Elzbieta Sala

PRZEMILCZANA HISTORIA POLSKIEGO FEMINIZMU

Polska korzysta obecnie z licznych rozwigzan politycznych i prawnych sta-
nowiacych rezultat dziatani podjetych przez ruch kobiecy na przetomie XIX
i XX wieku. Zainicjowane przez organizacje kobiece zmiany staly si¢ znakiem
naszych czaséw. W szerszej perspektywie historycznej uzyskanie dostepu do
tormalnej edukacji wyzszej oraz uprawnien politycznych przez kobiety moze
zosta¢ ocenione jako zjawisko duzo bardziej znamienne dla XX wieku niz
wojny $wiatowe, rozpowszechnienie si¢ demokracji czy przeobrazenia mapy
geopolitycznej Europy. W tym kontekscie warto zada¢ pytanie: czy historia
reprodukowana przez polskie szkoty, media, przestrzen symboliczng uwzgled-
nia do$wiadczenia kobiet zdobyte podczas walki o prawa obywatelskie i po-
lityczne oraz dostep do edukacji wyzszej (pojeciem reprodukeji postuguje
si¢ w znaczeniu zaproponowanym przez Pierre’a Bourdieu, por. Bourdieu,
Passeron 2006)?

W Polsce nie istnieja muzea czy archiwa, ktére dbatyby o zachowanie i do-
stepnos¢ zrodet dotyczacych dziatalnosci polskiego ruchu kobiecego. W gma-
chach, w ktérych toczy si¢ zycie polityczne, nie odnajdujemy symbolicznych
odniesiert do wydarzeni i oséb, dzigki ktérym kobiety s3 obecne na sali, za-
bieraja glos i podejmuja decyzje. W miejscach upamigtniajacych historie in-
stytucji wykluczajacych przez wieki ,druga ple¢” zastanawia brak komentarza
dotyczacego nieobecnosci eksponatéw zwiazanych z dzialtalnoscia kobiet.
W budynkach, gdzie niegdy$ miaty siedziby organizacje kobiece, redakcje pro-
wadzonych przez nie pism czy tez zalozone dzigki ich staraniom pierwsze pla-
céwki edukacyjne dla kobiet — nie odnajdziemy zadnej informacji na ten temat.
Zaniedbane pomieszczenia, brak tablic badZ innych form upamietniajacych
dziatalno$¢ feministek i feministow pierwszej fali wyrazaja stosunek wspol-
not lokalnych do przesziosci polskiego ruchu kobiecego. Inicjatywy takie jak
Przewodniczka po Krakowie emancypantek, przewodnik Krakow: Miasto Kobiet
czy dzialalnos¢ Sylwii Chutnik w Warszawie uzmystawiaja nam, ze obiekty
zwigzane z historia emancypacji na ziemiach polskich ulegly zapomnieniu.
Stosunek polskiej wspélnoty do dziatalnosci rodzimego ruchu kobiecego w la-
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tach 1880-1920 stanowi forme przemilczenia i wpisuje si¢ w szerszy kontekst
nieobecnosci i wykluczenia, ktére towarzysza egzystencji kobiet w Polsce (por.
Brzuchowska 2005; Czerwonogéra 2009; Graft 2003; Kubica-Heller 2006;
Makowski 2007; Penn 2003; Sarata 2009; Szczuka 2004; Trzeba odtworzyc..
2009; Walczewska 2005, 2006).

»Przemilczenie”, w zorientowanych holistycznie ujeciach socjologicznych
(wywodzacych si¢ z tradycji Auguste’a Comte’a i Emile’a Durkheima), jest
funkcja utrzymywania porzadku wewnatrz danego narodu, tworzenia ze spo-
teczeristwa narodowego wspélnoty celéw, intencji i odczu¢ przy jednoczesnym
utrzymywaniu reprezentacji symbolicznej tego porzadku na zewnatrz. Tak
rozumiane przemilczenie to stanowigce cze$¢ ztozonej ideologii narodowe;j
wzory myslenia, czucia i zachowania wytwarzane przez spoleczeristwo i jego
podstawowe grupowe dekonstrukcje — rodziny, systemy edukacji, instytucje
i zbiorowosci, a w szczegdlnosci rytuaty (por. Kurczewska 2008). Omawiany
problem zastuguje na szczegdlng uwage ze wzgledu na jego konsekwencje spo-
teczne i polityczne. Pomijanie sformutowanych przez feministki pierwszej fali
dyskurséw tozsamosciowych, a takze odcigcie od wiedzy o dziataniach podej-
mowanych przez polski ruch kobiecy na rzecz wspélnoty, to narzedzie przemo-
cy symbolicznej: narzuca znaczenia, ukrywajac uktady sit lezace u podstaw ich
mocy (por. Bourdieu 2004). Z jednej strony uprawomocnia ,meska dominacje”,
z drugiej — naturalizuje zta sytuacj¢ prawng i ekonomiczna, w jakiej znajduja
si¢ obecnie Polki (por. Bourdieu 2004; Titkow 2007). Omawiane zjawisko kta-
dzie si¢ cieniem na aktualnej sytuacji ruchu kobiecego w Polsce. Wyjasnienia
wymaga zwigzek pomiedzy przemilczeniem emancypacyjnego doswiadczenia
kobiet a utozsamieniem w dyskursie publicznym feminizmu i postulatéw zwig-
zanych z réwnouprawnieniem z tym, co obce polskiej tradycji (polityka PRL,
zachodni feminizm; por. Graft 2008; Ostrowska 2004; Bielik-Robson 2000).
Deprecjonowanie roli feminizmu uniemozliwia zrozumienie przesztosci, a tym
samym terazniejszosci. Z historycznego punktu widzenia to wasnie feminizm
pierwszej fali umozliwil sproblematyzowanie nieréwnego traktowania pici
w zyciu spotecznym i politycznym. Zwraca na to uwage Magdalena Ostrowska,
piszac: ,(...) wszystkie partie polityczne, poruszajace w swych programach
i oswiadczeniach problem dyskryminacji kobiet — cheac tego czy nie — nawig-
zujg do feminizmu, nawet wéwczas gdy bardzo si¢ takich skojarzen boja” (2004:
275). Odrzucenie potencjatu krytycznego, jaki niesie z soba twérczos¢ polskich
teministek pierwszej fali, jest przyzwoleniem na to, aby zniknat nam z pola wi-
dzenia proces przewartosciowywania, ktéry funduje troske o pamie¢ dotyczaca
tworczosci, dziatalnosci oraz doswiadczen ,drugiej pici”.
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Kobiety piszg historie

Nieme i niewidoczne uczestnictwo kobiet w Zyciu wspdlnoty przed powsta-
niem ruchéw feministycznych w Europie i Stanach Zjednoczonych byto zwia-
zane z oddelegowaniem ich do sfery prywatnej, ktéra z definicji nie stano-
wita przedmiotu zainteresowania wspélnoty (por. Perrot 2009; Arendt 2002;
Nussbaum 2008). Potrzeba uczynienia przedmiotem badan sfer zycia pozo-
stajacych dotad w ukryciu, jak réwniez zrewidowania historii w poszukiwaniu
przemilczanych biografii wybitnych kobiet zrodzita si¢ pod wptywem ruchu
kobiecego (Perrot 1999, 2006). Feministki pierwszej fali uwazaty, ze nieobec-
no$¢ doswiadczen ,drugiej ptci” w narracjach o przesztosci jest konsekwencja
przyjmowanej przez historykéw perspektywy oraz sposobu, w jaki wartosciuje
si¢ dzialania kobiet. Byto to zgodne z intuicja Christine de Pisan, ktéra juz
w 1405 roku zapytata: ,Jak moze by¢ znana historia kobiet, skoro wszystkie
ksiazki piszg mezczyzni?” (por. Bokiniec 2007). Udzielenie odpowiedzi na py-
tania: w jakich warunkach zyly niegdys kobiety?; w jaki sposéb doswiadczaty
swojej egzystencji oraz jakiej odpowiedzi na nig udzielaly? — stalo si¢ jednym
z istotnych zadarn ruchu kobiecego. Trudnosci w dotarciu do $ladéw odsyta-
jacych do zycia ,drugiej ptci” wigzaly sie z ich nietrwato$cia, wymazywaniem
przez wspoélnote lub niszczeniem ,w procesie autodestrukcji pamigci” przez
same kobiety (Perrot 2006: 13). Dziatalnos¢ pierwszych badaczek pozwalata
kobietom zdobywaé wiedz¢ na temat ich samych, ale takze przesztosci z ich
udziatem, co wywarlo wptyw na charakter podejmowanych przez nie proce-
s6w identyfikacji, samopoznania, rozumienia siebie i rzeczywistosci spoteczne;.
Rozwijajacy si¢ ruch feministyczny, analizujac wlasng przesztosé i szukajac dla
siebie uzasadnienia, zainicjowal nieustanng ,prace pamieci” (Perrot 2006: 18).
Poszukiwanie informacji o przesztosci kobiet miato znaczenie strategiczne dla
realizacji celu, jakim byto réwnouprawnienie plci. Rozpowszechnianie wie-
dzy na temat przemilczanych biografii kobiet pozwalato odeprzeé¢ argument
o naturalnosci podziatu rél na meskie i zeriskie i ptynacej stad koniecznosci
wykluczenia kobiet z zycia publicznego i edukacji wyzszej.

Debata podjeta w ramach polskiego ruchu kobiecego na przetomie XIX
i XX wieku byta odpowiedzia na zrodzone na gruncie doswiadczenia rewolu-
¢ji przemystowej pytania dotyczace tozsamosci kobiety, jej miejsca w obrebie
wspélnoty, roli oraz praktyk, jakim poddawana jest w jej ramach. Dyskusja
toczyla si¢ pod wpltywem zachodzacych w calej Europie przeobrazen, byta
jednak $cisle zwigzana z kontekstem polskim (brak niepodleglosci) i odby-
wala si¢ przy uzyciu wypracowanych w ramach polskiej tradycji politycznej
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kategorii. W konsekwencji dziatalnosci ruchu kobiecego sproblematyzowano
rozumienie pici, uczyniono ja przedmiotem publicznej debaty, co doprowadzi-
to do radykalnych przeobrazen sfery prywatnej i publicznej. Wyartykutowanie
powstatej w ten sposéb problematyki wymagato wynalezienia nowego jezyka.
Jak zauwazyta Stawomira Walczewska: ,Potrzeba wypowiedzenia doswiad-
czeni i przemysleni dotyczacych swego bycia kobieta oraz potrzeba nazywania
po swojemu swojego $wiata jest motywem stale obecnym w kobiecym dyskur-
sie emancypacyjnym” (2006: 182). Przy tym feministki pierwszej fali tworzyty
gléwnie poza kontekstem akademii, ze wzgledu na wykluczenie ich z edukacji
wyzszej. Mysl spoteczno-polityczna kobiet z przetomu XIX i XX wieku zostata
nam przekazana w formie tekstéw publicystycznych i literackich. Koniecznos¢
dostosowania komunikatu do wymogéw walki politycznej ograniczata mozli-
wosci artykulacji przyjmowanych przez nie stanowisk.

Polskie feministki pierwszej fali poddaty krytyce tres¢ przekazéw histo-
rycznych oraz bedacy ich no$nikiem dyskurs. Dziataczki ruchu kobiecego
zwrocily uwage na przemilczenie aktywnosci kobiet. ,(...) udzial Polek w roz-
woju kultury Polski, cho¢ bardzo wazny, jest dotad stanowczo za mato przez
historykéw uwzgledniany (...). Braty Polki udzial w dazeniach ideowych twor-
c6w konstytucji 3 maja i nastgpnie w reformie oswiaty za czaséw Ksiestwa
Wiarszawskiego”argumentowata podczas Zjazdu Kobiet Polskich w Warszawie
Elina Peptowska (1918: 45; pisownia oryginalna). Aktywno$¢ polityczna Polek
w okresie zaboréw byta odnotowywana przez polskich i zagranicznych obser-
watoréw, jednak sposéb prowadzenia tych narracji ulegt znaczacej modyfikacji
w narracjach tworzonych przez zwolenniczki ruchu kobiecego. W 1842 roku

Mickiewicz w wyktadzie wygtoszonym w College de France powiedzial:

W Polsce kobieta bierze udzial w spiskach wraz z mezem i braémi, z narazeniem
zycia niesie pomoc wiezniom, bywa sadzona jako zdrajczyni stanu, zsytana na Sybir;
niejedna kobieta z wyzszych warstw spolecznych odbierata z rak kata chtoste na placu
miejskim. Totez nie brak im odwagi sig$¢ na konia i prowadzi¢ do boju szeregi (por.

Janion 2006: 97).

Peptowska (1918: 45), piszac o udziale kobiet w walce, pozornie méwi to
samo, jednak spos6b, w jaki to robi, jest inny. Po pierwsze, wymienia nazwiska
poszczegdlnych kobiet, po drugie, zadania wykonywane przez kobiety zostaja
konkretnie okreslone.

Udziat ten byt zaréwno bezposredni, na polu walki, jak Zubréwnej, Plateréwny, Pusto-
wojtéwny i innych, jak i pomocniczy, w rodzaju tych zastepéw przewaznie bezimien-
nych, a tak ofiarnych, ktére w 1863 roku zajmowaly si¢ intendentura, poczta, dostar-
czaniem broni i caly stuzbg na tytach oddzialéw walczacych, nie mniej niebezpieczng

od walki bezposredniej.
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Autorka podkresla, ze walka prowadzona przez kobiety nie byta mniej
niebezpieczna niz walka prowadzona przez me¢zczyzn, wskazujac tym sa-
mym na zmiang w warto§ciowaniu poszczegélnych aktywnosci. Feministki
pierwszej fali przypominaly o wybitnych postaciach kobiecych i ich zastu-
gach dla wspélnoty. Komentujac niekorzystng dla kobiet uchwate dotyczaca
samorzadéw, Maria Turzyma przypomniata, iz ,pierwsze Ustawy powszech-
ne dla wsi i miast — w szesciu tomach utozone zostaly przez polska kobiete
ks. Wojewodzing Ractawska Jabtonowska. Pierwsze to dzieto prawodawcze
w zakresie zarzadu wsi i miast, wydrukowane po polsku w 1786 r.” (1907: 361).
Tego typu przyktady stawialy w innym $wietle przytaczane przez przeciwni-
kéw emancypacji kobiet argumenty. Siedem lat przed opublikowaniem tekstu
Turzymy Stanistaw Tarnowski w mowie rektorskiej z 10 pazdziernika 1900
roku powiedzial:

(...) kobiety ze wzgledu na szczegllne wlasciwosci ich temperamentu i ich uzdolnie-
nia umystowego nie posiadaja odpowiedniej kwalifikacji, aby z pozytkiem dla dobra
publicznego pelni¢ wazne obowiazki sedziego, prokuratora, adwokata lub urzednika
administracyjnego (Kronika UJ 1899/1900, wyd. 1900: 16, za: Suchmiel 1994: 38).

Sposéb odnoszenia si¢ do narracji historycznej byt zwigzany ze zmiana
postrzegania swojego miejsca we wspdlnocie. Kobiety, uznajac zastugi swoich
poprzedniczek, ,zast¢py te ciche, mréwcze, bez nazwy, ktérych imie milion”,
odrzucily zaréwno symboliczna, jak i realng role ,przesmutnych, a wielkich
pionierek swych ludzkich drég” i zazadaly ,miejsca wsréd obywateli kraju”
(Landynowa 1907: 357). W narracjach kobiet z przetomu wieku znajdujemy
nie tylko postulat, aby uwzglednia¢ zastugi konkretnych kobiet (a wige kryty-
ke sprowadzania ,drugiej plci” do anonimowego podmiotu zbiorowego), lecz
takze zmiang perspektywy patrzenia na doswiadczenia wspélnoty. W literatu-
rze tworzonej przez kobiety akcent zostaje potozony na pomijane jak dotad
obszary zycia. Stanowi to alternatywe wobec uniwersalizujacej perspektywy,
ktéra oddaje stwierdzenie: ,Nie czas zatowac réz, kiedy plong lasy”. Proza au-
torstwa kobiet prowokuje do pytania: dlaczego nie mamy zatowal ,r6z”? Co
tracimy, zapominajac o ich istnieniu (por. Paczowska 2004)?

Walka o dyskurs tozsamo$ciowy

Dziatania zwigzane z rewizja historii i ustaleniem, jakie elementy przesztosci
wspélnoty zastuguja na pamieé i kultywowanie w postaci tradycji, nie utracity
réwniez wspéiczesnie swojej politycznej sity. Interpretowanie przesziosci jest
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elementem ustalania tradycji i jako takie — zawsze gestem o charakterze po-
litycznym, stanowi element dyskursu tozsamosciowego mobilizujacego iden-
tyfikujacych sie ze wspélnota ludzi do okreslonych dziatan, przektada si¢ na
praktyki obowigzujace w obrebie grupy. Istotne jest nie tylko to, o czym sie
maéwi, ale tez to, co si¢ pomija, oraz to, w jaki sposéb konstruuje si¢ narracje
— stosujac jakie reguty sensownosci i przy zastosowaniu jakich kryteriéw oceny.
Zdaniem White’a, nie mozna pomija¢ tak ,prostych prawd” jak to, ze
»historia” (...) dostegpna jest tylko za posrednictwem jezyka, Ze nasze doswiadczenie
historii jest nierozerwalnie zwiazane z dyskursem o niej, ze dyskurs ten musi zostaé
napisany zanim stanie si¢ ,historig’, i wreszcie, ze do§wiadczenie to moze mieé¢ r6z-

ny wymiar, tak jak ré6zne moga by¢ dyskursy wystepujace w samej historii pisarstwa
(2009: 21).

Do przesziosci mamy dostep jedynie dzigki narracjom, nie sa one jednak
wtérne wobec przeszlosci, lecz pierwotne, gdyz to one wyznaczajg sens tego,
co si¢ wydarzylo, strukturyzujac fakty. Narracje o przesziosci sa zatem szcze-
golnego rodzaju praktykami, w ktére wpisane sg okreslone decyzje o charakte-
rze politycznym. Stosunek do przesztosci wptywa na terazniejszo$é, i odwrot-
nie: dominujaca hierarchia wartosci przektada si¢ na strukture narracji i jezyk
opowiesci. Nie mozna oddzieli¢ krytyki poszczegélnych narracji historycznych
na temat przesztosci wspélnoty od sporu politycznego: kto jest uprawniony
do definiowania zbiorowej tozsamosci? Kto okresla, ktére z praktyk dyskur-
sywnych sa adekwatne? Postulat walki o dyskurs tozsamo$ciowy sformutowata
niedawno Agnieszka Graft:

(...) nie nalezy oddawa¢ prawa do definiowania polskosci endekom (...). Slepym za-
utkiem wydaje si¢ by¢ ciagle odwotywanie si¢ do ,cywilizowanego $wiata” oraz ,unij-
nych standardéw”, tak jakby kobiety i cztonkowie mniejszosci zyli we wiasnym kraju
na prawach mniejszosci (...); zamiast rezygnowac z patriotyzmu jako zbe¢dnego bala-
stu, musimy staraé si¢ go redefiniowaé (...). Jesli chcemy si¢ upomnieé o prawa kobiet
i mniejszosci, to musimy je wpisa¢ w nowa forme patriotyzmu (2008: 29-30).

Graff wyrazita sprzeciw wobec ekskluzji dyskurséw grup zdominowanych
poza nawias narracji, fundujacych tozsamos$¢ wspélnoty, co skutkuje pozba-
wieniem ich wladzy symbolicznej, czyli ,wladzy nadawania znaczenia” (por.
Bourdieu 2004). Polskie feministki pierwszej fali przeciwstawiaty si¢ prébom
zdefiniowania takich poje¢ jak ,patriotyzm” czy ,normalnos¢” wedtug regut po-
zycjonujacych kobiety w roli biernych no$nikéw wartosci. Maria Dulebianka,
ktéra w pracy Polityczne stanowisko kobiety polemizowata ze srodowiskami za-
rzucajacymi kobietom, iz walczg o swoje prawa, kiedy toczy si¢ walka o prawa
narodu, pytata: ,czy ta kobieta stoi na zewnatrz swojego narodu? A prawa

jej, czyz nie bytyby prawami jej narodu? Czy do niego nie nalezy?” (1908: 3).
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Zacytowana wypowiedZ nie jest jedynie prosta konstatacjg faktu, iz kobiety
sa czgscia polskiej wspélnoty; znaczace jest to, ze dla Dulgbianki kobiety sg
podmiotami praw wspélnoty.

Emancypantki nie zgadzaly si¢ na symboliczng ekskluzj¢ walki o prawa
kobiet poza nawias tego co polskie. Zjazd Kobiet w Warszawie w 1907 roku
zostal zbojkotowany przez cz¢s$¢ kobiet ze srodowisk konserwatywnych, ktére
same siebie nazwaly ,kobietami narodowymi”, przeciwstawiajac sobie ,kobie-
ty postepowe”. Maria Turzyma tak odpowiedziata na ten fakt: ,Otéz przede
wszystkiem nie rozumiemy podziatu na kobiety »narodowe« i kobiety »poste-
powe« w Polsce. Wszystkie jestesmy Polkami” (1907: 361). Renegocjacje zo-
staly réwniez przeniesione w sfer¢ sporu o wyktadni¢ ,,normalnosci”. Zdaniem
kobiet bojkotujacych Zjazd Kobiet w Warszawie w 1907 roku, nie dawat on
gwarancji, iz bedzie mial na celu ,zapewnienie dla catego narodu normalnych
warunkéw zycia i rozwoju”, przy czym zaktadana w tej wypowiedzi ,,normal-
no$¢” to zachowanie podziatu rél spotecznych na kobiece i meskie, zgodnie
z podzialem na prywatne i publiczne. Dla Marii Turzymy ,normalne warunki”
wymagaja ,réwnosci dla wszystkich wobec prawa i réwnych dla wszystkich
obywateli praw”, przy czym obywatelstwo w jej ujeciu jest takze obywatel-
stwem kobiet. Kobieco$¢ i meskos¢ nie sa tu rozumiane jako przeciwstawne
sobie bieguny, ktére powinny fundowaé¢ odmienne role spoteczne. Zdaniem
Graft, ,spér, ktéry z pozoru dotyczy obyczajéw, moralnosci oraz tego, kiedy
zaczyna si¢ »zycie«, to w istocie gra o wtadze symboliczna, o prawo do definio-
wania zbiorowej tozsamosci” (2008: 25).

Przesztos¢ wspélnoty jest reprodukowana zgodnie z panujacymi relacjami
wiadzy, ktére uprawomocnia przemoc symboliczna. W sposéb, w jaki repro-
dukuje si¢ historie, wpisane jest okreslone rozumienie rodzaju i rél ptciowych.
Judith Butler (2008) przekonuje nas, ze nie mozna zrozumieé ,osoby”, abstra-
hujac od zaktadanego rozumienia plci. Tozsamos¢ osobowa, ktérej podstawy
ontologiczne funduje metafizyka substancji, jest mozliwa do pomyslenia jedy-
nie na gruncie zaktadanego rozumienia pici. Wspélnota jest uhistoryczniang
siecig relacji mig¢dzy jej przedstawicielami i przedstawicielkami — méwiac o jej
przeszlosci, nie mozemy abstrahowa¢ od uprzednich zatozen dotyczacych
plci, chociazby dlatego, ze funkcjonuja one juz na poziomie dyskursu. Jedna
ze strategii pozwalajacych na ekskluzje okreslonych narracji czy wydarzen jest
zalozenie o ich ,,obcosci” wzgledem tego, co ,nasze”, a wiec wzgledem obowig-
zujacego porzadku. W odniesieniu do feminizmu oznaczaloby to uznanie, ze
pierwotnie powstal on na zewnatrz wspélnoty, i jezeli swoim zasiegiem objat
réwniez nas — to tylko za sprawa ,importu”, bedac zas jedynie ,kopia’, ,kalka”
nie jest wydarzeniem fundujacym, a co najwyzej kolonizujacym. Problem, na
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ile dyskursy dokonujace ekskluzji ,zrédet feminizmu” na zewnatrz wspdlnoty
s3 uprawnione, mozna prébowaé rozwikta¢, ustalajac lokalizacje owego Zréd-
ta w sensie czasowym i przestrzennym. Stwarza to jednak wiele probleméw.
Usytuowanie moze mie¢ miejsce jedynie w ramach okreslonej topografii, kt6-
rej przyjecie jest decyzja o charakterze politycznym i wigze si¢ ze zgoda na
okreslony porzadek. Przyktadowo: zarzut ,kopiowania” zaktada, iz poréwny-
wane fenomeny s3 analogiczne, naleza do tego samego porzadku, zas w jego
ramach nie mozna dokonaé¢ dwa razy tego samego odkrycia. Nie ma zatem
znaczenia, kiedy co§ wydarzylo si¢ dla nas, istotny jest moment, w ktérym
wytonilo sie to w ramach okreslonej przestrzeni, w obrebie ktérej powtdrzenie
jest jedynie kopia. Uznanie okreslonego porzadku i implikowanej przez niego
topografii nie rozwiazuje jednak problemu, gdyz $lady, na podstawie ktérych
wnioskujemy o przesztosci, moga nas odsyta¢ w nieskoficzonosé do kolejnych
sladéw. Problem nie dotyczy wiec tego, czy feminizm jest ,nasz”, czy tez po-
chodzi ,zza granicy”, lecz — jakie funkcje spelniaja wypowiedzi lokalizujace
jego zrédto. Sposéb sytuowania feminizmu w relacji do tego, co wlasne, moze
nam sporo powiedzie¢ o dokonujacym si¢ umiejscowienia: a mianowicie, jaki
porzadek jest dla niego porzadkiem obowigzujacym oraz kto do tego porzadku
nalezy. Badajac poszczegélne narracje dotyczace polskiego ruchu kobiecego,
warto zapytaé: gdzie sytuowana jest przyczyna jego powstania — na zewnatrz
czy wewnatrz wspolnoty?; ma ona status zrédla czy powtdrzenia?; wedlug
jakiego porzadku? Gdy czytamy: ,(...) réwnouprawnienie polityczne kobiet
w Polsce nie wyptywa z ducha naszej cywilizacji (faciriskiej) i jest instytucja
obcg” (Wistocki 1932: 31), jeste$Smy w stanie ustali¢, ze ,wnetrzem” jest ,cy-
wilizacja tacinska”, ale czym jest zewngtrze i w jaki sposéb zaaplikowato nam
swoje instytucje? Spér ,,0 zrédlo” jest sporem o to, co uprawomocnia roszczenie
grupy zdominowanej i jako taki spér ten rodzi si¢ wraz z podjgciem staran
o przeobrazenie praktyk w obrebie wspdlnoty.

W grudniu i w styczniu 1902 i 1903 roku Stowarzyszenie Pomocy
Naukowej dla Polek im. J.I. Kraszewskiego zorganizowato w Krakowie cykl
spotkan pod hastem: ,Glos kobiet w kwestyi kobiecej”. Dwanascie zaprezen-
towanych w jego ramach odczytéw zostato opublikowanych w zbiorze pod
tym samym tytutem. W jednym z referatéw czytamy:,(...) postawily i kobiety
polskie kwestye zdobycia praw ksztalcenia na pierwszym planie, nie przez na-
sladownictwo zagranicy, jak to czgsto w dysputach stysze¢ si¢ dalo, ale dlatego,
ze dusza nie data im spokoju (...)” (Bujwidowa 1903: 22). Z zacytowanego
fragmentu odczytu dowiadujemy sie, ze Bujwidowa sytuuje Zrédio roszcze-
nia wewnatrz wspélnoty, w do$wiadczeniu wchodzacych w jej sktad kobiet.
Implicite w owej wypowiedzi zawarte jest zaloZzenie, Ze w ramach $wiatéw
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przezywanych istnieje szereg czaséw subiektywnych, dlatego tez analogiczne
pragnienia czy potrzeby moga by¢ odczuwane przez rézne podmioty niezalez-
nie od siebie; od nowa i za kazdym razem sg one zrédlowe. W artykule Udzia?
Polek w samorzqdzie Maria Turzyma (1907) przedstawia relacje o przeszio-
éci Polski, ktadac akcenty na relatywnie duza role, jaka tradycyjnie odgrywaty
w przestrzeni publicznej Polki. Argumentujac na rzecz przyznania kobietom
praw politycznych, stwierdza: ,polskie tradycje powinny by¢ daleko wazniej-
szym i powazniejszym argumentem za dopuszczeniem kobiet do praw oby-
watelskich nizeli to, co dzieje si¢ w Anglii czy we Francji przemawia przeciw
nim” (1907: 361). , Tradycje mamy za soba” glosita Karczewska (1907: 365).
W podobny sposéb zrédio feminizmu sytuuje Jézef Lange — podczas Zjazdu
Kobiet w Warszawie w 1907 roku argumentowat on: ,(...) poddanstwo kobiet
bowiem obcego jest u nas pochodzenia. Postulat réwnouprawnienia kobiety
wigc nawiazuje ni¢ tradycyi narodowej, tak tragicznie zerwanej przez burze
dziejows” (1907: 369). Nie s to wypowiedzi zupelnie arbitralne. Wspdtezesna
badaczka Nora Koestler (1992, za: Titkow 2007: 50) uwaza, ze: ,korzysta-
jac z wolnosci przystugujacej stanowi szlacheckiemu, powotujac si¢ na idee
réwnosci, Polki jeszcze przed rozpowszechnieniem si¢ idei o§wieceniowych
zdotaly uzyskaé pozycje, ktéra sygnalizowata kierunek dalszej ewolucji juz
w nastepnym stuleciu”. Petrazycka-Tomicka, wskazujac na stworzone przez
Narcyze Zmichowska Koto Entuzjastek, twierdz, iz to Polki zapoczatkowaty
»,zZbiorowsg akcje o prawa dla $wiata kobiecego” (1931: 6). Spér nie dotyczy tego,
czy pewne wydarzenia miaty miejsce czy tez pozostaja czysta fantazja. Réznica
uwidacznia si¢ na poziomie interpretacji materialéw, jakimi si¢ dysponuje.
Odmienne funkcje petni utozsamienie feminizmu z importowanym pro-
duktem, a odmienne —z Obcym. To ostatnie symboliczne zréwnanie nie skut-
kuje lekcewazeniem, lecz catkowitym wymazaniem. Zdaniem Waldenfelsa
(2002: 22), obcy nie ma swojego miejsca, nie przychodzi do nas ,zza granicy”,
lecz jest tg granica. ,Obce nie jest po prostu gdzie indziej, ono jest tym Gdzie-
-indziej”. Obcy istnieje tylko jako fenomen w obre¢bie naszej swiadomosci;
to rewers istniejacego porzadku, wraz z owym porzadkiem zniknelyby jego
granice, a wigc i obcy. W jednej z wypowiedzi, ktéra padta w polskiej debacie
sejmowej z 1999 roku (za: Ostrowska 2004: 245), stwierdzono, iz feminizm
jest ,sztuczny” i przeciwstawia si¢ ,potwierdzonej przez kulture europejska
tradycyjnej prawdzie” o podziale na zawody typowo kobiece i typowo meskie.
Autor owej wypowiedzi powotuje si¢ na porzadek ,europejskiej tradycji”, sam
uznajac si¢ za jej obronice (sytuujac siebie w obrebie wspélnoty europejskiej).
Feministki znajduja si¢ poza przyjmowanym przez niego porzadkiem, nie
wyrazaja doswiadczenia europejskiego ani zadnego innego, gdyz nie istnie-
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je zadna referencja pomiedzy gloszona przez nie ideologia a rzeczywistoscia.
Feminizm jest obcym, w najbardziej radykalnym sensie, obcym, ktéry nie ma
zadnego konkretnego miejsca, jest granicg naszej tozsamosci, jego Zrédlem jest
puste gdzie indziej. Formutowanie tego typu wypowiedzi z pozycji obroricy
tradycji wskazuje na istnienie wspdlnoty komunikacyjnej dokonujacej analo-
gicznej co méwea ekskluzji; nas samych odsyta do uprawomocniajacej owa
wypowiedz interpretacji przesztosci.

Dlaczego milczymy o Polkach?

Prowadzona obecnie w Polsce polityka historyczna odcieta si¢ od krytyki, jaka
przeprowadzit jeszcze przed odrodzeniem si¢ panstwowosci polskiej ruch
kobiecy. Wymazanie do$wiadczenia emancypacji jest widoczne na poziomie
dyskursu, o czym $wiadczy obiegowe przekonanie, ze Polki otrzymaty, a nie
wywalczyty prawa wyborcze. Geneza trwajacego w Polsce przemilczenia hi-
storii polskiego ruchu kobiecego pierwszej fali ma skomplikowane podloze
— w tym miejscu skupig si¢ jedynie na zasygnalizowaniu niektérych wydarzer,
ktére mogty sie do tego przyczynic.

Zdaniem Stawomiry Walczewskiej (2008), niedocenianie polskiego ruchu
kobiecego przez historykéw jest zwigzane z poréwnywaniem go do zachod-
nich ruchéw kobiecych, niejednokrotnie majacych charakter masowy. Taka
ocena mozliwa jest jedynie przy pominigciu warunkéw politycznych, w jakich
zmuszone byly dziata¢ Polki. Pierwsza grupa dziataczek i dziataczy spotecz-
nych postulujaca emancypacj¢ kobiet na kazdej plaszczyznie zycia zawiazata
si¢ na ziemiach polskich juz pod koniec lat trzydziestych XIX wieku — tworzy-
ty ja osoby skupione wokét Narcyzy Zmichowskiej i srodowiska ,Entuzjastek”.
Pierwszy oficjalny Zjazd Kobiet w Krakowie odbyt sie w 1905 roku i zgromadzit
ponad 200 delegatek. Kolejny zjazd odbyt si¢ dwa lata pézniej w Warszawie.
Warto jednak pamietaé, ze dziataczki spoteczne wielokrotnie spotykaty si¢ na
nieoficjalnych zjazdach, ktére odbywaty si¢ przy okazji jubileuszy znanych ko-
biet (Elizy Orzeszkowej, Heleny Modrzejewskiej, Marii Konopnickiej) oraz
innych waznych wydarzen. Przyktadowo w 1892 roku Kuczalska zorganizo-
watla zjazd kobiet z okazji pierwszej lwowskiej Wystawy Krajowej. W war-
szawskim Zjezdzie Kobiet Polskich z 1917 roku, zorganizowanym jeszcze
przed odzyskaniem niepodlegtosci, wzieto udziat 1015 oséb; reprezentowa-
nych byto 68 instytucji. Z Pamietnika Zjazdu Kobiet Polskich w Warszawie
w roku 1917 (1918) dowiadujemy sig, ze istniala w owym czasie liczna grupa
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stowarzyszen, ktére od wielu lat skupiaty kobiety walczace o swoje prawa na
réznych polach. Podczas Zjazdu delegatki z trzech zaboréw uchwalily petycje
o prawa wyborcze kobiet i wybraty delegacje, ktéra dostarczyta ja marszatkowi
Pitsudskiemu. Swiadczy to o sile ruchu kobiecego w Polsce, ktéry pomimo tak
trudnych okolicznosci potrafit skupi¢ wokoét siebie wiele organizacji i wptynaé
na decyzje polityczne ksztaltujacych si¢ wtadz polskich.

Polki uzyskaty prawa wyborcze w 1918 roku. W Sejmie wybranym w 1919
roku znalazto si¢ dziewigé postanek. Polska konstytucja z marca 1921 roku
uznata réwnouprawnienie kobiet w zyciu spotecznym i politycznym. Wraz
z pojawieniem si¢ kobiet w Sejmie zaczgto pracowaé nad zmiang ustaw dys-
kryminujacych kobiety. W latach dwudziestych udzial Polek w Sejmie stop-
niowo wzrastat, w 1930 roku osiggnat odsetek 3,37% (Polki w Sejmie... 2008).
Postanki prowadzily walke o prawa swojej ptci w ramach poszczegélnych ko-
misji parlamentarnych. Kobiety umacnialy swoja pozycj¢ w instytucjach, do
ktérych zostaly dopuszcezone, m.in. w ramach uniwersytetéw. Tworzyly liczne
stowarzyszenia i organizacje, wokét ktérych koncentrowaty si¢ ich dziata-
nia, podejmowaly réwniez starania o to, by nie doszto do wykluczenia kobiet
z dzialani o charakterze wojskowym. W 1922 roku powstal Komitet Spoteczny
Przysposobienia Kobiet do Obrony Kraju, skupiajacy w 1932 roku 11 orga-
nizacji (Komitet Spofeczny... 1931). Lata trzydzieste wskazujg na radykalizacje
postaw spolecznych, na co wptyw méglt mie¢ kryzys gospodarczy i zaostrze-
nie si¢ sytuacji migdzynarodowej. Udzial Polek w Sejmie gwaltownie spadt,
w 1938 roku byto ich zaledwie 0,5%. Zdaniem Anny Zarnowskiej, do niedawna
historiografia poswiecona Polsce miedzywojennej skupiata si¢ na ,tradycyjnie
wasko pojmowanej historii politycznej Polski lat 1918-1939 i na biografiach
jej czotowych politykéw” (2000: 5). Dopiero wraz z upadkiem PRL-u i pod-
jeciem préby rozliczenia si¢ z dorobkiem II RP przesunigto akcent na inne
obszary. Zrozumiano, ze ,eksponowanie wylacznie jej tradycji politycznych fat-
szuje bilans dziejéw okresu miedzywojennego” (Zarnowska 2000: 6). Katarzyna
Sierakowska, podsumowujac stan badari na temat dziejéw kobiet w omawia-
nym okresie, zauwaza: ,Do tej pory w literaturze historycznej nie pojawity
si¢ publikacje omawiajace dziatalno$¢ kobiet w ich wlasnych organizacjach”
(2000: 17). Zwraca tez uwage na to, iz w jezyku kobiet dziatajacych w okresie
miedzywojennym nie funkcjonowato stowo ,feminizm”, ktéremu juz wtedy
zaczeto nadawad pejoratywne zabarwienie. Jest to istotna zmiana w stosunku
do jezyka, jakim postugiwaly si¢ aktywistki ruchu kobiecego przed pierwsza
wojna swiatowa (por. Profokdt ze Zjazdu Kobiet Polskich w Krakowie... 1905).
,Wciaz otwarte pozostaje pytanie, czy po 1918 r. kontynuowaty swoja dziatal-
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nos$¢ bojowniczki o réwnouprawnienie kobiet aktywne przed pierwsza wojna
$wiatowg?” (Sierakowska 2000: 17).

Na dziatalno$¢ organizacji kobiecych wptynelty wydarzenia drugiej wojny
swiatowej, w tym zagtada inteligencji. Z pracy o wymownym tytule By nie
odeszly w mrok zapomnienia. Udzial kobiet polskich w II wojnie swiatowej do-
wiadujemy sie, ze

(...) byly wszedzie (...), walczyly z bronia w reku zaréwno w regularnych formacjach

Wojska Polskiego, jak i oddziatach partyzanckich na terenie catego kraju. (...) Sani-

tariuszka, lekarz, kierowca samochodu, kancelistka, radiotelegrafistka, taczniczka, ku-

charka, bibliotekarka, praczka — to typowe specjalnosci kobiet w pomocniczej stuzbie
wojskowej (Sobczak 1976: 5-6).

Kobiety petnity takze inne role:

Oficerowie polityczni, dowédcey plutonéw i kompanii, dowédey posterunkéw regulacji
ruchu, instruktorki minerskie, piloci samolotéw mysliwskich, spadochroniarki desan-
towe na tyty wroga — to juz specjalnoséci wojskowe, ktérych nie mozna podciggnaé pod
miano stuzby pomocniczej (Drzewiecka 1965: 8-9).

Ponownie mozemy zapytaé: na ile aktywnos$¢ kobiet podczas drugiej wojny
$wiatowej byta zwiazana z kobiecymi organizacjami przedwojennymi? Czy
i w jaki sposéb kobiety kontynuowaty swoja dziatalnos¢ po wojnie? Czy spo-
s6b, w jaki obecnie reprodukuje si¢ pamig¢ o udziale kobiet w réznych formach
walki podczas drugiej wojny $wiatowej, jest wystarczajacy? Stosunek nowych
wiadz do kwestii kobiecej byt ambiwalentny. Z jednej strony zacze¢to wprowa-
dzaé¢ w zycie niektére postulaty dziataczek ruchu kobiecego, z drugiej dopro-
wadzono do przerwania podjetej w jego ramach debaty. W Polsce Ludowej nie
bylo swobody zrzeszania sig, nie istnialy wiec niezalezne od partii rzadzacej
organizacje, ktére wyrazatyby interesy kobiet. Ze wzgledéw ideologicznych
rozpowszechniano opinie, iz problematyka, jaka przed wojna zajmowat sie
ruch kobiecy, stala si¢ nieaktualna (Walczewska 2005).

Oferujac Polkom relatywnie wysoka pozycje spoleczng i nieosiggalne dzisiaj prawa,
miniony ustréj niejako zawodzil, jezeli chodzi o artykulacje zadan i pogladéw samych
kobiet. Ich udzial w rzadzeniu byt niewielki (od 10% do 20% w parlamencie, znacznie
mniej w rzadzie), za$ ruch feministyczny prawie w ogéle wéwczas nie istniat (Szum-

lewicz 2004: 225).

O zerwaniu z tradycja mozemy méwi¢ w odniesieniu do innych obszaréw
aktywnosci kobiet. Inga Iwasiéw (2004: 54-55), analizujac rozwdéj polskiej lite-
ratury w XX wieku, zwraca uwage na ,gwaltowne zmarginalizowanie twérczo-
§ci kobiet”, do ktérego doszto po drugiej wojnie swiatowej. Stwierdza: ,Ot6z
jestem przekonana, ze Jalta odcieta nas radykalnie od feministycznych, pro-
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emancypacyjnych zalagzkéw dwudziestolecia”. Pisane gléwnie przez kobiety
powiesci psychologiczne, w ktérych przepracowywano m.in. problematyke re-
lacji miedzy plciami, ,nie mogly by¢ tak donioste jak ezopowe roztrzasanie na-
rodowych klgsk, podejmowane przez me¢zczyzn”. Na nieprzepracowanie w ra-
mach spoleczenstwa problematyki zwigzanej z emancypacja wskazuja wytwory
kultury masowej, takie jak chociazby film Seksmisja Juliusza Machulskiego,
ktéry utozsamia ustrdj totalitarny z paristwem kobiet (por. analiz¢ Graft 2003).
Motyw powiazania upadku relacji damsko-meskich z kryzysem, w jakim znaj-
duje sie¢ kraj, zostal réwniez przedstawiony w filmie z 1983 roku zatytutowa-
nym Wilczyca. Kobieta sypiajaca z zaborcg jest jednocze$nie ta, ktéra dokonuje
aborcji. Jednoznaczna ocena moralna jej postepku wiaze si¢ z przedstawieniem
jej jako ,bestii” i odebraniem jej zachowaniu wtasciwosci ludzkich.

Po upadku komunizmu w Polsce zagraniczni obserwatorzy spodziewali
si¢ polepszenia losu kobiet w zwiazku z pojawiajaca si¢ mozliwoscia legalnie
dziatajacego ruchu kobiecego, a co za tym idzie, wyartykulowaniem prob-
leméw oraz zadan kobiet (por. Szumlewicz 2004). Tak si¢ jednak nie stato;
kobiety zaczely bardzo szybko traci¢ prawa uzyskane w poprzednim ustroju.
Chociaz aktywnie wiaczyly si¢ w dzialania opozycji demokratycznej, przy-
czyniajac si¢ do obalenia w Polsce ustroju komunistycznego w 1989 roku, ich
masowe uczestnictwo w ruchu ,Solidarno$¢” nie zaistnialo w narracji zbioro-
wej. ,Gdzie sg kobiety?” — zapytata Shana Penn, kiedy w 1989 roku ogladata
relacje z Polski dotyczace zachodzacych wéwezas przeobrazen politycznych
(2003: 15). Dostrzezenie owego braku stato si¢ bodZzcem do podjecia badan
i stworzenia historii ,,Solidarnosci” uwzgledniajacej doswiadczenia kobiet oraz
role, jaka odegraly w opozycji demokratycznej. Powrét do tego, co ,prawdzi-
wie polskie”, okazat si¢ rozumiany jako powrét do patriarchalnych wartosci.
Przestrzeri symboliczna w PRL-u byta ufundowana na wielu przemilczeniach,
z ktérych jednym byto przemilczenie rzeczywistej sytuacji kobiet, a takze two-
rzonych przez nie narracji. Nowy porzadek spoteczny zreprodukowat to prze-
milczenie, sankcjonujac w ten sposéb okreslony sposéb rozumienia narodowe;
tozsamosci.

Przemiany, ktére rozpoczely sie¢ wraz z upadkiem komunizmu, dopro-
wadzily na poczatku lat dziewigcdziesiagtych ubieglego wieku do odrodzenia
si¢ ruchu kobiecego w Polsce. Ruch kobiecy powstawat w reakcji na sytuacje
spoteczno-polityczng i decyzje nowych wtadz, bez nawigzania do dziatalnosci
przedwojennych aktywistek. Brak odwotan do tradycji polskiego ruchu kobie-
cego zlikwidowanego przez wladze komunistyczne nie byt aktem celowego
pominiecia czy programowego odrzucenia, lecz wynikat z nieobecnosci histo-
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rii polskiego feminizmu w pamieci zbiorowej (por. Walczewska 2006: 182).
Wiedza o poprzedniczkach musiata zosta¢ dopiero odzyskana w kolejnych
latach przez wspétczesne dziataczki feministyczne. Pytanie o to, czym mialoby
by¢ nawigzywanie do tradycji polskiego ruchu kobiecego, a takze czy jest to
dzi$ potrzebne — to element toczacej si¢ debaty w ramach ruchu kobiecego.

Czy majac do$¢ sily, zeby obali¢ najbardziej hotubione patriarchalne autorytety, chcemy
mie¢ autorytety wlasne, feministyczne? Czy to w ogéle wchodzi w gre? Czy kazde po-
kolenie feministek chee, wzglednie musi, zaczynaé wszystko od nowa, bazujac na swo-
jej wrazliwosci, na swoich problemach i wychodzac od swojego pokoleniowego kon-
tekstu probleméw, za kazdym razem innego? Czy mozliwa jest migdzypokoleniowa
cigglo$¢ i wspélpraca, czy tez kazde pokolenie feministek musi zerwaé z poprzednim

(...)? (Walczewska 2005: 17).

Dyskutuje si¢ kwestie charakteru relacji, jakie powinny zachodzi¢ miedzy
pokoleniami feministek, rozwazany akt zerwania jest jednak czyms innym niz
gest przechodzenia obok niewidzialnych, pozbawionych gtosu, zapomnianych
poprzedniczek. Zaktada $wiadomosé, z czym sie zrywa. Niezaleznie od sto-
sunku do problemu (nie)ciagtosci, znaczenie studiéw nad historia i twérczos-
cig kobiet dla rozwoju ruchéw feministycznych wydaje si¢ nie budzi¢ watpli-
wosci. Zdaniem Elaine Showalter, bez zrewidowania historii i napisania jej
w taki spos6b, aby obejmowata doswiadczenia i twérczosé kobiet, teoria femi-
nistyczna pozostaje ,empiryczng sierotka’ (za: Bokiniec 1996: 430), gdyz ,,zad-
na teoria, chociazby najbardziej sugestywna, nie moze zastapi¢ szczegétowej
i rozleglej wiedzy o tekstach kobiecych, ktére stanowia podstawowy przedmiot
naszej uwagi” (za: Bokiniec 1996: 467).

Przemilczenie historii ruchu kobiecego nie stanowi jedynie problemu
feministek. Ruch kobiecy jako pierwszy upomnial si¢ o uwzglednianie do-
$wiadczen kobiet w reprodukowanych w ramach wspdlnoty narracjach histo-
rycznych. Brak wiedzy na temat dziatalnosci i twérczosci feministek pierwszej
fali uniemozliwia spoteczna recepcje problemu, jakim jest owo przemilczenie.
Uznanie podmiotowosci kobiet w historii, tj. w dominujacej narracji histo-
rycznej reprodukowanej przez wspélnote, wymaga wiaczenia w jej obreb pola
problemowego, ktére zrodzilo si¢ na gruncie do$wiadczenia rodzajowego.
Narracja uwzgledniajaca perspektywe rodzajowsa obu plci nie moze wykluczaé
historii feminizmu, odmawiajac ruchowi feministycznemu statusu wydarzenia
istotnego dla zycia wspélnoty. Przemilczenie feminizmu pierwszej fali jest od-
cigciem si¢ od wyrostej na bazie masowego doswiadczenia refleksji krytycznej,
ktéra funduje troske o pamie¢ dotyczaca dziatalnosci kobiet i ich biografii.
Efekt jest taki, ze w Polsce nie tyle milczy si¢ na temat historii feminizmu, ile
zaniedbuje pamig¢ o wszelkiej aktywnosci kobiet.
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Nieobecno$¢ doswiadczenia kobiet w reprodukowanym przez wspélnote
przekazie historycznym uniemozliwia jego mig¢dzypokoleniows transmisje,
kumulacjg, jak réwniez cigglos¢ prowadzonych narracji. Sprawia, ze kazde po-
kolenie kobiet musi niemal od nowa podejmowa¢ trud problematyzowania
swojej sytuacji dziejowej. Panujacy stan rzeczy utrudnia spoleczng recepcje
podjetych przez kobiety problemdw, odcina od idei i wartosci — ich Zrédiem
sa konkretne doswiadczenia przebiegajace w okreslonym horyzoncie histo-
rycznym, ktére ulegly sproblematyzowaniu, rozjasnieniu i zrozumieniu (por.
Skarga 1989; Merleau-Ponty 1999). Ow brak staje si¢ coraz bardziej od-
czuwalny w $rodowiskach naukowych oraz organizacjach zwigzanych z ru-
chem kobiecym. Potrzeba Polek, aby odtworzy¢ swoja ,kobieca genologie”,
znajduje wyraz w wezwaniu profesor Jolanty Brach-Czainy do odtworzenia
kobiecej linii tradycji (1997: 8). Antropolozka Grazyna Kubica-Heller méwi
o koniecznosci odtworzenia historii Polek w kategoriach moralnego obowiaz-
ku i zauwaza: ,nalezy kobiety zapisaé, stworzy¢, odtworzy¢, zrelacjonowad,
bo ich po prostu nie ma (...). One znikaja” (2009: 13). Akcent ktadziony na
czynno$¢ ,,odtwarzania”, ,,odzyskiwania” wskazuje na to, ze co§ zostalo utra-
cone. Badaczka literatury autorstwa kobiet Zofia Brzuchowska (2005: 178)
twierdzi: ,Rzeczy, ktére zostaly przemyslane, skonfrontowane z tamta wraz-
liwoscia, z doswiadczeniem, sg dla nas jakby zamrozone, a tak by¢ nie powin-
no”. Odpowiedzia na owsa potrzebe sg dziatania takie jak wystawa ,100 lat
Polek w Sejmie” zorganizowana przez Stowarzyszenie eFKa, projekt Historia
Pol(s)ki podjety przez PAN, powstanie Przewodniczki po Krakowie emancypan-
tek, dziatalno$¢ Sylwii Chutnik czy publikacje naukowe, do ktérych zaliczy¢
nalezy Siostry Malinowskiego Grazyny Kubicy-Heller. W Internecie pojawiaja
si¢ witryny poswigcone historii kobiet, tworzy si¢ archiwa online, w ktérych
udostepnia si¢ numery pism, jak réwniez cale publikacje autorstwa emancy-
pantek. Nad rozwojem studiéw dotyczacych dziedzictwa kobiet w Polsce pra-
cuja naukowczynie zwigzane z dziatajacymi w Warszawie i Krakowie gender
studies. Pozwala to mie¢ nadzieje, ze z czasem uda si¢ przetama¢ milczenie
biografii polskich emancypantek. Ponowne odczytanie historii Polski w kon-
tekscie przesztosci Polek musi by¢ zwiazane z przewartosciowaniem w obrebie
myslenia o wspélnocie i jej tozsamosci. Zmiana praktyk dyskursywnych roz-
grywajacych si¢ w obszarze polskiej sfery publicznej wymaga podjecia walki
politycznej i zredefiniowania rozumienia patriotyzmu, tak aby postugiwanie
si¢ dyskursem tozsamosciowym nie wiazato si¢ z pozbawianiem mniejszosci
i grup zdominowanych (w tym kobiet) ich dziedzictwa, co jest rtéwnoznaczne
z przypisaniem im roli biernych nosnikéw wartosci lub obcych.
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