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KrAkOW

JEZYK KAZNODZIEJSKI JAKO PRZYKLAD POLSZCZYZNY MOWIONEJ
(WYBRANE ASPEKTY)

Jezyk kaznodziejski, nalezacy do jgzyka religijnego, sytuuje si¢ jednoczesnie blisko
polszczyzny uzywanej w przeméwieniach (Wojtak 2002: 414)!, powinien zatem by¢
jezykiem mowionym w odmianie oficjalnej (inaczej: starannej, opracowane;j)?. Przez
wieki refleksja homiletyczna traktowata go réwniez jako jezyk zblizony do jezyka
przemoéwien §wieckich. Juz od czasow §w. Augustyna postulowano wykorzystanie
w kaznodziejstwie zdobyczy retoryki (Augustyn 1979: 99). W XX w., migdzy in-
nymi w zwiazku z Soborem Watykanskim II, nastapito w homiletyce przesunigcie
akcentow w strong teologii wraz z przyjeciem postawy nieufnosci wobec retoryki,
rozumianej wowczas jako maniera jezykowa, pustostowie itd. Jednoczesnie postu-
lowano zblizenie jezyka kazan, a zwtaszcza homilii®, do jezyka codziennego, jako
swoisty powrot do pierwszych wiekow chrzescijanstwa*. W ostatnich latach ponow-
nie wzrasta zainteresowanie retoryka (nie bez zwiazku z tendencjami w calej kultu-
rze), ale retoryka w rozumieniu szerszym, obejmujacym rézne sfery uzycia jezyka.
Polscy homileci wyrazniej u§wiadamiaja sobie potrzebe przystosowania tekstu do
odbioru stuchowego (np. Adamek 1992: 196—221; Staniek 1997: 83—84), powoluja
si¢ na artykul Mariana Kucatly, Kazanie jako jezyk mowiony (Kucata 1987; zob. np.
Siwek 1992: 90).

Za prototypowe uzycie jezyka religijnego uwaza si¢ bowiem modlitwe, zwtaszcza liturgiczna (Woj-
tak 1992: 90-92).

O wymienionych terminach zob. Kurzowa, Sliwinski 1994.

Przez homilie rozumie si¢ obecnie najczgs$ciej wypowiedz kaznodziejska wykazujaca Scisty zwiazek
z liturgia, migdzy innymi z czytaniami liturgicznymi przeznaczonymi na dany dzien. Bywa ona ro-
zumiana jako odmiana kazania albo jako odrgbny gatunek kaznodziejski (np. Zdunkiewicz-Jedynak
1996: 12). W niniejszym opracowaniu przyjmiemy, ze homilia jest odmiang kazania.

,Homilia ma by¢ krotka, prosta i swobodna, bez retoryki” (Rzeszewski 1967: 52). ,,Homilia [...]
oznacza etymologicznie zwyczajna rozmowg. Proste, swobodne przekazanie or¢dzia zbawienia”
(Tschuschke 1973: 4).
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Celem niniejszego artykutu jest pokazanie, jak problematyka ta jest realizowana
w praktyce kaznodziejskiej na przyktadzie okoto 120 kazan nagranych w 44 para-
fiach krakowskich w ciagu ostatnich 14 lat (od 1994 r.).

Woeiaz nie sa rzadkoscia kazania odczytywane przez kaznodziejow z kartki — a za-
tem tylko wtornie méwione (Wilkon 1987: 42); sprzyja temu praktyka korzystania
z tzw. pomocy kaznodziejskich, ktore sa obecnie bardzo fatwo dostgpne (mozna je
znalez¢ np. w Internecie). W ostatnim czasie na ten temat toczyla si¢ obszerna dys-
kusja (m.in. w prasie) wywotana przez opublikowanie tomu referatéw z sympozjum
homiletycznego pod znamiennym tytutem Sciqga¢ czy nie sciggac¢? O pomocach do
homilii i kazan (Kubiak, Przyczyna 2008).

Abstrahujac jednak od probleméw etyczno-prawnych, trzeba powiedziec, ze ho-
mileci wspotczesni, cho¢ dopuszczaja korzystanie z materiatow kaznodziejskich, to
nie zalecaja odczytywania cudzego tekstu in extenso, ani nawet przygotowania cato-
$ci kazania na pi$mie, to ostatnie proponujac jedynie dla jego najwazniejszych frag-
mentow (Siwek 1994: 208—209). Rowniez niektore pomoce kaznodziejskie maja
charakter szkicu, ktory w zatozeniu powinien zosta¢ przez kaznodzieje przetworzo-
ny badz co najmniej dostosowany do aktualnej sytuacji komunikacyjnej. Niektorzy
duchowni lekcewaza jednak potrzebe takiej adaptacji, co migdzy innymi uniemozli-
wia nawiazanie kontaktu z stuchaczami. W badanym materiale znalazty si¢ kazania
rozpoczynane np. w taki sposob:

Jjest w naturze czlowieka dazenie do znaczenia//[...]

albo:

coraz czesciej Srodki masowego przekazu/ donoszq o zatrutym Srodowisku naturalnym czlowie-
ka/ kiedy rozmyslInie cztowiek niszczy swiat/ stworzony przez Boga// |...]

Na poczatku pojawia sig zatem zdanie o referencji ogdlnej, zastgpujace nawigza-
nie kontaktu z stuchaczami na przyktad za pomoca formy adresatywne;j, brak tez od-
niesien do aktualnej sytuacji komunikacyjnej — sygnatow wskazujacych na nadawce,
odbiorcg, czas lub miejsce modwienia, ktére to sygnaly sa wlasciwe wypowiedziom
méwionym.

W niektorych wypadkach w catym tekscie kaznodzieje postuguja sig polszczyzna
zblizona do jezyka rozprawy naukowej, w tym charakterystyczna dla niego bezoso-
bowoscia, jak w ponizszym przyktadzie:

[...] kiedy mowi sie o przykazaniach Bozych/ czesto spotyka sie z takq argumentacjq// |...]

Zauwazmy uzycie form nieosobowych i abstrakcyjnego wyrazu argumentacja.

Nalezy podkresli¢, ze w innych kazaniach ta sama mys$l bywa wyrazana duzo pro-
Sciej i bardziej konkretnie, np. ktos z nas moze powiedziec...; ktos z tu obecnych moze
mysli, ze..., albo nawet w 2 os.: myslisz moze, ze... Sa to rdzne sposoby wprowadza-
nia dialogu wirtualnego, czyli domniemanych uwag odbiorcow, znane w retoryce
jako anteoccupatio (STL: 400). Kazanie cytowane wyzej jako przyktad uzycia form
nieosobowych, jak si¢ okazuje, w cato$ci zbliza sig stylem do wyktadu czy traktatu
naukowego, takze przez uzycie dtugich zdan podrzednie ztozonych, abstrakcyjnego
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stlownictwa, jak réwniez przez brak konkretnych wskazan moralnych. W calym tek-
$cie nie ma ani jednej formy adresatywne;j. Oto inny fragment tego kazania:
[...] a wiec jedyna droga prowadzqca rzeczywiscie do prawdziwego Zycia/ to droga poznania pra-
wa Bozego/ doskonalego wypetnienia tego prawa// [...] bo nie jest ono przeszkoda/ ale pomoca//
nie zniewala/ ale otwiera perspektywe wolnosci// [...]

Charakterystyczne jest takze zakonczenie cytowanego kazania, przybierajace po-
sta¢ wniosku z rozwazan:

[...] tak wiec sprawiedliwos¢ godna Krolestwa zaczyna si¢ od rzeczy pozornie matych/ wedtug
ocen czysto ludzkich//

Tekst konczy sig zatem jak rodzaj rozprawy, tymczasem na ogot zakonczenie ka-
zania zawiera wezwanie do przyjecia pewnej postawy, niekiedy wplecione w modli-
twe. Jak obszerniej pisatam w innym miejscu, wezwanie to moze by¢ konsekwencja
pewnego wniosku, ale przede wszystkim jest struktura tekstowa o funkcji dyrektyw-
nej explicite (Sieradzka-Mruk 1997).

W zebranym materiale pojawiaja si¢ wigc z jednej strony kazania wtdrnie mo-
wione, odczytane bez zmian z kartki, a takze méwione, ale w istocie postugujace sig
stylem pisanym. Z drugiej strony mozna tu znalez¢ teksty najwyrazniej improwizo-
wane. Jak si¢ jednak przekonamy, zaleznos¢ stylu od tego, czy tekst byl pierwotnie
pisany, nie zawsze jest oczywista.

Autorzy tekstow mowionych bez przygotowania nierzadko ujawniaja liczne
przejawy nieporadnosci jezykowej, ale, co ciekawe, niekiedy jednoczesnie probuja
nada¢ swojemu wystapieniu oficjalny charakter’, np. przez uzycie abstrakcyjnego
stownictwa, nacechowanej ksiagzkowo frazeologii oraz skomplikowanej sktadni.
W takich wypadkach jednocze$nie mozemy obserwowac cechy jezyka mowionego
i pisanego. Oto przyktadowy fragment:

[...] gdybysmy przesledzili Ewangelie/ zobaczymy jak Pan nasz/ Jezus Chrystus/ ma relacje
z ludzmi// wlasciwie kazdy przedstawiciel owczesnego spoteczenstwa/ przewija sie w zderzeniu
z Jezusem Chrystusem// i to nie tylko ma odniesienia czasowe/ terytorialne/ ale/ jakbysmy zo-
baczyli/ to pewne schematy si¢ powtarzajq// widzimy, Ze w jednym ze zderzen/ jakie Ewangelia
nam przekazuje/ to jest spotkanie z ludzmi/ ktorzy nie chcq zmieni¢ wlasnej mentalnosci// bo
Pan nasz przyszedt na swiat/ abysmy mieli orientacje najwlasciwsze// |...]

Jak wida¢, zwykle powoduje to liczne wykolejenia skladniowe i kontaminacje
frazeologiczne, a w konsekwencji negatywnie wplywa na zrozumiato$¢ wypowie-
dzi.

Do najbardziej typowych btedow sktadniowych, oczywiscie wystepujacych nie
tylko w jezyku kaznodziejskim, naleza konstrukcje z imiestowem przystowkowym,
ktory nie odnosi sig, tak jak powinien, do podmiotu zdania nadrzednego, np.:

[...] aby wychodzqc stqd/ ta Swiatlos¢ stata sie najwazniejsza dla naszego zycia// | ...]

Jak wiadomo, imiestowy przystoéwkowe sa rzadkie w mowie spontaniczne;j i stad
biora sig¢ trudnos$ci méwiacego.

5 Oroznych funkcjach stylizacji na jezyk pisany pisze Jana Hoffmannova (1992), nie wymienia jednak
wyzej wspomniane;j.
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Zdarzaja si¢ w badanym materiale konstrukcje analityczne typowe dla polszczy-
zny pisanej, ktore, jak si¢ wydaje, rowniez zostaly wprowadzone w celu nadania
tekstowi wrazenia pewnej oficjalnosci, np.:

[...] jestesmy wezwani do wplywania na ksztattowanie naszego Zycia spotecznego//[...],

zamiast po prostu: jestesmy wezwani do ksztaftowania naszego zZycia spotecznego,
a w niektorych kontekstach nawet: wphywajmy na zZycie spoteczne albo ksztattujmy
zycie spoteczne.

Spotyka sig jednak takze teksty postugujace si¢ polszczyzna moéwiona sensu
stricto, cechujace sig prostota sktadni, konkretnym stownictwem (a w konsekwencji
plastyka opisu) i powigzaniem z sytuacja komunikacyjna. Co ciekawe, niekiedy sa
to kazania oparte na drukowanych pomocach kaznodziejskich. Poréwnajmy tekst
pochodzacy z ksiazki Rekolekcje dla dzieci (Skowron 1996: 177) z kazaniem reko-
lekcyjnym na nim opartym.

[...] Kiedy sw. Jan Vianney zostal wyswiecony na kaptana, to biskup skierowat go do pracy
w matej wiosce w Ars. Wyruszyl wiec w droge, ale niestety nie wiedzial, jak dotrze¢ do tej matej
miejscowosci. Kiedy spotkat po drodze chiopca, zatrzymat go i zapytat [...]

Juz sam powyzszy fragment, zaczerpnigty z materialow kaznodziejskich, jest
napisany jezykiem bardzo prostym, w zasadzie niezawierajacym wykladnikow sty-
lu pisanego, natomiast zobaczymy, ze w rzeczywistym kazaniu ksiadz rekolekcjoni-
sta dodatkowo wprowadza wyrazne elementy mowy spontaniczne;j:

[...] kiedy sw. Jan Vianney zostal wyswigcony na kaptana/ to ks. biskup skierowal go do takiej
matej wioski Ars/ ale // no i ks. Vianney wybral sie do tej wioski/ ale nie wiedzial za bardzo jak
tam dojs¢/ do tej wioski// wiec po drodze spytal sie takiego matego chlopca//|[...]

Zwro¢my uwage miedzy innymi na typowe dla jezyka moéwionego uzycie wyrazu
taki jako zaimka nieokreslonego, a nie wskazujacego w wyrazeniu takiego matego
chiopca oraz uzycie kataforyczne w wyrazeniu fakiej matej wioski Ars (Miodunka
1974: 54, 56), a takze na powtorzenia leksykalne, np. wyrazu wioska.

Podobne zjawiska mozna zauwazy¢, gdy kaznodzieja wlasnymi stowami odda-
je tre$é odczytanego uprzednio fragmentu Pisma Swietego®. Pordwnajmy fragment
Ewangelii z lekcjonarza (opartego na Biblii Tysiqclecia) z tekstem homilii:

Lodz zas byla juz sporo stadiow oddalona od brzegu, miotana falami, bo wiatr byt przeciwny.
Lecz o czwartej strazy nocnej przyszedt do nich, kroczac po jeziorze. Uczniowie, zobaczywszy go
kroczqcego po jeziorze, zlekli sie [...] i ze strachu krzykneli. [...] (Mt 14, 24-26).

A oto odpowiedni fragment homilii:

[...] oto plyng sobie srodkiem jeziora/ jest ciemno/ poniewaz jest noc// wieje silny wiatr// jest
wysoka fala// i nagle widzaq/ a po jeziorze ktos idzie// i przestraszyli sie// niektorzy nawet krzyk-
neli ze strachu// | ...]

Zwroémy uwage, w jaki sposob kaznodzieja przeksztatca konstrukcjg sktadniowa
z imiestowami zobaczywszy go kroczqcego po jeziorze, ktorej w homilii odpowiada
konstrukcja wspotrzedna i nagle widzq, a po jeziorze ktos idzie. Interesujace jest

¢ Pisatam o tym szerzej w innym miejscu (zob. Sieradzka-Mruk 2007).
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takze uzycie czasu terazniejszego (tzw. praesens historicum) w celu uplastycznienia
opowiadania. Rowniez w dalszej czesci tego tekstu sa obecne podobne przeksztat-
cenia formy, np.:

Ewangelia: [...] Gdy zaczqf tongé, krzyknat [...],
homilia: [...] zaczql tonqé i wtedy krzyknat [...].

Jak wida¢, hipotaksa, a zwlaszcza zdania okolicznikowe czasu i ich rOwnowaz-
niki, sa zastgpowane przez konstrukcje wspotrzedne, co nalezy uznaé za przejaw
celowego wprowadzania jgzyka moéwionego.

Nalezy zauwazy¢, ze zdarzaja si¢ takze materialy kaznodziejskie, ktore maja cha-
rakter stylizacji na jezyk moéwiony, np.:

[...] Podly jest ten Pitat. Wie, ze Jezus jest zupelnie niewinny, a jednak wydaje na niego wyrok. Wy-

rok Smierci. Jakiez to niesprawiedliwe! Jakiez wstretne! Robi to, bo boi si¢ o wlasnq skore’ [...].

Zwro¢my uwage na typowe dla jezyka moéwionego wysunigcie rematu na pocza-
tek zdania (Wilkon 1987: 51): Podty jest ten Pitat, na usamodzielnienie intonacyjne
cztonu zdaniowego Wyrok smierci, ktory staje si¢ odrgbnym réwnowaznikiem zda-
nia, na wypowiedzenia wykrzyknikowe i nacechowany potocznie frazeologizm bac
sie o wlasnq skore. Jak si¢ wydaje, wspomniane elementy jezyka mowionego maja
tu przede wszystkim funkcje ekspresywna.

Jezykoznawcy dos¢ czgsto krytykuja kolokwializmy w kazaniach (np. Sambor
1988; Miodek 1994). W ocenie tego typu zjawisk nalezy jednak zawsze uwzgledniaé
kontekst — bowiem inne oceny nalezy stosowa¢ do partii, ktére funkcjonuja jako
przytoczenia, np. w exemplach, czyli przyktadach z zycia, a zwlaszcza w przyto-
czeniach wypowiedzi bohaterow albo tez w sytuacji, kiedy kaznodzieja przedstawia
domniemane reakcje stuchaczy. Oto fragment exemplum z przytoczeniem wypowie-
dzi bohaterow:

[...] i pytaja go/ gdzie znalazles tq perte? gdzie znalazles? on si¢ zawahat/ bo nie chciat zdra-
dzic tego miejsca/ i mowi tak// no// no wiecie/ yy znalaztem w lesie/ w lesie jak jak/ y Scinatem
klona //[...]

Wobec starannosci jezyka calego kazania fragment ten nosi cechy $wiadome;j
stylizacji. Obok kolokwializmow fleksyjnych, takich jak: tq perte, Scinatem klona,
mozna zauwazy¢ nasladowanie sktadni méwionej, powtdrzenia, pauzy wypeknione:
wiecie, yy, operator metatekstowy no jako sygnat otwarcia, spdjnik jak wystepujacy
zamiast bardziej precyzyjnego kiedy.

Przeanalizujmy inny przyktad:

[...] jezeli nie zobaczysz mistyki gor/ nie zobaczysz mistyki Kosciola/ nie zobaczysz, Ze to nie
tylko/ zobaczysz tylko jakies zewnetrzne/ nie wiem/ polityczne/ instytucjonalne/ kulturowe czy
jakies tam inne uwikiania/ ale nie zobaczysz ptomienia// ktory tutaj jest i ktory sprawia/ ze jacy
Jjestesmy marni/ to przeciez On do nas przychodzi// w stowie Pisma/ w tym oplatku/ ktory tak

7 Fragment ten zaczerpnigty jest nie z materiatu do kazania, ale z materialu do rozwazan drogi krzyzo-
wej (Wazny 2003: 86), jest to jednak gatunek tekstu, ktory mozna zaliczy¢ do szeroko rozumianych
materialow kaznodziejskich (podobnie traktuje materiaty tego typu: Staniek 1997: 133).
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mizerny/ a tak peten jest mocy/ i tyle w nim plomienia prawdziwej mitosci// Bog mowi// czy
potrafisz umilkngc?// |...]

W powyzszym fragmencie kazania wystepuja liczne cechy jezyka mowionego,
miedzy innymi przerwanie i autokorekta. W budowie sktadniowej widaé¢ przede
wszystkim brak zdania gtownego w stosunku do poczatkowego tancucha zdan oko-
licznikowych warunku. Pojawia si¢ usamodzielnienie intonacyjne cztonéw zda-
niowych. Wszystkie te zjawiska poteguja wrazenie zaangazowania emocjonalnego
kaznodziei. Nalezy takze doda¢, ze mistrzowsko roznicowatl on tempo i glosnosé.
Fragment ten nosi wigc rowniez znamiona zamierzonej stylizacji. Zjawiska takie
byty znane w retoryce — m.in. anakolut opisywano jako figurg retoryczng (STL).

Jak nalezato si¢ spodziewac, w szerszym zakresie jezyk mowiony jest wykorzy-
stywany w kazaniach adresowanych do dzieci. W jednym z nich ksiadz opowiada
o Kainie i Ablu. Tak oto przedstawia monolog wewngtrzny Kaina:

[...] o temu to si¢ zawsze udaje/ zawsze ma lepiej// nawet u Pana Boga ma lepiej// lepszy se
zawod wybral/ bo tatwiejszy/ [...] o jeszcze sie cieszy/ o gluptok jeden// no ja mu dam/ niech si¢
cieszy!//[...]

W cytowanym fragmencie uderzaja elementy wyraznie nacechowane potocznie,
takie jak forma zaimka se, lub nawet formy gwarowe, jak fonetyczna posta¢ wyrazu
gluptok®. Stylizacja ta shuzy do negatywnej charakterystyki Kaina.

Z kolei inny kaznodzieja nasladuje jezyk dziecka, tacznie z seplenieniem, w opo-
wiadaniu o $w. Augustynie, ktory nad brzegiem morza spotyka bawiacego si¢ chtop-
czyka:

[...] sw. Augustyn [...] pochylit sie nad dzieckiem i zapytal/ co robisz?// a ono mu na to// wies

co?// ja chce do tego dotka pselac to moze// sw. Augustyn/ ze byt madry/ mowi/ dziecko drogie/

to jest niemozliwe// [...] a on [sic!] mowi na to// wies co?/ predzej ja pseleje to moze do tego
malutkiego dotka/ niz ty zrozumiesz/ na czym polega tajemnica Tréjcy Swietej/|[...]

Zauwazmy, ze gdy okazuje si¢, ze dziecko nalezy do $wiata nadprzyrodzonego,
seplenienie znika.

Oczywiscie trudno powiedzie¢, ze wszystkie cechy jezyka mowionego mozna
zaakceptowa¢ w wypowiedzi kaznodziejskiej. Przyktadowo, pewien duchowny nie
moze powstrzymac si¢ od uzywania eufemizmu kurcze, stosowanego badz jako pau-
za wypelniona, badz jako wykrzyknik. Mimo ze w funkcji wykrzyknika odgrywa on
pewna role w konstrukcji tekstu, to jednak zbyt jaskrawo narusza zasade decorum.
Wiadomo réwniez, ze wykolejenia sktadniowe w mowie sa zjawiskiem normalnym,
ale ich nadmierna ilo$¢ utrudnia rozumienie wypowiedzi.

W $wietle badanego materialu jezyk kaznodziejski okazuje si¢ bardzo niejed-
norodny: oscyluje migdzy odmiana mowiona wylacznie wtornie, czyli pisana z jej
wlasciwymi cechami, a mowiona potoczna. Jednoczesnie ze wzgledu na zjawisko
stylizacji nie zawsze rzeczywiste przygotowanie na pismie lub jego brak jest roz-
strzygajace dla formy jezykowej wypowiedzi.

8 Zjawiska fonetyczne sa raczej rzadko wykorzystywane do celow stylizacyjnych, zapewne jako stabo
uswiadamiane przez kaznodziejow. Z tego powodu w niniejszym opracowaniu po§wigcam im sto-
sunkowo niewiele miejsca (na temat fonetyki jezyka kaznodziejskiego zob. Kurek 1994).
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Znany homileta Gerard Siwek twierdzi, ze:

Zasada swobodnego mowienia nie moze by¢ uwazana za sprawg specjalnego talentu. Od mto-
dosci przeciez wszyscy swobodnie wypowiadamy to, co nam lezy na sercu. Trudnos¢ polega na
tym, ze podczas studium przyzwyczajamy si¢ do pisemnego formutowania i wyrazania mysli.
Swobodne mowienie jest powrotem do tego, co jest wlasciwoscia kazdego cztowieka, gdyz jest
mu wrodzone (Siwek 1994: 209).

W innym miejscu autor twierdzi ze kaznodzieja nie powinien zachowywac si¢ na
ambonie inaczej niz w normalnej rozmowie (Siwek 1994: 195). Czy mozna zgodzi¢
si¢ z ta opinig? Istotnie, niektorzy mowcy, nabrawszy nawykow postugiwania si¢
stowem pisanym, potrzebuja swoistego powrotu do stanu natury, aby ich jezyk byt
komunikatywny. Jednak, ogolnie rzecz biorac, odmiana oficjalna (staranna, opra-
cowana) jezyka mowionego nie jest czym$ danym nam od dziecka. Uczymy sig jej
migdzy innymi przez lata nauki szkolnej i nie wszyscy uzytkownicy polszczyzny
nawet w wieku dorostym opanowuja ja w stopniu zadowalajacym. Gerard Siwek
nie proponuje jednak improwizacji na ambonie. Wrecz przeciwnie, zaleca bardzo
staranne kilkudniowe przygotowanie, proponujac interesujaca metode gtosnego my-
slenia (powtarzanego kilkakrotnie, dla lepszego pamigciowego utrwalenia kazania
z ewentualnym utrwaleniem kluczowych fragmentow na pismie). Tak staranne przy-
gotowanie, uwzgledniajace takze wymogi odbioru stuchowego, pozwala zarazem
unikna¢ trudnosci konstruowania dtuzszej wypowiedzi mowione;.
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Preachers’ language as an example of spoken Polish (selected aspects)
Summary

The article attempts to answer the question to what extent the Polish used in contemporary sermons
may be considered spoken language. An analysis of some 120 preaching utterances recorded in 44
Krakow parishes in the years 1994-2008 helps show varieties in written and spoken language. Much
attention has been given to styling as spoken and written language and the uses of such styling. Dif-
ficulties are highlighted in judging the linguistic correctness of colloquial expressions in the language
of sermons. The results of the analysis are confronted with homiletic theory.
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