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EKSKOMUNIKA W XX-WIECZNYCH
KODYFIKACJACH PRAWA KANONICZNEGO

1. Wprowadzenie — 2. Pojgcie ekskomuniki — 3. Ograniczenia praw ekskomunikowanego w sferze
sacrum — 4. Pozostate skutki ekskomuniki — 5. Ekskomunika w kodeksie kanonéw Kosciotow
wschodnich — 6. Podsumowanie

1. Wiek XX przyniost pierwsze w historii, w nowoczesnym znaczeniu tego stowa, ko-
dyfikacje koscielnego prawa karnego, ktorego nieodtacznym elementem jest najsurow-
sza z jego sankcji — ekskomunika. Zostaly one zamieszczone w nastgpujacych aktach
prawnych: kodeksie prawa kanonicznego z 1917 r. (CIC’1917"), kodeksie prawa kano-
nicznego z 1983 r. (CIC*1983?) i kodeksie kanondéw Kosciotdéw wschodnich z 1990 r.
(CCEOQ?). Jakkolwiek kodyfikacje nawiazuja do regulacji poprzednich, nierzadko sred-
niowiecznych, wprowadzily jednak zmiany zaréwno co do koncepcji ekskomuniki, jak
i katalogu sktadajacych si¢ na nia poszczegdlnych nakazow i zakazow*.

2. Polski termin ,,ekskomunika” wywodzi si¢ od tacinskiego stowa excommunicatio,
oznaczajacego wykluczenie ze spoteczno$ci®, z zaznaczeniem, iz chodzi tu oczywiscie
o spoteczno$¢ w znaczeniu wspdlnoty wiernych. Takie pojmowanie ekskomuniki pod
postacia tzw. ekskomuniki wigkszej mozna odnalez¢ juz w Dekretalach Grzegorza IX®:

' Codex Iuris Canonici, Pii X Pontificis Maximi, iussu digestus, Benedicti Papae XV, auctoritate promul-
gatus, AAS, t. 9: 1917, pars II, s. 11-521.

2 Codex luris Canonici, auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus, AAS, t. 75: 1983, pars 11, s. 1-320;
przektad na jezyk polski dokonany przez E. Sztafrowskiego ogtosit dekretem nr 48/84/P Prymas Polski kard.
Jozef Glemp.

3 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus, AAS, t. 82:
1990, 1033-1363.

4 Zasadne wydaje si¢ zanalizowanie obu kodeksow Kosciota obrzadku tacinskiego w pierwszej kolej-
nosci ifacznie w odniesieniu do poszczegdlnych elementow instytucji ekskomuniki ze wzgledu na liczne
paralele, oddzielnie za$ kodeksu kanondéw Kosciolow wschodnich z powodu specyficznej regulacji w nim
zawartej.

5 J. Sondel, Stownik lacifisko-polski dla prawnikéw i historykéw, Krakow 2005, s. 348

¢ A. Boudinhon [w:] The Catholic Encyclopedia, New York 1909, t. V, v. Excommunication, s. 680.
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Si quem sub hac forma verborum: ,,lllum excommunico”, vel simili, a iudice suo excommunicari
contingat, dicendum est, eum non tantum minori, quae a perceptione sacramentorum, sed etiam
maiori excommunicatione, quae a communione fidelium separat, esse ligatum’.

Kodeks z 1917 r., cechujacy si¢ znakomitg technika legislacyjna, w mysl jednej z jej
naczelnych zasad definiowat kazde istotne pojecie, takze ekskomunike. Przyjat on kla-
syczne, przedstawione wyzej, pojmowanie tej cenzury®; tak rowniez przedstawiata ja
owczesna kanonistyka’®. Przyjecie tej definicji moze jednak nastreczaé trudnosci inter-
pretacyjnych.

Na pierwszy plan wysuwa si¢ problem przypisania wlasciwego znaczenia pojeciu
,,Wspblnoty wiernych”, rozumianej potocznie jako Kosciol. Takie rozumienie prowadzi
jednak do niedajacych si¢ usunaé sprzecznosci, a to z tej przyczyny, iz z tak pojmowane;j
wspolnoty wiernych nie mozna by¢ wykluczonym. Teologia katolicka uznaje, ze chrzest
naznacza osobg¢ nieusuwalnym znamieniem przynalezno$ci do Kosciota!?, co pozostaje
w oczywistej sprzecznosci z mozliwoscia wykluczenia z niego. Logiczna konsekwencja
musiataby by¢ immanentna bezskutecznos¢ kazdej ekskomuniki'!.

Rozwigzaniem powyzszego dylematu, ktory zarazem zachowywaltby pierwotne
znaczenie stowa excludeo, bytoby odmienne anizeli tradycyjne potraktowanie terminu
,,Wspolnoty wiernych”.

Podkreslano mianowicie, ze nie chodzi w powyzszej definicji ekskomuniki o ,,obco-
wanie §wigtych” (communio sanctorum), rozumiane jako tacznos$¢ wszystkich wiernych
spowodowang ochrzczeniem. Ekskomunika miata powodowaé niemoznos$¢ uczestni-
czenia w owocach mszy §wietej, odpustach i publicznych modtach Kosciota (tacznosé
wewnetrzna) oraz w sakramentach, sakramentaliach inabozenstwach (laczno$¢ ze-
wnetrzna in sacris), jak rdwniez zakaz kontaktow towarzyskich (facznos¢ zewnetrzna
in profanis)'.

Réwniez na zakwestionowaniu potocznego rozumienia pojecia communio fideles
opiera si¢ stanowisko, zgodnie z ktorym w rozumieniu kanonu 2257 § 1 CIC’1917 nie
oznacza ono Kosciota jako takiego, czyli wszystkich os6b ochrzczonych, lecz ogdt osob
ochrzczonych pozostajacych z nim w petnej wspolnocie, by uzyé terminologii obecnie
obowiazujacego kodeksu®s.

Alternatywa dla tego podejscia byloby natomiast przyjecie, wbrew literalnej wyktad-
ni kanonu, iz okresla on ekskomunike jako cenzur¢ oddalajaca od Kosciota, rozluznia-
jaca wigzi migdzy nim a osobg obtozona ta cenzura, lecz z Kosciota niewykluczajaca.
Wydaje si¢ rowniez, iz taki sens nadawat ekskomunice przywotany wczesniej fragment
Dekretalow, uzywajacy stowa separo, znaczeniowo réznego od excludo.

’X., 5,39, 59.

8 Kanon 2257 § 1: Excommunicatio est censura qua quis excluditur a communione fidelium cum effecti-
bus qui in canonibus, qui sequuntur, enumerantur, quique separari nequeunt.

? Przyktadowo E. Rittner, Prawo koscielne katolickie, Lwow 1913, t. 11, s. 78.

10 Katechizm Kosciola katolickiego, Warszawa 1994, s. 309.

' Przeciwko wyktadni $cisle gramatycznej wydaje sig¢ takze przemawiac¢ poprawczy charakter ekskomu-
niki, jak rowniez brak uzasadnienia dla dalszego podlegania jurysdykcji koscielnej.

12W. Szmyd, Kary koscielne, Krakéw 1929, s. 53-54.

13 Zob. kanon 205 CIC*1983. Tak rowniez interpretuje ten termin J. Syryjczyk, Kara ekskomuniki a petna
wspolnota koscielna wg kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r., ,,Prawo Kanoniczne”, 1990, nr 34, s. 175.
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CIC’1983, znacznie mniej obszerny od swojego poprzednika, nie definiuje ekskomu-
niki, pozostawiajac to doktrynie. Odrzuca ona ujgcie klasyczne'*, opisujac coraz czgsciej
ekskomunike¢ jako kar¢ ograniczajaca wiernego w korzystaniu z przystugujacych mu
uprawnien'. Nalezy jednak zauwazy¢ iz taka definicja ma znikomy walor poznawczy.
Kazda kara koscielna bowiem wedlug obecnie obowigzujacego kodeksu prawa kano-
nicznego w mniejszym lub wigkszym stopniu na tym wlasnie polega's.

Prezentowane jest réwniez stanowisko, w mysl ktérego termin ,,ekskomunika” ma na
gruncie CIC’ 1983 znaczenie jedynie techniczno-prawne, uzywane na taczne oznaczenie
ograniczen przewidzianych w kanonie 1331'7. Rowniez i wedlug niego nalezy wyr6znié
taczno$¢ wewnetrzna, bedaca skutkiem chrztu i niezniszczalna, oraz zewngtrzna, prze-
jawiajacg si¢ sposobem zycia, dziataniami, zachowywaniem nauczania Kosciota. Tej
ostatniej ma wlasnie dotyka¢ ekskomunika. Podkresla si¢, ze tacznos$¢ zewnetrzna ma
charakter stopniowalny i zmienny w czasie, niezalezny od natozenia czy zdjgcia eks-
komuniki. Jedynie w wypadku takich przestgpstw, jak apostazja, schizma czy herezja,
dochodzi do zerwania owej lacznosci zewngtrznej, jako ze stanowi ona ich immanentna
sktadowa. Ekskomunika jedynie potwierdza zniszczenie tej wigzi, ktore nastgpuje wsku-
tek samego dzialania przestepcy, nie jest zas jego przyczyna sprawcza'®.

Oba kodeksy prawa kanonicznego, kontynuujac siggajaca XIII w. tradycje', zalicza-
ja ekskomunike do triady cenzur, majacych na celu sktonienie przestepcy do poprawy.
W kodeksie z 1917 r. ekskomunika byta jednak jedyna cenzura, ktéra nie mogta wy-
stepowac rowniez w roli kary ekspiacyjnej?®. Jego nastgpca odstapit od tej dwoistosci
natury interdyktu i suspensy.

Ekskomunika w hierarchii kar obu kodekséw stanowi cenzur¢ najsurowszg i osta-
teczna, w tym znaczeniu, iz powinna by¢ naktadana jedynie w razie niemoznosci dopro-
wadzenia winnego do poprawy innymi $rodkami; umiarkowanie w stosowaniu eksko-
muniki szczegdlnie eksponowat CIC’ 1917,

Takie restrykcyjne podejscie bylo prosta kontynuacjg zmian zapoczatkowanych
ogloszona bullg konstytucja apostolskg Piusa IX Apostolicae Sedis Moderationi*?, kto-

4 Cho¢ zdarzajq sig tez prace, w ktorych ekskomunika definiowana jest przy ujeciu tradycyjnym. Zob.
M. Sitarz, Slownik prawa kanonicznego, Warszawa 2004, s. 52.

15 Tak przyktadowo E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. IV, Warszawa 1986, s. 325.

16 Watpliwosci moga powsta¢ jedynie w odniesieniu do kar ekspiacyjnych, jednak i one na zasadzie an-
tynomii moga by¢ interpretowane jako ograniczenia.

17]. Syryjezyk, Kara, s. 186.

18 Ibidem, s. 180. Nalezy podkresli¢, iz pojeé tych uzywa autor w innym znaczeniu niz powotywany
wyzej W. Szmyd.

19 Podziat cenzur na ekskomunike, interdykt i suspense wprowadzit w 1214 r. Innocenty III (X., 5, 40,
20). Za: M. Myrcha, Prawo karne. Komentarz do piqtej ksiegi kodeksu prawa kanonicznego z 1917, Warsza-
wa 1960, s. 140.

20 Charakter poprawczy ekskomuniki przesadzit dopiero Innocenty IV dekretem Quum medicinalis sit
excommunicatio, L. V, tit. XI, c. 1, in VI°. Za: E. Jombart [w:] Dictionaire de droit canonique (dalej: DDC),
t. V, Paryz 1950, s. 616. Niektorzy upatruja t¢ cechg ekskomuniki juz w listach $w. Pawla. Zob. 1 Kor 3, 3-5.
Por. W. Smith, Smith's Bible Dictionary, Boston 1884, v. Excommunication, s. 203.

21 Zob. kanon 2241 § 2. Por. takze podobne zalecenie w dokumentach soboru trydenckiego, Sess. XXV,
c. iii, De reforma.

2 ASS, t. 5: 1869, s. 287-312. Dokument ten znosit cenzury latae sententiae obowiazujace poprzednio,
ktére nie zostaty w niej wyraznie utrzymane. Przed jej wejSciem w Zzycie obowiazywato okoto 200 cenzur
latae sententiae, gtdwnie ekskomunik. Konstytucja wprowadzata okoto 50 cenzur latae sententiae, w tym
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rej gtéwnym zamierzeniem bylo radykalne ograniczenie liczby obowiazujacych cenzur
latae sententiae, w tym przede wszystkim ekskomuniki. Kodeks z 1917 r. przewidywat
sankcje ekskomuniki /atae sententiae dokladnie w tej samej liczbie przypadkow co
konstytucja. Choé¢ kodeks z zatozenia miat stanowié regulacj¢ catosciowa i wylaczng
w Kodciele tacinskim, to jednak nalezy zauwazy¢, iz nie wyczerpywat on katalogu prze-
stepstw objetych ekskomunika. Przewidywaly je réwniez dwa sposrdd aktéw dotaczo-
nych do kodeksu, tj. Vacante Sede Apostolica i Commissum Nobis*. Stanowily one tzw.
documenta i mimo ze ich postanowienia nie zostalty wtaczone w tekst kodeksu, zacho-
wywaly jednak moc prawna*.

Tendencja do ograniczania katalogu przestepstw zagrozonych tym rodzajem kary nie
ostabta jednak po jego wejsciu w zycie i stala si¢ jednym z zalozen nowego kodeksu
prawa kanonicznego. W Zasadach, ktére winny kierowaé odnowq kodeksu prawa kano-
nicznego, wniesionych przez Pawla VI na obrady synodu biskupow w 1967 r. i przezen
zatwierdzonych w pkt 9 czytamy: ,,[...] w zakresie prawa karnego winno si¢ zreduko-
wac ilos¢ kar w ogdle, kary zas$ latae sententiae maja naleze¢ do rzadko$ci”™.

Podazajac wyznaczona przez powyzszy dokument droga, ustawodawca koscielny
w kodeksie prawa kanonicznego z 1983 r. zawart jedynie dziewig¢ przestgpstw zagro-
zonych ekskomunika latae sententiae®®. Kodeks ten nie przewiduje expressis verbis
przestepstw zagrozonych ekskomunika ferendae sententiae, mozliwe jest jednak jej
orzeczenie w przypadkach, w ktorych kara nie jest okreslona i o ile ,,domaga si¢ tego
bezwzglednie ciezkos¢ przypadku™.

W bezposrednim zwiazku z uczynieniem z ekskomuniki kary wyjatkowej pozostaje
przyjecie przez oba kodeksy zasady jednolito$ci ekskomuniki, polegajacej na zarzuceniu
instytucji tzw. ekskomuniki mniejszej. Zaciagaly ja ipso facto osoby, ktére znalazty si¢
w kontakcie z juz ekskomunikowanym, poczatkowo bez zadnych ograniczen. Wskutek
wzrostu liczby ekskomunikowanych papiez Marcin V w bulli Ad evitanda scandala
z 1418 r. ograniczyt krag osob, z ktorymi kontakt skutkowat ekskomunika, do tych, kto-
re zostaly formalnie w wyroku okreslone jako vitandi, w przeciwienstwie do tzw. tolera-
ti, z ktorymi kontakt nie powodowat ujemnych skutkdéw prawnych?.

CIC’1917 operowat juz jednolitym pojeciem ekskomuniki. Mozna w nim odszukad
jednak reminiscencje dawnych regulacji dotyczacych ekskomuniki mniejszej wtasnie

36 ekskomunik. Utrzymywata jednak w mocy 92 ekskomuniki wprowadzone przez sobdr trydencki oraz
te dotyczace wyboru papiezy, wewnetrznego rzadu w klasztorach i innych korporacjach oraz zaktadach du-
chownych. E. Rittner, Prawo, s. 75-76.

2 A. Bride [w:] DDC, t.III, v. Censures (Peines), s. 230-231. Autor podaje szczegétowe wyliczenie
przestgpstw objetych ekskomunika. Zob. réwniez kan. 2330 CIC’1917.

2 A. Vetulani, Historia Zrédel powszechnego prawa kanonicznego w zarysie, Krakow 1937.

3 Cyt. za: R. Sobanski, Teoria prawa koscielnego, Warszawa 1992, s. 41.

26 Kanony: 1364 § 1 (apostazja, herezja, schizma), 1367 (zniewazenie postaci eucharystycznych), 1370
(przymus fizyczny wobec papieza), 1378 (rozgrzeszenie wspolnika w grzechu przeciw szostemu przykazaniu
Dekalogu), 1382 (konsekracja biskupa bez mandatu papieskiego), 1388 (naruszenie tajemnicy spowiedzi),
1398 (aborcja). O poszczegdlnych przestgpstwach przewidzianych w kodeksie prawa kanonicznego z 1983 r.
pisze J. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne. Czes¢ szczegolna, Warszawa 2003.

27 Kanon 1349. Nalezy zauwazy¢, ze ekskomunika nie nalezy do kar wiazacych na stale w rozumieniu
tego przepisu.

28 A. Boudinhon, Excommunication.
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W postaci rozréznienia na vitandi oraz tolerati®®, ktore nie miato wylacznie symboliczne-
go znaczenia, ale decydowato o niektorych skutkach ekskomuniki (o czym nizej).

3. Przyjeto sig, by skutki ekskomuniki przedstawia¢ wedtug formuly res sacrae, ritus,
communio, crypta, potestas, praedia sacra, forum, civilia jura vetantur®®, bowiem przed-
stawia ona wszystkie sfery prawa kanonicznego, w ktdrych nastepuje ograniczenie praw
ekskomunikowanego. W tej kolejnosci zostaja tez one przedstawione w niniejszym ar-
tykule.

Nalezy jednak zauwazy¢ iz opisuje ona jedynie tzw. ogdlne skutki ekskomuniki, tj. te
opisane w kanonach 2259-2268 CIC*1917 i kanonie 1331 CIC* 1983, a wigc w ksiegach
poswieconych karaniu. Oprocz tego w wielu miejscach oba kodeksy przewiduja jeszcze
szczegdlne nastgpstwa ekskomuniki, bedace jednak powtdrzeniem lub uzupelnieniem
regulacji ogélnych®'.

Podziat ten krzyzuje si¢ z rozréznieniem skutkdéw bezwzglednych oraz kwalifikowa-
nych. Oba kodeksy réznicuja bowiem skutki ekskomuniki, przyjmujac za criterium divi-
sionis fakt, czy ekskomunika zostata wymierzona badz deklarowana. W razie spelnienia
si¢ tej przestanki przewiduja za$ skutki surowsze.

Niemniej nalezy podkresli¢, ze skutki ekskomuniki zaréwno na gruncie kodeksu
Benedykta XV, jak i Jana Pawta II pozostaja nierozdzielne w tym sensie, ze wyrok nie
moze ogranicza¢ kary do poszczegdlnych z nich.

W pierwszej kolejnosci ekskomunikowanemu odmawiato si¢ prawa przyjmowania
i sprawowania wszelkich sakramentow oraz sakramentaliow. Zakaz ten przewiduja oba
kodeksy, rozniac si¢ jednak w szczegotach.

Jesli chodzi o tzw. bierne uzywanie sakramentow, kodeksy sa zgodne: ekskomuniko-
wany nie ma don prawa. CIC’1917 dodatkowo przewidywat zakaz przyjmowania sakra-
mentaliow przez ekskomunikowanych, wobec ktdrych kar¢ wymierzono lub deklarowa-
no, stanowito to wigc tzw. skutek kwalifikowany. Kodeks Jana Pawta II nie przewiduje
juz takiego obostrzenia.

Nalezy zauwazy¢, ze taki ksztalt obecnej regulacji nie stanowi prostego rezultatu
zamiaru kontynuowania uregulowan poprzednich, lecz jest skutkiem dyskusji. Podczas
prac komisji opracowujacej CIC’1983 wynikt bowiem spor, czy ekskomunikowanego
nalezy pozbawia¢ mozliwosci przyjmowania wszystkich sakramentow bez wyjatku.
Pierwotny projekt zaktadal bowiem mozliwos¢ przystapienia do sakramentu pokuty
i ostatniego namaszczenia, bez wzgledu na fakt, czy nastapito juz formalne uwolnienie
od kary. Wskutek szerokiej krytyki na specjalnym spotkaniu w maju 1977 r. przyjeto
obecne rozwigzanie, wzbraniajace przystgpowania do wszelkich sakramentéw™.

Nieco odmiennie uregulowano czynne uzywanie sakramentéw. Oba kodeksy jedna-
kowo zabraniaja sprawowania wszystkich sakramentdw i sakramentaliéw. Rowniez oba

% Kan. 2258 CIC’1917.

30 Tak m.in. A. Boudinhon, Excommunication. W odniesieniu do kodeksu Jana Pawla II jest prezentowa-
ny réwniez podziat skutkéw na dotyczace liturgii, wiadzy lub majatku. T.J. Green [w:] New Commentary on
the Code of Canon Law, New York 2000, s. 1550.

31 Ze wzgledu na liczbe szczegdlnych skutkéw ekskomuniki zawartych w wielu kanonach wszystkich
trzech kodeksow najwazniejsze z nich zostang jedynie wskazane. Szczegélowe ich oméwienie przekracza
bowiem mozliwosci tego opracowania.

32 T.J. Green [w:] New Commentary, s. 1550.
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kodeksy przewiduja wyjatki od powyzszego zakazu®. CIC’1917 dozwalat ekskomuni-
kowanym na udzielanie zaréwno sakramentow, jak i sakramentaliow, jednak tylko na
prosbeg wiernego i tylko ze stusznej przyczyny*. Jednak w wypadku ekskomunikowa-
nych nietolerowanych albo innych ekskomunikowanych, wobec ktorych kara zostata juz
deklarowana lub wymierzona, wierni tylko w niebezpieczenstwie $mierci mogli prosi¢
o sakrament pokuty lub zdjgcie cenzury; jesli jednak brak byto innych kaptanow, mogli
prosi¢ takze o inne sakramenty i sakramentalia (kan. 2261).

Z prawnego punktu widzenia istotne jest, jakie skutki pociaga za soba sakrament
sprawowany przez ekskomunikowanego poza wyzej wymienonymi szczegdlnymi sy-
tuacjami. Otdz sa one wazne, a wierni nie sa pozbawieni ptynacych z nich débr ducho-
wych. Nie dotyczy to jednak sakramentu pokuty™.

Kodeks Jana Pawla II reguluje wjednym ogdlnym przepisie (kan. 1335) wyjat-
ki od zakazow skladajacych si¢ nie tylko na ekskomunike, ale takze na inne cenzury.
Stanowi mianowicie, nawigzujac do swojego poprzednika, iz w wypadku ekskomuniki
latae sententiae, ktdra nie zostala jeszcze deklarowana, jest dopuszczalne sprawowanie
sakramentu lub sakramentalium przez ekskomunikowanego, ilekro¢ wierny o to prosi.
Wedlug kodeksu za$ wolno o to prosi¢ z jakiejkolwiek stusznej przyczyny. Nadto w kaz-
dym wypadku zawieszeniu ulega zakaz sprawowania sakramentdw i sakramentaliow lub
podejmowania aktow rzadzenia, jesli jest to niezbedne do udzielenia postugi wiernemu
W niebezpieczenstwie $mierci.

Wydaje si¢ jednak, ze powyzsza regulacja zawiera luk¢ w odniesieniu do sakramentu
chrztu. Kanon stanowi bowiem wyraznie o zagrozeniu zycia wiernego, co przy literal-
nej wyktadni musi prowadzi¢ do przyjecia, iz niedopuszczalne byloby ochrzezenie ko-
gokolwiek w niebezpieczenstwie Smierci przez ekskomunikowanego. Nalezy si¢ raczej
opowiedzie¢ za stosowaniem tego przepisu do osob nieochrzczonych per analogiam.
W odmiennym bowiem razie dochodzitoby do paradoksalnej sytuacji, w ktérej do udzie-
lenia chrztu bylaby uprawniona kazda osoba, réwniez odmiennej wiary czy w ogodle
niewierzacy, nie zas ekskomunikowany, ktory chociaz cigzko naruszyt prawo, jednak
nadal pozostaje w blizszej niz ona tacznosci z Kosciotem?. Nadto za tym rozwiazaniem
przemawia fakt, iz stanowi ono przejaw podstawowej zasady prawa kanonicznego — sa-
lus animarum suprema lex, jak rowniez wydaje si¢ pozostawaé w zgodzie ze shusznos-
cig kanoniczna, ktéra nalezy stosowaé, gdy dla ,konkretnego przypadku brak przepisu
prawa’’.

Kolejng grupe skutkow ekskomuniki stanowia ograniczenia uczestnictwa w obrze-
dach kultu (ritus)*®. CIC’ 1917 zakazywatl uczestnictwa we wszelkich obrzedach za wyjat-

3 Oczywiscie przepisy je regulujace w zaden sposdb nie uchylaja regulacji dotyczacych poszczegolnych
sakramentow i sakramentaliow. Dozwalaja one w opisanych w nich wypadkach ekskomunikowanemu na ich
udzielenie, jesli wedtug odno$nych przepiséw modgtby on by¢ ich szafarzem, z natury rzeczy dotycza wigc
glownie kaptanow.

34 Przyczyng taka mégt by¢ np. brak innych kaptanow.

3 M. Myrcha, Ekskomunika, ,,Prawo Kanoniczne”, 1958, nr 1, s. 152.

3¢ Zob. odnosne regulacje CIC’ 1983 dotyczace chrztu, w szczegdlnosci kanon 861 § 2.

37 R. Sobanski, Teoria, 179-183.

38 Skutki szczegdlne: w CIC’1917 kan. 765 n. 2 (niemozno$¢ bycia ojcem chrzestnym, kwalifikowany),
kan. 855 (niedopuszczanie do komunii $w., bezwzgledny), kan. 873 § 3 (utrata jurysdykcji co do sakramentu
pokuty, kwalifikowany), kan. 1095 § 1 n. 1 (niemozno$¢ waznego asystowania przy sakramencie malzen-
stwa; nalezy zauwazy¢ ze tego sakramentu nie udziela kaptan, szafarzami sa sami matzonkowie, kwalifiko-
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kiem shuchania stowa Bozego (kanon 2259), co pozostawalo w korelacji z poprawczym
charakterem ekskomuniki. Réznicowal jednak konsekwencje wynikajace z powyz-
szego zakazu w zaleznosci od tego, czy chodzito o uczestnictwo czynne czy bierne.
W odniesieniu do samej obecnosci ekskomunikowanego zasada byto, iz tylko osoby
nalezace do kategorii vitandi nalezato usunaé. Gdyby jednak okazato si¢ to niemozliwe,
nalezato obrzed przerwac, chyba ze bytoby to ,,wielce niedogodne”™. W odniesieniu do
uczestnictwa czynnego bezwzglednie nalezato usunaé nie tylko vitandi, ale takze oblo-
zonych ekskomunika, o ile zostata ona juz wymierzona albo deklarowana, jak rowniez
osoby powszechnie znane jako ekskomunikowane*.

CIC’1983 wuproscit i w niewielkim stopniu ztagodzil powyzsze postanowienia.
Stanowi, iz zabronione jest ,,postugiwanie” w dowolnych obrzgdach kultu, co oznacza
zakaz wykonywania jakiejkolwiek funkcji, np. ministranta*'. Gdyby jednak ekskomu-
nikowany nie chcial przestrzegac tego zakazu, nalezy go usuna¢ lub czynnos$¢ nalezy
przerwac, o ile nie przeszkadza temu powazna przyczyna®; jest to jednak tzw. kwalifi-
kowany skutek ekskomuniki.

Uzupehieniem powyzszych ograniczen zwiazanych ze sferg liturgiczng sa zakazy
ujete w przywolanej wyzej formule pod terminem communio, ktorym zbiorczo okresla
si¢ pozostate ograniczenia w sferze sacrum, niedotyczace jednak bezposrednio ani sa-
kramentow, wzglednie sakramentaliow, ani udziatu w pozostatych obrzedach kultu.

CIC’1917 do tej kategorii zalicza zakaz udziatu w odpustach, sufragiach, publicz-
nych modlitwach Kosciota (kan. 2262). Dozwalat jednak na prywatne modlitwy wier-
nych w ich intencji, jak réwniez pozwalat kaptanom na odprawianie mszy ,,prywat-
nych”; w wypadku ekskomunikowanych nalezacych do kategorii vitandi, dopuszczalna
byta jednak tylko msza w intencji ich nawrdcenia. Powstaty jednak watpliwosci wsrdd
kanonistéw dotyczace tego, co nalezy rozumie¢ przez msz¢ prywatng. Przyjeto sie
uwazad, iz chodzi o mszg, ktorej nie zapowiada si¢ i ktora odbywa si¢ bez specjalnych
uroczystosci®®. CIC’1983 w ogole pomija powyzsze kwestie wsrod ogdlnych skutkow
ekskomuniki*.

Specjalnego omowienia wymaga kwestia pogrzebu koscielnego (crypta). Cho¢ nie-
watpliwie stanowi on sakramentalium, posiada odrgbna w stosunku do nich regulacje,
co na zasadzie lex specialis derogat legi generali wytacza odnosne regulacje dotyczace
sakramentaliéw. CIC’1917 nie reguluje pogrzebu ekskomunikowanych w ksiedze piatej,
normujacej koscielne prawo karne. Zamieszczony zostat jednak w niej przepis odsy-
tajacy do kanonu 1240, mieszczacego si¢ w ksigdze trzeciej, regulujacej gltdwnie sa-
kramenty i sakramentalia. Zamieszczenie specjalnego odwotania stanowi wyraz silnego

wany). W CIC’1983: kan. 915 (zakaz dopuszczania do komunii $w., kwalifikowany), kan. 1109 (niemozno$¢
waznego asystowania przy sakramencie matzenstwa, kwalifikowany).

¥ Thum. M.S.

O'W. Szmyd, Kary, s. 55.

4L E. Sztafrowski, Podrecznik, s. 325.

4 Kan. 1331 § 2 n.1 wzw. § 1 n. 1 tegoz kanonu.

“W. Szmyd, Kary, s. 58.

4 Skutki szczegblne: CIC’1917: kan. 925 (niemoznos$¢ uzyskania odpustu, bezwzgledny); CIC’1983:
kan. 316 (niemozno$¢ waznego przyje¢cia do publicznych stowarzyszen wiernych, kwalifikowany), kan. 996
§ 1 (niezdolno$¢ do uzyskania odpustu, bezwzgledny), kan. 1172 § 1 n. 4 (profanacja kosciota poprzez po-
chowanie ekskomunikowanego, kwalifikowany).



334

zwiazania ekskomuniki z odmowg pogrzebu koscielnego; uzasadnia réwniez zaliczenie
tego zakazu do kategorii skutkéw ogélnych ekskomuniki.

Kanon 6w wyraznie odmawia pogrzebu ekskomunikowanemu, ktéremu kara zostata
wymierzona badz deklarowana, za wyjatkiem osob, ktore przed $miercig okazaty jakis
znak skruchy. Takie nieostre sformutowanie musialo rodzi¢ trudnosci interpretacyjne,
co nie umkneto kodyfikatorom, ktérzy w § 2 tego kanonu zamiescili przepis nakazujacy
w razie watpliwosci konsultacje z ordynariuszem®. Literatura przedmiotu wsrod oznak
skruchy wymienia przede wszystkim zadanie spowiednika, prosby o czytanie Stowa
Bozego, wzywanie imienia Boga lub Najéwietszej Maryi Panny albo Swietych czy ca-
towanie krzyza*. Skutki naruszenia powyzszych regulacji w odniesieniu do ekskomuni-
kowanych vitandi byty wyjatkowo surowe, kodeks nakazywat bowiem ekshumacj¢ ich
szczatkow (kan. 1242).

Kodeks Jana Pawtla II famie tradycj¢ odmawiania pogrzebu ekskomunikowanym.
Stanowi jednak w kanonie 1184, ze nalezy go odmoéwié notorycznym apostatom, here-
tykom i schizmatykom, co, jak wyzej wspomniano, skutkuje ekskomunika /atae senten-
tiae, rtdwniez pod warunkiem iz nie okazali oni pokuty*’. Co do typologii owych oznak,
aktualne pozostaja uwagi odnosnie do podobnej regulacji CIC’1917.

Podkreslenia wymaga jednak, ze nie wystarcza okazywanie wiary w Boga, ale ko-
nieczne jest rowniez pragnienie pojednania z Kosciotem. Nalezy si¢ rowniez zastano-
wi¢, czy innymi jawnymi grzesznikami w rozumieniu niniejszego przepisu nie sa takze
wszyscy inni ekskomunikowani. Przyjmuje si¢ jednak, iz istotnie ekskomunikowani
mieszcza si¢ w dyspozycji tego kanonu, jednak tylko post sententiam i tylko jesli nie
mozna im udzieli¢ pogrzebu bez publicznego zgorszenia®®.

4. Wszystkie wyzej omdéwione ograniczenia praw wiernych sktadajace si¢ na instytucje
ekskomuniki dotyczyly kwestii $cisle religijnych. Zupelie odmienng kategori¢ stano-
wig ograniczenia zwiazane z szeroko pojeta wladza w Kosciele (potestas®®) oraz kosciel-
nymi urze¢dami (praedia sacra®™).

Wedhig kodeksu z 1917 r. zakazane byto podejmowanie jakichkolwiek aktéw praw-
nych przez ekskomunikowanego w granicach okreslonych prawem, sprawowanie urzg-
déw koscielnych oraz korzystanie z przywilejow od Kosciota wczesniej otrzymanych
(kan. 2263). Termin ,,akty prawne” zostal w kodeksie zdefiniowany w kanonie 2256.

4 Zastanawiajace, ze ten sam kanon zabrania pogrzebu notoryjnym apostatom, cztonkom sekt here-
tyckich i schizmatyckich, jak réwniez masonom albo czlonkom innych podobnych stowarzyszen, jako ze
wszyscy oni podlegali ekskomunice. Nie jest to jednak przeoczenie ustawodawcy koscielnego, gdyz takie
uregulowanie powoduje, ze nie ma konieczno$ci wydania zadnego wyroku wymierzajacego ani deklarujace-
go ekskomunike, by odmoéwic pogrzebu, zwlaszcza ze mogloby by¢ to problematyczne w zwigzku z niemoz-
noscia ukarania ekskomunikg osoby zmarte;j.

4 F.M. Capello, De censuris, Turyn 1925, s. 138 za: E. Jombart [w:] DDC, t. V, s. 624.

47 Kodeks nie wyroznia, czy chodzi w tym kanonie o notoryjno$¢ faktyczna czy prawna, nalezy wiec
przyja¢ zwykte znaczenie tego pojgcia i interpretowac je jako publicznie znanych.

4 JM. Huels [w:] New Commentary, s. 1412.

4 Skutki szczegdlne: CIC’1917: kan. 167 § 2 (niewaznos¢ glosowania, kwalifikowany), 429 § 5 (konse-
kwencje objecia ekskomunika biskupa, bezwzgledny). CIC’1983: kan. 171 § 1 n. 3 (niezdolnos¢ do gloso-
wania, kwalifikowany).

30 Szczegdblne skutki: CIC’1917 kan. 1453 (niemozno$¢ wykonywania prawa patronatu, kwalifiko-
wany).
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Zaliczano do nich m.in. zarzadzanie dobrami ko$cielnymi, sprawowanie funkcji pro-
motora sprawiedliwo$ci czy wykonywanie prawa patronatu. Czynnosci podejmowane
wbrew temu zakazowi nie byly niewazne z mocy prawa, lecz jedynie ,,niedozwolone”
(illicite). Niewazne byto jedynie wykonywanie jurysdykcji post sententiam, z wyjatkiem
absolucji udzielanej w niebezpieczenstwie smierci (kan. 2264).

Zadnemu ekskomunikowanemu nie wolno byto wykonywaé prawa wybierania, pre-
zentowania ani nominowania, jak réwniez przyjmowac godnosci, urzeddéw, beneficjow,
pensji ani jakiegokolwiek urzedu sensu largo®' (kan. 2265). Tak jak poprzednio, akty
podjete wbrew powyzszemu zakazowi pozostaja wazne, a jedynie w wypadku ekskomu-
nikowanych vitandi oraz tych, wobec ktorych kara zostata juz wymierzona badz dekla-
rowana, sg one niewazne z mocy prawa. W tym samym kanonie zakazuje si¢ ekskomu-
nikowanym przyjmowania $wigcen’>.

Kodeks z 1983 r. zawiera bardzo podobne uregulowania w powyzszych kwestiach.
Do bezwzglednych skutkdéw ekskomuniki réwniez zalicza zakaz sprawowania kosciel-
nych urzedéw lub postug, a takze wszelkich zadan oraz wykonywania aktéw rzadzenia.
Co prawda skutek ich naruszenia nie jest wyrazony wprost, jednak mozna go wyinter-
pretowac z niefortunnego sformutowania kan. 1331 § 2 n. 2., mianowicie: sa one tylko
,niegodziwe™3,

Do kwalifikowanych naleza za$ niewazno$¢ aktéw rzadzenia oraz aktéw, na podsta-
wie ktorych ekskomunikowany otrzymywalby jakakolwiek godnos¢, urzad lub zada-
nie, jak réwniez niemozno$¢ korzystania z wezesniej udzielonych przywilejéw. Nadto
dochody z tytutu godnosci, urzedu, jakiegokolwiek zadania i posiadanej ewentualnie
w Kosciele pens;ji nie stanowia jego wlasnosci, a wigc ekskomunikowany nie moze ich
réwniez pobierac.

Na karg¢ ekskomuniki nie sktadaja si¢ jednak tylko ograniczenia zwigzane z prawem
materialnym, ale takze procesowym (forum). Doktadniej rzecz ujmujac, chodzi o pozba-
wienie zdolnos$ci procesowej 1 zdolno$ci do czynnosci procesowych.

CIC’1917 stanowit, iz ekskomunikowany nie moze wystgpowac w sadzie kosciel-
nym, za wyjatkiem opisanym w kanonie 1654. Wyjatek ten dotyczyt czynnosci proceso-
wych zwigzanych z obtozeniem ekskomunika, jednak tzw. zwykli tolerowani mogli co
do zasady by¢ strong postgpowania. Niektorzy autorzy widzg jednak problem z pogo-
dzeniem tej regulacji z kanonem 1628, wprowadzajacym dylatoryjny zarzut procesowy
ekskomuniki®*. Kodeks Jana Pawta II nie przewiduje zadnych ograniczen procesowych
wobec ekskomunikowanych.

Ostatnig sfera, ktorej dotyczyty ogdlne skutki ekskomuniki, byty kontakty towarzy-
skie. CIC’1917 wyraznie nakazywat wiernym unikania ekskomunikowanych nietolero-
wanych za wyjatkiem usprawiedliwione]j przyczyny, uznajac za takowe m.in. matzen-

SI'W. Szmyd wyrdznia dwa znaczenia terminu ,,urzad”. W znaczeniu szerszym urzad oznacza zakres
czynnosci, ktore ktos spetnia w celu religijnym. W znaczeniu wezszym urzad jest to zakres czynnosci zwia-
zany z jakims stopniem wiladzy kaptanskiej i jurysdykcja. W. Szmyd, Kary, s. 59.

52 Nie stanowi to jednak naruszenia systematyki skutkow ekskomuniki. Zakaz ten nie stanowi powtd-
rzenia zakazu przyjmowania sakramentéw, w szczegolnosci kaptanstwa. Zakres regulacji tego kanonu jest
szerszy, obejmuje bowiem wszystkie swigcenia, nie tylko te, ktore zarazem stanowia sakrament. Przyktadem
takich swigcen w CIC’1917 jest tonsura.

3 E. Sztafrowski, Podrecznik, s. 325.

*E. Jombart [w:] DDC, t. V, s. 622.
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stwo czy stosunki rodzicielskie (kan. 2267). Kodeks Jana Pawta II nie przewiduje juz
takiego obowiazku.

5. Osobnego omowienia wymagaja regulacje kodeksu kanonéw Kosciotlow wschod-
nich®. W przeciwienstwie do obu kodeksow Kosciota tacinskiego unormowania w nim
zawarte sg niezwykle kazuistyczne.

Kodeks ten stanowi swoisty krok wstecz w prawie kanonicznym. Nadal przyjmuje
on koncepcj¢ dualizmu ekskomuniki, mimo iz zostata ona zarzucona juz w XIX w. Nie
przyjmuje on tez klasycznych postaci ekskomuniki wigkszej i mniejsze;j.

Stanowi bowiem, ze ukarani ekskomunika mniejszg sg pozbawieni przyjmowania
Najswigtszego Sakramentu (kan. 1431). Jest to jedyny obligatoryjny element tego rodza-
ju ekskomuniki. Fakultatywnie mozna rozszerzy¢ t¢ kar¢ o zakaz uczestnictwa w Bo-
skiej liturgii oraz wstepu do kosSciota, o ile jest w nim sprawowany kult. Jest to kolejna
odmienno$¢ w stosunku do prawa Kosciotow rytu tacinskiego, w ktorym, jak juz wezes-
niej wskazano, ekskomunika stanowi karg niepodzielna.

Wiasciwym odpowiednikiem ekskomuniki Kosciota zachodniego jest w kodeksie
kanonow Kosciotow wschodnich ekskomunika wigksza.

Objetego nig ekskomunikowanego dotycza wszystkie zakazy, zar6wno obligatoryj-
ne, jak i fakultatywne, sktadajace si¢ na ekskomunike mniejsza (kan. 1434). Nalezy pod-
kresli¢ surowos¢ tej regulacji — ekskomunikowanemu wzbrania si¢ wstgpu do kosciota,
nie tylko w czasie trwania jakichkolwiek liturgii, ale zawsze, podczas gdy w kosciele
facinskim moze by¢ wedlug obecnie obowigzujacego prawa obecny zawsze, o ile nie
sprawuje jakiej$ funkcji.

Nadto zabronione jest przyjmowanie wszelkich sakramentéw, sprawowanie wszel-
kich sakramentéw i sakramentalidow, co stanowi jedno zniewielu podobienstw do
CIC’1983%. Niedopuszczalne jest rowniez wykonywanie urzedow, postug lub jakich-
kolwiek zadan i aktéw wiadzy rzadzenia. Jesli taki akt jednak zostanie podjety, nie jest
on niegodziwy, lecz niewazny.

Ekskomunikowany nie moze uczestniczy¢ w jakichkolwiek publicznych obrzgdach
kultu ani korzysta¢ z przywilejow wczes$niej mu przyznanych. Nie moze tez waznie
otrzymac¢ w Kosciele godnosci, urzedu, postugi albo innego zadania, a wynagrodzenie
i dochody z nimi zwiazane nie stanowig jego wilasnosci. Nie przystuguje mu takze ani
czynne, ani bierne prawo glosu.

Kodeks przewiduje tylko jeden wyjatek od zakazu przyjmowania oraz sprawowania
sakramentow i sakramentaliow oraz wykonywania aktow wtadzy rzadzenia — niebezpie-
czenstwo $mierci (kan. 1435).

6. Podsumowujac, w Kosciele tacinskim instytucja ekskomuniki przeszla istotng ewo-
lucje, na co wptyw miato przede wszystkim zmniejszenie roli dotychczasowego kos-
cielnego prawa karnego, wskutek utraty mozliwosci jego pelnego i rzeczywistego eg-

3 W polskiej nauce brak opracowan poswigconych zagadnieniu kar w kodeksie kanonéw Kos$ciotéw
wschodnich.

% Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie moga to by¢ sakramentalia, ktore odbywaja si¢ w kosciele, jak row-
niez nie moga mie¢ one charakteru publicznego.
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zekwowania. Bylo to takze zwigzane z procesem spirytualizacji prawa kanonicznego®’.
Z kary niezwykle rozpowszechnionej w sredniowieczu stata si¢ cenzura wyjatkowa,
przewidziana za najci¢zsze przestepstwa prawa kanonicznego. Regulacje wezesniejsze
zostaty badz zmodyfikowane (np. dotyczace pogrzebu), badz catkowicie zarzucone (eks-
komunika mniejsza).

Kodeks kanonow Kosciotdéw wschodnich nie poszedt jednak droga wyznaczona
przez kodeksy Kosciota facinskiego. Fakt, iz mimo trwajacych kilkadziesiat lat prac
promulgowano go dopiero w 1990 r., juz sygnalizuje trudnosci, przed jakimi stang-
li kodyfikatorzy. Niezwykla rola tzw. tradycji w Ko$ciolach wschodnich zawazyla na
kontynuacji dawnych uregulowan, czego rezultatem jest niejasna regulacja odnosnie do
ekskomuniki.

EXKOMMUNIKATION IN DER KODIFIKATIONEN DES KANONISCHEN
RECHTS IM 20. JAHRHUNDERT

Zusammenfassung

Die Exkommunikation galt in ihren Anfiingen als die strengste Kirchenstrafe, die nur bei schwersten
Verbrechen auferlegt wurde. Im Laufe der Geschichte jedoch wurde sie zu einer Grundsanktion. Nach
zahlreichen Bemithungen um die Einschrinkung dieser Strafe kam es zu einem Durchbruch im Jahr
1917, als das Kirchenstrafrecht zum ersten Mal im Kodex des kanonischen Rechts kodifiziert wurde. In
diesem Kodex wurde die Exkommunikation definiert. Der Begriff der kleinen Exkommunikation wur-
de endgiiltig abgeschafft und die Anzahl der strafbaren Verbrechen wurde wesentlich eingeschrinkt.
AuBlerdem wurde eine klare Auflistung kirchlicher Verbote und Gebote zusammengestellt, die die
Anwendung der Strafe bestimmen. In Folge der Reform wihrend des 2. Vatikanischen Konzils wurde
es notwendig, rechtliche Regulationen an die neue Lage der Kirche anzupassen, was zu einer neu-
en Fassung des Kodexes in 1983 fiihrte. Die Anwendungsméglichkeit der Exkommunikation wurde
noch strengerer Einschrinkung unterzogen und die meisten mit ihr verbundenen Regulationen wur-
den entweder wesentlich verdndert oder gar abgeschafft. Im 20. Jahrhundert ist es auch zu der ersten
Kodifizierung des Strafrechts in den 6stlich-orthodoxen Kirchen gekommen. Die im Kodex aus 1990
enthaltene, kasuisitsche Regulation bestimmt die Normen, die auffillig an das mitteldlterliche Recht
ankniipfen, auch diejenige, die in der westlichen Kirche langst verworfen worden sind.

Marek Strzala — absolwent prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego. Przewodniczacy sekcji logiki TBSP.
Wspotautor ksiazki Logika. Testy i zadania. Zainteresowania naukowe: teoria definicji, prawo kano-
niczne Kosciota katolickiego rytu tacinskiego w XX w. oraz zagadnienia na styku prawa koscielnego
i prawa $wieckiego, w szczegolnosci cywilnego i handlowego.

Er hat Jura an der Jagiellonen-Universitdt gradniert. Vorsitzender der Sektion fiir Logik der wissen-
schaftlichen Studentengesellschaft an der Universitit (Towarzystwo Biblioteki Stuchaczow Prawa).
Mitverfasser des Buches Logika. Testy izadania (Logik. Tests und Ubungen). Wissenschaftliche
Interessen: Theorie von Definition, katholisches kanonisches Recht im 20. Jahrhundert und Fragen des
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57 A. Vetulani, Historia, s. 73.
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