Malgorzata Abassy
Krakéw

Terror jako problem przektadu kulturowego.
Rosyjska inteligencja rewolucyjna w XIX wieku

Terror i terroryzm — u zrddel pojecia i zjawiska

Semantyka pojec terror i terroryzm ma za sobg dluga historie badan, jednak
dotychczas badacze nie wypracowali definicji, ktéra obejmowataby wszystkie
dzialania uznane za terrorystyczne oraz w sposob jednoznaczny definiowata ich
przejawy. W najbardziej podstawowym zakresie terror oznacza sianie strachu
oraz dopuszczanie si¢ przemocy tak, aby wptywaé na psychike grupy, bedacej
przedmiotem ataku'.

Charakter aktow terroru, zakres oddzialywania oraz skutki nie ograniczaja sie
wylacznie do sfery ekonomicznej i politycznej, co stalo si¢ oczywiste po 11 wrzes-
nia 2001 roku. Jak wykazemy w dalszej czgsci rozwazan, terror jest zakorzeniony
w sferze tradycyjnych wzorcow kultury, a jego skutki dotycza przede wszystkim
przestrzeni spoteczno-kulturowej. W tej przestrzeni nalezy tez poszukiwaé anti-
dotum na narastajacg fale terroryzmu.

Rosyjski kulturoznawca Aleksander S. Baranow poréwnat terroryzm do wirusa,
ktory atakuje organizm kultury na pewnym etapie jej rozwoju. Przebieg ,,choro-
by” zalezy od dwdch czynnikéw: charakteru wplywow oraz stanu samej kultury:
»€CIIN MIPOSIBUTBCSI BUPYC MOXET TIfie YTOZHO, TO BeCh XOi 3a00/IeBaHNUA U €0
HOCTIefICTBUA 3aBUCAT, IIPEX/Jie BCETO, OT TOTO, YTO HAi/leT BUPYC B OPraHu3Me .

! Por. S. Ozegow: ,,meppop — pusndeckoe Hacumue, BIVIOTh A0 GU3UIECKOTO YHUYTOXKEHNS, 110
OTHOLIEHNIO K IIOJIMTUYEeCKUM IIPOTUBHUKAM; meppopusosamo (meppopusuposamp) — 1. YeTpammrb
TEpPOPOM, HACH/IMAMM, 2. 3aIIyTaTh YeM-H., iep>ka B COCTOSHMM IOCTOsIHHOTO cTpaxa’. C.J1. Oxeros,
Cnosapov pycckozo asvika, pen. H.IO. llIBenosas, ,,Pycckuit a3p1K”, Mocksa 1981, c. 707.

2 A.C. BapaHos, Teppopucmuueckuii xpusuc konya XIX - nauana XX 6. 8 konmexcme cospe-
MEHHBIX COUUOKYIbMYpHbIX mpancdopmanuii, [w:] Cospementole mpanchopmayu poccutickoil
kynvmypuot, pep. VI.B. Konpakos, ,Hayka”, Mocksa 2005, c. 222.
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Problem metody

Badanie terroru jako problemu przektadu kulturowego odsyla nas do teorii thtuma-
czenia szeroko rozumianego tekstu. W procesie ,,przekladu” istotng role odgrywaja
intencje ,tlumacza’, jego znajomos¢ obcej kultury oraz zanurzenie w rodzimym
systemie znakow pozwalajace na prawidlowe odczytanie symboli i ich desygnat.
Mamy do czynienia ze zjawiskami komunikacji i dialogu, a takze uzgadniania
znaczen, gdy w procesie przektadu bierze udzial kilka grup. Jest to pierwszy etap
przekladu kulturowego, gdy dialog jawi si¢ nie tylko jako mozliwy, lecz takze jest
pozadany, a dyskusje przedstawicieli réznych grup traktowane sg jako narzedzie
ksztaltowania tozsamosci. Podstawowy schemat przekladu wyglada nastepujaco’
1. Uczestnicy dialogu daza do maksymalnego zblizenia kodéw kulturowych,
przeklad jest dostowny.
2. Odbiorca otrzymuje nowy tekst w znanym wczesniej jezyku (np. zachod-
nioeuropejskie stowo naréd zostaje przettumaczone na rosyjskie narod
—lud i naréd). W tym ksztalcie tekst jest przekazywany, ale nie przetrans-
formowany, tzn. przekazane zostaje pojecie, ale tres¢ juz nie. W rezultacie
obcy kulturowo tekst odczytuje si¢ za pomocg rodzimego klucza interpre-
tacyjnego, co musi prowadzi¢ do wypaczenia jego pierwotnego znaczenia.
3. W $wiadomosci kultury dochodzi do nagromadzenia nieprzetozonych
tekstow. Nastepuje szybka transformacja wewnetrznej semiotycznej budowy
kultury przyjmujacej i gwaltowne przyspieszenie proceséw rozwojowych.
W systemie narasta chaos, zwigksza si¢ ilos¢ opozycji binarnych i kultura
zaczyna zmierza¢ w kierunku ,.eksplozji”. Terror jest tym etapem przekiadu,
gdy dialog nie jest juz mozliwy.

Bez wzgledu na to, czy przemocy dopuszczaja sie grupy dysponujace aparatem
oficjalnej wladzy, czy tez grupy wobec tej wladzy opozycyjne - jak rosyjska inteli-
gencja rewolucyjna pod koniec XIX wieku - ze stylu dzialania zostaje wylaczona
mozliwosé¢ dialogu z ideowym przeciwnikiem. Interakcja zachodzi nie na poziomie
logicznej argumentacji i poszukiwan kompromisu czy nawet przeforsowania swoich
racji poprzez przekonanie rozmoéwcy, lecz na poziomie duzo glebszym - psychiki
i mentalnosci, ktdre — paradoksalnie — s3 wspolne dla zastraszajacego i zastraszanego.

Akt terrorystyczny — czesci sktadowe

Terror jako fakt kulturowy nalezy rozpatrywac, bioragc pod uwage kilka jego naj-
wazniejszych cech?. Sg to: 1) obraz rewolucjonisty i grupy stosujacej terror — tak
jak postrzega siebie sama i jak prezentuje si¢ spoteczenstwu; 2) cele — zwykle

* Por. K. Rosner, Semiotyka strukturalna w badaniach nad literaturg, Wydawnictwo Literackie,
Krakéw 1981, s. 245-246.
* Por. A.C. Bapanos, Teppopucmuueckuii kpusuc..., c. 200-203.
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skierowane w przysztos¢, a nalezy do nich obalenie istniejacego porzadku w imie
spotecznej sprawiedliwosci i w imieniu pokrzywdzonych przez niesprawiedliwy
podzial débr; 3) duzy zakres oddzialywania — adresatem aktéw terrorystycznych
jest nie tylko konkretna osoba, lecz takze szerokie rzesze spoteczne oraz 4) powta-
rzalno$¢ aktow przemocy lub przynajmniej jej zapowiedz.

»Dramaturgia” aktéw terroru

Akty terrorystyczne maja charakter demonstracyjny, a stojaca za nimi grupa dazy
do ujawnienia swojej roli w zdarzeniu. Mozna poréwnac taki akt do przedstawie-
nia teatralnego: rezyserem dramatu jest konkretna organizacja, a widzem — masy.
Inaczej jednak niz w klasycznych tragediach greckich, nie mamy tu do czynie-
nia z katharsis — roztadowaniem napigcia, lecz ze spotegowaniem napiecia oraz
wzmocnieniem przeczucia katastrofy, wrazenia, iz nadcigga co$ strasznego. Sytuacja
taka sprzyja wzmocnieniu tendencji do emocjonalnego reagowania na problemy,
kosztem myslenia racjonalnego i dlugofalowego planowania. Paradoks zjawiska
polega tez na tym, ze mimowolni aktorzy zaplanowanego ,,spektaklu” — w wieku
XIX w Rosji to car i grupy konserwatywno-reakcyjne — odgrywaja scenariusz,
prowadzacy do eskalacji terroru.

Jak wspomnielismy wcze$niej, akt terroru ma charakter jawny, a wykonaw-
ca wystepuje w imieniu badz organizacji, badz grupy spotecznej. Dla rosyjskiej
inteligencji rewolucyjnej taka legitymizacja do dzialania, a zarazem narzedziem
zapewniajacym - przynajmniej potencjalnie — maksymalnie szerokie poparcie
spoleczne bylo ,,dobro ludu”. Na przyktadzie hasta o stuzbie ludowi i koniecznosci
splacenia dlugu wyzszych warstw zaciagnietego u tegoz ludu® mozna przesledzi¢
narodziny terroru.

Zrédta zjawiska przektadu kulturowego w Rosji

Kryzys tradycyjnego pojmowania wladzy panstwowej i jej praw oraz przywilejow
zaznaczyl sie na poczatku XIX wieku. W drugim dziesigcioleciu (1816-1825)
zaczal ksztaltowacd si¢ nowy genotyp kulturowy w postaci dekabryzmu®. Warto
nadmieni¢, ze chociaz bezposredni impuls do jego zaistnienia daly wydarzenia
o charakterze politycznym - kampania antynapoleonska 1812 roku i nadanie kon-

> Wedlug O. Kijanskiej, w dekabryzmie po raz pierwszy pojawila si¢ mysli o koniecznosci spta-
cenia dlugu. Por. O.M. Kusnckas, FOxHbiti 6ynm. Boccmanue YepHuzo6cko2o nexomnozo nonxa,
Mocksa 1997, c. 117.

¢ Na wyjatkowo$¢ dekabryzmu na tle rosyjskiej kultury wskazat Jurij Lotman. Zob. .M. Lotman,
Dekabrysta w zyciu codziennym, [w:] idem, Semiotyka dziejéw Rosji, ttum. B. Zylko, Wydawnictwo
Lodzkie, £6dz 1993, s. 308.
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stytucji Krolestwu Polskiemu przez cara Aleksandra I - to wyrést on na gruncie
dlugotrwalych wptywéw mysli europejskiego oswiecenia. Rodzaca si¢ rosyjska
inteligencja, opozycyjna wobec wladzy autokratycznej, absorbowala nie tylko
dorobek filozofii, literatury pieknej i nauki oraz tradycje masonskie, lecz takze
chloneta ideows spuscizng Wielkiej Rewolucji Francuskiej, zawarta w hasle: wol-
nos¢, rownos¢, braterstwo. Pierwsze proby formowania swiadomosci obywatelskiej
dostarczyly impulsu do przewarto$ciowania tradycyjnych poje¢ i wyobrazen:
wolnosci w jej wymiarze politycznym oraz indywidualnym, ojczyzny i narodu’.
Kult ludzkiego rozumu oraz nauki, dzigki ktdrej czlowiek moze oddziatywac
na otaczajaca go rzeczywisto$¢ i zmieniac ja, rowniez byly charakterystycznym
rysem dekabryzmu.

Pod wptywem wydarzen 1812 roku zmienit si¢ sposéb postrzegania chlo-
pow przez czes¢ wyksztalconej szlachty. Lud jawil si¢ odtad jako ofiara wyzysku,
niesprawiedliwych stosunkéw spotecznych wynikajacych z braku w Rosji prawa.
Wkrétce zaistnial tez nowy wymiar pojecia ofiara — szlacheccy rewolucjonisci
postanowili ofiarowac siebie na stuzbe spotecznemu postepowi i zlozy¢ w ofierze
zaszczyty i tytuly, a nawet zycie. A zatem, tre$¢ stow: wolnos¢, godnos¢ jednostki,
stuzba ojczyznie zostala przetozona na ofiare z zycia. To jeden z wazniejszych
aspektéw przekladu kulturowego w Rosji poczatku XIX wieku. Jego konsekwencje
ujawnig sie¢ w ruchu narodnickim, gdzie stuzba ludowi i ofiara przeksztalcy sie
w imperatyw walki wszelkimi mozliwymi sposobami, a wiec takze, gdy zawioda
inne narzedzia, poprzez terror®.

Ambiwalencja wobec ludu, przejawiajgca si¢ w pragnieniu stuzby ludowi i oba-
wie przed ludem jako silg destrukcyjng dla zdobyczy europeizacji w Rosji, towarzy-
szyla przedstawicielom kolejnego, podekabrystowskiego, pokolenia: Aleksandrowi

7 Juz Aleksander Radiszczew definiowal ojczyzne jako zbiér ludzi, polaczonych wzajemnie wia-
zacymi prawami i powinnosciami obywatelskimi; dowodzil, ze jedynie cztowiek korzystajacy z praw
obywatelskich moze by¢ synem swojej ojczyzny. Zob. W. Peltz, Oswieceniowa mysl narodowa w Rosji
na przetomie XVIII-XIX wieku, Zielona Géra 1980, s. 24. Ksigze Piotr Wiaziemski zwracal si¢ do cara
Aleksandra I z apelem, by poddanych uczynit obywatelami. Zob. IT. Bazemckmuit, CmuxomsopeHus,
Jlenunrpap 1958, c. 113. W okresie powstawania i dzialania organizacji dekabrystowskich ewolucje
tych poje¢ mozna przesledzi¢ na materiale tekstow programowych: Prawostawnego katechizmu
(IIpasocnaenwiii kamexusuc) Siergieja Nikity Murawjowa-Apostota oraz Ruskiej Prawdy (Pycckas
npasoa) Pawla Pestela oraz dziel literackich wpisujacych si¢ w nurt ,literatury dekabrystowskiej”
(1815-1825), a dookreslenie poje¢ i wyciagniecie wnioskow z zaistniatych wydarzen dokonato sie
w czasie zeslania i zostalo zawarte w literaturze memuarystyczne;j.

8 Organizacje dekabrystowskie nie mialy w swoich programach terroru, chociaz niektore z nich
rozpatrywaly mozliwos¢ carobojstwa. Na pierwszym etapie przektadu kulturowego terror wystepuje
jako sporadyczne zjawisko i ogranicza si¢ do konkretnego momentu historycznego. Po tej fazie
przejsciowej, jesli przektad jest udany, tzn. ,,przettumaczona” zostata tres¢ nowego wzorca w takim
zakresie, w jakim pozwolila na to kultura przyjmujaca, terror wygasa, przestajac jawic sie jako
jedyne narzedzie do rozwiazania istniejacego problemu. A zatem akty terroru mozna zaobserwo-
wac wszedzie i w kazdej epoce historycznej, ale nie kazde zjawisko terroryzmu bedzie rezultatem
przektadu kulturowego.
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Hercenowi i Wissarionowi Bielinskiemu. Spowodowata uprzedmiotowienie ludu
pomimo gloszonych haset o réwnosci wszystkich ludzi i prawie do godnego zy-
cia. Pokolenie raznoczyncéw, ktére pojawilo si¢ na scenie spoleczno-politycznej
po reformie uwlaszczeniowej 1861 roku, nie zywilo sentymentu wobec kultury
europejskiej (poza nielicznymi wyjatkami) i wigkszos¢ jego przedstawicieli nie
miala poczucia winy, przekonania o dlugu do splacenia. Nie uczynita tez ludu
przedmiotem intelektualnej refleksji, natomiast uznata si¢ za mécicieli krzywdy
wyrzadzonej tej najnizszej warstwie spolecznej. Kiedy Dymitr Karakozow stanal
przed carem, na pytanie panujacego: ,Dlaczego chciale§ mnie zabi¢?”, odpark:
»A jaka wolno$é¢ dales chlopom?™. Lud jako przedmiot kultu rosyjskiej inteligencji
i widz dokonywanych przez nig zamachéw na carskich urzednikéw i samego cara
pozostawal z boku wydarzen az do rewolucji pazdziernikowej, kiedy przewidywa-
na przez Dostojewskiego i innych pisarzy rosyjskich apokalipsa stala sie faktem
dokonanym.

U podstaw ruchéw, ktore w latach 80. XIX wieku wlaczyly terror indywidual-
ny w repertuar narzedzi dziatania, byta walka o wolnos¢ stowa i prawa jednostki,
pragnienie rewolucji o zasiegu krajowym i ogélno$wiatowym, a takze dazenie do
réwnouprawnienia kobiet'.

Szerzeniu terroru jako metody rozwigzywania probleméw sprzyjaly wzorce
w obrebie samej kultury, zakodowane w tekstach literackich i pamieci zbiorowe;.
Wyrézniamy dwa typy takich wzorcow: jeden to postacie bohateréw wystepuja-
cych w obronie stabych i pokrzywdzonych, walczacych ze ztem. Drugi natomiast
siegal korzeniami do tradycyjnych metod wladzy despotycznej, ktéra w walce
z opozycja stosowala przemoc. Majgc na uwadze fakt, iz nie kazdy akt przemocy
miesci si¢ w ramach zjawiska terroryzmu, nalezy zauwazy¢, ze celem caréw byla
fizyczna eliminacja przeciwnika politycznego. Rosyjska inteligencja rewolucyjna
wpisywala si¢, mimo woli, w rodzimy paradygmat wtadzy. Jak zauwazyt Aleksander
Lipatow, byla ona dzieckiem systemu - jego pochodng i przeciwwaga jednoczes-
nie'’. Inteligencja dazyla do zajecia przywoddczej roli wobec spoleczenstwa i przejeta
wzorzec dzialania despotycznej wladzy. Warto tez zauwazy¢, ze nastapilo przesu-
niecie pola akeji: zanim pojawita si¢ inteligencja, jako grupa dokonujaca przekladu
kulturowego, adresatem stuzby grupy najbardziej uprzywilejowanej spotecznie byt
car; w wieku XIX wskutek refleksji nad semantyka poje¢ ojczyzna, naréd, prawo,
wolnos¢ adresatem stuzby zostaje lud.

° Por. M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, thum. E. Melech i T. Kaczmarek, , Ksigzka
i Wiedza”, Warszawa 2005, s. 603.

1 B. IInerpoB-DHHKep, ,, Hosvie n00u” Poccuu. Passumue j#eHckozo 08UNEHUS O UCHOKOE 00
Oxmsabpuvckoii pesonoyuu, nepesoy ¢ HeMerkoro F0.I1. Illarton, Mocksa 2005, c. 60.

' Por. A. Lipatow, Rosyjska inteligencja wobec wladzy: od samostanowienia do samozagtady, [w:]
Inteligencja: tradycja i nowe czasy, red. H. Kowalska, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 2001, s. 220.
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W wyniku sekularyzacji kultury dokonywata si¢ transformacja prawostawne-
go obrazu mnicha. Zostat tez zapoczatkowany proces ,,przekierowywania energii
z natury religijnej na cele §wieckie™2 Wykorzystanie symboli religijnych w realizacji
doczesnych zadan stato si¢ norma w dzialaniach organizacji rewolucyjnych. Juz
Michatl Bakunin w tekécie Reakcja w Niemczech (Die Reaktion in Deutschland) uznat
Chrystusa za pierwszego rewolucjoniste walczacego o sprawiedliwos¢ z mitosci
do ludzkosci®, w powiesci Co robic? (Ymo denamv?, 1862) Mikotaj Czernyszewski
przedstawil ascete Rachmietowa, a Siemion Frank - jeden z autoréw almanachu
Drogowskazy (Bexu, 1909) — w artykule Etyka nihilizmu (9muka Hueunuzma)
poréwnat rosyjskiego inteligenta-rewolucjoniste do mnicha, ktéry ze swojego
klasztoru pragnie wtada¢ $wiatem'. Chrystusa, kroczacego na czele rewolucyjnego
pochodu, w wianku z biatych r6z przedstawil Aleksander Blok w symbolistycznym
poemacie Dwunastu (Jeenaduyamv, 1919). Wykorzystanie symboli religijnych
oraz podmiana ich tre$ci wymaga odrebnego, obszernego studium. Ich obecnos¢
w stylu obrazowania oraz ideologicznej retoryce nurtéw ateistycznych $wiadczy
o silnym ukierunkowaniu kultury na eschatologie¢ oraz tendencji do interpretowania
rzeczywistosci w kategoriach quasi-metafizycznego zla i dobra.

Projekt organizacji terrorystycznej i wytyczne co do jej charakteru sformutowat
Sergiusz Nieczajew w Katechizmie rewolucjonisty — sianie zametu i strachu oraz
stopniowe doprowadzenie do dezintegracji spoleczenstwa bylo jednym z podstawo-
wych celow’. W literacka forme oblek! ten pomyst Fiodor Dostojewski, wskazujac
na jego wymiar ontologiczny: zafascynowani terrorem rewolucjonisci to ,,biesy” —
reprezentujg zto metafizyczne, prowadzg nie tylko do dezintegracji spoleczenstwa,
lecz takze do zniszczenia wertykalnego wymiaru ludzkiego bytowania.

Charakterystyczng cecha organizacji stosujacych terror jest relatywizacja
warto$ci. Ich cztonkéw nie obowigzuja — w ich wlasnym przekonaniu — warto-
$ci uniwersalne, postrzegaja je jako normy moralne wrogiego im $wiata, a wigc
zaliczajg do tych, ktére powinny by¢ zniszczone. Moralne staje si¢ to, co stuzy
nadrzgdnemu celowi — rewolucji. Nalezy tez zaznaczy¢, ze rewolucja planowana
przez organizacje narodnickie, postugujace si¢ terrorem indywidualnym, miala
na celu zburzenie starego tadu i rozdzielenie dobr materialnych, odebranych bo-
gatym, miedzy biednych. Zwrdcit na ten fakt uwage Siemion Frank, podkreslajac
organiczng niezdolnos¢ inteligencji rewolucyjnej do prawdziwych aktow twoérczych
i tworzenia dobrobytu's.

2 1. Koupakos, Kynomypa Poccuu, ,Knyokuslit tom”, Mocksa 1999, c. 163.

3 Por. Filozofia i mysl spoleczna rosyjska. 1825-1861, wybor, wstep i przypisy A. Walicki, PWN,
Warszawa 1973, s. 241.

" S. Frank, Etyka nihilizmu. Przyczynek do swiatopoglgdu moralnego inteligencji rosyjskiej, [w:]
Wiechy, thum. W. Pajcaw, Warszawa 1988, s. 123.

15 Katechizm rewolucjonisty, thum. A. Bezwinski, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici’, z. 280:
Studia rosjoznawcze I, Torun 1994, s. 80-85.

16 S. Frank, Etyka nihilizmu..., s. 119.
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Terror - zjawisko rodzime czy obce

Dualizm charakteryzujacy rosyjska inteligencje rewolucyjng przejawial si¢
we wspdlistnieniu sprzecznych tendencji: pragnieniu zniszczenia kultury przy
jednoczesnym dazeniu do wpisania si¢ w istniejacy wzorzec kulturowy, by uzyskaé
akceptacje spoleczng. Tendencja destrukcyjna byla nie tylko konsekwencja faktu,
ze inteligencja rewolucyjna wywodzila si¢ gtéwnie z warstwy raznoczynskie;.
Wyplywala tez z immanentnej cechy rosyjskiej kultury - jej binarnosci’’, ktéra
determinowata gwaltowng i catkowita negacje poprzedniego etapu rozwoju kultury.
Dyktat matrycy binarnej nakazywal postrzega¢ $wiat jako zlozony z ,,towarzyszy”
i tych, ktérych nalezy wyeliminowa¢. Wynikiem binarnosci kultury byl maksy-
malizm w dzialaniach - nieche¢¢ do porzadkowania sfery znaczen ukrytych pod
pojeciami, wykonywania mozolnej pracy bajkowego ,,Kopciuszka” - segregowa-
nia i porzadkowania zjawisk. Zamiast tego pojawil sie pomysl zburzenia gmachu
kultury do fundamentdéw, oczyszczenia gruntu.

Inteligent zainspirowany do dzialania zachodnimi wzorcami w epoce deka-
bryzmu w latach 80. i 90. XIX wieku odszed! juz od nich bardzo daleko. Borys
Uspienski okreslit proces, ktéry sie dokonal, mianem ,,podwojnego przektadu™?.
Hasta Wielkiej Rewolucji Francuskiej: wolnos¢, rownos¢, braterstwo w polaczeniu
z ideatami liberalizmu i humanizmu byly Zywotne w drugiej dekadzie XIX wie-
ku. W latach 30. i 40. XIX wieku zostaly one skonfrontowane z formula Siergieja
Uwarowa: prawostawie, samodzierzawie, narodnost. Interesujacy jest fakt, ze
identycznie brzmiala formuta stowianofiléw w klasycznym okresie rozwoju nurtu,
chociaz w pojmowaniu haset byly istotne réznice miedzy zwolennikami oficjalne;
narodowosci a reprezentantami klasycznego stowianofilstwa. Od lat 60. XIX wieku
nastepowala powolna transformacja i przeklad, a takze fuzja tresci, ukrytych za-
réwno w triadzie dziedziczonej po rewolucji francuskiej, jak i w formule Uwarowa.
W rewolucji pazdziernikowej wystapily one pod postacia triady: duchowos¢ —
kosmopolityzm - internacjonalizm®.

Posta¢ méciciela — obraz rewolucjonisty-terrorysty

Obraz dzialacza takich organizacji, jak Narodnaja Wola czy Czornyj Pieriediet
przetrwal do naszych czaséw w formie wyidealizowanej. We wspomnieniach
czlonka Narodnej Woli, Siergieja Stiepniaka-Krawczynskiego, pisanych w 1893
roku, czytamy, ze po klesce akcji ,,chodzenia w lud” zaczal powstawac nowy typ
rewolucjonisty:

17 Cechy wyrozniajace modelu binarnego kultury zob. J. Lotman, Kultura i eksplozja, thum.
B. Zytko, Warszawa 1999, s. 23.

18 B. Uspienski, W.M. Zywow, Religia i semiotyka, ttum. B. Zytko, Gdansk 2001, s. 107.

¥ Ibidem.
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Na widnokregu zarysowuje si¢ jakby o$wietlona ogniem piekielnym posta¢, ktora z dumnie
podniesiong gtowg i palajacym wyzwaniem i zemsta oczyma zaczela wiréd wystraszo-
nego tlumu torowa¢ sobie droge, aby pewnym krokiem wstgpié na arene historii. To byt
terrorysta®.

Krawczynski potwierdzil fakt, ze terroryste zrodzil czas historyczny oraz
polityka caratu. Od lat 60. XIX wieku poczawszy, ,,rzad robil wszystko, aby przy-
$pieszy¢ proces tego niedawnego marzyciela w czlowieka czynu™'. Dziatania rzga-
du Aleksandra II zostaly odczytane przez rosyjska inteligencje rewolucyjng jako
wymierzone w spolfeczenstwo i lud. Otwarta walka nie dawata rewolucjonistom
zadnych szans w starciu z wojskiem, dlatego tez: ,Nalezalo zaj$¢ wroga od tylu
[...]. Tak powstatl terror. Zrodzony z nienawisci, wykarmiony miloscig ojczyzny
i wiarg w bliskie zwycigstwo terror rozwinal si¢ i okrzept w atmosferze entuzjazmu
powstalego pod wplywem bohaterskiego czynu”*2. Ikong rewolucjonistow stata sie
Wiera Zasulicz, ktdra sad uniewinnil po tym, jak dokonata udanego zamachu na
gubernatora Petersburga, generala Fiodora Triepowa. Z portretu rewolucjonisty
wylania sie posta¢ dumna i grozna:

Jest pigkny, grozny i peten nieodpartego uroku, gdyz taczy w sobie dwie najwznio$lejsze
cechy cztowieka: meczennika i bohatera (podkr. M.A.). [...] Co za widok! Czy widzial
kiedy kto$ co$ podobnego? Samotny, bezimienny, bez srodkéw wzial na swoje barki
obrong zniewazonego, upokorzonego narodu®.

»Aktorzy” i widzowie

Rosyjska elita rzadzaca w drugiej polowie XIX wieku przegrata walke z inteligen-
cja rewolucyjng operujaca terrorem indywidualnym, poniewaz nie byta w stanie
zdyskredytowac jej w oczach spoteczenstwa — ogromnych mas raznoczyncéw oraz
chtopow, ktérzy przybywali do miast i zwigkszali szeregi bezrobotnej biedoty,
podatnej na demagogiczne hasla o sprawiedliwym spoleczenstwie, szczesliwej
przysztosci i rychlej rozprawie z krzywdzicielami.

Potwierdzenie poparcia spolecznego dla rewolucjonistow znajdujemy w fakcie,
ze po kazdym odwecie ze strony caratu ich szeregi sie zwiekszaly, a akcje indywi-
dualnego terroru przybieraly na sile. Wytlumaczenia tego zjawiska nie znajdziemy
w sferze politycznej, bez watpienia natomiast thtumacza je mechanizmy spoteczno-
-kulturowe ukryte za popularnymi wzorcami.

20§, Stiepniak-Krawczynski, Rosja podziemna, ttum. J. Dziarnowska, Wydawnictwo Czytelnik,
Warszawa 1960, s. 31

2 Ibidem.

2 Ibidem, s. 38.

» Ibidem, s. 40.
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Narastanie terroru nie byto wynikiem dlugofalowego planu, lecz konsekwencja
w duzej mierze samoistnego procesu, ktéry wynikl z reakeji caratu na dzialania
rewolucjonistéw. Dynamike procesu odkryt i przedstawil Lew Tolstoj w Liscie do
Aleksandra I1I (ITucomo k Anexcanopy I1I, 1881).

Y10 TaKoe peBOMIOLMOHEPBI? ITO IIOAM, KOTOPbIe HEHABU/ISAT CYIECTBYOLNIT HOPSALOK
Belllell, HaXOAAT €ro JYPHBIM 1 MEIOT B BU/IY OCHOBBI /i1 OYAYILEro [OPsIAKa Bellelt,
KOTOPBIiI OyeT my4ie. YouBast, yHUUTOXasI MX, He/b3s1 O0OPOTHCS C HUMM, Haio 60pOTh-
CsI BYXOBHO. VIX 1peasn ecth OOIMiT JOCTATOK, PABEHCTBO, CBOOOAA; YTOOBI 60POTHCS
C HUMU, HaJl0 [TOCTABUTh IIPOTVB HUX W/l TAKOM, KaKOil ObUI OBl BBILIE UX UJjeasa,
BKJII0Yas OBl B cebs Ux upgearn... .

Tolstoj podkreslit dazenie rewolucjonistéw do stworzenia lepszego porzadku,
wskazal na duchowy aspekt ich dziatan oraz koniecznos¢ zaproponowania im nie
wymiernej korzysci, lecz przede wszystkim ,,ideatu, ktéry obejmowatby ich ideal”
Zdaniem wybitnego pisarza, idealy rewolucjonistéw: wolno$¢, réwnos¢, dostatek
uzyskaja pelnie, gdy wzbogaci si¢ je o dobro i przebaczenie. Pomijajac nierealnos¢
proponowanych rozwigzan, ktdre pisarz oparl na wyznawanej przez siebie doktrynie
moralno-etycznej niesprzeciwiania si¢ ztu sifg, nalezy zauwazy¢, ze Tolstoj dostrzegt
pewne istotne fakty: 1. Przemoc nie moze zosta¢ powstrzymana przemocy - takie
postepowanie bedzie prowadzi¢ do eskalacji terroru, a nie do jego zahamowania;
2. Adresatem dziatan terrorystycznych i przeciwdzialan jest lud - to on milczaco
obserwuje i ocenia walczace strony. Potwierdzal t¢ obserwacje 27 lat pdzniej, piszac
w artykule pt. Nie moge milcze¢! (He moey monuamy!, 1908):

CeMb CMEPTHBIX IPUTOBOPOB... YeTbIpe KasH... VI aT0 B KaXkfoii rasere. V aTo mpopon-
JKaeTcA He HefleN!, He MeCALbl, He TOofl a rofbl. VI mpoucxoput ato B Poccuu, B TOI camoit
Poccum, B KoTOpOII HapoJ, CYUTAET KaXKTOTO MPECTYIIHMKA HECUYaCTHBIM, U B KOTOPOII
JIO CaMOTO TTOCIETHETO BPEMEHM 110 3aKOHY He OBIIO CMepPTHOI KasHu>.

W obliczu powyzszego stwierdzenia konieczna jest konkluzja, ze spoleczen-
stwo jest milczacym wspdtuczestnikiem aktow terrorystycznych i opowiada sie po
jednej ze stron. Rosyjskie spoleczenstwo przetomu XIX i XX wieku bylo wytwo-
rem despotycznego systemu rzaddw, opartego na aktach przemocy, a inteligencja
rewolucyjna kontynuowata te lini¢ — do roku 1917 bez dostgpu do instytucji
rzadzenia panstwem, a od 1918 jako przedstawicielka aparatu wladzy i tworca
systemu totalitarnego opartego na terrorze, jakiego w czasach caratu nikt sobie
nie mogl wyobrazic.

2 JI.H. Toncroit, Hucvmo x Anexcandpy I1I, [w:] C.II. JKaba, Pycckue moicnumenu o Poccuu
u wenoseuecmee. Anwmorsnozus pycckoti o6ujecmsennoti moicnu, YMCA-PRESS, ITapiok 1954, c. 274.

» JI.H. Toncroit, He mozy monuamy!, [w:] C.IL. XKaba, Pycckue moicnumenu o Poccuu u uenose-
uecmee..., C. 274.
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Whioski

Terror w Rosji konca XIX wieku narodzit si¢ w rezultacie dlugotrwalego procesu
przekladu wartosci, zapozyczonych z Europy, na grunt prawostawnej i patriarchalnej
rosyjskiej kultury, rozwijajacej sie w cieniu despotyzmu. Przekiad zachodnioeu-
ropejskich idei dokonywat si¢ w sferze mentalnosci i psychiki wrazliwej jednostki
- inteligenta zdecydowanego wzia¢ na swoje barki zadanie obrony ludu i walki
z krzywdzicielem. Powstanie i narastanie fali terroru wynikalo ze specyfiki rosyj-
skiej kultury, w ktdrej paradygmat wpisywat si¢ zaréwno maksymalizm dziatan, jak
tez — wzajemne wzmacnianie sie tendencji rewolucyjnych i reakcyjnych. Sledzac
rozwdj idei wolnosci od czaséw dekabryzmu do okresu terroru lat 80. i 90. XIX
wieku, a nastepnie w czasach ZSRR, mozna powto6rzy¢ w $lad za Krawczynskim:
»Ludzie ging, ale idea jest nieSmiertelna”.

Badanie wspolczesnych aktow terroryzmu i proba znalezienia na nie antidotum
powinny rozpoczynac si¢ od odkrycia i wnikliwej analizy owej nie$miertelnej idei,
ktdra stanowi fundament i site napedowq dziatan terrorystéw.

Terror as a problem of a “culture translation.”
The Russian revolutionary intelligentsia in the 19" century
Summary

The semantic scope of terrorism has been researched for a long time but a general
definition which would include all kinds of terrorism in the contemporary world has
not been work yet. After 11" September 2001 it became clear that terrorism is aimed
at “the other” culture and its roots. The article analyses the phenomenon of the Russian
revolutionary intelligentsia in the 19" century. The problem of terror was interpreted
as a result of a “culture translation” There were discussed such issues as: stages of
translation, some qualities of a typical act of terrorism, the specificity of the Russian
culture and, especially, its immanent dualism. We conclude that terrorism is rooted
into a native culture, its consequences refer to a socio-cultural area, not exclusively
political and economical.

¢ §. Stiepniak-Krawczynski, Rosja podziemna..., s. 41.



