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NA GRANICACH GATUNKU. O MIAZDZE
JERZEGO ANDRZEJEWSKIEGO

Miazga Jerzego Andrzejewskiego jako eksperyment artystyczny miafa w sfe-
rze strukturalnego rozpadu narracji i fabuty odwzorowa¢ stan polskiej rze-
czywistosci'. Zwroécil na to uwage Jan Blonski podczas lektury fragmentow
ogloszonych w ,,Tworczosci’, nazywajac utwor wprost ,,dokumentem™ ,,Niby
to dokument tylko, stenogram rozmoéw i przezy¢, kokieteryjnie upraw-
dopodobniony komunikatami meteorologicznymi. Ale dokument spraw
waznych”. Ku podobnym interpretacjom sklania postrzeganie Miazgi jako
powiesci z kluczem oraz wprowadzenie przez pisarza Dziennikéw o charak-
terze intymnym. Spostrzezenia badaczy potwierdzaja dodatkowo zabiegi ko-
rektorskie Andrzejewskiego, ktére mialy aktualizowac utwor. Jednak charak-
terystyka polskiego spoteczenstwa i sytuacji, w jakiej znalazlo sie¢ w latach
1960-1970 (okres tworzenia Miazgi), sigga znacznie glebiej niz zwykle posta-
wienie diagnozy dajacej sie odczyta¢ na poziomie fabularnym. Aby da¢ pet-
ny wyraz dezintegracji spolecznej i wyrazi¢ ja dobitnie w strukturze utworu,
Andrzejewski rozbija tworzywo ,,klasycznej” powiesci’. Pisarz zdawal sobie
sprawe, ze powodzenie artystyczne tego pomystu uczyniloby z Miazgi geno-
logiczne przelamanie schematu prozatorskiego. Juz w toku pracy tworczej pi-
sarz zauwazyt, ze doszlo do samoustanowienia nowej formy, jakiej$ literackiej
spojni, ktorej zasadg jest rozdrobnienie:

! Ten sposob postrzegania struktury Miazgi przedstawia A. Synorodzka-Demadre, zob.

A. Synorodzka-Demadre, Wstegp [w:] J. Andrzejewski, Miazga, Wroctaw 2002, s. LXXXI, oraz
Teresa Walas, zob. T. Walas, O ,, Miazdze” Jerzego Andrzejewskiego, czyli o walce z szatanem [w:]
Literatura, Zle obecna (rekonesans), Londyn 1984, s. 236.

* ]. Blonski, Forma ,,Miazgi” [w:] idem, Odmarsz, Krakow 1978, s. 262.

* W podobnym duchu pisze o utworze miedzy innymi Teresa Walas: ,Wszystkie sily
odsrodkowe, przyczyniajace sie do rozktadu gatunku, widoczne sa jak na dloni’, T. Walas,
O, Miazdze”..., s. 234.
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Poza tym: jedli mi si¢ w wyniku rozlicznych przemian uksztattowata forma, w ktéra
mozna wlozy¢ wszystko — czemu mialbym z tego dobroczynnego luzu nie korzystac?
Tomaby¢ miazga®.

»Miazgowato$¢” powiesci przykuta uwage takich badaczy, jak Kazimierz
Bartoszynski, Janusz Smulski czy Tomasz Burek, ktérzy zadali pytanie o ge-
nologi¢ utworu i prébowali dokona¢ jego charakterystyki. W kilku stowach
opisujac stanowiska badaczy, mozna powiedzie¢, ze Bartoszynski, piszac
o rodowodzie Miazgi, przeciwstawil literaturze wspolgrajacej lub zniszczo-
nej przez system literature asystemowa, w ktorej kregu miesci si¢ literacki
postmodernizm®. W dalszych rozwazaniach badacz nazwat utwor ,,powiescia
w ruchu” i chociaz termin ten bardzo dobrze oddaje charakter Miazgi, nie
pomaga zrozumie¢ funkeji wykorzystanych przez Andrzejewskiego gatun-
kow literackich. Smulski ,,pomyst rozwigzania konstrukcyjnego” okresla jako
»kompozycyjny amorfizm (czy polimorfizm) projektowanego utworu, pole-
gajacy na wspotwystepowaniu w nim réznych gatunkéow wypowiedzi (dzien-
nik, pamietnik, list, fragmenty utworéw fabularnych), ktérych autorstwo
zostaje przypisane gldéwnemu bohaterowi’®.Wydaje sie, iz wskazani badacze,
nawet mowigc o utworze jako powiesci, pozostaja wobec terminu niezwykle
nieufni, o czym przekonuje stanowisko Burka, nazywajacego dzielo ,,hipote-
z3 powiesci™’.

Duzo racji w tym, aby nazwa¢ Miazge ,,powiescig w ruchu’, ,hipoteza po-
wiesci” czy ,,powiescig polimorficzng’, jesteSmy wszak swiadkami stawania
sie dziela; czytajac, dostrzegamy, jak by powiedzial Ingarden, opalizujace wy-
miary i sensy zawarte w tworze przypominajacym literacki collage. Badacze
czesto wyliczajg elementy wkomponowane w utwor, ktére naleza do rezer-
wuaru chwytéw postmodernistycznych, jednak klasyfikacja Miazgi jako po-
wiesci postmodernistycznej jest zbyt daleko idaca. Aby przyblizy¢ si¢ nieco
do zrozumienia fenomenu fikcji werystycznej stworzonej przez Andrzejew-
skiego, proponuje przyjrzenie sie strukturze utworu oraz odczytanie zabie-
gow narracyjnych w duchu retoryki.

* J. Andrzejewski, Miazga, s. 344. Wszystkie cytaty beda podawane za tym wydaniem,
numeracja stron w nawiasach bezposrednio za cytatem.

* K. Bartoszynski, Postmodernizm a ,,sprawa polska” - przypadek ,Miazgi”, ,Teksty Dru-
gie” 1993, nr 1, s. 43.

¢ J. Smulski, Kilka uwag o genezie ,Miazgi” Jerzego Andrzejewskiego, ,,Ruch Literacki”
1996, z. 2, s. 219.

7 Zob. T. Burek, Przeciwietistwa istnienia. Pisarski swiat Jerzego Andrzejewskiego, ,Zapis”
1980, nr 13, s. 122.
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1. STRUKTURA MIAZGI

Powie$¢ Andrzejewskiego skiada si¢ z trzech gléwnych czeéci (Przygotowa-
nie, Prolog, Non consummatum), w ktorych zasadniczo uksztaltowany jest
$wiat przedstawiony oraz warstwa fabularna. Miazge rozpoczyna i zamyka
Dziennik, a pomiedzy drugg i trzecig czescig znajduje si¢ Intermedium czy-
li zyciorysy Polakow. Dzielo wyrdznia si¢ misterng konstrukeja®, widoczne
s3 proby zachowania maksymalnego realizmu $wiata przedstawionego oraz
psychologii bohateréw:

W tym momencie Beata miata chwyci¢ z nocnego stolika popielniczke i z rozmachem

cisng¢ ja w Lukasza, ten jednak posiada dostatecznie szybki refleks, aby sie uchyli¢

w pore, i popielniczka z hatasem roztrzaskuje si¢ o $ciane. Chyba tak zostawi¢? I nic
wiecej nie dodawac. Bo po co? (M, s. 382).

Niepokoi mnie scena jeszcze nie napisana, dalszy niejako ciag obecnej, lecz rozgry-
wajaca si¢ w pare godzin pdzniej, juz po powrocie Celiny Raszewskiej z koncertu,
a takze po powrocie Antka. Pijani? Ale czy wszyscy? A jeli pijani, to co z kazdego
z nich wylazi? Z jakimi garbami chodzg? Co ich gryzie? Naprawde sg przyjaciotmi?
Jakie wspomnienia natretnie wokoét nich kraza? (M, s. 283).

Juz po napisaniu tego epizodu opowiedzialem go przy jakiejs okazji Antkowi L. Oka-
zalo sie wtedy, ze Antek (akurat dzisiaj koniczy dwadziescia jeden lat), znalazlszy si¢
kiedy$ z dziewczyna w sytuacji do$¢ podobnej, zareagowatl w sposob identyczny, z ta
tylko drobng poprawka, iz tekst, ktdry przez pot godziny pewnej dziewczynie recyto-
wal z pamieci, byt tekstem Bram raju. Mialbym zapewne podstawy sadzi¢, iz ten moj
pomyst z wierszami nie jest z punktu widzenia psychologicznego falszywy. A przeciez
wyczuwalem w nim i nadal wyczuwam pewng sztuczno$¢. Lecz czy sztuczno$¢ nie
moze by¢ psychologicznie prawdziwa? (M, s. 326).

Funkcje uprawdopodabniajaca petni Dziennik, ktory stanowi takze probe
zapisu aktu tworczego i ma charakter intymny. Celem ,,dziennikowych” partii
tekstu jest przedstawienie sytuacji polskiego pisarza w latach szes¢dziesig-
tych. Przy czym bohaterem Dziennika jest Jerzy Andrzejewski, ktorego iden-
tyfikujemy na podstawie wskazowek autobiograficznych zawartych w tekscie.
Anna Synoradzka-Demadre stusznie zwraca uwage, iz nie nalezy utozsamiac
Dziennika umieszczonego w powiesci z intymnymi zapiskami Andrzejew-
skiego. Ma o tym $wiadczy¢ preparowanie Dziennika specjalnie na potrzeby
utworu:

Oryginalnos¢ pomystu zastosowanego w Miazdze polega na tym, ze zapiski dzienni-

kowe nie byty prowadzone ,,0bok’, niezaleznie od powiesci, i dopiero pozniej do niej

dodane, lecz tworzone specjalnie dla niej’.

8 Zwracal na to uwage m.in. Jan Blonski: ,,Miazga ciekawi naprzéd swa Scistoscia; doktad-
noscig materialu, ktory w tyglu miesza Andrzejewski’, zob. J. Blonski, Forma ,,Miazgi”, s. 262.
° A. Synoradzka-Demadre, Wstep [w:] J. Andrzejewski, Miazga, s. LXXV.
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Fakt, ze zamieszczone w utworze Dzienniki s3 przygotowane specjalnie
do publikacji i nie stanowia intymnych zapiskéw Andrzejewskiego, cho¢ wi-
doczny jest aspekt autobiograficzny, posiada pewne odbicie w tradycji: pisarz
przyznaje si¢ do lektury Dziennika Gidea, warto w tym miejscu przywolaé
takze Dzienniki Gombrowicza. Nietypowo$¢ utworu Andrzejewskiego pole-
ga na polaczeniu formy diariusza z refleksjami metanarracyjnymi, dotycza-
cymi powiesci, ktdrej sa czescig. Mozna zatem przyznac racje¢ badaczom, kto-
rzy twierdza, iz Miazga jest to ,powie$¢ o pisaniu powiesci”.

Dzigki Dziennikowi czytelnik zostaje zapoznany z zyciem literackim
PRL-u, problemami i kontaktami Jerzego Andrzejewskiego', pojawiajg si¢
takze wzmianki dotyczace lektur pisarza i jego inspiracji:

Cale popotludnie i wieczdr przy lekturze Dziennika Andre Gide’a, pobieznie przerzu-

cajac fragmenty z roznych okreséw, a zatrzymujac sie tym razem dluzej na latach
1928-1939 (M, s. 11).

Zeby jednak otrzymaé rozgrzeszenie z tego przewinienia, siegnatem do dziet
najlepszego mego spowiednika, poniewaz uwielbiam go z ironiczng czuloscia,
siegnatem zatem do ksigzki Tomasza Manna Jak powstat Doktor Faustus, i w niej bez
trudu odnalaztem fragment, w ktérym Mann [...] (M, s. 14).

Wieczorem z duzym zainteresowaniem lektura Wyzna#n usprawiedliwionego grzeszni-
ka Jamesa Hogga (M, s. 30).

Andrzejewski siega zaréwno po ksigzki wysokoartystyczne, jak i histo-
ryczne, czyta powiesci epistolarne i biograficzne, np.: Jak powstat Doktor Fau-
stus Tomasza Manna, Zywoty Cezaréw Swetoniusza, zna twérczo$¢ Flannery
O’Connor, Oblicze Trzeciej Rzeszy Joachima Festa, korespondencje Arthura
Rimbauda, opowiadania Ireneusza Iredynskiego czy Dzienniki Franza Katki.
Mozna dlugo wymienia¢, warto jednak zwrdci¢ uwage na cel wkompono-
wania lektur pisarza w strukture ksigzki. W wydaniu Biblioteki Narodowej
otrzymujemy konkretne adresy bibliograficzne, jest to jednak edycja krytycz-
na, o jakiej pisarz raczej nie myslal podczas publikacji. Potraktowatabym za-
tem wszystkie wkomponowane tytuty jako swiadectwo zycia intelektualnego
opozycji w okresie socjalizmu, ale takze tworzenie siatki kontekstow tak ge-
stej, ze zamiast aktualizowa¢ architekst, rozbija go.

Po Dzienniku, ktéry pelni funkcje uwierzytelniajaca faktyczne etapy pracy
tworczej, z jakimi miat boryka¢ sie Andrzejewski, nastepuje czes¢ pierwsza
(w pewnej mierze jest to ,wlasciwa” powies¢), czyli Przygotowanie. Otwiera-
jacy te partie akapit jest ustaleniem miejsca akcji: ,,Rzecz ma si¢ dzia¢ w War-
szawie i w Jablonnie, w sobote 19 kwietnia 1969 roku oraz w nocy z 19 na 20”
(M, s. 64) oraz jej przebiegu: ,,sceny najwazniejsze” (M, s. 64). Przygotowanie

10 Autorka wstepu i opracowania Miazgi, A. Synorodzka-Demadre, dokonuje rozpozna-
nia w przypisach oséb, miejsc, literatéw, o ktdrych wspomina Andrzejewski, nalezy zatem
stwierdzi¢, iz fingowany na potrzeby powiesci dziennik wykorzystywat materiat faktograficz-

ny.



Na granicach gatunku. O Miazdze Jerzego Andrzejewskiego 85

wzbogacone jest licznymi kartkami z dziennika pisarza, ktére pojawiaja sie
przemiennie z tekstem gléwnym'!, a narracje rozbijaja rézne wtrety, takie jak
prognoza pogody. W tej cze$ci dominuje tryb przypuszczajacy i czas przyszly,
jak zauwaza Teresa Walas, jest to sposob destabilizacji narracji'®.
Symptomatyczne dla wszystkich czesci utworéw jest wkomponowanie
obok klasycznych dialogéw, zapisywanych od myslnikéw, charakterystycz-
nego dla dramatu podziatu na role'’. Najwigksza frekwencja dialogéw dra-
matycznych wystepuje w czgsci trzeciej Non consummatum. Ten zabieg pod-
kresla teatralno$¢ postaw bohateréw, kierujac uwage czytelnikow w strong
metafory $wiata jako teatru. Wrazenie to wzmacnia zawdd gléwnych bohate-
réw — aktorstwo. Zreszta gdyby doszedt do skutku §lub - centrum fabularne
powiesci — mial by¢ zawarty wylacznie dla dowcipu i zgrabnosci teatralnej:
[...] [Eryk Wanert - K.K.] nie majac na razie w filmie nic do roboty, zaproponowat
Teatrowi Stolecznemu Macbetha we wlasnej scenografii i rezyserii, z Kellerem w roli
tytulowej — Monika najoczywisciej pewna, ze otrzyma role Lady Macbeth, doszta do
przekonania, ze z wielu racji dowcipniej bedzie i zgrabniej, jezeli juz na pierwszej
probie, a nawet przed nig, objawi si¢ §wiatu w charakterze §lubnej malzonki Macbetha
(M, s. 65).

»Dramatyczny” zapis dialogdw, ktéry wielokrotnie pojawia si¢ w utwo-
rze, zawiera w sobie nadzwyczaj cenng informacje, iz dana partia tekstu jest
wypowiadana przez posta¢, ktora nie bytuje w sposéb autonomiczny, lecz wy-
tacznie odgrywa zaplanowana dla niej role. Jest to szczegélnie wyrazne na
tle zabiegdw metanarracyjnych. Udramatycznienie dialogéw wprowadza ele-
ment tragiczny w strukture ksigzki, a takze demaskuje jezyk bohateréw jako
cudzg mowe. Z jednej strony mamy tragizm niedokonanego wesela, zamiast
ktérego w Jablonnie odbywa sie orgia, z drugiej natomiast wyrazne tekstowe
sygnaly wskazujace, ze wszystko jest wyrezyserowane. W szerokim kontek-
$cie mozna wskaza¢ tutaj na odwotanie do przetworzonego toposu ,,cztowiek
igrzysko Boze”, postaci nie bylyby niczym wigcej jak tylko igraszka pisarza
stwarzajacego swiat przedstawiony.

Powiedzie¢ o Miazdze, ze nie zachowuje waloréw prawdopodobienstwa,
bytoby jednak niestuszne'’. Utwor skomponowany jest z duza dbaloscia
o szczegoly pokrywajace si¢ z realiamilat szes¢dziesigtych, bohaterowie zacho-
wuja sie naturalnie, a w Dzienniku mozna odnalez¢ fragmenty, w ktérych au-
tor rozwaza psychologiczne prawdopodobienstwo. W tej sytuacji uprawnione

"' Wyrazenia ,tekst glowny” bede uzywala jako okreslenia tych partii, ktére napedzaja
akeje i buduja fabule Miazgi.

12 Zob. T. Walas, O ,,Miazdze”..., s. 239.

3 Zob. J. Andrzejewski, Miazga, s. 74, 269-271, 281, 372-376, 382-387, 400, 603-611,
639-649, 652-665, 674-675, 682-683, 698-704 i inne.

4 Cenne spostrzezenie poczynila T. Walas, piszac, iz ,cho¢ w Miazdze powies¢ reali-
styczna zostata poddana rozmaitym brutalnym zabiegom, prawdziwe Zrédto jej zywotnych sit
pozostalo nietkniete”. T. Walas, O ,Miazdze’..., s. 242.
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wydaje sie mowienie o fikcji werystycznej, ktdra jest budowana takze dzieki

licznym sugestywnym i realistycznym opisom, zblizajagcym si¢ momentami

do poetyki naturalizmu:
[Witold Otocki — K.K.] Budzit si¢ nocami w ciemnej glebi koszmarnych i nie zapa-
mietanych snéw, lezal w ciemnosciach zlany potem, obezwladniony sflaczalym ogro-
mem wlasnego ciala, pod ciezkimi dtonimi skrzyzowanymi na brzuchu czut obrzmia-
ta wypukio$¢ brzucha, twarz mu w ciemnosciach puchla, ogromnialy uda i stopy,
a skurczona i spotniala meskos$¢ przypominata mu ztosliwie o doczesnej nedzy ero-
tycznych przedsiewzie¢, byt zbyt znuzony, aby spod koldry wyciagna¢ ramie i zapali¢
$wiatto wiec dalej lezat w ciemnosciach szepczac: Jezu Chryste, za co cztowiek sie tak
meczy? (M, s. 255-256).

Wydaje si¢ jednak, ze realizm jest tylko jednym z wielu chwytéw, ktdre
nic nie znaczg wobec autodestrukcji, jakiej dokonuje tekst. Bardziej znaczace
i bogate w tresci sa bowiem liczne ingerencje autorskie i podkreslanie warian-
tywnosci fabuly:

Sadze, ze Nagorski umyslnie miesza tu dwa przezycia: dojrzala wiedze o rozczarowa-

niu i klesce z wcigz mlodzienczym (niedojrzalym) marzeniem o takiej sytuacji, gdy

bedzie mdgl na oczach calego $wiata pozostaé sam ze sobg i odegrac ostatnig (boska?)

scene dramatu — gest pozegnania ze sztuka (M, s. 356).

Zawarte pomiedzy Prologiem a Non consummatum Intermedium, czy-
li zyciorysy Polakéw to obszerny, okoto stustronicowy dodatek zawierajacy
dossiers bohateréw Miazgi. Cho¢ stuzy do wzmocnienia wiarygodnosci po-
staci, przywodzi na mysl opis postaci dramatu'®. Warto mie¢ na uwadze, ze
nie s3 to biografie catkowicie sfingowane - badacze dopatrujg si¢ tutaj klu-
cza'® do powiesci, cho¢ ani na moment nie nalezy zapominac, ze bez wzgle-
du na charakterystyke psychologiczna i podtoze biograficzne s3 to wylacznie
bohaterowie utworu literackiego.

2. POSTMODERNIZM I RETORYKA

W Miazdze wyodrebniajg si¢ trzy plaszczyzny narracyjne, w ktérych poja-
wia si¢ figura pisarza. Mozemy z powodzeniem wyrdzni¢ faktycznego auto-
ra tekstu - Jerzego Andrzejewskiego; rzekomego autora utworu i narratora
(z powodu podobienstwa biograficznego przyjelo si¢ okreslanie go imieniem
Andrzejewskiego) oraz bohatera — Adama Nagorskiego, ktorego utwory sa

'* Podobny zabieg stosuje jednak wielu powiesciopisarzy, m.in. Eliseo Alberto.
¢ O powiesci z kluczem zob. A. Synorodzka-Demadre, Witep [w:] J. Andrzejewski, Miaz-
ga, s. LXXXIX-CVIIL
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wlaczone w strukture powiesci. Warto pamietad, ze zaréwno Nagorski, jak
i narrator sg traktowani przez krytyke jako alter ego Andrzejewskiego.

Do zakresu metanarracyjnego zaliczam tutaj: najwyzsza instancje, jaka
jest faktyczny autor Miazgi, oraz nizej plasujacego si¢ rzekomego Jerzego An-
drzejewskiego, tworce Dziennika. Najnizsza w hierarchii jest posta¢ Nagor-
skiego, o ktérym mozna powiedzie¢, ze rdwniez wystepuje jako metanarra-
tor, jednak nie wobec calosci dziela, lecz w stosunku do utworéw, ktoére pisze
(dlatego wykluczam go ze zrebu narratoréw Miazgi). By¢ moze jest to daleko
idacym wnioskiem, jednak taka konstrukcja przypomina rodzaj konstrukeji
szkatulkowej, w ktorej kazda z instancji stwarza swoje dzielo.

Anna Martuszewska narracje Andrzejewskiego opisuje jako strategie
postmodernistyczna, ktorej celem jest fikcjonalizacja §wiata przedstawione-
go, badaczka nie bierze pod uwage obecnych w utworze elementéw upraw-
dopodabniajacych. Propozycja Martuszewskiej wydaje sie tym bardziej cie-
kawa, iZ uczona utozsamia faktycznego autora Miazgi z autorem Dziennika:

W dobie postmodernizmu zjawiska te [zjawisko powiesci o tworzeniu powiesci —
K.K.] uzyskaly jednak teoretyczne uzasadnienie i w niektérych utworach o charakte-
rze eksperymentalnym zdominowaty caly §wiat przedstawiony, jawnie prezentowany
jako kreacja swego tworcy. Z polskich utworéw mozna tu przypomnie¢ cho¢by Miaz-
ge Jerzego Andrzejewskiego, w ktorej bardzo wyraznie rysuja sie przede wszystkim
dwa szeregi znaczeniowo-fabularne, a tym samym dwa poziomy narracji. Pierwszy
z nich dotyczy loséw postaci zaprezentowanej jako pisarz i opisu powstawania jego
tworczosci, drugi - tworzonych przez niego opowiesci [chodzi o bohatera, Adama
Nagorskiego, ktdrego utwory sa wlaczone w strukture Miazgi - K.K.]. [...] Komen-
tarz ten [0 ,specjalnym” przygotowaniu przez Andrzejewskiego opowiadan dla Na-
gorskiego] tworzy - razem z Dziennikiem zamieszczonym przed tym tekstem, ktory
nalezy do ,,wlasciwej”: Miazgi - trzeci szereg znaczeniowo-fabularny, bedacy meta-
poziomem wobec dwéch poprzednich. Bohaterem tego ostatniego poziomu jest sam
Andrzejewski, ktérego widzimy w trakcie tworzenia Miazgi i wyjasniania zwigzanych
z nig dylematéw. W rezultacie - mimo bardzo licznych odwotan do rzeczywistosci
pozaliterackiej, pojawiajacych sie zwlaszcza w tym $wiecie, w ktérym ,,zyje” Nagorski
[...] - wszystko w Miazdze odbieramy jako fikcje’.

Trudno jest do konca zgodzi¢ si¢ z badaczka, gdyz jak wykazuje Syno-
rodzka-Demadre, Dzienniki zostaly zaprojektowane jako cze¢$¢ utworu, poja-
wiaja si¢ w nich informacje niezgodne z prawda:

[...] i wtedy odczytalem ten tekst: wydat mi sie bardzo zabawny; niestety nie moge go

teraz znalez¢ (M, s. 672) - przypis do tego fragmentu informuje, Ze w rzeczywisto$ci

Andrzejewski dysponowat tekstem, ktory poczatkowo zostal wlaczony do maszyno-
pisu (zob. przypis 58, s. 672).

Nie widze specjalnego sensu powtarzania pracy A. Synorodzkiej-Dema-
dre, chcialabym jednak zauwazy¢, ze fikcjonalizacja $wiata, ktéra przywodzi
na mysl strategie postmodernistyczne, bardziej objawia si¢ w parafrazach,

17 A. Martuszewska, Radosne gry, Gdansk 2007, s. 118-119.
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niedokladnych przytoczeniach (np. M, s. 66, 501) czy powotywaniu si¢ na
nieistniejace zrédla (np. M, s. 543) niz fingowaniu informacji zawartych
w Dzienniku. ,Mylenie tropéw” nie jest jednak zabiegiem czestym, cho¢ sam
fakt, ze pisarz zdecydowal si¢ w kilku miejscach na relacjonowanie niepraw-
dy w partiach Dziennika, sprawia, ze czytelnik traci zaufanie do pozostatych
informacji. Mimo podstawy biograficznej bylabym w tej sytuacji ostrozna
w kwestii wskazywania na Andrzejewskiego jako bohatera dziennikéw, a tym
samym narratora utworu.

Zanim nazwiemy Miazge powiescig postmodernistyczng, warto zwrdci¢
uwage na nastawienie Andrzejewskiego, aby podjac¢ gre z czytelnikiem. Two-
rzenie poziomoéw narracyjnych i wprowadzenie mylnych tropéw do wypo-
wiedzi to dziatanie charakterystyczne dla ,czlowieka retorycznego”. Homo
rhetoricus' bowiem to nie tyle kto$, kto zna zasady sztuki wymowy, ale raczej
podejmujacy gre z konwencjami na poziomie jezyka. ,Czlowiek retoryczny
wyszkolony jest w ten sposob, by nie odkrywal rzeczywistosci, lecz manipu-
lowal nig. [...] jest aktorem, jego rzeczywistos¢ jest publiczna’*’. Rzeczywi-
sto$¢ czlowieka retorycznego uzaleznia si¢ od podmiotu i jego aktéow jezyko-
wych, a wiec ,,jezyk nie wymaga zadnej lojalnosci wobec jakiego$ zewnetrza.
Czlowiek retoryczny zawsze bedzie niepoprawnym kalamburzystg™.

Narrator Miazgi oraz stworzone przez Andrzejewskiego poziomy meta-
narracyjne doskonale dajg si¢ ttumaczy¢ jako kalambur, a $wiat przedstawio-
ny w utworze nie jest lojalny wobec rzeczywistosci?'. Co wiecej, jest w sto-
sunku do niej ironiczny, to §wiat ,,niegotowy”, w ktorego strukturze narrator
manipuluje na oczach widzach. Mozna posuna¢ si¢ nawet do stwierdzenia,
ze podobnie jak manipulowany przez narratora jest wiat przedstawiony, tak
samo manipulowany jest czytelnik.

Manipulacja odbywa sie nie tylko na poziomie faktograficznym, ale tak-
ze na plaszczyznie genologicznej. Miazga funkcjonuje jako powies¢, chociaz
trudno méwic¢ w tej kategorii o tym utworze. Zbyt wiele gatunkéw zostalo
wykorzystanych w jego strukturze, aby nie mie¢ zadnych watpliwosci.

Wlaczone w zyciorysy bohateréw elementy dramatu oraz utwory liryczne
pelnia funkcje fragmentaryzacji tworzydta powiesciowego, wykorzystujac te
formule mozna moéwic¢ o tym utworze jako awangardowym lub postmoder-

18 Zob. R.A. Lanham, The Motives of Eloquence. Literary Rhetoric In the Renaissance, New
Haven 1976.

1 Ibidem, s. 4, za: M. Rusinek, Miedzy retorykg a retorycznoscig, Krakow 2003, s. 219.

2 Tbidem, s. 218.

21 Co nalezy rozumie¢ nie jako zarzucenie regul prawdopodobienstwa, ale strategie trak-
towania ktamstwa na réwni z prawda, co zreszta jest istotne podczas interpretacji Miazgi jako
utworu diagnozujacego stan polskiego spoteczenstwa w latach szes¢dziesiatych i siedemdzie-
sigtych ubieglego wieku.
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nistycznym. Warto zwrdci¢ tez uwage, ze intertekstualno$¢* Miazgi jest nie
tyle oczywista, ile wrecz razaca, to niemal ekshibicjonistyczna prezentacja
ksigzek, po ktore pisarz siggal w okresie tworzenia. Jest to zabieg pochodzacy
z zakresu chwytow postmodernistycznych, jak pisze Bartoszynski:
Utwory literackie okreslane tutaj jako systemowe stanowig oczywisty teren stosowa-
nia metod semantyki aktywistycznej, tj. sprawiaja, iz konstytuowanie si¢ ich znaczen
nastepuje przez odniesienia intertekstualne — podstawowe, zgodnie ze stylem my-
$lenia postmodernizmu, Zrédlo sensu literatury. W sytuacjach asystemowosci, tam
gdzie nie istnieje z gory zaprogramowany sens dziefa, odniesienia takie mobilizuja
i stopniowo stwarzaja poetyke i znaczenie dzieta®.

Odniesienia do innych utworéw nie tyle jednak stwarzaja poetyke i zna-
czenie dziela, ile rozbijaja je. W przypadku Miazgi znajomo$¢ architekstow
nie aktualizuje sensu, co byloby wyznacznikiem stwarzania poetyki i zna-
czenia utworu. Sytuacja wyglada jednak inaczej, jesli przyjmiemy, ze zabiegi
te sg elementem gry podjetej przez ,,cztowieka retorycznego”. Wowczas ,,in-
tertekstualny chaos” wydaje sie celowy i posiadajacy gleboki sens. Demontaz
gatunkow i tropow interpretacyjnych prowadzi do diagnozy spolecznej; jego
naczelnym celem jest odbicie w strukturze utworu zaktamanych i zdegrado-
wanych struktur spotecznych. Podjeta gra z czytelnikiem i manipulowanie
Swiatem przedstawionym wpisuja si¢ w sfere dzialan retorycznych, w tym
kontekscie nie dziwi, Ze mozemy zdemaskowa¢ fragmenty w utworze (mysle
o partiach Dziennika), w ktorych zerwana jest lojalnos¢ wobec $wiata rzeczy-
wistego przy jednoczesnym ,,upublicznieniu” przestrzeni prywatnej. Szafujac
jednak terminem homo rhetoricus, sami musimy zajac pozycje homo seriosus
albo przypisa¢ ja Andrzejewskiemu, ktéry w utworze zaklada maske ,,czlo-
wieka retorycznego ™. ,Czltowiek powazny” musi wierzy¢ w substancjalno$¢
$wiata, zaklada¢ istnienie Prawdy lub Absolutu, ktéry umozliwilby rozréznie-
nie na prawde i falsz. Traktujac Miazge jako calos¢, ktora stanowi kalambur
odnoszacy si¢ do rzeczywistosci lat szes¢dziesigtych, zakladamy milczaco, ze

2 Terminu ,intertekstualno$¢” uzywam w znaczeniu nadanym mu przez Ryszarda Nycza,
jako kategorii wlasnoéci i relacji tekstu, jego wytwarzania i odbioru zaleznego od znajomosci
architekstow. Zob. R. Nycz, Intertekstualnos¢ i jej zakresy: teksty, gatunki, swiaty [w:] idem,
Tekstowy swiat, Warszawa 1995, s. 83.

# K. Bartoszynski, Postmodernizm a ,,sprawa polska™..., s. 43.

# Na problem rozréznienia, kto jest ,,czlowiekiem retorycznym’, a kto ,, cztowiekiem po-
waznym’, zwrocil mi uwage podczas konferencji Jerzy Andrzejewski - w trzydziestolecie Smierci
(Krakéw, 9.11.2013 r.) Piotr Sobolczyk, ktdry zauwazyl, ze bez okreslenia stanowiska wobec
prawdy homo rhetoricus nie zostanie zdemaskowany, problematyczne wowczas staje si¢ row-
niez odnoszenie do rzeczywisto$ci i postugiwanie si¢ kategorig ktamstwa. W trakcie tej samej
dyskusji panelowej Paulina Klessa podsuneta mi koncepcje zaktadania maski homo rhetoricus
przez Andrzejewskiego jako homo seriosus, jest to niezwykle ciekawa koncepcja, ktora uzu-
pelnia uwagi Piotra Sobolczyka. W tym miejscu serdecznie dzigkuj¢ obu badaczom za cenne
spostrzezenia, ktére staralam sie uwzgledni¢ w artykule.
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taka rzeczywisto$¢ istniala obiektywnie i mogta by¢ przedmiotem opisu. Na-
tomiast manipulacja §wiatem przedstawionym jest manipulacja, ktorej doko-
nuje ,czlowiek retoryczny”, niezaleznie od tego, komu przypiszemy postawe
homo seriosus. Zabieg nie bylby jednak mozliwy, bez ustawienia opozycji:
retoryczne—-powazne.

Dodatkowo warto mie¢ na uwadze, ze postawa homo rhetoricus jest posta-
wa zaangazowang moralnie, co zasadniczo zbiega si¢ z uwagami Zbigniewa
Kopecia, ktory z tego wzgledu odrzuca rodowdd postmodernistyczny Miazgi.

Miazga [...] nie jest powiescig postmodernistyczng. Swiadczy o tym moralne zaan-
gazowanie jej autora, jak i duza funkcjonalizacja wszystkich elementéw sklado-
wych powiesci. Dotaczony do powiesci Dziennik pisany jest z mysla o wprowadze-
niu porzadku w beztadna materi¢ powiesci. Umieszczone w nim cytaty i komentarze
obrazujg skutki i zasady dziafania totalitaryzmu lub prezentuja kulturowe wartosci,
mogace si¢ im przeciwstawic?.

Trudno watpi¢ o moralnym zaangazowaniu Andrzejewskiego, z pewnos-
cig wymaga to osobnego opracowania, cho¢ wykracza poza ramy artykuty.
Interesujaca mnie uwaga Kopecia dotyczaca struktury powiesci, niestety, nie
jest sprecyzowana. Badacz nie probuje okresli¢, w jaki sposob sfunkcjonali-
zowane s3 poszczegolne sktadowe elementy powiesci. Przypuszczam, ze Ko-
pe¢ mial na mysli celowo$¢ ksztattu utworu i konkretng, zwarta w strukture
ksigzki diagnoze o stanie spoleczenstwa polskiego. Miazga bowiem nie jest
$wiadectwem stanu wyczerpania kultury, ani tym bardziej literatury, ale ra-
czej artystycznym wyrazem kryzysu, jaki dotknal Polske w postaci realizmu
socjalistycznego. Nie kryzysu w ogdle, a to réznica. Forma ,,miazgi’, ktora
Andrzejewski tak starannie wypracowal, miafa dotyczy¢ problemdéw wspoét-
czesnych pisarzowi®. Nie mozna méwic¢ ani o uniwersalizmie utworu, ani
o reprezentacji kultury wyczerpania, ani o przedstawieniu absurdalnosci
$wiata. Wrecz przeciwnie, w Miazdze system wartosci, ktéry ze wzgledu na
sytuacje polityczng Polski zostal zafalszowany, musi istnie¢. Inaczej nie mo-
glaby nastgpic jego falsyfikacja i proba uniewaznienia. Wydaje si¢ zatem, ze
nastapilo przewartosciowanie, przez ktére prawda zostala zrelatywizowana,
ato przeciez nie oznacza, ze jej nie ma. Plynace z tego wnioski sg dos¢ oczy-
wiste: ludzie zostali oklamani przez rzadzacych, musza to klamstwo zaak-
ceptowac i funkcjonowa¢ zgodnie z regutami gry, ktére wyznaczyla Partia,
aby nie znalez¢ si¢ na marginesie spoleczenstwa?. Narrator, tworzac fabule

> Z.Kope¢, Krotko o ,,Miazdze” [w:] idem, Jerzy Andrzejewski, Poznan 1999, s. 145.

% Za ta tezg przemawiaja liczne zmiany cenzorskie, na ktére godzil si¢ pisarz, pragnac
opublikowaé utwdr; poprawki wieku bohateréw i aktualizacja wydarzen, o jakiej dowiaduje-
my si¢ w partiach Dziennika, ktore miaty na celu mozliwie najpelniejsze zblizenie utworu do
realiow i wydarzen wspotczesnych pisarzowi.

¥ Takie rozumienie sytuacji Polski i traktowanie zachowania Polakéw jako gry odnajdu-
jemy bezposrednio w tekscie, podczas rozmowy Haliny Ferens-Czaplickiej z Adamem Nagér-
skim, zob. M, s. 391-397.
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o charakterze wariantywnym, podaje w watpliwo$¢ mozliwo$¢ poznania, ce-
lowo wprowadza czytelnika w niepewnos¢ i oklamuje go*, aby w ten sposob
zademonstrowa¢ mechanizmy machinacji politycznych.

Idac tym tropem, mozna si¢ pokusi¢ o interpretacje utworu w duchu tra-
gicznym (partie teatralne, mitologiczne i wykorzystanie dramatu Ajschylo-
sa), gdzie tragedia byl system, degradujacy twoércze zachowania czlowieka,
jesli nie czlowieczenstwo w ogodle. Na to, ze bohaterowie sg tylko postaciami
dramatu, wskazuje czesty zapis dialogéw z klasycznym podzialem na role,
o czym byla juz mowa. Teza ta jednak wymagataby osobnego badania, wy-
kraczajacego poza ramy niniejszego artykulu, niemniej jednak sama mozli-
wos¢ takiego odczytania jest propozycja kuszaca i z pewnoscig przekonujaca
o zlozonosci Miazgi.

* % %

Miazga to bez watpienia utwor wielokrotnej lektury o ogromnym poten-
cjale interpretacyjnym. Dzielo Andrzejewskiego pozostaje wciaz aktualne
pod wzgledem problematyki, a wraz z uptywem czasu pojawiajg si¢ nowe
proby odczytania powiesci, ktdre nie tylko swiadczg o waznosci Miazgi dla
polskiego literaturoznawstwa, ale utwierdzaja réwniez w przekonaniu, ze
ten tekst wcigz czeka na odnalezienie klucza interpretacyjnego, ktory umoz-
liwi calo$ciowe spojrzenie na wszystkie warstwy utworu. Nie chodzi jednak
o jednoznaczne i zamykajace dyskusje odczytanie, bo takiego chyba nie ma,
ale raczej o wypracowanie jezyka, w ktérym utwor stanowilby literacka spoj-
nie, jej za$ zasadg byloby rozdrobnienie. Mam na mysli jednoczesne pojmo-
wanie struktury utworu wraz z jego tematyka i problematyka. Oczywiscie
jest to projekt prawdopodobnie nieosiggalny i bardzo idealistyczny, co prze-
ciez nie znaczy, ze niewarty podjecia proby realizacji. Interpretacja utworu
w duchu koncepciji ,,czlowieka retorycznego” jest probg holistycznego od-
czytania. Pewne aspekty powiesci dzigki niemu moga zosta¢ uchwycone jed-
noczesnie, a naczelne idee, na jakie wskazywal pisarz — odwzorowania stanu
polskiej rzeczywistodci i miazgowatosci — nie tylko nie traca na wartosci,
ale sg takze dominantami, z ktérych wyplywaja dalsze sensy. Taki sposéb
odczytania Miazgi z pewnoscig moze si¢ okaza¢ pomocny podczas lektury,
cho¢, jak kazda interpretacja, wcigz pozostawia czytelnikowi dziesigtki zna-
kéw zapytania.

#  Mam tutaj na mysli ktamstwo ,,cztowieka retorycznego’, ktérym jest narrator w opo-
zycji do ,czlowieka powaznego’, ktorym w tej sytuacji jest pisarz lub czytelnik. Problem ten
rozwazalam we wczeéniejszych partiach artykutu.
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