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Powrdt eurazjatyzmu do Rosji’

Wspolczesna Rosja, mimo iz jej rozmiary nie siegaja tak odleglych geograficznie
zakatkow jak przed rewolucja 1917 roku i cho¢ jest nieporéwnywalnie mniejsza niz
Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich, ktérego byta czgscig, weigz jednak
rozcigga si¢ na nieogarnionych wyobraznig przestrzeniach kontynentu - Eurazji.
Ten geograficzny czynnik, o ktérym wspominal w XIX stuleciu Piotr Czaadajew,
zostal dostrzezony, a pdZniej wykorzystany przez ojcéw zalozycieli ruchu eurazja-
tyckiego w okresie, kiedy w sowieckiej Rosji wygasata juz wojna domowa, a nowy
system polityczny zaczynal nabiera¢ pelni ksztaltéw. Emigracyjny eurazjatyzm’
czerpal swe poczatki w kregu ludzi nauki, ktérzy nie odnalezli w sobie rewolucyjne-
go zapalu, nie godzac si¢ na bolszewicki plan dla Rosji, ale takze, co moze najwaz-
niejsze, a rzadko podkreslane, nie pogodzili si¢ z wielkg przegrang Rosji w I wojnie
$wiatowej — skad bowiem bralyby sie tak mocno osadzone w twérczoéci eurazjatow
akcenty antyeuropejskie? Francuska badaczka eurazjatyzmu Marlene Laruelle stusz-
nie podkresla, jak si¢ wydaje, niezwykle wazne dla historii i pdzniejszej percepcji
ruchu dojmujace uczucie powojennego upokorzenia, jakie ogarn¢to mltodych, zdol-
nych eurazjatyckich intelektualistow®.

Trudno zatem niechetne Europie nastroje ttumaczy¢ wylacznie negacjg idei re-
wolucji, ktéra w duzej mierze, oczywiscie, wzorowala sie na zachodniej filozofii. To
pewien paradoks, ze bedac wlasciwie na Zachodzie i jednoczesnie czerpiac z jego
dobr doczesnych, migdzywojenni ,,europejscy” eurazjaci zwracali si¢ jednoczesnie
przeciwko niemu, a takze przeciwko bolszewickiej Rosji. Na ten czynnik zwraca
uwage Anatolij Utkin, podkreslajac, ze to tragedia wojny z ,,Europg” i pdzniej krwa-

! Rosyjski eurazjatyzm powstal w $rodowisku emigracyjnym, nie byt nurtem rodzimym. Tytut
ten nawigzuje bezposrednio do jednego z tekstow Grzegorza Przebindy pt. Powrét filozofii do Rosji
(1989-1992), opublikowanego pierwotnie w pismie ,,Znak’, 1994, R. XLVI, nr 1 (464). Tekst znalazt sie
takze w zbiorze esejow tego autora wydanych pod wspdlnym tytulem Miedzy Moskwg a Rzymem. Mysl
religijna w Rosji XIX i XX wieku, Universitas, Krakéw 2003. Niestety, w publikacji ksigzkowej brakuje
niezwykle cennego bibliograficznego aneksu, ktdry z perspektywy piszacego te stowa okazat sie inte-
gralng czescia tego niezwykle waznego szkicu Przebindy.

% Przychylam sie do stanowiska Iwony Massaki dotyczacego funkcjonujacej w polskiej literaturze
przedmiotu zréznicowanej nomenklatury stosowanej do opisania tego ruchu (eurazjanizm, euroazja-
nizm, eurazjatyzm, eurazizm). Badaczka bardzo rzeczowo i wyczerpujaco wyjasnia swoj poglad na ten
temat we wstepie do swej interesujacej rozprawy pt. Eurazjatyzm. Z dziejow rosyjskiego misjonizmu,
FNP, Wroctaw 2001 (s. 6-8). W dazeniu do uporzadkowania tego zagadnienia w niniejszej rozprawie
zalozenie metodologiczne I. Massaki odnoénie do terminu eurazjatyzm zostaje w calo$ci podtrzymane.

* M. Jlapioans, Veonozus pycckozo espasuticmea unu mMolcau o eenuduy umnepuu, nep. T. Ipuro-
pbeBa, Vzmarensctso ,Haramuc”, Mocksa 2004, s. 33.
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wy konflikt wojny domowej daly poczatki eurazjatyzmowi*. Sama nazwa jednak -
espasuiicmeo — moze by¢ w tym kontekscie mylaca. W takim postrzeganiu 6wczes-
nej rzeczywistosci geopolitycznej, w idei eurazjatyckiej Rosja stawala sie realizacjg
marzenia o czystej, prawej Europie, wchodzacej w relacje z wielkim Wschodem.

Pielegnowane poza granicami Rosji idee nie docieraty do szerszych kregow
w ogarnietej bolszewizmem, a pdzniej stalinizmem ojczyznie twércéw ruchu. Eura-
zjatyzm emigracyjny nie przedarl sie¢ w pelni do sowieckiej Rosji z kilku powodéw,
ktére posrednio wytypowal, nieprzychylny temu nurtowi, takze przebywajacy na
emigracji historyk mysli rosyjskiej protoje Wasilij Zienkowski. W jego opinii przede
wszystkim najdoskonalszy intelektualnie okres eurazjatyzmu przypadt na moment,
kiedy ukazaly si¢ jego gléwne teksty programowe w latach 1921-1927. To bardzo
krétki i intensywny czas, nacechowany entuzjazmem wydawniczo-popularyzator-
skim, ktdéry zdotat zbudowac i utrwali¢ spoistosci ruchu.

Eurazjatyzm lat dwudziestych silg historycznych wypadkéw nie przygotowat od-
powiedzi na nowe pytania o powojenng Rosje. Prace ,,pierwszych” eurazjatéw, cho¢
przeciez nie byly zupelnie nieznane, przybyly w pelnym ksztalcie do Rosji dopiero
wraz z upadkiem ZSRR. W 1991 roku, kiedy formalnie dobiegata konca historia
Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich, rozproszone w podupadajacym
imperium spoleczenstwa przezywaly gleboki tozsamosciowy oraz ideowy kryzys.
Pieriestrojka Michaita Gorbaczowa nie przyniosta oczekiwanej poprawy, a upada-
jacy i targany licznymi kryzysami Zwigzek Radziecki w sensie ideologicznym nie
istnial juz od kilku lat. Starania o jego wskrzeszenie, w rodzaju tzw. procesu nowo-
ogariowskiego, zainicjowanego po wszechzwigzkowym referendum w marcu 1991
roku, byly juz tylko pragmatycznymi ruchami kruszejacej witadzy. Jej ostateczny
upadek przypieczetowal sierpniowy ,,pucz Janajewa” w 1991 roku, a nastepnie gru-
dniowe spotkanie lideréw trzech zwigzkowych republik w bialowieskich Viskulach,
gdzie w lakonicznym zdaniu zamknieto krwawo i mozolnie budowany i chroniony
przez dziesigciolecia ZSRR, inicjujac na jego geopolitycznych gruzach Wspoélnote
Niepodlegltych Panstw. Rok 1991 to poczatki Nowej Rosji.

Okazalo sie wowczas, ze rozwazania historiozoficzne i kulturowe mogga si¢ sta¢
dla nowego organizmu spolecznego i politycznego, oczyszczonego z jakiejkolwiek
ideologii, bardzo atrakcyjne, a wrecz potrzebne. Poszukiwania odpowiedzi na py-
tania o droge Rosji i objasnienia jej osobliwosci staly si¢ waznym zadaniem nie tyl-
ko natury filozoficznej, ale takze spolecznej. Nie wszyscy Rosjanie mogli poja¢, jak
doszto do tego, ze ich potezna Ojczyzna, przeciez jako wcigz wielkie i wielonaro-
dowosciowe panstwo, niejako ,,przypadkiem” przytozyla reke wpierw do zbudowa-
nia, a potem do rozwiazania najwickszego imperium na $wiecie. Ich dezorientacje¢
moga obrazowac¢ takze wyniki marcowego referendum z 1991 roku, w czasie ktore-
go dominujaca przeciez wigkszo$¢ glosujacych wypowiedziata si¢ za utrzymaniem

* A. VrxuH, Poccust u 3anao: ucmopust yusunusayuti, Tapgapuku, Mocksa 2000, s. 315.
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ZSRR w odnowionej formule’. Postradziecka Rosja, ktéra paradoksalnie jako jedna
z pierwszych oglosita deklaracje niepodleglosci, celebrowang dzi$ w postaci $wigta
panstwowego 12 czerwca, otworzyla si¢ na rekonstrukcje idei najczesciej $wiadcza-
cych na rzecz jej samobytnosci, nie baczgc na to, ze w wielu z nich znajduja sie takze
te, ktore samobytno$¢ rozumieja w kategoriach holistycznych czy wrecz maksyma-
listycznych. Préba wyjasnienia tych zawilosci nie mogta obejs¢ sie takze bez zwrd-
cenia uwagi na czynniki etniczne i geograficzne, a na tych elementach skupiali swa
uwage klasycy mysli eurazjatyckiej.

Emigracyjny eurazjatyzm byl odkrywany w Rosji stopniowo. Zanim zaczely si¢
ukazywa¢ monograficzne wydania poszczegélnych ideologéw ruchu, do rak rosyj-
skich czytelnikéw trafity wydawnictwa zbiorowe. Pierwsza znaczaca publikacja,
ktora przyblizala eurazjatyzm w Rosji, byl 4. numer moskiewskiego religijno-filo-
zoficznego pisma ,,Hauanma” z 1992 roku. Pojawilo si¢ tu kilka tekstéw poswieco-
nych eurazjatom, a takze ttumaczenie rozdzialu monografii Otto Bossa zajmujace;j
sie tym tematem oraz znakomicie opracowana bibliografia dziet twércéw nurtu
eurazjatyckiego: poczawszy od mniej znanych Nikolaja Alieksiejewa, Wladimira
Iljina, Gieorgija Wiernadskiego, Lwa Karsawina, az po Piotra Sawickiego, Piotra
Suwczynskiego i Nikotaja Trubieckiego. Kolejnym waznym krokiem na drodze do
rozpropagowania idei eurazjatyckiej w postsowieckiej Rosji byla wydana w 1993
roku antologia w serii ,,Pycckue uCTOUHMKY COBpeMeHHOI COLMANIbHON PUIOCO-
¢un”. Praca pod tytutem Poccust mexncdy Esponoii u Asueii: Espasutickuti cobnasn®
po raz pierwszy w Rosji prezentowala najwazniejsze teksty publicystyczne Nikotaja
Trubieckiego, Piotra Sawickiego, Nikofaja Alieksiejewa. W zbiorze tym znalazly si¢
takze teksty znakomitych krytykow eurazjatyzmu — Nikotaja Bierdiajewa, Gieorgija
Florowskiego, Pawta Fiedotowa.

Rosja otworzyla si¢ na eurazjatyzm w jego roznych aspektach. Lektura coraz
wigkszej liczby dziel eurazjatow, rozwoj wiedzy historycznej i biezace wydarzenia
w Rosji pobudzity licznych intelektualistow do historiozoficznej dyskusji na temat
samobytnosci Rosji oraz azjatyckiego czynnika w jej tradycji. W mniejszym lub
wigkszym stopniu idee eurazjatyckie, lub wyrazne watki sprzyjajace eurazjatyzmowi,
pojawialy sie w publikacjach politologéw i historykéw. Do najciekawszych zaliczy¢
mozna zmartych w 2001 roku historyka Wadima Kozynowa i politologa Aleksandra
Panarina, a takze Siergieja Kara-Murz¢. Niewatpliwie jednak nie odegrali oni i nie
odgrywaja tak znaczacej roli w nawigzaniu do intelektualnej tradycji eurazjatyckiej
w postsowieckiej Rosji, jakg nalezy przypisa¢ historykowi Lwu Gumilowowi oraz
filozofowi i politologowi Aleksandrowi Duginowi’.

> W Rosyjskiej Socjalistycznej Republice Radzieckiej 71,3% glosujacych opowiedzialo si¢ za utrzy-
maniem ZSRR. Patrz: 06 umozax pegependyma CCCP, cocmosnsuezoca 17 mapma 1991 200a (M3 co-
obwenus Lenmpanvroti komuccuu pedpepenoyma CCCP), ,VI3Bectus’, 27 mapta 1991.

¢ Poccusi mexndy Eeponoii u Asueti: Eepasutickuil cobnasu. Awmnoneus, pen. JI. HoBuxosa,
W. Cusemckas, Hayka, Mocksa 1993.

7 Na oba nazwiska zwraca uwage znawca mysli rosyjskiej Andrzej Walicki. W rozmowie z J. Zaden-
ckim w 1999 roku podkresla, ze teksty Lwa Gumilowa cechuje historiozoficzny pesymizm, a najciekaw-
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Swoistym l3acznikiem miedzy eurazjatyzmem miedzywojennym a wspdlczes-
noscig rosyjska mogt okaza¢ si¢ Lew Gumilow. We wzmiankowanym wyzej pismie
»Hadama” ukazal si¢ wywiad z tym uczonym, wyraznie wigzacy jego dzialalnos¢
naukowy z intelektualnym profilem Piotra Sawickiego. Gumilow jednak nie poja-
wil sie nagle i zupelnie znikad. Historyk ten, mimo niezwykle trudnego losu — lat
przesladowan i izolacji, wszystkie swe koncepcje sformulowat w Rosji bolszewickie;j.
To posta¢ wrecz symboliczna, ktérej dorobek jednak zostal powszechnie poznany
i dostrzezony dopiero w momencie upadku ZSRR. Mimo represji rezimu Gumilow
byt znang postaciag w srodowiskach akademickich éwczesnej Rosji, znang przede
wszystkim ze swoich oryginalnych prac dotyczacych historii Azji Centralnej® i autor-
skiej teorii etnogenezy. To wlasnie etnologia uczynita go popularnym jeszcze przed
upadkiem ZSRR. W 1989 roku Gumilowa mogli pozna¢ widzowie leningradzkiej
telewizji, ogladajacy w programie 3epxano zarejestrowane wyklady uczonego z za-
kresu etnografii. Dla ZSRR byl to trudny czas, jesli chodzi o kwestie narodowoscio-
we; rozgorzaly konflikty etniczne niemal w kazdym punkcie kraju, ze szczegdlnym
natezeniem w Goérskim Karabachu, réwnie niespokojna byta Azja Centralna®. Wy-
ktady Gumilowa, opisujace skomplikowane kwestie etniczne, w pewnym sensie ob-
jasnialy zaistnialg na terytorium ZSRR nielatwa sytuacje. Dopiero jednak po $mierci
uczonego w pazdzierniku 1992 roku, juz po upadku ZSRR, prace Gumilowa zaczely
zapelnia¢ ksiegarskie poiki, a tendencja ta utrzymuje si¢ nadal'’.

Okazalo sig, ze atmosfera rozpadu ZSRR i ideologicznych spordéw sprzyja rewi-
talizacji, niektérych przynajmniej, zatozen eurazjatyzmu. W przypadku Lwa Gumi-
lowa byto to raczej co$ w rodzaju odkrycia — uczony zmart przeciez w 1992 roku, ale
pozostawil po sobie ogromny dorobek, w ktdrego tresci dopiero po pewnym czasie
zaczeto widzie¢ takze eurazjatyckie watki. Dalej, juz poza wpltywem uczonego, poto-
czyla sie czytelnicza i wydawnicza fala popularnosci tego historyka'’.

Eurazjatyzm, mimo $mierci Lwa Gumilowa, nie odszed! w Rosji w zapomnienie.
Najbardziej dzi§ znaczacym i ostro zabiegajacym o uwage spoleczng myslicielem,

szym ideologiem eurazjatyzmu jest A. Dugin, inspirowany mysla Michaila Agurskiego. Zob. A. Walicki,
O inteligencji, liberalizmach i o Rosji, Krakéw 2007, s. 328-331.

8 Jako znawca ludéw koczowniczych i stepowych Gumilow zyskal popularnos¢ takze w Polsce w la-
tach 70.

° Centrum najkrwawszych wydarzen stala si¢ Kotlina Fergariska, niezwykle gesto zaludniona i po-
dzielona miedzy kilka republik centralnoazjatyckich. Wiosng 1989 roku (maj-czerwiec) doszto tam do
krwawych zaj$¢ na tle etnicznym miedzy Turkami meschetynskimi a Uzbekami.

W 2010 roku teksty Gumilowa doczekaly sie zbiorowego o$miotomowego wydania naktadem
wydawnictwa AST. Idee historyka wydaja si¢ na tyle atrakcyjne dla wspélczesnych odbiorcéw, ze prace
cieszgce sie najwieksza popularnoécig postanowiono zdigitalizowa¢ i wydaé w postaci audiobookéw
z nagraniami mp3. Dotyczy to trzech tekstow: Om Pycu k Poccuu, Koney, u 61o6v Hauano oraz SmHoc-
depa: ucmopus modeii u UCMOPUT NPUPOODL.

! Prace Lwa Gumilowa wydaje dzi$ w Rosji kilka wydawnictw w swoich wlasnych seriach: oficyna
AST w seriach ,Kmaccuueckas mpicip” oraz ,Vcropudeckas 6ubmmoreka’, wydawnictwo Algorytm
w serii ,,Taitna JIpBa Iymuesa’, wydawnictwo Kristall w serii ,,Bexu ncropnn’, a takze wydawnictwo
Ajris-Press w serii ,bubmoTrexa ucropuu n xynprypsr. Przyjmujac komercyjny charakter publikacji,
ktore ze swej definicji powinny przynosi¢ dochdd, liczba edycji jest imponujaca.
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wigzacym swe idee z tym nurtem, jest politolog i filozof Aleksander Dugin, ktérego
koncepcje pojawity si¢ w Rosji juz w calkowicie innym kontekscie historycznym
i kulturowym, niz mialo to miejsce nawet w przypadku ,spdznionego eurazjaty”
Gumilowa. Rosja przeszla juz wéwczas najtrudniejsze elementy zlozonej reformy
gospodarczej, ktora odcisnela sie niemilym wspomnieniem u znacznej czgsci spote-
czenstwa. Wcigz zywe resentymenty postsowieckie wzmocnity wydarzenia politycz-
ne zwigzane z kryzysem walutowym w 1998 roku, a pdzniej w skali miedzynaro-
dowej nasilito je rozszerzenie Paktu Pénocnoatlantyckiego i wzmozenie militarnej
aktywnosci USA.

Dugin, ktérego intelektualne i polityczne korzenie siegaja nacjonalistycznych
postsowieckich ugrupowan, okazat si¢ dos¢ sprawnym ideologiem, budujacym swa
popularno$¢ poprzez umiejetne rozgrywanie emocji spotecznych zwigzanych z sy-
tuacja migedzynarodows oraz kryzysami wspoélczesnej Rosji. Mysliciel odnalazt si¢
na wielkim rynku idei dzieki wydanej w 1997 roku pracy poswieconej geopolity-
ce, ktéra stala si¢ niemalze objawieniem dla czesci rosyjskiej elity oraz politykow.
Jego aktywno$¢ intelektualna nie stabnie, wcigz chce zyskiwaé nowych czytelnikow,
stuchaczy i widzéw. Po swoistej szkole politycznej, jaka przeszed! u boku Eduarda
Limonowa, Dugin zapragnal samodzielnego wejscia do polityki. Niepowodzenie,
ktérego doznal, nie oslabilo go, nie odszedl w medialny niebyt, wciaz ma ambicje
nadawacd rytm swoiscie rozumianemu eurazjatyckiemu, a przede wszystkim geopo-
litycznemu dyskursowi wspdlczesnej Rosji.

Niezyjacy juz Lew Gumilow i lider Miedzynarodowego Ruchu Eurazjatyckiego
Aleksander Dugin, skwapliwie odwolujacy si¢ do dziedzictwa syna Anny Achma-
towej'?, to dwie gléwne postaci, ktére moga umozliwi¢ odkrycie natury zupelnie
nowego, juz w pelni rodzimego nurtu eurazjatyckiej mysli we wspolczesnej Rosji.
Odnowiony eurazjatyzm, mimo iz wkroczyt na ideowa $ciezke wytyczona w okre-
sie miedzywojennym przez rosyjskich emigrantéw, poprzez bezposrednie i nieroz-
faczne zwigzanie Gumilowa i Dugina z Rosjg (radziecka i wspdlczesng), mozna juz
dzi$ okresli¢ mianem czysto rosyjskiego. Gumilow i Dugin to wybijajace sie umysty,
obdarzone charyzmg uczonego oraz pasja propagatora idei. To nie tylko osobowo-
$ci barwne w ich bogatym wymiarze intelektualnym, ale takze plomienni oratorzy,
blyskotliwi publicysci i obserwatorzy rosyjskiej panoramy spolecznej i politycznej,
wreszcie zdeklarowani kontynuatorzy idei Rosji-Eurazji, zdeponowanej w emigra-
cyjnych drukach przez Trubieckiego, Sawickiego, Wiernadskiego i innych.

Zaréwno Lew Gumilow, jak i Aleksander Dugin zostali dostrzezeni przez pol-
skie i $wiatowe srodowisko nauki, a ich idee wlasciwie bez wyjatku prezentowane
byly dotad zwykle w szerszym kontekscie, na tle miedzywojennego eurazjatyzmu,
ktéry bedzie tu nazywany ,,klasycznym” W stulecie urodzin Lwa Gumilowa (1912)

12 A. lyruH, OH sepHyn Ham 08e mulcsuuy nem Hauteil cyObOvl! BoiCTyIIeH e Ha KOHbepeHu ,,JIeB
Huxomaesuy I'ymuses. Teopus sTHOreHesa u ucropmdeckne cyns6sr Epasun” (Canxr-Iletep6ypr,
Teorpaduyeckoe obuiecTBo, 22 anpensa 2002 r.), [w:] OcHosv espasuiicmea, nop. pen. A. Jlyruxa,
Apxkrores-1eHTp, Mocksa 2002, s. 534.
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oraz w pigcdziesiagta rocznice Aleksandra Dugina (1962) warto podja¢ probe pew-
nego podsumowania w tej kwestii. Polska naukowa refleksja nad eurazjatyzmem
zwigzana jest miedzy innymi z nazwiskami Romana Backera, Andrzeja de Lazari,
Iwony Massaki, Ryszarda Paradowskiego, Lucjana Suchanka. Analizy tych badaczy
opierajg si¢ w duzej mierze na eurazjatyzmie emigracyjnym, ale wlasciwie wszy-
scy w mniejszym lub wiekszym stopniu dostrzegaja w tej perspektywie takze Lwa
Gumilowa i Aleksandra Dugina. Najobszerniejsza praca, dotyczaca historii pradu
eurazjatyzmu ,,klasycznego’, w polskiej literaturze przedmiotu jest rozprawa Roma-
na Béckera, zatytulowana Miedzywojenny eurazjatyzm. Od intelektualnej kontrakul-
turacji do totalitaryzmu?, opublikowana naktadem Wydawnictwa Ibidem w Lodzi
w 2000 roku. Nie odstepujac od przedmiotu swej analizy, badacz zdobyt sie na wpro-
wadzenie licznych elementéw, ktére dajg wyobrazenie o eurazjatyckich zwigzkach
Lwa Gumilowa i Aleksandra Dugina z nurtem ,klasycznym”.

Trzeba stwierdzi¢, ze najwiecej dotad miejsca, co wiaze si¢ zapewne takze ze sto-
sunkowo fatwa dostepnoscig do jego prac tlumaczonych réwniez na jezyk polski,
poswiecono Lwu Gumilowowi'?. Podstawowe w tym kontekscie s3 dwa opracowania
Ryszarda Paradowskiego — Idea Rosji-Eurazji i naukowy nacjonalizm Lwa Gumilowa.
Préba rekonstrukcji ideologii eurazjatyzmu, wydana w 1996 roku w Warszawie, ktéra
z pewnymi rozszerzeniami weszta w 2001, a pézniej w jej drugim wydaniu w 2003
roku w sklad wigkszej publikacji tego autora, zatytutowanej Eurazjatyckie imperium
Rosji. Studium idei. Wazng zmiang z perspektywy poprzedniego wydawnictwa tego
autora jest wprowadzenie do obiegu naukowego terminu neoeurazjatyzm, ktéry
oznacza idee Lwa Gumilowa, przedstawione jednak bez zasadniczych uzupelnien
w stosunku do poprzedniego wydania. Najwazniejszym elementem aktualizujacym
publikacje z 2003 roku wydaje si¢ rozwiniecie gtéwnego jej rdzenia o rys postaci
Aleksandra Dugina i przedstawienie przez badacza jego podstawowych idei w sto-
sunkowo niewielkim rozdziale Eurazjatyzm dzisiaj">. Na pewne szczegolne wyroz-
nienie zastuguje w tym miejscu bardzo dobre ttumaczenie jednego z ciekawszych,
moze nieco zapomnianych ,,azjatyckich” esejow Lwa Gumilowa, ktérego podjat sie
krakowski historyk Andrzej Nowak. Spod piéra autora tego przekladu wyszlo tak-
ze niebanalne, zyczliwe wobec obiektu badania postowie, zarysowujace w zwarte;j
i jednoznacznej formie wielowymiarowos¢ postaci i dzieta Lwa Gumilowa'®. Nieco

3 Tylko w ostatnich latach $wiatfo dzienne ujrzaly m.in. dwie monografie poswigcone wyltacznie
temu myslicielowi: M. Zuber, Wplyw koncepcji eurazjatyzmu na pisarstwo historyczne Lwa Gumilowa,
e-bookowo.pl, 2008 oraz A. Janickiego, Lew Nikofajewicz Gumilow (1912-1992) jako historyk cywiliza-
cji rosyjskiej, Lodz 2011.

! Jesli mianem neoeurazjatyzmu okreslilibysmy odrodzenie tego nurtu w postradzieckiej Rosji, czy
tez jego nieemigracyjng, powojenng odmiane, to wtedy zapewne pojawitaby si¢ szansa na utrwalenie
tego okre$lenia w polskim naukowym dyskursie. W ujeciu Ryszarda Paradowskiego nie wida¢ jednak
tej perspektywy.

!5 R. Paradowski, Eurazjatyckie imperium Rosji. Studium idei, wyd. II, WSHiFM, Warszawa 2003,
s. 227-250.

16 Patrz L. Gumilow, Dzieje etnoséw Wielkiego Stepu, przel. i postowiem opatrzyt A. Nowak, Oficyna
Literacka, Krakéw 1997. W postowiu Nowaka na temat kontrowersji wokdt tez Gumilowa czytamy migdzy
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odmienne spojrzenie na eurazjatyzm w Rosji zaprezentowata Iwona Massaka, au-
torka wzmiankowanej wczesniej pracy pod tytutem Eurazjatyzm. Z dziejow rosyj-
skiego misjonizmu. Badaczka podjela tu udang prébe ukazania idei eurazjatyckich,
bedacych, jej zdaniem, przejawem rosyjskiego misjonizmu. Oprdcz zaprezentowa-
nia kontekstu ,,klasycznego” w pracy znalazly sie takze osobne rozdzialy poswiecone
Lwu Gumilowowi i Aleksandrowi Duginowi. Poza wymienionymi publikacjami na-
lezy wspomnie¢ takze prace Joachima Dieca, ktory poswiecil Gumilowowi rozdziat
swej rozprawy Cywilizacje bez okien. Teoria Mikotaja Danilewskiego i péZniejsze kon-
cepcje monadycznych formacji socjokulturowych (Krakéw 2002) oraz kilka rozpraw
o charakterze politologicznym, ktdre ograniczajg sie¢ do proby interpretacji i ana-
lizy politologicznych i geopolitycznych aspektéw idei Aleksandra Dugina'. O kil-
ku szczegoélach wczesnej dziatalnosci moskiewskiego filozofa na scenie politycznej
i ideowej mozemy takze dowiedzie¢ si¢ z rozprawy Lucjana Suchanka'® pt. Parias
i Heros. Twérczosé Eduarda Limonowa, a to ze wzgledu na $cisle zwigzki Dugina z jej
gltéwnym bohaterem.

Slawistyka i politologia $wiatowa takze podejmujg proby analizy i interpretacji
mysli eurazjatyckiej po 1991 roku. Tu jednak zetkna¢ si¢ mozna przede wszystkim
z syntezami politologicznymi, odnoszacymi si¢ zwlaszcza do dzialan intelektual-
nych Aleksandra Dugina. Mozna w tym kontekscie wymieni¢ badaczy takich jak
geograf Mark Bassin, ktory jest autorem ciekawego szkicu pt. Classical Eurasianism
and The Geopolitics of Russian Identity". Do wazniejszych badaczy tego profilu na-
lezy takze zaliczy¢: Petera S. Duncana, Andreasa Umlanda - autora tekstu o kon-

innymi: ,,A przeciez Gumilowowi chodzito gtéwnie o zdrowy rozsadek! I o to, by nie poréwnywac rzeczy
nieporéwnywalnych, lecz - w ramach etnologicznej komparatystyki - poddawa¢ poréwnaniom jedynie
ludy-etnosy znajdujace si¢ dokladnie na tym samym etapie etnogenezy” (s. 105). A. Nowak dostrzegt
takze znaczenie geopolitycznych wplywéw w ideach prezentowanych przez Aleksandra Dugina, czego dat
wyraz miedzy innymi w szkicu pt. Pokusy rosyjskiej geopolityki. ,,Arcana’, nr 44 (2/2002), s. 83-89.

'7 Patrz np. R. Bécker, Rosyjskie myslenie polityczne za czaséw prezydenta Putina (Torun 2007);
S. Bielen, Tozsamos¢ migdzynarodowa Federacji Rosyjskiej (Warszawa 2006); J. Bratkiewicz, Zapetlenia
modernizacji (Warszawa 2007 — w pracy wspolfinansowanej przez MSZ, w ktdrej zupelnie brak biblio-
grafii), a takze interesujacy dwugtos 16dzkich badaczek: A. Szemrzalska, E. Szrek, Imperium i prawo
(Krakéw 2006). O geopolityce Dugina w kontekscie prawostawia i rosyjskiego mesjanizmu pisata takze
Anna Razny. Por. np. A. Razny, Podstawy geopolityki Aleksandra Dugina: przemiana mesjanizmu religij-
nego we wspolczesnej rosyjskiej mysli politycznej, [w:] Dziedzictwo chrzescijariskiego Wschodu i Zachodu.
Miedzy pamiecig a oczekiwaniem, pod red. U. Cierniak i J. Grabowskiego.

'8 Lucjan Suchanek jest takze autorem kilku szkicéw na temat eurazjatyzmu (euroazjanizmu - bo
tak go zwykt okresla¢) ,,klasycznego”. Patrz: L. Suchanek, Poccus, Espona u Bocmok 6 xonyenyuu espa-
3uiiyes, »,Slavia Orientalis”, t. 43, nr 1 oraz Rosja — Europa - Azja. Euroazjanisci, ich poprzednicy i konty-
nuatorzy, [w:] Miedzy Europg a Azjg. Idea Rosji-Eurazji, pod red. S. Grzybowskiego, UMK, Torun 1998.

1 Artykut pochodzi z internetowej platformy CRN (Collaborative Research Network), ktéra jest
projektem wymiany naukowej Amerykanskiej Rady Nauk Spotecznych. Bassin jest tu koordynatorem
podgrupy rosyjskiej ,,Geografia i tozsamo$¢”. Inny tekst Bassina poswiecony Duginowi to Eurasianism
»Classical” and ,,Neo”: The Lines of Continuity zamieszczony w serwisie internetowym japonskiego Slavic
Research Center Uniwersytetu Hokkaido (http://src-h.slav.hokudai.ac.jp/index-e.html), ktéry preznie
dziata w dziedzinie badan nad relacjami rosyjsko-azjatyckimi, zwlaszcza w dziedzinach gospodarczych
i politycznych, ale takze kulturowych.
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serwatywnej rewolucji pt. ,,KoHcepsamueHas pesonmouus™ ums cobcmeeHHoe unu
pooosoe nonamue?™ - Brytyjczyka Alana Ingrama, spod ktérego pidra wyszedt inte-
resujacy esej Alexander Dugin: Geopolitics and Neo-Fascism in Post-Soviet Russia®.
Prace te, mimo iz bardzo warto$ciowe poznawczo w kontekscie historii ruchow
nacjonalistycznych wspodtczesnej Rosji, nie stanowig jednak cato$ciowego studium,
ktére mozna by traktowal jako wyczerpujacy material na temat politologicznych
czy ideowych odniesienn wspolczesnego nurtu eurazjatyckiego. Rzadziej praktyko-
wane podejscie kulturoznawcze zaprezentowala niemiecka badaczka Birgit Menzel.
W swym eseju na temat wplywu filozofii i mistyki okultystycznej na rosyjska lite-
rature, zatytulowanym The Occult Revival in Russia Today and Its Impact on Lite-
rature, zwrocila takze uwage na osobliwosci teorii pasjonarnosci Lwa Gumilowa,
ktora przyréwnata do zjawisk bliskich okultystycznej teorii energii pola?. W litera-
turze francuskiej jedna z najciekawszych i najbardziej odkrywczych badaczek nurtu
eurazjatyckiego w Rosji po 1991 roku jest niewatpliwie Marlene Laruelle. Gléwna
praca uczonej z 1999 roku, Lideologie eurasiste russe ou comment penser lempire, po-
$wigcona jest idei eurazjatyzmu ,,klasycznego™. Laruelle jest takze autorka ciekawe;j
rozprawy dotyczgcej Aleksandra Dugina pt. Aleksandr Dugin: A Russian Version of
the European Radical Right?*, ktora wigze posta¢ Dugina z europejska radykalna
prawica.

To wlasnie jeden z tekstow tej badaczki, mianowicie The Two Faces of Contempo-
rary Eurasianism: An Imperial Version of Russian Nationalism®, w ktérym autorka
podjeta probe poréwnania koncepcji eurazjatyckich Aleksandra Dugina z ideami
zmartego w 2001 roku prawostawnego politologa Aleksandra Panarina, stat si¢ po
czesci inspiracja dla tytutu niniejszej rozprawy. Swoistym podsumowaniem nauko-
wej refleksji na temat eurazjatyzmu w skali miedzynarodowej wydaje si¢ publikacja
z 2007 roku, wydana pod redakcja Dmitrija Slapenthoka i zatytutowana Russia be-
tween East and West: scholarly Debates on Eurasianism?. Niech ten zbior, gdzie Lew
Gumilow w optyce Vadima Rossmana jawi sie jako zajadly antysemita, a Aleksander
Dugin jako neoeurazjata pochloniety islamskim antyamerykanskim fundamentali-

0 Patrz: serwis internetowy www1.ku-eichstaett.de/ZIMOS/forum/inhaltruss5.html.

! A. Ingram, Alexander Dugin: Geopolitics and Neo-Fascism in Post-Soviet Russia, ,Political Geo-
graphy’, vol. 20, no. 8, 2001, p. 1029-1051.

2 B. Menzel, The Occult Revival in Russia Today and Its Impact on Literature, ,The Harriman Re-
view”, vol. 16, no. 1 (Spring 2007). Tekst pochodzi ze strony internetowej amerykanskiego Instytutu
Harrimana www.harrimaninstitute.org, ale jest takze zamieszczony na stronie autorki (www.fask.uni-
mainz.de/inst/is/russisch/menzel/index.htm).

2 Rozprawa Laruelle ukazala sie w Rosji w 2004 roku. Patrz: Moeonoeus pycckozo espasuticmea unu
molcnu o senuquu umnepuu, tiep. T. Ipuropbesa, Visgarenbctso ,,Haramic”, Mocksa 2004.

2 M. Laruelle, Aleksandr Dugin: A Russian Version of the European Radical Right?, Kennan Institute
Ocassional Paper # 294, Woodrow Wilson Center, Washington 2006. Tekst ten jest poktosiem rocznego
stypendium badaczki w Woodrow Wilson Center w Waszyngtonie.

» Tekst opublikowany w: ,,Nationalities Papers’, vol. 32, no. 1, March 2004.

% Ten zbior artykuléw, w ktorym znalazl si¢ takze bardzo ciekawy rozdzial poswiecony polskim
eurazjatyckim fascynacjom (autorstwa R. Bickera), zostal wydany w Holandii.
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zmem?, bedzie swoistym punktem odniesienia do rozwazan nad istota eurazjaty-
zmu Gumilowa i Dugina.

Dostepna autorowi polska i §wiatowa, trzeba przyzna¢, ze relatywnie bogata lite-
ratura przedmiotu, skrétowo zaprezentowana powyzej, nie wydaje si¢ jednak wcigz
w pelni odpowiada¢ (lub czyni to w nazbyt ograniczonym stopniu) na kilka zasadni-
czych pytan, dotyczacych eurazjatyckiego kontekstu wspoélczesnej mysli rosyjskie;j.
Trudno wsrdd tych lektur zobaczy¢ takie, ktdre podejmowalyby probe wskazania
wlasciwosci, taczacych idee Lwa Gumilowa i Aleksandra Dugina, jak réwniez tych
elementow, ktére wyraznie rdznicujg te dwa sposoby widzenia Rosji-Eurazji. Wyda-
je sig, ze nie nastapilo dotad czytelne skonfrontowanie tych dwdch ,,eurazjatyckich”
postaw, a w celu uporzadkowania wiedzy o wspdlczesnym nurcie eurazjatyckim
warto przeciez takg probe podjac.

Niewatpliwie waznym w tym kontekscie zagadnieniem bedzie osadzenie dziet
obu myslicieli w konkretnym okresie historycznym — Gumilow pisal przede wszyst-
kim przed rozpadem ZSRR, a Dugin rozpoczal swa kariere juz w postsowieckiej
Rosji, dokladniej po uchwaleniu Konstytucji w 1993 roku, ktéra uporzadkowata
wiele spraw dotyczacych rosyjskiego ustroju politycznego. Mimo to obaj, Gumilow
posmiertnie (co moze wydac¢ sie paradoksalne, ale przeciez nie wyjatkowe), a Dugin
na biezaco, utrwalaja swa obecno$¢ w przestrzeni idei rosyjskiej. Obaj myséliciele
zwiazani byli i sg z Rosja nieprzerwanie, cho¢ Gumilow, przebywajac w wigzieniu
i obozach, na kilka lat byt niemal odci¢ty od dostepu do literatury, a potem takze od
mozliwo$ci publikowania. Dugin natomiast uzyskal mozliwos¢ swobodnego wyrazu
w wolnej ideowo i politycznie Rosji, mogac praktycznie bez ograniczen publikowaé
w réznorodnych mediach. Mimo zasadniczych réznic ich prace oddzialuja na tych
samych czytelnikéw i stuchaczy — wspdlczesnych Rosjan. Publikacje zaréwno jedne-
go, jak i drugiego konkurujg badz moga konkurowac z sobg o wzgledy czytelnikow
na ksiegarskich poétkach. Innym nierozpoznanym dotad zagadnieniem jest fakt, ze
obaj mysliciele, ktorych percepcja ograniczana byta niemal wylacznie do politologii
i historiozofii, zakorzenili swe idee takze w szeroko rozumianej kulturze, zaréwno
rodzimej, jak i obcej. Celowe zatem bedzie uporzadkowanie takze tych kwestii w od-
niesieniu do kazdego z nich odrebnie. Autor rozprawy stawia sobie za cel dotrze¢
do tych okolicznosci na podstawie wszystkich dostgpnych materiatéw zrédtowych
- prac Lwa Gumilowa opublikowanych w ciggu ostatnich lat — oraz — analogicznie
— wszystkich dostepnych tekstéw zwartych Aleksandra Dugina wydanych do konca
2007 roku.

Eurazjatyzm jest nurtem niejednorodnym i skomplikowanym, rzecz jasna, nie
ogranicza si¢ jedynie do badanych tu specjalnie przestrzeni intelektualnych dwéch
autorow. Wydaje sie jednak, ze ocena pogladéw takich wspoélczesnych myslicieli ro-
syjskich, jak bliscy nurtowi eurazjatyckiemu Siergiej Kara-Murza, Aleksander Pana-
rin czy Wadim Kozynow, winna by¢, zdaniem autora niniejszej pracy, poprzedzona

7 Por. V. Rossman, Anti-Semitism in Eurasian Historiography. The Case of Lev Gumilev, [w:] Russia
between East and West: scholarly Debates on Eurasianism, Brill, Leiden 2007, s. 146 i nast.
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rzetelnym, konfrontatywnym opisem jego dwdch czolowych postaci - Gumilowa
i Dugina. Zwazywszy takze na obszerno$¢ dostgpnego materialu, przedsiewzigcie
takie z pewno$cia wymaga odrebnej rozprawy.

Piszacy te stowa ma swiadomos¢, jakie trudnosci narzuca ujecie tak zarysowane-
go problemu. Najtrudniejszym zagadnieniem, oprdcz pasjonujacej réznorodnosci
badanego materialu, bedzie niewatpliwie przezwyciezenie pewnych okolicznosci
obiektywnych, z jakimi bedzie zmuszony zmierzy¢ si¢ autor: naturalnej sympatii
do niezyjacego juz, niezwykle doswiadczonego przez sowiecki aparat represji, syna
wielkich rosyjskich poetéw — Lwa Gumilowa oraz publicystycznego (emocjonalne-
go) zaangazowania w opisie i interpretacji dziet i koncepcji wspotczesnego myslicie-
la - Aleksandra Dugina®.

Biorac pod uwage wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, autor ma na-
dzieje, ze poruszajac si¢ w swej analizie przede wszystkim w obrebie tekstéw obu
myslicieli, rezultatem tej pracy bedzie pewne uzupelnienie i uporzadkowanie wie-
dzy dotyczacej eurazjatyckiej idei w Rosji po 1991 roku, a zwlaszcza mysli Lwa Gu-
milowa i Aleksandra Dugina.

4%

Prezentowana praca zostata oparta na rozprawie doktorskiej napisanej pod kierun-
kiem prof. dr. hab. Grzegorza Przebindy, ktéremu pragne serdecznie podzickowaé
za opieke naukows, liczne rozmowy i wskazéwki oraz mozliwo$¢ obserwacji jego
warsztatu; wszystko to umozliwilo mi podjecie proby zrozumienia zawito$ci rosyj-
skiej idei i kultury, a przede wszystkim odradzajacego si¢ w nowych warunkach po-
litycznych i spotecznych rosyjskiego eurazjatyzmu.

Dzigkuje réwnie serdecznie moim krytycznym czytelnikom - recenzentom roz-
prawy, wybitnym znawcom Rosji, profesorom Wasilijowi Szczukinowi i Jozefowi
Smadze. Ich uwagi, wskazéwki i zyczliwe rozmowy z nimi pozwolily mi jeszcze le-
piej uswiadomic sobie, jak wielobarwna i wspaniala jest rosyjska kultura.

Z wdziecznosécig wspominam profesor Ewe Korpale-Kirszak za okazane stowa
wsparcia i ofiarowang mi symboliczng publikacje z wlasnorecznym autografem Lwa
Gumilowa. Odrebne stowa podzickowania kieruje takze do moskiewskiej uczonej,
profesor Mariny Mochnaczowej, z ktérg rozmowy w jej moskiewskiej kuchni przy-
blizyty mnie do podejmowania rozstrzygni¢¢ w tak trudnych rozwazaniach na te-
mat antysemityzmu, faszyzmu i imperializmu.

¥ Niewatpliwie na zrozumienie zastuguja w tym kontekécie stowa wspomnianego juz Andrzeja
de Lazari. Autor ten stusznie zwrdcil uwage na emocjonalne zaangazowanie w pracy badacza i w stu-
dium poéwigconym rosyjskiemu nacjonalizmowi trafnie sformutowal swa troske: ,O nacjonalizmie
historycznym moge pisa¢ «na chtodno» - bada¢ go z punktu widzenia okreslonych zatozent metodolo-
gicznych i nie angazowa¢ si¢ emocjonalnie” (A. Lazari, Czy Moskawa bedzie Trzecim Rzymem. Studia
o nacjonalizmie rosyjskim, Wydawnictwo Slask, Katowice 1995, s. 7).
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Dzigkuje wreszcie doktorowi Aleksandrowi Wawrzynczakowi za dobro¢, dar
przyjazni oraz wskazdwki i statg gotowos¢ do wspierania najbardziej karkotlomnych
intelektualnych przedsiewzig¢.

Glebokg wdziecznos¢ za zyczliwosé wyrazam takze moim wszystkim nauczycie-
lom w rodzinnym Opolu oraz wszystkim wyktadowcom i kolegom z okresu studiow
i pracy w Instytucie Filologii Wschodniostowianskiej w Krakowie, ktérych imion
i nazwisk nie sposéb wymienic.

Szczegodlnie cieple wyrazy podzigkowania kieruje - rzecz jasna — do mojej za-
wsze wspierajacej rodziny — Zony Karoliny, Rodzicéw, Dziadkéw oraz Tesciow. Bez
ich zaufania i mitosci przedsiewziecie to nie miatoby sensu.
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Kak aT0 BO3MOXXHO — OBbITh CbIHOM [yMueBa 1 AXMaTOBOIL. (...)
Bot! CpiH Benmukux mogei. [IByx!

P.A. 3epHoBa’

1.1. Zmagania ze , strasznym dziedzictwem”

Dzieje klasycznej rosyjskiej myéli eurazjatyckiej sg $cisle zwigzane z rosyjska po-
pazdziernikowg emigracjg. Najbardziej znaczacy koryfeusze eurazjatyzmu tworzyli
i publikowali swe prace w przewazajacej wiekszoéci juz poza Rosjg Sowiecks i po
1922 roku. Kraj opuszczali w trakcie rewolucji 1917 roku, a pdzniej w czasie krwa-
wej wojny domowej 1918-1922.

Los urodzonego w 1912 roku Lwa Nikolajewicza Gumilowa, mlodszego od prze-
bywajacych na emigracji lideréw ruchu eurazjatyckiego o niemal cale pokolenie,
napietnowany byl niezwykle dramatycznym rozwojem sytuacji w Rosji porewolu-
cyjnej, a takze specyfika rodzinnego pochodzenia.

Vmst pebenka - Jles,

Marepu - AnHa.

B umeHu ero - rues,

B MarepnHCKOM — THIIIDb.

(...)

PoIxuit 1bBEHBIIT

C r1asamu 3e/IeHbIMI,

CrpaiuHoe Hacenpe Tebe HecTn!?

(...)

Przytoczony powyzej wiersz, dwudziestotrzyletniej wowczas Mariny Cwietajewej,
zadedykowany byl Annie Achmatowej i powstal w 1916 roku, kiedy jej jedyny syn -

! Pydp AnexcanppoBHa 3epHoBa (wlas¢. 3esuna) (1919-2004), pisarka, filolog, ttumaczka. Re-
presjonowana, aresztowana w 1949 roku za dziatalno$¢ antysowiecka. Od 1955 roku, po zwolnieniu
z wiezienia, drukowala teksty w licznych pismach. Opublikowata kilka zbioréw opowiadan i powiesci:
Cropnuonosvt siz00vt (1961), Ceem u menu (1963), Bakanao (1963), Jnunnoe-onunnoe nemo (1967),
Conneunas cmopona (1968), Paccxasvt npo Anmona (1968), Hemvte 360nku (1974). W 1976 roku wraz
z m¢zem L. Sermanem zmuszona do emigracji do Izraela, gdzie pozostala do konica zycia, zajmujac sie
gtéwnie thumaczeniami i publicystyka [na podstawie DmekTponHoiT EBpeiicKoit DHIIMKIOIEA NI, WWW.
eleven.co.il].

* M. LlisetaeBa, Cmuxu u nposa, Pycckas Kimaccuka XX Beka, 9kcmo, Mocksa 2002.
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Lew ukonczyl niespelna cztery lata. Rzadkim zrzadzeniem losu szczegdty biografii
pozniejszego badacza historii narodéw $rodkowoazjatyckich, etnologa i mysliciela,
przez wiele lat, nawet juz po jego $mierci w 1992 roku, najtatwiej byto odnalez¢
w niezwykle barwnych wspomnieniach i relacjach 0séb z otoczenia jego znakomi-
tych rodzicéw - Anny Achmatowej i Nikolaja Gumilowa. Skape zrédla autobio-
graficzne w postaci jego skréconego zyciorysu, ujetego przede wszystkim w Au-
tonekrologu, opublikowanego pierwotnie w pismie ,,3namsa” w 1988 roku, a takze
zarejestrowanych na tasmie magnetofonowej wywiadéw z badaczem, dopiero pod
koniec ostatniej dekady XX stulecia doczekaly si¢ publikacji w zwartych pracach.
Inne, wczeéniejsze materialy dotyczace loséw historyka, jak na przyktad krotkie
notki biograficzne publikowane w réznych wydawnictwach, réwniez poza granica-
mi ZSRR, przemilczaly istotne i tragiczne wydarzenia jego zyciorysu, pozostawiajac
biale plamy w biografii uczonego zwlaszcza w kontekscie represji i wiezienia, ktore
dotknely go w czasie rezimu stalinowskiego®.

W 2000 roku jeden z wieloletnich wspotpracownikéw i przyjaciot Lwa Gumi-
lowa, Siergiej Lawrow*, w panegirycznym i emocjonalnym duchu, jak zauwaza
w recenzji ksigzki Natalia Dmitriewskaja®, bedac pod wptywem aury Gumilowa,
opublikowal jego pierwsza, wazna biografie, ktora taczyla autorskie przedstawienie
zyciorysu uczonego i elementy krytyczne dotyczace jego dziel. Lawrow opowiedzial
sie za eurazjatyckim wymiarem tekstéw Lwa Gumilowa, o czym $wiadczy zamiesz-
czenie w pracy takze krotkiego rysu eurazjatyzmu®.

* Jednym z przykladéw takiego ,oczyszczonego” biogramu jest informacja o Lwie Gumilowie za-
warta w popularyzatorskiej publikacji Wiktora Osiatynskiego, wydanej w Polsce. Z noty biograficznej
dowiadujemy si¢ o dacie urodzin uczonego, ale z pomini¢ciem niezwykle istotnej informacji o jego
znakomitych rodzicach. Pozostala cze$¢ biografii dotyczy wilasciwie tylko lat 60. XX wieku, kiedy Gu-
milow byt juz rehabilitowany i zwolniony z wigzienia. Nota, zwazywszy na rok wydania tej publikacji,
nie zawiera oczywiscie zadnej informacji o zmaganiach Gumilowa z sowieckim rezimem. Zob. wiecej:
W. Osiatynski, Zrozumiec Swiat. Rozmowy z radzieckimi uczonymi, Czytelnik, Warszawa 1980, s. 311,
312. Znakiem czasu jest jednak wywiad udzielony przez Gumilowa Annie Zebrowskiej w 1987 roku.
Ukazal sie on w ,,Polityce”, w nim nie byly juz przemilczane kwestie przeszlosci historyka zaréwno
rodzinnej, jak i prywatnej. Zob.: My chodzimy wlasnymi drogami (Znany historyk, syn Achmatowej,
o Tatarach, Mongotach i Zdanowie). Wywiad Lwa Gumilowa udzielony Annie Zebrowskiej, »Polityka’,
nr 15 (1562), 11 IV 1987 r.

* Siergiej Borisowicz Lawrow (1928-2000) — doktor habilitowany nauk geograficznych zwigzany
z Uniwersytetem w Petersburgu, prezydent Rosyjskiego Towarzystwa Geograficznego, przez blisko 30
lat w $cistym kontakcie zawodowym i prywatnym z Lwem Gumilowem. Autor blisko 200 publikacji na
tematy geografii ekonomicznej, w tym 10 monografii, m.in. Teononumuueckue peanuu Poccuu (1999).
W latach 1989-1991 deputowany ludowy ZSRR, zastepca przewodniczacego komisji ds. polityki naro-
dowos$ciowej Rady Najwyzszej ZSRR.

* Por. H. JImutpueBckas, Peuensus na knuey C.B. Jlasposa ,J/les Iymunes. Cyovba u udeu’,
9/IeKTPOHHAsI Bepcusi raseTsl ,leorpa¢us’. Material zamieszczony w wortalu poswieconemu Lwu
Gumilowowi pod adresem http://gumilevica.kulichki.net. Wszystkie kolejne materiaty pochodzace
z zasobow elektronicznych tego zZrédta beda oznaczone skrétowo: [Gumilevica].

¢ Pierwsze wydanie z 2000 roku, zatytutowane /les Iymunes: cyovba u udeu, ukazalo si¢ nakladem
wydawnictwa Csapor u K. Kolejne wydanie tej publikacji, w moskiewskiej oficynie Aitpuc-IIpecc, da-
towane jest na 2003 rok. Naktadem tego wydawcy praca Lawrowa zostata wzbogacona o wspomnienia
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Dopiero w czerwcu 2007 roku w prestizowej rosyjskiej serii ., )Knusnp
3ameuarenbHbix Jlopeit”” wydawnictwa Monopas I'sappus ukazata si¢ nowa praca
na ten temat autorstwa Walerija Diomina, zatytulowana zwyczajnie Jles [ymurnes.
Publikacja ta, mimo iz wydana 7 lat po pierwszej biografii uczonego, zasadniczo nie
przynosi nowych, nieznanych dotad faktéw z biografii i naukowej kariery Gumilo-
wa. By¢ moze przyczyna byl fakt, ze do momentu publikacji archiwa spadkobiercy
KGB, Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa, z lat 1920-1950 wciaz byly nie w pelni
odtajnione?®.

Sam Lew Nikolajewicz odnosil sie do biografistow i do wlasnej biografii z nie-
skrywanym dystansem, uwazajac swoj los za nieistotny i w rzeczywistosci absolutnie
niezalezny od dziela i procesu tworczego. Oto fragment jego opinii:

ITepBy1o aBTO6MOrpaduIo Mbl BCe IMILIEM /IS OTAENA KapOB, 2 BTOPYIO, HEKPOJIOT, 0ObIY-
HO NUIIYT 3HAKOMBbIE JIN IIPOCTO COCTYXMBIbL. Kak mpaBuio, OHU BBHIIIONIHAIOT 9Ty pa-
60Ty XaNnTypHO, a XaJlb, 60 OHA Ky/a IleHHee )KI3HEONMCAHNU, B KOTOPOM JIbBMHASA IO/
YZielleHa KUTEVICKUM Jps3TaM, a He ITTyOMHHBIM TBOPYECKMM IIpoLieccam’.

Mimo tych zastrzezen, dokonanych przez samego Gumilowa, wydaje si¢ niezbedne
przyblizenie najistotniejszych momentéw jego barwnej i zarazem tragicznej bio-
grafii, to z powodu licznych przemilczen i niedoméwien sowieckich pochodzacych
z czasow dopiero od niedawna przytaczanych w rosyjskim pismiennictwie, a czesto
tez malo dostrzeganych w dotychczasowych polskich badaniach z tego zakresu'®.

o Lwie Gumilowie oraz kronike zycia i tworczosci badacza. W 2007 roku wydanie to miato swoje wzno-
wienie w naktadzie 2000 egzemplarzy. C. JlaBpos, /les Iymunes: cyov6a u udeu, Aiipuc-ITpecc, MockBa
2007. Wszystkie zamieszczone tu cytaty z powyzszej pracy pochodzga z wydania z 2007 roku.

7 XKusuv 3ameuamenvrvix Todeti (JK3JT) - jedna z najstarszych rosyjskich serii wydawniczych, po-
$wiecona biografiom wybitnych osobowosci historycznych, a takze dziataczy kultury, polityki i nauki.
Seria powstala pod koniec XIX stulecia z inicjatywy peteresburskiego wydawcy Florentija Fiodorowi-
cza Pawlienkowa (1839-1900). Edycja Pawlienkowa datowana jest na lata 1890-1915. W styczniu 1933
roku w stalinowskiej Rosji wydano wznowiong serie pod kierownictwem Maksyma Gorkiego, a od 1938
roku zostala ona przekazana do redakcji centralnego mtodziezowego wydawnictwa ZSRR ,,Molodaja
Gwardija”. Prace w serii wychodzity wlasciwie bez przerwy w latach wojennych, a takze po wojnie az do
rozpadu ZSRR. W 2001 roku wydawnictwo opuscil 1000 tytut serii, a przy tej okazji zorganizowano dwie
jubileuszowe wystawy w Dumie Panstwowej i w Bibliotece Kremla. Ogdlny naktad YK3JI przekroczyt juz
100 mln egzemplarzy [na podstawie materialéw wydawnictwa OAO Mornopas reapau].

8 Pierwszy etap odtajnienia dokumentéw KGB z okresu represji rozpoczat sie od Ukazu Prezydenta
RF 2 23.06.1992 roku i dotyczy! aktéw prawnych i normatywnych z tego okresu. Kolejny etap odtajnia-
nia rozpoczat sie 8 lipca 2007 roku.

? JI. Tymunes, Buozpagus nayunoti meopuu, unu Aemonexponoe, wg: J1. Tymunes, H. buozpadus
HayuHoil meopuu, unu Aémonexponoe, 3uamsi, 1988, Ho. 4, s. 202-216 [Gumilevica].

10 Ryszard Paradowski, autor najpetniejszej dotad w polskiej literaturze przedmiotu monograficznej
pracy na temat twoérczo$ci naukowej Lwa Gumilowa, opublikowanej w 1996 roku pt. Idea Rosji- Eurazji
i naukowy nacjonalizm Lwa Gumilowa. Proba rekonstrukcji ideologii eurazjatyzmu, w zasadzie pomija
watek biografii uczonego, podobnie czyni Iwona Massaka w pracy wydanej przez Fundacje¢ Nauki Pol-
skiej w 2001 roku, zatytutowanej Eurazjatyzm. Z dziejéw rosyjskiego misjonizmu, nie podejmujac sze-
rzej zagadnienia biografii uczonego, z wyjatkiem wskazania na jego wybitnych rodzicéw. Biogram Lwa
Gumilowa autorstwa Grzegorza Przebindy zostal zamieszczony w opublikowanym przez tego autora
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Splot réznorodnych epizoddw w zyciu historyka, a takze wydarzenia nastepujace juz
po jego $mierci spowodowaly, Ze jego prace i badania, jak réwniez przyswiecajgca im
eurazjatycka idea doprowadzily do swoistego odsuniecia w czasie rozkwitu popular-
nosci prezentowanych przez niego koncepcji. Tym bardziej celowe bedzie przyto-
czenie pewnych waznych faktow, ktére mialy na te sytuacje bezposredni wplyw, co
moze wypelnic istotng luke w tym zakresie w polskiej literaturze przedmiotu.

Los Lwa Nikolajewicza Gumilowa, urodzonego 1 pazdziernika 1912 roku
i uwazanego powszechnie za kontynuatora dziefa eurazjatyckiego, cho¢ mlodszego
od przebywajacych na emigracji lideréw ruchu eurazjatyckiego o kilkanascie lat,
naznaczony byt wyjatkowoscig rodzinnego pochodzenia. Trudno zaprzeczy¢ fak-
towi, ze na skomplikowanej biografii uczonego potozyly si¢ cieniem dwa tragiczne
zyciorysy jego wybitnych rodzicéw, symboli kultury rosyjskiej XX stulecia: matki —
poetki i ttumaczki Anny Achmatowej — i ojca, oskarzonego o udzial w spisku i stra-
conego w 1921 roku poety — akmeisty Nikotaja Gumilowa.

Lew, urodzony dwa lata po $lubie Achmatowej z Gumilowem, pierwsze lata swe-
go dziecinstwa spedzil z babka, matkg ojca, Anng Iwanowa Gumilowg, poczatkowo
w rodowym majatku Gumilowéw we wsi Slepniewo w guberni twerskiej, a potem
w zwigzku z wybuchem rewolucji w nieodleglym od majatku matym prowincjonal-
nym miasteczku Biezeck'. Tam Gumilow odebral podstawowa edukacje. Bolsze-
wicki przewrdt, ktory ogarnat Rosje w 1917 roku, spowodowal drastyczng zmiang
stosunkow spotecznych. Gumilowa, jako wloscianka, zmuszona byla opusci¢ swéj
majatek w Slepniewie, jednakze wigkszo$¢ stuzacego w nim chlopstwa odnosita si¢
do niej z szacunkiem i zyczliwoscia, po czesci nie rozumiejac nawet logiki nastepu-
jacych po sobie rewolucyjnych wydarzen. Wlasnie z tym skromnym slepniewskim
rodowym gniazdem Lew Gumilow bedzie wigzal w przyszlosci swoje szlacheckie
pochodzenie i wynikajace z niego klopoty. W rzeczywistoéci jednak, jak dowied-
li badacze historii rodu Gumilowdw, z formalnego punktu widzenia Gumilowo-
wie nie byli szlachta'?. Lew Gumilow pozostawal do konca zycia przy przekonaniu

i Jozefa Smage, nakladem wydawnictwa ,,Znak” w 2000 roku Leksykonie. Kto jest kim w Rosji po 1917
roku (Krakéw 2000). Trudnosci losu Lwa Gumilowa w kontekscie jego odradzajacej si¢ popularnoéci
wzmiankowal takze Andrzej Nowak w postowiu do przygotowanego przez niego polskiego wydania
eseju M3 Mcmopuu Eepasuu — Dzieje etnosow Wielkiego Stepu, Oficyna Literacka, Krakéw 1997.

" Wspolczesnie Biezeck jest miastem rejonowym guberni twerskiej. Miasteczko, liczace niespetna
30 tysiecy mieszkancow, lezy w odlegtosci okoto 120 km od Tweru. Wtadze regionu szczyca sie staw-
nymi mieszkaricami swojej ziemi. W sierpniu 2003 roku podczas Dnia Biezecka odstoni¢to w mieécie
jedyny w Rosji i na $wiecie rodzinny pomnik Gumilowdw autorstwa rzezbiarza Andrieja Kowalczuka.
Niedlugo po odstonieciu zespot rzezb przedstawiajacy Anne Achmatows, popiersie Nikotaja Gumilowa
i posta¢ ich syna Lwa byl zdewastowany przez nieustalonych sprawcéw. Dowodem na przywigzanie
do idei uhonorowania Achmatowej i Gumilowéw przez wladze miejskie jest niemal natychmiastowa
restauracja monumentu [za gazets ,I'Bepckast >xusup” 11.10. 2003 r.].

2 W Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historycznym odnaleziono dokument z 1912 roku, wy-
jasniajacy watpliwosci w tej kwestii. Jest to odpowiedz Senatu udzielona stryjowi Lwa Gumilowa Dymi-
trowi, jednoznacznie wyjasniajaca, ze ojciec poety i dziad Lwa Gumilowa otrzymal wylacznie szlachec-
two osobiste, ktore nie moze by¢ dziedziczone. Zob. C. JlaBpos, dz. cyt., s. 74. Wladza sowiecka nie
zwracala jednak uwagi na takie subtelnosci.
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swego ojca, ktéry w dokumentach sprawy prowadzonej przeciwko niemu wpisal
w rubryce pochodzenie szlacheckie, a ktére to domniemane szlachectwo stalo si¢
zwyczajowym wyjasnieniem wielu cierpien zadanych historykowi przez sowieckie
wladze: ,Kak Mor momnacts B yHUBEPCUTET ABOPSHCKUIT OTIIPBICK, CBIH Oduiepa-
3aroBOPIINKa, paccTpe/stHHOro COBeTCKOI BIacThi0? b,

Owo szlachectwo, do ktérego tak przywigzali sie¢ Gumilowowie, bylo przyczy-
ng pierwszych szykan, ktérych doznal Lew Gumilow jeszcze w szkole podstawowej
w Biezecku. Z relacji jego babki wiadomo, ze w 1924 roku nie wydano chlopcu $wia-
dectwa ukonczenia czwartej klasy, czyli ostatniej klasy I stopnia. Wladze szkolne
zazadaly metryki urodzenia dwunastolatka. Anna Iwanowa zwrdcita sie wtedy do
Achmatowej, aby ta przestata do Biezecka metryke dziecka, z zastrzezeniem, aby nie
byto w niej zapisu o szlacheckim pochodzeniu syna, co mogloby mu zablokowa¢
w przysziosci dostep do wyzszego wyksztalcenia'’. Po zgtadzeniu Nikofaja Gumilo-
wa w 1921 roku Anna Achmatowa, przebywajaca stale w Petersburgu, gdzie miala
nieprzerwany kontakt ze stolecznym zyciem literackim, przybyla do Biezecka, aby
podja¢ decyzje o przyszlosci syna. Wspolnie z Anng Iwanowg zadecydowaly o po-
zostawieniu chlopca w Biezecku pod opieka tesciowej poetki. Biograf Lwa Gumilo-
wa, Siergiej Lawrow, podkresla, ze pdzniejsze skomplikowane stosunki matki i syna
mialy swoje Zrédla wlasnie we wezesnym dziecinstwie, kiedy Achmatowa spedzata
czas w Petersburgu, stosunkowo rzadko widujac dziecko'®. Opinie, jakoby trudne
relacje Achmatowej z synem spowodowane byly latami odosobnienia Lwa Gumi-
lowa w sowieckich wiezieniach, mialy fagodzi¢ sad o poetce jako beztroskiej matce.

Lew Gumilow nie zachowat wiele wspomnien o ojcu, ktéry bywat rzadkim gos-
ciem w majatku rodzinnym u matki, ani tez o rodzicielskiej parze, Achmatowa bo-
wiem rozstala si¢ ostatecznie z Gumilowem, kiedy Lew mial zaledwie 6 lat. Mozna
przypuszczaé, ze odznaczajace si¢ szacunkiem do osoby ojca wspomnienia, ktore
przywolywal w wywiadach, nacechowane wrecz mistycznym sentymentem do po-
staci poety i podréznika, wywolane byly przedwczesng $miercig rodzica oraz prze-
bywaniem w otoczeniu, w ktérym jego posta¢ byla zawsze idealizowana's. Geolog
Anna Daszkowa, ktdra spotkala si¢ z Gumilowem podczas jednej z ekspedycji kra-
joznawczych na Daleki Wschod, zauwazyta niezwykly stosunek syna do stawnego

1 Tamze.

4 Zob. ,)Kues 6 uysux cnosax...” Bocnomunanus o JI.H. Iymunese, coct. B. Boponosuy, Vspnarens-
crBo Pocrok, Cankr-Iletep6ypr 2006, s. 47 [List A. Gumilowej do A. Achmatowej z 5 lipca 1924 roku].

!> Wyrazistg krytyke na temat macierzynstwa Anny Achmatowej i jej stosunkéw z synem Lawrow
sformutowat na podstawie wspomnien Pawla Luknickiego, ktory opisywal, jak wielka wage przywiazy-
wala poetka do zdrowia swego psa, bernardyna Tapa, wozac go do lecznicy, jednocze$nie zupelnie nie
troszczac si¢ o los przebywajacego w Biezecku syna. Por. C. JlaBpos, dz. cyt., s. 80.

' Lew Gumilow, mimo rzadkich odwiedzin ojca w Biezecku, zapamietal go jako osobe ciepla i ra-
dosng. Z pewnym rozrzewnieniem wspominal rysunki, jakie pozostawial mu ojciec podczas swych
odwiedzin, a takze zadedykowany dla niego afrykanski poemat Mik.
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ojca, ktory przejawiat si¢ recytacja z pamieci, od poczatku do konca, niemal wszyst-
kich wierszy akmeisty"’.

Mimo trudnej emocjonalnie sytuacji, zachowane z mlodzieniczego okresu listy
matego Lwa adresowane do Pawla Luknickiego, przyjaciela Achmatowej i biografa
Nikotfaja Gumilowa, $wiadczg o duzej wrazliwosci chtopca, zainteresowaniu litera-
tura, a takze o tworczym zapale, przejawiajacym sie w pisanych przez niego wier-
szach i poematach. Poetycka tworczos¢ Lwa Gumilowa z lat dziecinnych nie odgry-
wala wigkszej roli, nie zachowalo si¢ tez wiele rekopiséw z tego okresu. Informacje
o tym, ze maly Lew chetnie siegal po pidro, mozna odnalez¢ jedynie posrednio.
Gumilow nie dzielil sie swymi probkami poetyckimi z najblizszymi, w tym z miesz-
kajaca w odlegtym Leningradzie matka. Swym powiernikiem uczynil Pawla Lukni-
ckiego'. W jednym z listow do niego czternastoletni Lew zwierzal sie: ,,5I Harmcan
3 CTUXOTBOpPEHMs, U3 2-X IepPBBIX U ,,butsa npu [acTuHICe» COCTABUI TPUIOTHIO 1
tenepp nury Bam ctuxu”®. W korespondenciji tej Luknicki byt najczesciej proszo-
ny o oceng pierwszych krokdw Lwa Gumilowa w $wiecie poezji, czasem tez o rade
i techniczne wskazowki:

51 Xo4y Bac CIpOCKTD: MOXKHO /I B Hayajle CTUXOTBOPEHMsI IIUCAaTh OFHUM pa3MepoM, a B
KOHIIe IPYTUM; I ellle: KaKMM pa3MepOoM HAINCAHO Y MeHA CTuXoTBopeHne? S mpupgyman
elle OJJHO CTUXOTBOPEHME:

B Kurtae

Hopuanucy B Kutae xynmn
U cosmanu Tomunmau
MuocTpanes 3/ible mynm
Hanecnu um MHOTO paH.
JKenronuiibie, Kockle,

B rHeBe cKaBIIM Ky/IaKy,
Kymu rpsasHble, 60cble
CobuparoTcs B monku®.

17 Por. ,,)Kues 6 uysux cnosax..” Bocnomunanus o JI.H. Iymunese..., s. 72.

'8 Manvuux 6ou1 uckpente npusssan k Jlyknuyxomy. Moxem 6vimop, 6 61a200apHocmy 3a BHUMA-
Hule, KOMOPO20 1O PA3HBIM NPUHUHAM emy He 0ocmasano 6 Jlenunzpaode? Pisata w swych wspomnieniach
Wiera Luknicka. Por. ,)Kues 6 uyscux cnosax..” Bocnomunanust o JLH. Iymurnese..., s. 35.

1 Fragment listu do Pawla Luknickiego z 26 X 1926 roku. ,,)Kues 6 uysux cnosax...” Bocnomunanus
o JLH. Iymunese..., s. 53. Bitwa pod Hastings bardzo interesowata Gumilowa, o czym moze $wiadczy¢
cho¢by nastepujacy fragment ksigzki Od Rusi do Rosji, powstalej w 1990 roku: ,,Jak wiadomo w 1066 r.
ksigze Normandii Wilhelm Zdobywca pokonat kréla Anglii Haralda. W bitwie pod Hasitngs Harald
polegl, Anglie zajeli Normanowie, a Anglosasi z powodu okrutnych przesladowan zaczeli opuszczaé
ojczyzne i chetnie najmowali sie na stuzbe w Bizancjum”. Patrz: L. Gumilow, Od Rusi do Rosji, PIW,
Warszawa 2004, s. 70-71. Warto doda¢, ze Gytha of Wessex — corka poleglego w bitwie Haralda II
- udata si¢ nastepnie na Ru$ i wyszla tam za ksiecia Wlodzimierza II Monomacha. Z tego za$ zwigz-
ku urodzit si¢ kolejny wladca Kijowa, Mscistaw Wielki, bardzo tez przez Gumilowa szanowany - por.
dz. cyt., s. 79-80.

% Z listu do P. Luknickiego z 19 VI 1925 roku. ,,)Kues 6 uyxux cnosax..” Bocnomunanus o JI.H.
Iymunese..., s. 48.
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Tematyka tych poetyckich etiud byta mocno powigzana z historia, podrézami, cza-
sem z odleglymi cywilizacjami. Inspiracja dla Lwa Gumilowa do podejmowania
tych tematéw byly lekcje z biezeckim nauczycielem Aleksandrem Michajlowiczem
Pierieslieginem, w ktorym mlody chlopak widzial nie tylko nauczyciela historii
i geografii, ale takze przyjaciela o cechach ojca®'. Niektdre ze swych matych dziet po-
swiecal wlasnie jemu, niekiedy konsultujac si¢ z wyzej wspomnianym Luknickim.
Wedlug opinii Siergieja Lawrowa, to wlasnie swoista teatralna metoda edukacji sto-
sowana przez Pieriesliegina rozbudzita w Gumilowie zainteresowania historia i geo-
grafig. Jak juz wspomniano, swe pasje poetyckie syn Achmatowej i Gumilowa rozwi-
jal pod okiem osoby spoza rodziny. Nie inaczej byto w przypadku geografii i historii,
ale z zupelnie innych, w swej istocie bardzo tragicznych przyczyn. Nie mogl prze-
ciez mlody Gumilow przezywa¢ wspolnie z ojcem-podrdznikiem jego wspomnien
i opowiadan o egzotycznych wyprawach. W opublikowanym w miesigczniku ,,3Ha-
ms” artykule zatytulowanym Buozpagus nayunoii meopuu, unu Aemonexponoz Lew
Gumilow podkreslat znaczenie lektur z dziecinstwa w kontekécie rozwoju jego na-
ukowych zainteresowan:

YreHye HAKAIUIMBAIO MEPBUYHBIN (PAKTUUECKUIT MaTepuaa U OYAUIO MBICHD. (...) ITO
Jalo yMy HeKOoTOpoe yhoBmeTBopeHne. OgHako OHO ObUIO HemonHbIM. B Havane XX B.
TMMHAa3M4YecKas NUCTOpUsA OTpaHMIMBAIACh [IpeBHMM BOCTOKOM, aHTUYHOI M CpefHeBe-
koBoit EBponoit u Poccrmeit, mpuyeM usnoxeH1e CBOAUIOCH K IEePEUNCTEHNIO COOBITIII
B XPOHOJIOTMYECKOII ITocnefoBarenpHocTu. Kurait, Vinpnsa, Adpuka, fokonymb6osa Ame-
puKa 1, IaBHoe, Benukas crens EBpasuiickoro kontuHeHTa 6601 TOrAa Terra incognita.
Onn TpeboBamy UsydeHn">.

Te $wiadome opinie badacza juz dojrzalego, z pokaznym dorobkiem naukowym
i z jasnymi ideowymi przekonaniami, w jego mtodzienczych latach znajdowaly po-
czatkowo swe odzwierciedlenie w kroétkich formach poetyckich, aby w pozniejszym
okresie zaowocowa¢ powaznymi badaniami nad istotg etniczno$ci w ramach eura-
zjatyckiego kontynentu.

1.2. Wiezien sumienia (,,Ofiara akmeizmu”)

W 1929 roku Gumilow zakonczyt biezeckie gimnazjum i przeprowadzit si¢ w celu
kontynuowania edukacji w $redniej szkole do matki do Leningradu. Ze $§wiadectw
Emmy Gerstein® czy Lidii Czukowskiej zachowanych z tego okresu wiadomo, ze

2 Lew Gumilow utrzymywal korespondencje z Aleksandrem Pierieslieginem do jego $mierci
w 1973 roku.

2 J1. Tymunes, Buoepadus nayunoii meopuu, unu Asmonexponoe. Cyt. za: J1. Tymunes, buozpagus
HayuHoil meopuu, unu Aemonexponoe, ,3Hams” 1988, nr 4, s. 202-216 [Gumilevica].

» Emma Grigorjewna Gerstein (1903-2002) - literaturoznawczyni, pisarka i biografistka. Urodzi-
fa si¢ w Dwinsku (Daugavpils) w rodzinie lekarza. W 1924 roku ukonczyta studia spoteczne na Uni-
wersytecie Moskiewskim. Pod koniec lat dwudziestych poznala si¢ z rodzing Osipa Mandelsztama, tu
tez po raz pierwszy spotkata si¢ z Lwem Gumilowem. Mimo Ze sama unikneta represji stalinowskich,
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mimo bliskos$ci matki, nie byt to bynajmniej najszczesliwszy okres zycia Gumilowa.
Brak ,,odpowiedniego” statusu spotecznego, czyli jego domniemane szlachectwo za-
mkneto mu droge do wyzszej edukacji na wymarzonym wydziale historycznym Uni-
wersytetu Leningradzkiego. Do 1934 roku mlody pasjonat historii i geografii musiat
»odpracowa¢” swoje niefortunne pochodzenie, aby mégt uzupetni¢ swa biografie
o »elementy robotnicze”, uczestniczyl jako robotnik w ekspedycji geologéw nad Baj-
kal. W ciagu trzech lat po ukonczeniu szkoty $redniej Gumilow brat udzial w kil-
ku wyprawach archeologéw i geologdéw do Tadzykistanu, w gérskie rejony Pamiru.
Zdobyte doswiadczenia otworzyty droge do pracy w Instytucie Geologicznym, ale
wybrat on jednak studia historyczne. Sowiecka Rosja okrzepta juz po wojnie domo-
wej, u wladzy umocnit sie Jézef Stalin. Rok podjecia studiéw przez Lwa Gumilowa
niestety nie okazal sie szczesliwy. Skrytobdjcza smier¢ leningradzkiego komisarza
Siergieja Kirowa 1 grudnia 1934 roku stanowifa poczatek masowych rozpraw, ktére
staly si¢ symbolem stalinowskich rzaddw i poczatkiem coraz ciasniej zaciskajacej si¢
wokot elity wladzy i dziataczy kultury petli Wielkiego Terroru®.

Syn Achmatowej po raz pierwszy trafit na kilka dni do aresztu w 1933 roku.
Jak sam stwierdzil, znalazl si¢ tam wraz z orientalista Ebermanem przez zupelny
przypadek®. Po rozpoczeciu studiéw Gumilow obserwowat nasilajaca sie wrogos¢
panistwa wobec swojej osoby, co wiazalo si¢ z jego pochodzeniem. Zabojstwo Ki-
rowa spowodowalo nasilenie akcji poszukiwania spiskowcédw i kontrrewolucjoni-
stow, zwlaszcza w Leningradzie. Drugie aresztowanie Lwa Gumilowa zdarzylo si¢
w 1935 roku i zwigzane bylo z udzialem w rzekomym antysowieckim spisku terro-
rystycznym. Réwnolegle aresztowany zostal trzeci maz Anny Achmatowej, Nikolaj
Nikotajewicz Punin®. Zapiski zwigzane z tymi wydarzeniami pozostaty w archiwum

utrudniano jej podjecie statej pracy. W latach trzydziestych zajela si¢ literaturoznawstwem, zwlasz-
cza tworczoscig Michaita Lermontowa. Owocem tej dziatalnosci sg dwie prace Cyov6a Jlepmonmosa
(1964) oraz ,, Iepoii naweeo epemenu” M.IO. Jlepmonmosa (1976). Dzieki znajomosci z Mandelsztamami
Gerstein zapoznala si¢ z licznymi osobistosciami $wiata literatury i kultury, m.in. z Anng Achmatowa
i Borysem Pasternakiem. W 1998 roku wydata Wspomnienia, wéréd ktérych znalazl sie takze literatu-
roznawczy fragment poswiecony woroneskiej tworczosci Osipa Mandelsztama. Publikacja Wspomnier
wywolala szerokie zainteresowanie czytelnikéw zaréwno w Rosji, jak i za granica, zwlaszcza na tle wy-
danych wczeséniej w tym gatunku tekstow Nadiezdy Mandelsztam, Niny Berberowej, Lidii Czukowskiej.
W 1999 roku Wspomnienia otrzymaly nagrode rosyjskiego ,Malego Bookera”. Wspomnienia Gerstein
zostaly przetlumaczone na jezyk angielski (Moscow Memoirs, przekl. John Crowfoot Harvill Press,
2004). Wznowienie wydania nastapito w 2002 roku przez oficyn¢ 3axapos. Emme Gerstein Iaczyly
w latach trzydziestych bliskie zwigzki z Lwem Gumilowem i z tego powodu znaczaca cze§¢ Wspomniet
dotyczy takze Lwa Gumilowa i niespetnionej mitosci autorki do historyka.

24 Zob. J. Smaga, Narodziny i upadek imperium. ZSRR 1917-1991, Znak, Krakéw 1992, s. 108. Naj-
lepsza pracg na ten temat pozostaje do dzis ksigzka Roberta Conquesta The Great Terror: Stalin’s purge of
the thirties, The MacMillan Co., New York 1968 (pierwsze wydanie rosyjskie bonwvuioti Teppop, Edizioni
Aurora, Firenze 1974). Por. takze Aleksander Weissberg-Cybulski, Wielka Czystka, Paryz, Instytut Lite-
racki 1967, przekt. z niemieckiego Adam Ciotkosz, wstep Gustawa Herlinga-Grudzinskiego.

» Por. ,,ITosoda 0nst apecma ne 0asan” — rozmowa Lwa Warustina z Lwem Gumilowem, [w:] ,)Kugs
6 uysnux cnosax...”, s. 478.

% Nikotaj Punin (1888-1953) - historyk sztuki, autor ksiazek Snownckas epasiopa (1915), Andpeii
Py6nes (1916), trzeci maz A. Achmatowej (1923-1938), po raz pierwszy zatrzymany w 1935 roku z gru-
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siostry Michaila Buthakowa, Jeleny. Wsr6d nich znawca biografii pisarza Borys So-
kotow odnalazt zapiske z 30 pazdziernika 1935 roku:

Ktos zadzwonil do mieszkania. Wychodze - a to Achmatowa, z taka okropna twarza, tak
strasznie wychudla, Ze jej nie poznalam. Misza réwniez. Jak sie okazalo, w nocy aresztowa-
no jej meza (Punina) i syna (Gumilowa)?.

Zgodnie z materialami publikowanymi w latach dziewiec¢dziesigtych razem z liczny-
mij archiwalnymi dokumentami dotyczacymi $ledztw z lat trzydziestych®, posredni
zwiazek z tym aresztowaniem mial przyjaciel Achmatowej i Gumilowa-ojca, poeta
Osip Mandelsztam. Literat i zakonnik Michail Ardow, syn moskiewskich przyjaciét
Achmatowej, Wiktora Ardowa i Niny Olszanskiej, metaforycznie nazywa Lwa Gu-
milowa ofiarg akmeizmu ze wzgledu na ojca oraz poete Osipa Mandelsztama, jako
ze wlasnie w zeznaniach tego ostatniego syn Achmatowej jawit sie jako entuzjastycz-
ny stuchacz jego antystalinowskich wierszy, za ktére poeta zostal aresztowany™.

Areszt Lwa Gumilowa i zwigzane z nim napigcia i troski zaowocowaly miedzy
innymi powstaniem poetyckiego $wiadectwa epoki, serii wierszy zebranych i spisa-
nych przez Achmatowg w poemacie Pexsuem dopiero po 22 latach od tego symbo-
licznego aresztowania®. Z piatej czesci poematu pochodzg znamienne strofy, bedace
osobistym wyznaniem poetki-matki:

CeMHapaTh MecAIeB KPUYY,
30By Tebs1 fOMOIL.

Knpanace B Horu maagy —
Tol CBIH M y>Kac MOJL.

Bce nmepenyTanocp HaBek,

W mHe He pasobparb

pa studentéw, uwolniony za wstawiennictwem Achmatowej i Pasternaka. Po wojnie w 1949 roku aresz-
towany po raz kolejny. Zmart w obozowym szpitalu w Abiez w 1953 roku.

*7 Zob. B. Sokotow, Michait Buthakow. Leksykon Zycia i tworczosci, Wydawnictwo TRIO, Warszawa
2003, s. 15. Wedtug badacza znajomo$¢ Achmatowej z autorem Mistrza i Malgorzaty zawigzala si¢ 10
maja 1926 roku na wieczorze literackim w filharmonii leningradzkie;.

# Por. Bcnomunas JLH. Iymuneea, [w:] Bocnomunanus. Ilybnuxavuu. Vccnedosamus, COCT.
n xommeHT. B.H. Boponosuy, M.I. KosbipeBa, Memop. Myseii-kBaptupa JL.H. Iymnnesa, ®u.
Mysesa A. Axmarosoit 8 PonTanHOM fiome, Vaparenbcto Pocrok, Cankr-Iletep6ypr 2003, rozdziat
Mamepuanvt cnedcmeennozo dena JI.H. Tymunesa u H.H. Ilynuna 1935 200a u kommenmapuu x Hemy,
s. 257-332 [praca zamieszczona w serwisie internetowym Centrum Andrieja Sacharowa: www.sakha-
rov-center.ruj.

» Osip Mandelsztam byt aresztowany w maju 1934 roku. W dokumentach §ledztwa znalazty si¢ ob-
cigzajace Lwa Gumilowa i posrednio Anne Achmatowg sformulowania dotyczace wierszy: ,,JIeB Iymu-
JIeB OJ0OPIII Belllb HeONpeJie/IeHHO-3MOLMOHATLHBIM BbIPaXKeHMEM BPOJie »,3/50pPOBO’, HO €0 OLieHKa
C/IMBA/IACh C OLICHKOII ero MaTepu AHHBI AXMAaTOBOIf, B IPUCYTCTBUY KOTOPOIT 9Ta Bellb OblIa eMy
saunrana. Cyt. za: M.B. Apnos, XKepmea axmeusma, ,Bpemst MH”, nr 1037, 18.10.2002.

% Poemat Achmatowej oficjalnie opublikowano w Rosji dopiero w czasie gorbaczowowskiej pie-
riestrojki w 1987 roku w dwoch czasopismach ,,Okts16ps” i ,,HeBa” Pierwszej polskiej szczegdlowej
analizy tego dziela dokonata Anna Skotnicka-Maj. Zob. ,,Requiem” Anny Achmatowej. Préba lektury,
[w:] Rusycystyczne studia literaturoznawcze nr 15. Literatura a ,pieriestrojka”, pod red. G. Porebiny,
Uniwersytet Slaski, Katowice 1991, s. 59-73.
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Ter[epb, KTO 3B€Pb, KTO Y€/I0BEK,
n JOJITO JIb Ka3HM JKOAThb.

Lew Gumilow, by¢ moze ze wzgledu na konflikt z matka, do$¢ krytycznie odnosit
sie do poematu. W jednej z rozméw miat powiedzie¢: ,PexBuem mumryT B mamsThb
ymepuux. Ho s-to octancs >xus!™*!. Mimo zalu, jaki Lew Gumilow do konca zycia
zachowal wobec Achmatowej, gwoli historycznej uczciwoséci nalezy wspomnie¢, ze
w materiafach §ledztwa w sprawie Lwa Gumilowa i Nikofaja Punina zachowaly sie
listy Achmatowej, a takze Borysa Pasternaka adresowane do samego Jozefa Stali-
na*’. Jednakze styl, ortografia i swoisty stosunek Achmatowej do tej sprawy, o czym
wspomina w Zapiskach o Annie Achmatowej Lidia Czukowska, nasuwaja wiele wat-
pliwosci w kwestii autentycznosci tego pisma*:

S moma y3Hathp, 4TO OHa Hammcana. JleBa B 9TO BpeMs ObIT y>Ke apecTOBaH OIATD, a Hu-
kornait HuxomaeBud Ha cBobope (...). S cipocwa. 5 gymana, oHa OyzeT MCKaTb Y€pHOBUK
yn xKonuio. HeT. POBHBIM roocom, INiAfA Ha MEHs CBET/IO U IIPsIMO, OHA IPOYMTAja MHe
BCe HaM3YCTb LieNIMKOM. 51 3aroMHIa ofHy dpasy:

»Bce MBI >)KuBeM mist OyAyIero, u s He X049y, YTOOBI Ha MHE OCTA/IOCh TAKOEe IPSISHOE TISAT-
HO” (...).

Ho sanoMHeHHast MHOIO (pasa CBUIETE/IbCTBYET, YTO AHHA AHApeeBHA IIPOLUTHUPOBAIA
MHe y>Ke CBoe BTopoe IucbMo K CTajnny, I1McbMo He 35-T0, a 38-ro rofia, To, KOTOpoe y>Ke
HE 0Kasajo JeiCcTBU .

Represje wobec Lwa Gumilowa mialy bezposredni, a czasem posredni zwigzek
z jego rodzicami. W wyniku dzialan czynnikéw wyzszych Gumilowa i Punina uwol-
niono, z tym tylko, ze mtodemu studentowi zablokowano powrdt na uczelnie na cate
dziesie¢ lat®. Jego zatrzymanie i osadzenie w 1938 roku zwigzane byto z awantura,
jaka Gumilow wywotat na jednym z wyktadéw w obronie dobrego imienia swojego
ojca. Z anulowang karg $mierci mlody Gumilow trafial kolejno etapami na budowe

3! Cyt. za M. Ardow, dz. cyt.

32 Kwestia listow pisanych do Stalina w sprawie uwolnienia meza i syna nie jest do korica jasna. Sier-
giej Lawrow przyjmuje wspomniany tu list Achmatowej z 1935 roku za bezposredni czynnik, ktory spo-
wodowal uwolnienie Gumilowa i Punina. Ma o tym §wiadczy¢ naniesiona na list odrgczna notatka Jézefa
Stalina adresowana do szefa NKWD Gienricha Jagody, nakazujaca zwolnienie aresztowanych: ,,OcBo-
6onuth u3-moy apecra u Ilynuna u Iymunesa n coobmuts 06 ncrnonnenun” (zob. C. JIapos, dz. cyt.,
s. 106). Wedtug Borysa Sokotowa, list ten pomagat napisa¢ M. Buthakow (zob. B. Sokotow, dz. cyt., s. 15).

3 Wiele watpliwoséci wysuwa rowniez przyjaciel Gumilowa z czaséw wigziennych, autor opracowa-
nia dokumentéw sledztwa z 1935 roku, fizyk Nikotaj Kozyriow. Zob. Bcnomunas JI.H. Iymunesa: Boc-
nomunanust. Iy6nuxayuu. Mccnedosanus, coct. u komment. B.H. Boponosuy, M.I. KossipeBa, Memop.
Myseii-kBaptupa JI.H. I'ymunesa, ®un. Mysesa A. Axmarosoii B QoHTaHHOM foMe, VsgaTenbcTBo Po-
crok, Cankr-Iletep6ypr 2003, s. 327.

3 Por. JI. YykoBckas, Bocnomunanus 06 Aune Axmamosoii, T. 1: 1938-1941, Cormacre, Mocksa
1997, s. 16. Mimo pewnych watpliwosci z powodu braku dowoddéw na falszerstwo rowniez L. Czukow-
ska uznaje list Achmatowej za oryginal, ktéry pomdgt w oswobodzeniu L. Gumilowa.

> Realny powrét Gumilowa moégt by¢ mozliwy dopiero 1946 roku, po zakonczeniu wojny. W tym
tez roku Anna Achmatowa zostala usunieta ze Zwigzku Pisarzy ZSRR.
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Bietomorkanatu, przez leningradzkie wiezienie Kriesty az do Norylska na dalekiej
PéInocy, gdzie powstawala kopalnia miedzi i niklu, bardzo waznych surowcow stra-
tegicznych w obliczu nadciagajacej wojny*. Liczne spostrzezenia i wspomnienia
z tych lat Lew Gumilow zawarl w autobiograficznym tek$cie zatytutowanym /Joso-
ennvui Hopunvck™, ktéry opublikowano w 90. rocznice urodzin uczonego. Gumilow
precyzyjnie opisywal warunki, w jakich zyli osadzeni, tym samym stajac si¢ obok
wielu rosyjskich zekéw-pisarzy kronikarzem cierpienia i okrucienstwa GULAGU:

OcHoBHast Macca pabounx Xua B [UIMHHBIX 6apakax ¢ AByMs psifiaMy Hap 1o 60KaM 1
CTOJIOM IIOCpefMHe. 3a CTOIOM Ofefany ¥ [0 BedyepaM UIPajIi B IIAXMATHI WM JJOMIHO.
Ha o6ep monaranace Mucka cyimy (6amaHpbl), MUCKa Kalllu M KyCOK TpecKu. Xjie6 Bbija-
BAJICS II0 BBIMIOJIHEHMY HOPM: 32 IIONHYIO BbIpaboTKy — 1 kr 200 I, 3a HEXOBBIPAOOTKY —
600 r 1 32 Hey[{OB/IETBOPUTEIbHYIO paboTy — 300 r. Crabble JIIOAYM OT HETOEHAHNMS TEPSIIN
CUJIBI; MIX Ha3bIBA/IN ,,JOXOmaraMum’ %,

Pomijajgc trudy zsylki i ogromne fizyczne napiecia, syn Achmatowej cenil sobie in-
telektualne Zzycie tagru, ktére wedlug jego relacji kwitlo w Norylsku lat czterdzie-
stych, ze wzgledu na izolowanie® w nim znacznej liczby uczonych i badaczy réznych
dziedzin nauki. Tam wlagnie Gumilow spotkal Nikotaja Kozyriewa, fizyka, z ktérym
polaczylta go szczera przyjazn do konca zycia. Obserwacje socjologiczne i spolecz-
ne prowadzily historyka do ciekawych odkry¢, ktore mialy zaowocowaé dopiero za
kilkanascie lat w rozwinietej formie naukowych tez i opracowan. Badacz wspominat
je w swym autobiograficznym tek$cie i wskazywal jako bezposrednig inspiracje do
prowadzenia prac analitycznych z tego zakresu. Takim bodzcem byly, jak wspomina
Gumilow, obserwacje prowadzone podczas spozywania wspolnych positkéw ze ska-
zanymi o réznych korzeniach etnicznych:

HeCMOTpH Ha TO, 4YTO [EN€HME 10 KOMIUVIMMEHTAPHOCTN IIPOC/IEKMBATIOCh BO BCEX CIOAX
3€KOB, Haubonee HarmsigHO OHO IIPOABUJIOCH Y Ka3aXOB, I'/l€ COBIIA/IO C pOAOIIZIEMEHHDBIM

% ITE Norylsk ze wzgledu na ciezkie warunki atmosferyczne oraz prace w bezposredniej stycznosci
ze szkodliwymi zwigzkami chemicznymi byt jednym z najciezszych miejsc odosobnienia w catym GU-
LAGU. Zalozony w czerwcu 1935 roku obdz mial postawione zadania skoncentrowane wokot licznych
budéw: miasta Norylska, kombinatu miedziowo-niklowego, budowy kopalni rudy ,Ugolnyj Ruczej”
i ,Gora Rudnaja’, hut niklu, kobaltu i miedzi, baterii koksochemicznych, elektrocieptowni, odkryw-
kowej kopalni rudy ,,Miedwiezyj ruczej”. Budowano lub remontowano takze wydziat elektrolizy niklu,
zaklad produkgji sody kaustycznej, fabryke oksylikwitow (materialéw wybuchowych), lini¢ kolejowa
Norylsk-Dudinka oraz przystanie i porty na rzece Norilka (por. £agry. Przewodnik encyklopedyczny,
pod red. N. Ochotina i A. Roginskiego, przekt. R. Niedzielko, Osrodek Karta, Warszawa 1998, s. 410).
Lew Gumilow spedzit w kopalni w Norylsku prawie 4 lata.

37 Pycckas ucmopust u pycckuti xapaxmep. Mamepuanv: MexcdynapooHoii koHgeperyuu, noces-
uiernoti 90-nemuto co Ons poxcoenus /1. H. Iymunesa (T. 3. Cankrt-Iletep6ypr., Cankr-Iletep6yprckoe
dunocodexoe obuectso, 2002, s. 217-224 za: Bcnomunas JLH. Tymunesa, [w:] Bocnomunanus. ITy-
6nukavuu. Vccnedosanus..., s. 221.

8 Benomunast J1.H. Iymunesa, [w:] Bocnomunanus. [yonuxavyuu. Mccnedosanus. .., s. 225.

¥ Byl to prawdopodobnie rodzaj ,,Szaraszki’, czyli wiezienia dla uczonych, przewaznie z zakresu
nauk $cistych, ktérzy mieli pracowac jako niewolnicy na rzecz panstwa radzieckiego. O jednej z takich
»Szaraszek” pisze Aleksander Sotzenicyn w swojej powiesci B kpyze nepeom (1969).
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Jie/IeHVIeM: apIblH KYIIIa/I C apTbIHOM, HalIMaH C HalIMaHOM 1 T. Ji. VI TYT HeBOJIbHO IIpUIIIIA
Ha [IaMsATh MBIC/Ib: A Be[lb BCE HaJasIa STHOTEHHBIX MIPOLIECCOB CBA3aHbBI C 06pasoBaHyeM
KOHCOPILIMY, C TIO/MIOXXMUTENbHOI KOMIUIMMEHTapHOCTbIO: apsl Kapna Bemmkoro - Hauamo
®paHuuy; psruapy Kpyrioro crona — HeyfadHasi IIOIbITKA CO3faHys Bpuranny; ,,BepHble”
taps JlaBupa, MyXa/pKUphL U aHcapbl MyxaMMena; ,,/IFfM [IMHHOM Bomy BOKpYT YnHIu-
ca; gpy>xuHa Anekcanzpa Hesckoro. OHu Benb TOXe ,,BMECTe KyIIaj ', HO TOTIbKO y He-
MHOTVIX TIO/TY4I/Iach 3a4MHAeMast TPAFULVIS, @ GOMBIINHCTBO X CTUHYIIO B 6€3BeCTHOCTIL.
TpynHo 66110 6bI IIe-HUOYb, KPOMe JIareps, CAe/aTh CTO/b IJIONOTBOPHbIE HAOMoeHNA ™.

Odkrycia, ktére towarzyszyly trudom zestania, stanowity dla Gumilowa pocieche
w ciezkich chwilach izolacji, gtéwnie od lektury i nauki, ktére w 1939 roku musiat
porzuci¢ jako student IV roku historii. W listopadzie 1944 roku, w rok po odbyciu
piecioletniego wyroku i po roku pracy, juz w charakterze wolnego specjalisty w ko-
palni, Lew Gumilow jako ochotnik wzial udzial w dziataniach wojennych na froncie
w Prusach Wschodnich oraz w walkach o Berlin*. Szlak bojowy Lwa Gumilowa po-
przez wyzwalang Warszawe biegt az do niemieckiej stolicy. Olga Nowikowa, uczen-
nica historyka, ktdra zebrala archiwalne informacje na temat wojennego epizodu
Lwa Gumilowa, przytacza w swoim artykule wiersz z archiwum swego nauczyciela*:

MpI 1M TOpOTro¥i PyCcCKOIi CIaBhl,
MBp! W TPO30J1 4y>KOit 3eMIie,

W nuk ucrepsanHoit Bapiasbl,
MenbKHYB, UCYE3 B THBAPCKON MIJIE.
A Bnepeny IBeM IOXaphbl,
Jlpo>kana uyy>xnas 3emis,

Y3Ha/mm TAKeCTb PyCCKOI Kaphl

Ee neca, ee nons.

Ho MbI HaBeKku OyzeM IpaBbl
ITpen BaMu, IpeXXHME BEKa.
OnaTh 0pOroii pyccKoii criaBbl
IIpomy craBAHCKME BOVICKA.

Frankfurt am Oder, 11 anpens 1945

Ciekawe, ze Gumilow, tak wyczulony na réznorodno$¢ etniczng w czasach od-
osobnienia w Norylsku, napisal w 1945 roku wiersz o tak ostro stowianofilsko-
-patriotycznym wydzwigku®. Wedle relacji Nowikowej, Gumilow trwal w silnym

* Benomunas /L. H. Iymunesa, [w:] Bocnomunanus. Ily6nuxayuu. Viccnedosanus..., s. 226.

1 Wedlug danych brytyjskiego historyka A. Beevora, ze wzgledu na wielkie zapotrzebowanie na
nowe sily przed walkami o Berlin, do wrze$nia 1944 roku oswobodzono z GULAGU okoto miliona
wigzniow. Por. A. Beevor, Berlin: upadek 1945, przekl. ]. Koztowski, Magnum, Warszawa 2002.

2 0. HoBukosa, Pycckuii condam. JI.H. [ymunes Ha eenukoii omeuecmeenHoil gotie, [w:] C. JlaB-
poB, dz. cyt. Po raz pierwszy artykut ten opublikowany zostal w zasobach wortalu [Gumilevica].

# Olga Nowikowa w internetowej pelniejszej wersji artykulu, w podrozdziale dotyczacym osowo-
bodzenia Warszawy zamiescita cytat z Nikolaja Gumilowa: ,,JO>xuas ITonbina — OFHO 13 KpacuBeilnx
mect Poccun’, ale w wersji drukowanej w wyzej wskazanym zrédle zostat on pominiety. Pochodzi z wo-
jennej prozy Gumilowa ojca pt. 3anucku kasanepucma.
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przekonaniu o prastowianskim charakterze ziem wokdt Berlina, czemu dal wy-
raz w dyskusji z przypadkowo napotkanym niemieckim historykiem, tuz po zaje-
ciu stolicy Trzeciej Rzeszy. Przy naturalnie emocjonalnym stosunku do wydarzen
wojennych, wyraznie przemawiajacym z przytoczonego wyzej wiersza, Gumilow
dostrzegat takze wieloetniczno$¢ i réznorodnoéé Armii Radzieckiej. Tak jak w ta-
grze obserwowal pewne zwyczaje przedstawicieli azjatyckich plemion, tak i w dzia-
taniach wojennych i w Zolnierskiej codziennosci rejestrowal charakter oraz cechy
eurazjatyckich etnoséw:

5] BoeBasn B Tex MeCTax, IJje BBDKMBA/IM TONBKO PYCCKME U TaTapbl. BOMHBI BHIMIPBIBAIOT
Te HapO/bl, KOTOPBIE MOTYT CIIaTh Ha TOJION 3eMite. PyccKie 1 TaTapbl — MOTYT, @ HEMI[BI —
HeT. (...) HeM1bI BOIOIOT ITO 4acaMm, ¥ TO/IBKO, KOTja Kode IIOIBIOT, a MBI — Bcerga*.

Zakonczenie wojny oznaczalo dla Lwa Gumilowa powrdt w rodzinne strony i, juz
w zupelnie innej atmosferze, takze na uczelnie.

1.3. Post scriptum do eurazjatyckiej idei

Zamilowanie mtodego historyka do analizy osobliwych cech ,etnicznych” wspét-
skazancow i towarzyszy broni z poteznych obszaréw sowieckiej Rosji moglo sie zre-
alizowa¢ w pelni dopiero po zakonczeniu dzialan wojennych. Powrét do Leningra-
du byt dla 33-letniego juz Lwa Gumilowa jednoczesnym powrotem na uczelni¢. Byla
to swoista forma rehabilitacji czy tez zlagodzenia stosunku wiladz do jego osoby.
Biografowie podkreslaja, ze porucznik Lew Gumilow, jako jeden z nielicznych zdo-
bywcéw Berlina, nie otrzymat Zadnego odznaczenia bojowego, oprécz dyploméw
uznania nizszej rangi, oraz ,orderéw uczestnictwa” w dzialaniach wojennych.

W ciagu dwoéch lat Gumilow skonczyl eksternistycznie histori¢ na Uniwersytecie
Leningradzkim, po czym rozpoczat studia doktoranckie. W 1947 roku ,,fatum akme-
izmu” odzywa si¢ ponownie i mimo daleko posunigtych prac nad rozprawa doktor-
ska Gumilow zostal skreslony z listy studentéw ze wzgledu na ,,brak filologicznego
przygotowania do specjalnosci™®. W 1948 roku, dzigki przychylnosci éwczesnego
rektora Aleksandra Wozniesienskiego, brawurowo obronit prace doktorska pod tytu-
tem IMTonumuueckas ucmopus nepsozo mioprckozo kazanama. VI-VIII ge. H.9.

Swiadectwa Emmy Gerstein wskazujg na to, ze Gumilow nawet podczas wojny,
ktéra uwazal za ,kurort” w poréwnaniu z obozem w Norylsku, nie tracil swojego
zainteresowania naukg i doskonaleniem wiedzy, dochowujac wiernosci etosowi in-
telektualisty nawet w najci¢zszych momentach. W jednym z ostatnich listéw wysta-
nych z frontu II wojny $wiatowej Gumilow pisal:

* O. HoBukoBa, dz. cyt., s. 504.
* Chodzilo o braki w znajomoéci jezykéw azjatyckich.
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O Moeil KM3HJ HUYETO BECENIOro He CKaXKelllb. 3 yaca B Hefle/o 51 06y4aio TH0003HaTeNb-
HBIX O(QUIIepOB UCTOPUY U JIUTEPAType, a Ipodee BpeMs OHM 00YYaIOT MeHsA, KaXKeTCH ¢
PaBHBIM HeycIriexoM*.

Najtrudniejszym okresem dla historyka bylo z cata pewnoscig odosobnienie w obo-
zach w Norylsku, a nastepnie pobyt w leningradzkim wiezieniu Kriesty, gdzie za-
bronione bylo prowadzenie korespondencji. Wtasnie w tym owianym stawg areszcie
miato dojs¢ do ,wynalezienia” przez Lwa Gumilowa jednej z najbardziej naukowo
kontrowersyjnych koncepcji etnicznej pasjonarnosci. Zmagania biograféw badacza
z tym mistycznym wydarzeniem z jego Zycia pozostaja nierozwigzane, jako ze sam
wiezien Kriestow podsycat wokot tej teorii atmosfere tajemnicy i geniuszu. Walerij
Diomin traktuje to odkrycie na réwni z odkryciem Archimedesa i objasnia, ze mlo-
dy student, aby nie traci¢ czasu z powodu braku dostepu do ksigzek i materiatow
pi$mienniczych, ,,zwyczajnie siedziat i myslal™ (sic!). Réwniez relacje samego od-
krywcy nie przyblizajg do zZrddet tego odkrycia i pozostawiajg kwestie nierozstrzyg-
nietg. Wiadomo tylko, ze przez utrudniony dostep do prac naukowych wiezien
wymyslil, iz skoro nie ma dostepu do tekstéw i zrddet, to zajmie sie ,teorig badan
historycznych”. Niestety, zaden ze znawcéw zyciorysu Lwa Gumilowa nie pokusit si¢
o pelne wyjasnienie zrodet teorii pasjonarnosci, a tym samym dotarcia do jej Zréd-
tostowu. Lew Gumilow opisat odkrycie w dwdch wariantach, przy czym nastapito to
wiele lat po pierwszym areszcie i pobycie w leningradzkim wigzieniu. W rozmowie
z Lwem Warustinem z 1990 roku méwit:

KpecTpl kasamuch MHe mocie narepsi BermoMopkaHanma.. oberoBaHHOI 3emieil. Tam
MO>KHO OBIIO 3a/1e3Th IOf] JIaBKY U JIeXaTb. VI y MeHs BO3HMK/IA MBIC/Ib O MOTUBALMN
4e/I0BeYeCKMUX IIOCTYNKOB B ucropun. Ilouemy Anexcannp Makegonckuit men B Vnpguzo
u CpenHIo A3HUIO, XOTA ABHO TaM YAepXKaTbCsl He MOT U IPabUTh 9TY 3eM/IM He MOT, He
MOT JOCTaBUTb HarpabyeHHOe 0O6paTHO K cebe, B MakefoHMIO, ¥ BAPYT MHe IIPUIIIO B
TOJIOBY, YTO €TO YTO-TO TOJKAJIO, YTO-TO TaKOe, YTO OBIIO BHYTpU Hero. 51 HasBanx 9TO
,»TIACCUOHAPHOCTD 8.

Gumilow precyzyjnie opisal swa teorie¢ pasjonarnosci wiele lat po wyjsciu z wig-
zienia w pracy Ommozeres u 6uocpepa semnu, ktora w ZSRR opublikowano po raz
pierwszy w 1989 roku®. Koncepcja pasjonarnosci, jako kategoria osadzona na styku
réznych dziedzin wiedzy (biologia, geografia, psychologia), nie byla szerzej rozwi-
jana przez innych badaczy, nie byla tez poddana szerokiej krytycznej analizie przez
specjalistow zadnej z dziedzin nauki, ktérzy mogliby zdecydowanie j obali¢ albo

* 9. Tepiureits, Memyaput, 3axapos, Mocksa 2002, s. 434.

7 Zob. B. lemnH, Jle Iymunes, Monogas Isappust XK3JI, Mocksa 2007, s. 9.

* C. JlaBpos, dz. cyt., s. 112.

# Traktat doczekat si¢ publikacji w Rosji w wysokim nakladzie 50 000 egzemplarzy dopiero po
pietnastu latach od jego obrony w charakterze rozprawy habilitacyjnej z zakresu nauk geograficznych,
to jest w 1989 roku.
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potwierdzi¢. Wywolujac najczesciej pewne zaklopotanie odbiorcéw, pozostata wy-
acznie wlasnoscig Lwa Gumilowa, ktéry stosowat ja do swych analiz i badan™.

Moment odkrycia nowej teorii najbardziej racjonalne objasnil Siergiej Lawrow,
ktory twierdzi, ze w rzeczywistoéci to, co Lew Gumilow opisywal jako swego ro-
dzaju naukowe oswiecenie, moglo by¢ wynikiem trudnych warunkéw wieziennych
i pewnego napigcia intelektualnego, ktére dopiero po jakims czasie, a takze po od-
powiednich lekturach przybralo forme naukowej teorii. Lawrow podaje przy tym
w watpliwo$¢, czy zdarzenie to dotyczylo bezposrednio teorii pasjonarnosci czy tez
etnogenezy.

W przytaczanej wyzej rozmowie z Lwem Warustinem, w zwigzku ze swym od-
kryciem, Gumilow zwrdcil uwage na pdzniejsza koniecznos$¢ uzasadnienia teorii
naukowej i uzupelnienia lektury. Wymienit wtedy miedzy innymi takich autoréw,
jak Siergiej Szirokogorow, Fridrich Ratzel, Mikotaj Danilewski, Konstanty Leontjew,
Oswald Spengler i najblizsza teorii pasjonarnosci prace Wiadimira Wiernadskiego
Buocgpepa 3emnu. Wskazani przez Gumilowa w 1990 roku autorzy, z braku wiary-
godnych dowoddéw na ,wiezienne oswiecenie”, pozwalaja wysnu¢ takze przypusz-
czenie, Ze pasjonarnos¢ to nic wiecej jak efekt przemyslen po zapoznaniu sie z dzie-
tami wyzej wspomnianych myglicieli*'.

Po kolejnym aresztowaniu, ktore nastapilo 6 listopada 1949 roku, z zarzutami
podobnymi do tych postawionych mu w 1935 roku, Gumilow zostal kolejno zestany
do obozéw pod Karaganda, w Miezdurieczienskie i pod Omskiem. Podczas drugiej,
trwajacej 7 lat zsytki Gumilow znacznie podupadl na zdrowiu, nie tracgc przy tym
zapalu do naukowego rozwoju. Wyobrazenie o metodyce pracy i sposobach docie-
rania do informacji w tym okresie mozna uzyska¢ z korespondencji Lwa Gumilowa
z najblizszymi — matka Anng Achmatows, dawna mitoscia Emma Gerstein i przy-
jacielem limnologiem (badaczem jezior) Wasilijem Abrosowem. Korespondencja
byta mozliwa dopiero od 1954 roku, kiedy Gumilowa przeniesiono do obozu pra-
cy Omsk-29. Mimo nieskrywanego zalu do matki, wywolanego przeswiadczeniem
o zbyt matym zaangazowaniu poetki w rehabilitacj¢ i uwolnienie syna®, podczas
odsiadki w Omsku Gumilow prosit ja o pomoc w zdobywaniu materialéw i infor-
macji, potrzebnych mu do pracy nad ksigzka Jpesnss Mcmopus Cepedurnnoti Asuu,
ktdra ostatecznie otrzymata tytul Xynny. Achmatowa z wyjatkowym zaangazowa-
niem asystowala w procesie tworzenia tego dzieta, czego dowodzg intensywna ko-
respondencja z synem i szczegétowe wskazowki na temat opracowywanego tematu:

0 Szerzej o tej koncepcji w dalszej czeéci rozprawy. Zob. cz. II, rozdz. 2.

*! Taka teze przyjmuje tez Joachim Diec w swej pracy pt. Cywilizacje bez okien. Teoria Mikolaja
Danilewskiego i pozniejsze koncepcje monadycznych formacji socjokulturowych (Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2002). Por. rozdz. Etnos w koncepcji Lwa Gumilowa.

2 Motyw ten mozna odczyta¢ w bardzo osobistych, bezposrednich listach Gumilowa do Emmy
Gerstein: ,,Bynp 51 He ee CBIHOM, @ CBIHOM IIPOCTON 6a6bl, 51 ObUT ObI, IIPK BCeM OCTAIbHOM, IIPOLBe-
TAIOLIMM COBETCKHUM IIPOdeccopoM, GecrrapTUiTHbIM CIeLaINCTOM, KaKuX MHOXecTBO. CaMa MaMma
BEIMKOJICITHO 3HACT MOIO JKM3HDb U TO, YTO €AMHCTBCHHDBIM IIOBOJOM /1A OIIa/IbI Moeit 6])1)'[0 poacTBo
cueit” (list do E.G. z 25 III 1954).
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19 HOs16ps1 1954
Hoporoii Jlepymxka,
51 cHOBa IPOBAJISIACD LIENYIO HelelIo, HO MIOYeMY-TO MHe KaXKeTcs Telepb Bce € 60-
Ne3HbI0 KOH4YeHO. [Tpo AHb Jly-1raHs crpalunBaTh HUKOTO He IPUIIOCH: 1 CaMa Ha-
TOJIKHY/IACh Ha Hero B kHure Ouiypxepanspa. [Toyemy TbI fymaens, 94To oH 6511 XyH-
nom?(...)
PS. ITocmorpu ewe B kuure bo LIswoii-u Ha cTp. 222 ynomMuHanue o6 Aub JIy-iaHe
U Ha cTp. 223 3a0aBHbI 90307 C rebefieM M MUCbMOM U3 ,,XaHbCKOI MCTOPUN .
AiipuH[>’] MHe cKasasi, YTO MOXKeT OBITh CIOHHY He ObUIM XyHHaMH (...)%.

Achmatowa zwykle nie poswiecala wiele czasu pasji syna, w niektérych momentach
zarzucajac mu nawet, ze oddalil si¢ nadto od rosyjskiej literatury pieknej. Mimo
ogromnych brakéw faktograficznych i zrédlowych Gumilow pracowat jednak wy-
trwale na jedynych dostepnych mu, przesylanych do obozu - przez matke i Emme
Gerstein - ksigzkach popularnonaukowych. W jednym z listéw do Gerstein badacz
uspokajal zaniepokojong waska specjalizacja przestanej mu literatury korespon-
dentke, zapewniajac, iz tego typu zrédla sg dla niego réwnie warto$ciowe: ,,Bce kuu-
TVl O4€Hb HY)XHBI, @ TO YTO BbI cunTaeTe MOMY/IAPHOIL, — 9TO UTOT HAYKM U COBCEM He
TaK y>K oHa nomy/sapHa”>. W innym liScie z kolei stwierdzal:

YIMBUTENbHO Jake, KAK MHOTO MOYKHO C/e/IaTh B HayKe, €C/IY COCPeJOTOYNTh BHUMaHUe
Ha [IBYX — TPeX JIeTOIMCSX. A TO MbI pasbpacbiBaeMcs 110 6ubmmopadun; MHOTO XBaTaeM,
HO MaJjio yfiep>xuBaem™.

Czeste obwinienia o popularnonaukowy charakter prac, jakie stawiali recenzenci
Gumilowa, zwazywszy na przedstawiong wyzej filozofi¢ percepgji literatury popu-
larnonaukowej, zapewne nie stanowity dla doswiadczonego ,,obozowego” badacza
zarzutuy, z ktorym nalezaloby sie liczy¢. Wydaje si¢, ze wlasnie ta cecha jego litera-
tury, pewna przystepnos¢ i jasno$¢ wyktadu, sprzyjata w latach pdzniejszych, a tym
bardziej juz po jego $mierci, jej fatwej percepcji i powszechnej dostepnosci.

Powrdt do naukowej pracy byt mozliwy dopiero po odbyciu wyroku. Dzigki pra-
cowitoéci badacza, a takze zapobiegliwosci i wielkiemu oddaniu Emmy Gerstein,
ktdra przechowata nielegalnie wystane rekopisy, Gumilow — niemal zaraz po powro-
cie z obozu — w 1960 roku mogl opublikowaé monografie Xynuy i obroni¢ w 1961
habilitacje [pesrue mrwopxu.

Powrét do Leningradu i do zycia spotecznego umozliwit Lwu Gumilowowi kon-
tynuacje pracy naukowej i bezposredni dostep do literatury. Dzigki wsparciu Ach-
matowej i jej znajomych, zwlaszcza dyrektora Pafstwowego Ermitazu, profesora hi-
storii Michaila Artamonowa, uczony podjal prace w bibliotece naukowej muzeum.

3 Leonid Ejdlin (1910-1985) - radziecki sinolog i literaturoznawca, ttumacz literatury i poezji
chinskiej.

** Cyt. za: B. [lemun, Jles Iymunes..., s. 121.

% Z listu do E. Gerstein z 24 XI 1955 - 3. lepurreiis, dz. cyt., s. 518.

% 7 listu z 14 VIII 1955, tamze, s. 508.
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W tym czasie kierowal tg instytucja Matwiej Gukowskij, specjalista w zakresie wlo-
skiego odrodzenia, przywrécony do pracy po powrocie z pigcioletniej zsytki w 1955
roku. W obozie Gukowskij poznal jednego z inicjatoréw i ideologéw emigracyjnego
eurazjatyzmu, Piotra Sawickiego, ktéry po zwolnieniu z wigzienia powrdcil do Cze-
chostowacji, gdzie przebywat do wybuchu II wojny $wiatowej. Gukowskij przekazat
adres korespondencyjny Sawickiego swojemu wspdtpracownikowi - Gumilowowi,
ktéry skwapliwie skorzystal z mozliwosci kontaktu z jednym z zalozycieli eurazjaty-
zmu. Nie jest jasne, czy Lew Gumilow znal przedtem dokladniej ruch eurazjatycki
i postac Piotra Sawickiego, ktdrego prace nie byly przeciez publikowane w sowieckiej
Rosji. Emma Gerstein nie wyklucza, ze mlody Lew mogt sie zapozna¢ z niektérymi
tekstami eurazjatow jeszcze w latach trzydziestych, kiedy korzystat z biblioteki swe-
go dobrze wyksztalconego ojczyma Nikolaja Punina. Gerstein zapamigtata rozmowy
z Gumilowem o Nikotaju Trubieckim w kontekscie jego pobytu w Pradze. Oczywi-
$cie, ze wzgledu na skomplikowane losy mtodego wéwczas historyka oraz rozproszo-
nych na emigracji eurazjatéw zadne kontakty miedzy nimi nie byly mozliwe.

Lew Gumilow nie opuscit Rosji, prawdopodobnie ze wzgledu na swych bliskich,
a zwlaszcza na matke, ktéra pomimo swych znajomosci na zachodzie Europy, zde-
klarowala wierno$¢ uciemiezonemu narodowi i kosztem niebywatych cierpien swo-
ich i syna pozostala w kraju do konca zycia. Wyznanie wiernoéci Anny Achmatowe;j
zostalo dopisane w postaci czterowersu do Rekwiem piec lat przed jej $miercia:

Her, u He o 4y bIM HeOOCBOZOM,

W nHe oy, 3a1MTOI 9y>KbIX KPBI, —

51 6pLIa TOTHA C MOMM HapOZOM,

Tam, re MoJI Hapof, K HECYACTHIO, OBITL.
1961

W archiwum Lwa Gumilowa, wedlug Siergieja Lawrowa, zachowalo si¢ okoto 100
listéw od, przebywajacego po raz kolejny od potowy lat pig¢dziesigtych na emigracji
w Pradze, geografa i znawcy ludéw koczowniczych Azji Piotra Sawickiego. Listy
datowane sg na okres od 1956 roku, czyli od poczatku znajomosci badaczy, nawia-
zanej przeciez droga korespondencyjna, az do $mierci Sawickiego w 1968 roku. Jak
wynika z jednostronnie dotad opublikowanej korespondencji*’, Sawickiego cieszyla
najbardziej praca Lwa Gumilowa nad historig ludéw koczowniczych, ktérych sam
byt znawca™:

HenpepbiBHO fyMaio Ha TeMBI ,,3a/1a4 KOUeBHIKOBefeHus . He Mory u Bbipa3uTsb Bam, kak
BBICOKO LIeHI0 Balmy Tpyzsl B 9TOI 06/1aCTH.

%7 Biografowie i badacze eurazjatyzmu nie przytaczaja zadnych fragmentdéw listow Gumilowa do
Sawickiego. Opublikowane listy, autorstwa Piotra Sawickiego, pochodza wylacznie ze zbioru Lwa Gu-
milowa. Wydaje si¢ jednak, ze o znajomo$¢ zabiegal i ostatecznie nawigzal ja Gumilow, zatem pierwsze
listy Sawickiego do Leningradu winny by¢ odpowiedzig na korespondencje L.G.

%8 Piotr Sawicki opublikowal w Pradze dwie istotne prace z tego zakresu: Cmenv u ocednocmp oraz
O 3adauax xouesruxosederus (1928).
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ITnameHHOe cepplle Ko4eBHMKOBeAa! BOT YTO HYXKHO [/ TOTO, YTOOBI OXBATUTD B IIOTHO-
te ucropuio Craporo Csera Kak efuHcTBal VICTOpUS KOUEBHUKOB — BENKOE OOBEANHN-
Te/IbHOE 3BeHO B cyfpbax Craporo Cera™.

W innym miejscu Sawicki pisal: ,B ob6mactu koueBHUKOBeneHbs Bbl ceityac mop-
KOBaHBI, KaK HUKTO fipyroit Bo BceM mMupe”*’. W korespondencji obu badaczy, ktdrg
opublikowali wydawcy prac i publicystyki Lwa Gumilowa, wyraznie widoczny jest
cieply, ojcowski wrecz stosunek Piotra Sawickiego do swojego mlodszego kolegi.
Na pierwszy plan wysuwaja si¢ kwestie $cisle merytoryczne, dotyczace badan i ana-
liz, ktére aktualnie przeprowadzal Gumilow. Z naukowej biografii wynika $cisle, ze
w okresie korespondencji z Sawickim Gumilow przygotowywat swa rozprawe habi-
litacyjna Jpesrue miopxu VI-VII 6., ktora zdotat obroni¢ w 1961 roku. Mozna za-
tem stwierdzi¢, iz ze wszystkich prac Lwa Gumilowa wtasnie ta, dotyczaca tureckich
ludéw stepowych, w zasadzie wcale bezposrednio nietraktujaca o Rosji, powstawata
w jakiej$ mierze w korespondencyjnej konsultacji z Piotrem Sawickim. Mysliciele
mieli okazje do jedynego spotkania w Pradze, do ktorej Gumilow przybyl na VII
Migdzynarodowy Kongres Archeologiczny w 1966 roku, pdt roku po $mierci matki,
Anny Achmatowej. Co ciekawe, byt to jedyny wyjazd Lwa Gumilowa poza grani-
ce ZSRR, nie liczac oczywiscie szlaku bojowego z czasu II wojny swiatowej. Histo-
ryk po powrocie z obozu w Omsku staral si¢ nie prowokowa¢ wladz do kolejnych
represji, zwlaszcza w kontekscie jego migdzynarodowych kontaktéw®?. To wlasnie
z obawy o bezpieczenstwo nie rozwingl szerzej swojej posredniej korespondenciji
z innym eurazjatg, pracujagcym na Uniwersytecie Yale w USA, synem jego wielkiego
guru - Wladimira Wiernadskiego - historykiem Gieorgijem Wiernadskim. Nalezy
takze pamietac, ze zwlaszcza korespondencja skierowana do USA w czasie nasila-
jacej sie zimnej wojny mogla wywola¢ kolejne klopoty w zyciu Gumilowa, ktéry,
jak wiadomo, nie pozostawal obojetny dla stuzb bezpieczenstwa. Z przekazéw Pio-
tra Sawickiego wynika, ze do Wiernadskiego docieraly wiadomosci o pracach Lwa

* Przypis do listu Sawickiego do Gumilowa z 2 maja 1957 roku. Por. JI. [ymunes, Pummot Eepasuu.
Anoxu u yusunuzayuu, OHukc, Mocksa 2003, s. 219.

6 Z listu P. Sawickiego do L. Gumilowa z 6 listopada 1957 r., tamze, s. 231.

¢ ,Ksigzke te poswiecam braciom naszym - narodom tureckim Zwigzku Radzieckiego” - taka
dedykacje mozna odczyta¢ w wydanej w Polsce w 1972 roku, 5 lat po rosyjskiej edycji, pod tytulem
Dzieje dawnych Turkéw (PIW, przekl. T. Zabuldowski) jednej z trzech prac Gumilowa, ktére ukazaty
sie w Polsce. Rosyjskie wydanie wyszlo w 1967 roku w naktadzie 4800 egzemplarzy, polski naklad Pan-
stwowego Instytutu Wydawniczego z 1972 roku sygnowany jest liczbg 20 000 egzemplarzy i wydany
zostal w popularnonaukowej serii PIW pt. ,Rodowody Cywilizacji’, znanej powszechnie jako ,seria
ceramowska’, o charakterystycznym dwubarwnym ukladzie graficznym oprawy, autorstwa Ryszarda
Swietochowskiego. Nazwa serii pochodzi od anagramu nazwiska niemieckiego autora pierwszej opub-
likowanej w cyklu pracy: C.W. Ceram (wlasc. Kurt Wilhelm Marek), Bogowie, groby i uczeni. Powies¢
o archeologii, PTW, Warszawa 1963.

¢ Istnieja przypuszczenia, ze ,druga Golgota” Lwa Gumilowa byla spowodowana spotkaniem
w 1946 roku Anny Achmatowej z brytyjskim badaczem literatury rosyjskiej, a takze historykiem idei
i myglicielem Isaiah Berlinem. Postepowanie Lwa Gumilowa, zwlaszcza jesli chodzi o korespondencje
z Gieorgijem Wiernadskim, wskazuje na to, ze takze on zyl w takim prze$wiadczeniu.
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Gumilowa. Poprzez praskiego posrednika przesylal swe pozdrowienia i uwagi te-
matyczne. Ty posrednig droga drugi ,wlasciwy” eurazjata — Wiernadski - statl si¢
réwniez swego rodzaju konsultantem Gumilowa:

9 mas 1957

B Bompocax KO4eBHUKOBeeHMsI MIMEHHO Bac 51 cumraio Hanbomee KOMIIETEHTHBIM.
I'[eopruit] Bi.[agumupoBuy BepHamckuii] mpocun MeHst o6patuTh Baile BHMMaHMe Ha
CTaTbIO 110 paHHell yropckoit ucropunm: D. Sinor, Autour d’'une migration de peuples au
V-e siécle, Journal Asiatique, 1946-1947. I'[eopruit] Bn.[agumupoBnd] cuntaeT ee Hebe3-
MHTEPeCHON®.

We wszystkich listach Sawickiego, ktdre zostaty upublicznione w wydawnictwach
zwartych oraz na stronie internetowej Gumilevica i wskazane jako bezposredni
dowdd na $cisly zwiazek Lwa Gumilowa z klasycznym eurazjatyzmem, trudno do-
szuka¢ sie jakichkolwiek ideologicznych dyskusji czy aluzji. By¢ moze zawazyla na
tym $cista kontrola korespondencji przez organy bezpieczenstwa, ktérej Gumilow
i Sawicki musieli by¢ §wiadomi. Jezeliby przyjaé, ze mozliwy byt tajny kod jezyko-
wy w korespondencjach Anny Achmatowej z uwigzionym w obozie synem®, to
w przypadku korespondencji z nowo poznanym Piotrem Sawickim wydaje si¢ on
nierealny.

Po $mierci eurazjatéw Gumilow w niezwykle trudnych warunkach kontynuowat
swoje badania, jego prace, ktore daleko wykroczyly poza czyste analizy i interpre-
tacje historyczne, nie byly przyjmowane do druku. Jeszcze w 1970 roku udato mu
sie wydac ostatnig cz¢$¢ stepowej trylogii pt. Iloucku svimviuinenHozo yapcmea®.
Dopiero w 1989 roku opublikowana zostata jego fundamentalna praca Imnoeenes u
6uocpepa 3emnu, a w 1990 pesuss Pyco u Benukas Cmenv. Inne dzieta zaczely sie
ukazywa¢ dopiero post mortem.

Czy mozna zatem mowic¢ o bezposredniej ciaglosci klasycznego eurazjatyzmu,
reprezentowanego w pewnym, symbolicznym juz tylko zakresie przez osobe zmarfe-
go w 1968 roku Piotra Sawickiego, czy tez do §mierci w 1973 roku takze przez Gieor-
gija Wiernadskiego? Francuska badaczka eurazjatyzmu, Marlene Laruelle, stusznie
zauwaza, Ze promowane przez ucznioéw i biograféw Gumilowa takie ujecie kwestii
korespondencji Gumilowa z Sawickim jest pewnym naduzyciem®. Nalezy pamie¢taé
bowiem, iz eurazjatyzm w swej klasycznej postaci wyczerpal si¢ w latach trzydzie-
stych XX stulecia, zatem w przypadku Sawickiego czy Wiernadskiego mozna mé-

¢ JI. Tymunes, Pummut Espasuu. .., s. 221.

¢ Badacze biografii Achmatowej podkreslajg fakt stosowania w korespondencji z najblizszymi
swoistego kodu jezykowego. W przypadku korespondencji z synem jako przyktad mozna wskazaé po-
chodzgce od Puszkina okreslenie desa-posa, ktére miato swe znaczenie kulturowe, a w wewnetrznej
poetyce korespondencji Achmatowej oznaczato donosicielke. Za takg uwazala Achmatowa niedoszty
zone Gumilowa Natalie Warbaniec.

65 Polskie wydanie z 1972 roku nosi tytut Sladami cywilizacji Wielkiego Stepu.

% Por. M. JIapioans, Koz0a npuceausaemcs: uHmenneKmyanbHas co0cmeeHHOCHb, U 0 NPomueo-
nonoxcrocmu JI.H. [ymunesa u I1.H. Casuyxkoeo, [w:] Eepasus. /Toou u mugot (c6. Crareit u3 XypHaia
»Becruuk EBpasun”), cocr. C. [Tanapus, Yraan6aarap 2005.



40 Lew Gumilow i Aleksander Dugin

wic o podtrzymaniu niektérych przekonan mieszczacych si¢ w duchu eurazjatyckiej
ideologii, ale bynajmniej nie o wspolnych przedsiewzieciach naukowych czy poli-
tycznych, do jakich aspirowata rosyjska emigracja naukowa lat dwudziestych, w tym
prezny ruch eurazjatycki. Innym waznym réznicujgcym czynnikiem jest takze nieco
idealistyczne wyobrazenie i przywigzanie do eurazjatyzmu emigrantow, ktorzy nie
mieli $cistego obrazu rozwoju sytuacji politycznej i spolecznej w ojczyznie. Moment,
kiedy rozkwitta korespondencja miedzy ojcami eurazjatyzmu a Gumilowem, dawat
zupelnie odmienng perspektywe historyczng niz w drugiej dekadzie XX stulecia,
kiedy powstawaty fundamentalne dzieta ojcéw eurazjatyzmu. Rosja przeszia od tego
czasu wielka ewolucje systemowa, od panowania krwawego Stalina, az po zimno-
wojenne napiecia i pierwszg zdecydowang probe obalenia mitu o wielkosci Wodza
Narodu w Chruszczowowskim referacie z 1956 roku.

Dla wielu obserwatoréw Rosja—-Eurazja w postaci ZSRR stawala sie wowczas fak-
tem, a Lew Gumilow nie byl jeszcze szeroko znany, kontekst jego naukowych po-
szukiwan byt zupelnie odmienny, a przy niesprzyjajacej, skomplikowanej biografii
badacza nic nie zapowiadalo jego przyszlego sukcesu.

Laruelle zarzuca Gumilowowi etnizm i biologizm, ktéry znaczaco odrdznia jego
idee od koncepcji eurazjatyckich, napisanych w duchu poetyki filozofii”. Mimo
wszystkich zarzutéw stawianych twdrczosci naukowej Gumilowa, ktére czesto, jak
w przypadku Laruelle, dezawuuja jej ,eurazjatycka czysto$¢”, a pozostawiajg wiare
w nowatorskos$¢ i samodzielno$¢ ideologiczng badacza, trzeba podkresli¢, ze Lew
Gumilow zyskal swa najwieksza popularnos¢ w latach przetomu, de facto w mo-
mencie rozpadu ZSRR. To wtedy, co sam podkreslil i od czego si¢ nie odzegnywal,
zostal okrzykniety ,ostatnim eurazjatg”. W jednym z ostatnich wywiadéw z 1992
roku historyk z pewng estyma wyrazal si¢ o eurazjatach, a zakwalifikowanie go do
tego kregu sprawiato mu wyrazng satysfakcje. Sam jednak nie mial poczucia pelnej
przynaleznosci do tego nurtu i wskazywal na oryginalne cechy jego wlasnych badan
nad historig Eurazji:

Korpa MeHst HasbIBAIOT eBpasUilLieM, 51 He OTKA3bIBAIOCh OT STOTO MMEHU 10 HECKOTIbKMM
npuduHaM. Bo-1epBeIx, 3T0 6bUIa MOIIHAS UCTOPUYECKast IIKOJIA, U €C/IM MEeHs [IPUYNC-
JISAIOT K Hell, TO 3TO Jie/laeT MHe 4eCTb. BO-BTOPBIX, 51 BHMMATENIbHO U3YYal TPYABL ITUX
mofeit. B-TpeTbux, s DefiCTBUTENBHO COIMIACEH C OCHOBHBIMU MCTOPUKO-METOOIOTIYE-
CKMMM BbIBOfaMy eBpasmiinieB. Ho ecTb ¥ cylljecCTBEHHBIE PACXOXK/EHWS: B TEOPUM IT-
HOTeHe3a Y HIX OTCYTCTBYeT MOHSITHE ,,[IACCMOHAPHOCTH . Boo611e MM OueHb He XBaTano
€CTeCTBO3HaHMA®,

Warto podkresli¢, ze Gumilow $wiadomy kontekstu podkreslat zasadniczy ele-
ment, jaki wyrdznial jego teorie od koncepcji klasycznego eurazjatyzmu. Dzie-
ta badacza staly si¢ publicznie ,eurazjatyckie” dopiero po upadku ZSRR i po jego
$mierci. W sprzecznosci z ,eurazjatyzowaniem” teorii Lwa Gumilowa stoi teza fran-

¢ M. Jlapioans, dz. cyt., s. 56.
 JI. Tymunes, Pummuvt Espasuu. .., s. 24.
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cuskiej badaczki tego nurtu Marlene Laruelle. Uwaza ona, Ze nie mozna nazwac
Lwa Gumilowa prawdziwym ,eurazjatg’, a okreslenie to historyk zawlaszczyl so-
bie w ostatnich latach zycia, co moglo przysporzy¢ mu dodatkowej popularnosci
i autoryzowaé wiele niejasnych metodologicznie koncepcji — wlasnie tych, ktérych
brakowato w dzielach klasykéw eurazjatyzmu. Przyjmujac zatozenie francuskiej ba-
daczki o probie podniesienia w ten sposob przez Gumilowa rangi jego dociekan
naukowych za wielce prawdopodobna, z cala pewnoscig nie mozna si¢ zgodzi¢
ze stwierdzeniem, ze dzietlo Gumilowa nie miesci si¢ w szeroko rozumianym eurazja-
tyckim duchu, gdzie ideg przewodnig jest poznanie i docenienie osiaggni¢é narodow
i etnosow bytujacych w Azji. Réznorodno$¢ ideologiczna wspotczesnej Rosji, wraz
z bardzo niejednorodnym ruchem eurazjatyckim, wymusza na nas jego powtdérna
ocene w nowym kontekscie spotecznym i historycznym. Jest to tym bardziej istotne,
ze prace Gumilowa zostaly zaanonsowane przez wydawcéw i uczniéow Gumilowa
jako eurazjatyckie i w tym ksztalcie wprowadzone masowo na rynek wydawniczy
postsowieckiej Rosji w licznych nakladach i wznowieniach. Publikacje te stanowia
dzis swoiste post scriptum klasycznej ideologii ruchu, a po kilkunastu latach od ich
pierwszego wydania i §mierci badacza nabraly nowych znaczen.

1.4. Naukowa anatema

Tragedia osobista Lwa Gumilowa nie zakonczyla si¢ wraz z opuszczeniem obozu
na fali chruszczowowskiej odwilzy®. Znoszone dotad przez badacza cierpienia fi-
zyczne, w warunkach radzieckiego Leningradu i jego specyficznej wielkomiejskiej,
sowieckiej atmosfery podejrzliwos$ci, stopniowo przerodzily sie w cierpienia ducho-
we i frustracje spowodowane trudnymi warunkami Zycia i tworzenia. Na sytuacje te
nakladata si¢ takze czesto niewypowiedziana, ale wyrazna nieche¢ i bojazn okazy-
wana przez znajomych wobec malzenstwa Lwa i Natalii Gumilowych™. Jedna z bar-

% Pisma z Gléwnej Prokuratury Wojennej i Wojennego Kolegium Sadu Najwyzszego datowane
s3 na 30 lipca 1956 roku i 27 wrzesnia tegoz roku. Pierwsza korespondencja, dotyczaca rewizji sprawy
z 1950 roku, skierowana byla na domowy adres Emmy Gerstein do Anny Achmatowej, ktéra cierpliwie,
chociaz do 1956 roku bezskutecznie, zabiegala o uwolnienie syna.

7% Natalia Wiktorowna Simonowskaja-Gumilowa (1920-2004), plastyczka i grafik, z Lwem Gu-
milowem zwigzala sie w 1968 roku (wg jej wspomnien, inne zrddla podaja rok 1966 lub 1967) i do
korica zycia towarzyszyla m¢zowi. Natalia Wiktorowna wspierata L.G. w jego pracy naukowej, m.in.
wykonujac prace edytorskie i graficzne do publikacji badacza. Po $mierci meza oddata si¢ pracy na
rzecz utrwalenia spudcizny naukowca. W 1994 roku powrdcita do rodzinnej Moskwy. W 2001 roku
przekazala ostatnie i jedyne, uzyskane w 1990 roku samodzielne mieszkanie L.G. do dyspozycji miasta
Petersburga w celu organizacji w nim muzeum badacza. Natalia Gumilowa zmarla 4 wrzesnia 2004
roku. Portal evrazia.org redagowany przez ruch eurazjatycki Aleksandra Dugina, zamieszczajac notke
o $mierci wdowy po Lwie Gumilowie, zatytutowal ja Czarny wrzesien, nawiazujac do tragicznych wy-
darzen w szkole w osetynfiskim Bieslanie z 1 wrze$nia tegoz roku, gdzie grupa terrorystow, inspirowana
przez polowego dowddce czeczenskich separatystow Szamila Basajewa, wziela jako zakladnikéw dzieci.
W wyniku interwencji oddzialéw Specnazu i OMON zgingto wtedy ponad 150 dzieci (wg niektérych
zrodel nawet wiecej niz 200).
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dziej symbolicznych sytuacji tego typu byta postawa swiadka Lwa Gumilowa - Ge-
liana Prochorowa” - w dniu ich §lubu w Petersburgu. Prochorow miat si¢ woéwczas
w ostatniej chwili wycofa¢ z zaszczytnej funkcji §wiadka pana mlodego, ktérego da-
rzylt niezwykla estyma. Jak wspomina Natalia Gumilowa, niedoszly swiadek ttuma-
czyt si¢ niechecig do pozostawiania swych podpiséw w urzedach™. Zjawisk wska-
zujacych na szczegdlne podejscie wladz i otoczenia do zrehabilitowanego przeciez
w 1956 roku Lwa Gumilowa byto znacznie wigcej. Natalia Gumilowa przywolywata
w pamieci zdarzenia zwigzane z przeszukiwaniem ich miejsc zamieszkania, zaréw-
no tego pierwszego w petersburskiej komunalce, jak i sezonowo wykorzystywanego,
jej wlasnego mieszkania w Moskwie. Z procedurami tych statych przeszukan zwig-
zana jest pewna anegdota, wedlug ktérej Lew Gumilow po kolejnej rewizji dokona-
nej przez stuzbe bezpieczenstwa mial pozostawi¢ w szufladach i innych widocznych
miejscach zapiski dla przeszukujacych o nastepujacej tresci:

Panie naczelniku, kiedy tu weszycie, to prosze Was bardzo o pozostawianie ksigzek
na swoich miejscach i niekradzenie rekopiséw! W innym przypadku bede zmuszony
na Was nakablowa¢!”

Mimo zachowania duzej dozy poczucia humoru, w obliczu licznych spotecznych
i osobistych komplikacji, Gumilow najciezej przyjmowat trudnosci zwigzane z per-
cepcja i akceptacja swych naukowych osiggnie¢. Ciasny krag bezpieki otaczajacy
Gumilowych odciskal swe znami¢ réwniez w codziennej naukowej pracy badacza.
Przejawialo sie to gtéwnie w podwazaniu merytorycznej wartoéci badan i odkry¢
Gumilowa. Przygotowywane przez badacza prace podlegaly cigglym manipulacjom,
czestokro¢ byly negatywnie opiniowane do publikacji i to w niejasnych okolicznos-
ciach, z niejednokrotnie skrajnymi uzasadnieniami, okreslajacymi jego prace jako
zbyt pobiezne lub nazbyt obszerne.

Liczne fakty z naukowej biografii badacza, a takze $wiadectwa przytaczane przez
najblizszg autorowi teorii pasjonarnoéci osobe — zone, Natalie Gumilowg - wyraz-
nie ukazujg trudno$ci, z jakimi musial mierzy¢ sie i tak ciezko doswiadczony przez
sowiecki system tagrow Lew Nikolajewicz. Natalia Wiktorowna w swych wspomnie-
niach z wyraznym Zalem przywolywata gorycz meza zwigzang ze srodowiskowg alie-
nacja, ktora dotkliwie odczuwal. Cigzar ten byt tym bardziej dla niego dojmujacy, ze
zasadnicze dla ksztaltu jego naukowej biografii koncepcje miaty najczesciej interdy-
scyplinarny charakter i koncentrowaly jego intelekt na styku kilku dyscyplin. Liczne
tezy badacza byly zatem w 6wczesnych okolicznoséciach dla niego samego niespraw-
dzalne w prosty, czgsto praktykowany w naukowym srodowisku bezposredni spo-

I Prochorow Gelian (ur. 1936) - paleoslawista, petersburski specjalista w dziedzinie literatury sta-
roruskiej i bizantynskiej, wspolpracownik ,, Domu Puszkinowskiego”. Jak podaje w jednym z wywiaddw,
zapoznat si¢ z Lwem Gumilowem przypadkiem w 1958 roku, podczas podrdzy pociagiem. Znajomo$é¢
ta wywarla na Prochorowie duze wrazenie. Jak twierdzi, dzigki Gumilowowi odnalazt sens zycia i droge
do prawostawia.

72 Zob. H. Tymunesa, Bocnomunanus, [w:] /les Iymunes: cyovba u udeu, Avipuc-IIpecc 2007, s. 464.

7 Tamze, s. 466, przekl. autora niniejszej pracy.
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s6b. Gumilow byl oczywiscie §wiadomy, ze weryfikacja niektérych kompleksowych
intuicji, ktére wykladat w swych publikacjach, mogla si¢ dokona¢ jedynie w dialogu
ze specjalistami innych dziedzin. Natalia Gumilowa nader wyraznie zapamigtala te
rozterki i przytoczyta w swych wspomnieniach wahania artykulowane przez meza:

MHe He ckeM IOTOBOPUTb. Bech y»ac B TOM, YTO MHe HeIZie IPOBEPUTD MBICIN CBOEII Teo-
pun. Ecrm 661 0HM MOITIM XOTS ObI TOCIIOPUTD CO MHOJA, OIIPOBEPTHYTb MM HOAAEP>KaTh.
Benpb Hayka Bcerga TpebyeT 06cyxaeHus .

Etyczna postawa Gumilowa w tym aspekcie moze go rehabilitowa¢ w dwojnaséb:
jako cztowieka i zarazem dojrzalego, swiadomego badacza. Historyk nigdy nie wy-
rzekt sie swych wielkich rodzicieli, swojej obozowej biografii, ale jako ostro kryty-
kowany, bardzo aktywny badacz i analityk nie poddawatl sie takze niezdrowej presji
$rodowiska.

Czeste zarzuty naukowego dyletanctwa czy wyzej tu wspominanej ,,popular-
noéci” analiz stawiane Gumilowowi przez licznych wspolczesnych mu badaczy, ale
i pézniejszych krytykow jego naukowej tworczosci, moga by¢ w tym $wietle przyjete
jako nazbyt surowe i niesprawiedliwe. Czgsto bowiem abstrahujg one od swoistej
hermetycznos$ci metodologii i stylu badacza, w pewnym zakresie narzuconej mu
przeciez przez obiektywne okolicznosci.

Gumilow nie obrazal si¢ na otaczajaca go rzeczywistos¢. Szczegolnie ciezko byto
mu si¢ jednak pogodzi¢ z trudnosciami, jakie napotykal w pracy naukowej i popula-
ryzowaniu swoich osiggnie¢ badawczych w latach brezniewowskiego zastoju. Z tego
okresu w archiwum badacza zachowala sie sporzgdzona przez niego, datowana na
17 marca 1987 roku, notatka-informacja o znamiennym tytule Mexanusm saxuma
nybnuxayuii JI.H. Iymunesa, dokmopa ucmopudeckux Hayxk ¢ 1961 e., 3a nepuoo ¢
1975 no 1985 2.

Rok 1974 byt kluczowy dla klopotéw Gumilowa w naukowym srodowisku. To
wowczas na dobre zostal uruchomiony mechanizm blokowania jego publikacji.
W 1974 roku uczony podjat probe uzyskania drugiego tytulu doktorskiego (faktycz-
nie habilitacyjnego), tym razem z dziedziny geografii. W maju tego roku z sukcesem
przediozyt do obrony prace Omnoeenes u 6uocepa 3emnu. Niestety, zbieg pewnych
okoliczno$ci, w tym zwlaszcza bardzo krytyczny artykul Wiktora Koztowa w 12. nu-
merze czasopisma ,,Bompocer ucropun”’ pod tytutem O 6uonozo-zeoepaguueckoii
KoHuenyuu smuuyeckoi ucmopuu, odciat droge do pelni szczescia badacza. Autor
publikacji polemizowat tu z koncepcjami Gumilowa zawartymi w pracy 9mmozere3s
u buocpepa 3emnu, nazywajac je ,biologizatorskimi”’. I chociaz praca Gumilowa
zaraz po obronie zostala ztozona do druku, to jednak w 1975 roku podjeto decyzje

74 Tamze, s. 473.

7> Zob. Bcnomunas JLH. Tymunesa, [w:] Bocnomunanus. ITybnuxayuu. Vccnedosanus. .., s. 237,

76 Prestizowe akademickie czasopismo specjalistyczne dla historykow, powstate w 1926 roku przy
Rosyjskiej Akademii Nauk. Do 1941 roku wydawane pod tytutem ,,Jicropuk-mapkcuct”. Czasopismo
wpisane na liste Wszechrosyjskiej Komisji Akredytacyjnej.

77 Bcnomunas /L. H. [ymunesa, [w:] Bocnomunanus. Ily6nuxayuu. Vccnedosanus..., s. 237.
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o wycofaniu jej z planéw wydawniczych Uniwersytetu w Leningradzie, a w 1976 roku
radziecka Najwyzsza Komisja Akredytacyjna (BAK - Bpicias aTTecranyoHHas
komuccus) oddalita wniosek o przyznanie Gumilowowi tytutu naukowego doktora
habilitowanego nauk geograficznych. Wydarzenia te byly wielkim ciosem dla pra-
cowitego uczonego, ktory z coraz wiekszym trudem potrafit przebijac si¢ przez mur
niecheci. Fala wielu innych podobnych zachowan gremiéw naukowych i wydawni-
czych zmobilizowala historyka do zestawienia ich w chronologicznym porzadku.
Jego notatka, podsumowujaca niemal 10 lat pracy, liczy facznie 24 punkty, w ktérych
zawarte sg przyklady blokowania jego wigkszych i mniejszych prac, w tym takze
polemik i sprostowan posylanych do redakcji czasopism naukowych i popularno-
naukowych. Ostatni punkt przytacza istotne wydarzenie z 1984 roku:

24.B 1984 r. xxypHar ,Hosbiit Mup” Bo3Bpauaer 6e3 o6bscHennit crarnio JI. H. [ymnnesa
~epHas nerenna’, sakasanHyi pegakropoM M. [I. JIbBoBbIM B 1982 ., 3akmounsumm c J1.
H. I'ymusessim forosop Ha odepk (8 1. 11.). Copeprkanne paboThl — 00bsCHEHVe HEHABH -
CTU €BPOIIEIiIIeB K PyCCKUM U TaTapaM, BosHukueM B XIII B., 13-3a IpOUCKOB TaMIIue-
poB. Beimtaueno 60% roHopapa’®.

Wyszczegolniona w 24. punkcie przez Gumilowa odmowa publikacji zamdwionego
tekstu dotyczy jednej z najistotniejszych i charakterystycznych dla Gumilowa intui-
cji intelektualnych z poczatku lat dziewieédziesigtych, ktore wplynely na odrodzenie
idei o eurazjatyckiej symfonii narodéw.

Przypomnijmy: w 1956 roku Lew Gumilow zostat fizycznie oswobodzony i for-
malnie oczyszczony z cigzacych na nim zarzutéw stalinowskiej prokuratury. Jed-
nakze biografia syna wielkich poetéw, ale takze bytego zeka-intelektualisty byla
nader skomplikowana i wcigz negatywnie oddzialywata na jego los, w rzeczywisto-
$ci pozostawiajac go wraz z jego ideami w stalym odosobnieniu. Co wigcej, nawet
pieriestrojka, zainicjowana w potowie lat osiemdziesigtych XX wieku przez nowego
sekretarza KC KPZR Michaita Gorbaczowa, a zwlaszcza jej nurt jawno$ciowy, nie
spowodowala nagtej eksplozji otwartosci $wiata nauki na teksty syna Achmatowej.
Nie dziwi zatem data sporzadzenia owej notatki przez Gumilowa, coraz bardziej
rozczarowanego postawa wtadz i atmosferg wokot jego naukowej tworczosci. Opie-
rajac sie na swoich skrupulatnie prowadzonych zapiskach, a takze powodowany
emocjami i negatywnymi uczuciami badacz wyslal specjalny list do najwyzszych
organéw wtadz panstwowych.

17 marca 1987 roku Lew Gumilow przekazal na rece Anatolija Lukjanowa”
obszerny list, w ktérym wyczerpujaco wyjasnial swoje trudne polozenie, ktdrego

78 Zob. Bcnomunas JLH. Tymunesa, [w:] Bocnomunanus. ITybnukayuu. Vccnedosanus. .., s. 245.

7% Lukjanow Anatolij (ur. 1930) prawnik, wptywowy polityk radziecki, wyniesiony do wladz naj-
wyzszych w okresie objecia funkcji I sekretarza przez jego bliskiego znajomego, Michaita Gorbaczowa.
Lukjanow w 1985 roku zostal cztonkiem Komitetu Centralnego KP ZSRR, a od 1987 roku cztonek
Rady Najwyzszej, w 1990 roku wybrano go na stanowisko Przewodniczacego Rady Najwyzszej. Przy-
pisywana jest mu rola jednego z inicjatoréw puczu moskiewskiego w 1991 roku, mial nawet odmowié
objecia funkeji przewodniczacego GKCZP. W zwigzku z udzialem w puczu zostal na rok aresztowany.
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poczatki siegaja wlasciwie momentu osowobodzenia z obozu, i prosit o reakcje naj-
wyzsze organy panstwa. W sposob bezposredni argumentowal potrzebe otwartego,
uczciwego podejscia do jego prac:

AKTyalIbHOCTb MOUX PabOT B MONMUTUYECKOM M HAyYHOM acCIIeKTaX 3aK/TI0YaeTcs B TOM,
4TO B HUX JOKa3aHO, YTO /51 HAPOJOB Hallleil CTPaHbl XapaKTEPHbI APY>KOa 1 B3anMo-
HOMOIL[b, @ OT/ie/IbHbIE CTONKHOBEHWsI B T€YEHNe ThICAUeIeTIs SB/IS/INCD SMM30AaMM Ha
obiem poHe crum6103a®.

Z listem tym zapoznat si¢ takze Aleksander Jakowlew, szef propagandy KC KPZR
i jednoczesnie czotowy ideolog Gorbaczowowskiej pieriestrojki. Argumentacja Gu-
milowa i zaangazowane w sprawe najwazniejsze figury radzieckiej nomenklatury
partyjnej nie przekonaly specjalnej komisji wydziatu historycznego Akademii Nauk
ZSRR, pod przewodnictwem akademika Kowalczenki, uznanego teoretyka metodo-
logii badan historycznych. Decyzja komisji zdecydowanie odrzucono petycje bada-
cza, zarzucajac mu miedzy innymi przywigzanie do geograficznego determinizmu,
darwinizmu spolecznego, a nawet sklonnosci do nacjonalizmu i faszyzmu:

Mertopnonorndecku HeBepHble noctpoenus JI. H. TymuneBa omacHbl cepbe3HbIMU UAE0-
JIOTUYECKUMIY U TIPAKTUYECKU-TIOMUTUYeCKUMY OtubKamu. OHYM OPTaHUYIECKU CBA3AHBI
C yXXe ZaBHO pa3o0raueHHBIMYU OYPXKYasHBIMM TEOPUAMM FeOorpadpuyecKoro feTepMu-
HI3Ma, COL[MA/bHOTO JAPBUHM3MA U T€OTIONIUTUKY, C UIeATCTUYECKOIT TEOPUEIT ,,TePOEB
U TOMIBI, ¢ HALMOHAMU3MOM U pacu3MoM. OTpullaHye COLMANIbHOI IPUPOMbl ITHOCA,
I/IFHOPI/IPOBaHI/Ie CYIl[eCTBYIOIHeﬁ MCTOPM‘{CCKOﬁ TUIIOJIOTUN 3THUYECKUX O6IllHOCTe]>’I n
€€ CBA3U C 06meCTBeHHO-SKOHOMI/I‘ICCKI/IMI/I q)OpMaIII/IHMI/I HpI/IBOJII/[T K I/IrHOpI/IpOBaHI/IIO
coumanbHO-(pOPMAIMOHHOTrO Pa3BUTHsI BCero obiiecTBa’.

Dopiero zdecydowana pisemna interwencja zastuzonego i uznanego historyka Dy-
mitra Lichaczowa, éwczesnego przewodniczgcego prezydium Radzieckiej Fundacji
Kultury, spowodowata oczekiwane, chociaz niezbyt entuzjastyczne reakcje ze strony
wladz. W podstawowym dla tej kwestii pismie, ktére kierownik dzialu nauki i in-
stytucji naukowych KC KPZR skierowal do szeféw wydawnictw, ponowiono liczne
zarzuty, w tym inspirowanie kazachskiego nacjonalizmu®.

Praktycznie dopiero od 1988 roku prace 75-letniego wowczas Lwa Gumilowa
mogly dociera¢ do szerszej grupy odbiorcéw. Jednakze przytaczane wyzej zarzu-

Jego dalsza kariera polityczna zwigzana byta z Partia Komunistyczna, z jej ramienia zostat wybrany do
Dumy Rosyjskiej w 1993 roku.

8 Benomunas /L. H. Iymunesa [w:]Bocnomunanus. Ilybnuxayuu. Vccnedosanus..., s. 247.

81 Z tresci decyzji Komisji AN ZSRR. 3AK/IFOYEHME xomuccun Otpenenna ucropun AH CCCP
o paborax JI.H. Tymunesa o ucropuko-sTHudeckoit npobnemaruke (30.04.1987) Bcnomunas JLH. Iy-
munesa, [w:] Bocnomunanus. Ily6nuxayuu. Hccnedosanusi..., s. 250.

82 Z tresci pisma: ,,CriefiyeT OTMETUTD TaK)Ke, 4TO psifi mojoxeHmit[ ], [ymMmmieBa mmpoKo nctomnb-
3yeTcs, HalIpMMep, HEKOTOPbIMM MMCaTe/IAMY 1 yOmuipctamu KasaxcraHa st BCAKOTO pofia Hanu-
OHA/IMCTUYECKIX IIOCTPOEHNUIT, 000CHOBAHMSI IPEBOCXOACTBA KOUEBOTr0 06pasa >KM3HM U KOYEBHIKOB
10 cpaBHeHuIo ¢ Apyrumu Hapogamu” (A. Ceitgumbexos, ITooujue kynona, Anma-Ara 1986; K. Casnra-
puH, IIpenxu u moromku, Anma-Ara 1986, Ha Ka3axcKOM SI3bIKe 1 np.).
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ty, stawiane badaczowi przez Komisje Akademii Nauk ZSRR, nigdy nie zostaly ofi-
cjalnie odwotane. Swoista naukowa anatema, z ktorg zderzyt si¢ Lew Gumilow po
powrocie z tagru, trwala wlasciwie do poczatku pelzajacego rozpadu ZSRR. Uwol-
nienie prac Gumilowa zbieglo si¢ z powaznymi trudnosciami radzieckiego panstwa.
W 1988 roku doszlo do pierwszych, niespotykanych dotad, otwartych konfliktow
na tle narodowosciowym posrod bratnich narodéw ZSRR. Rozgorzal palacy spor
Ormian z Azerami w Gérskim Karabachu, w 1989 roku wladze centralne ZSRR mu-
sialy stawi¢ czota calej fali probleméw, poczawszy od konfliktu ,,0 wod¢” migdzy
Uzbekami, Kirgizami i Tadzykami w Kotlinie Ferganskiej, poprzez Suchumi, Du-
szanbe, az po wasnie w Potudniowej Osetii.

Niewyobrazalne, czesto tez dotad nieznane opinii publicznej zjawiska w radzie-
ckiej przestrzeni spolecznej natozyly sie na potezny kryzys panstwa, czy tez moze
raczej byly jego pochodng. Olbrzymia konstrukcja polityczna nieuchronnie zmie-
rzala ku upadkowi. W tak skomplikowanych historycznych okoliczno$ciach zanie-
pokojone o swdj los w dezintegrujacej sie przestrzeni politycznej spoleczenstwo ro-
syjskie rozpoczeto lekture prac historyka i geografa Lwa Gumilowa.



2. Nauka iidee

Ale my nie jeste$my ani Europejczykami, ani Azjatami. Jeste§my odrebni, chodzimy
wlasnymi drogami, tak byto w ciggu calej historii. Tyle ze historii nikt nie zna...".

2.1. Etnos i przestrzen

Vico, Herder, Gibbon, Burckhardt, Toynbee, Gumiliew.
Umysty, ktére wzniosly sig na wyzyny syntezy historycznej”.

Synteza, o ktorej z takim uznaniem pisal w Lapidarium Ryszard Kapuscinski, rodzi
sie w trudnym procesie analizy i faczenia zjawisk z réznorodnych dziedzin Zycia
i nauki. Nieprzeci¢tny umyst, jakim niewatpliwie byt obdarzony autor Etnogene-
zy i biosfery Ziemi, pracujacy w ekstremalnych warunkach, o czym byta juz mowa
wczesniej, umozliwil mu zapisanie sie na trwale na kartach historii idei i nauki. Do-
piero niczym nieograniczona mozliwo$¢ publikacji prac badacza dopuscila rzetelna
i w miare mozliwosci pelng, miedzynarodows juz ocene zawartej w nich metody
badawczej i naukowej wartoéci. Niestety zrzadzeniem losu, wigkszos¢ dawno na-
pisanych prac uczonego dotarta do odbiorcéw po jego $mierci, co wiecej takze po
upadku sowieckiego systemu absolutnej wladzy nad nauka. Do dyspozycji pozostaly
zatem prace niezyjacego juz, chociaz wciaz jednak wspolczesnego badacza, z dorob-
kiem naukowym si¢gajacym potowy dwudziestego stulecia.

Rozwinigte teorie etnogenezy i etnosfery autorstwa Lwa Gumilowa doczekaly
sie juz analiz i interpretacji takze w polskiej literaturze przedmiotu, jednakze dla
jasnoéci dalszych ustalen niniejszej rozprawy, warto przywolaé je réwniez i w tym
miejscu. Wydaje si¢ to istotne nie tyle ze wzgledu na ich wyjatkowos¢ oraz niety-
powa dla nauk spofecznych metode badawcza Gumilowa, ile przede wszystkim na
ich pozniejszg interpretacje i wykorzystanie przez samego uczonego podstawowych
z jego punktu widzenia kwestii etnicznosci i ich zwiagzkéw z geografia.

Autor byl bardzo przywiagzany do wynalezionego przez siebie sposobu objas-
niania faktéw historycznych za pomoca aparatu pojeciowego i badawczego nauk
przyrodniczych. Stosowanie tej metody mialy uzasadnia¢ wydarzenia i naukowe
doswiadczenie badacza zdobyte nie tylko w dziedzinie nauk historycznych. Gumi-
low byl zdania, ze w badaniu historii, dokladnie tak jak w naukach przyrodniczych,

! My chodzimy wlasnymi drogami (Znany historyk, syn Achmatowej o Tatarach, Mongolach i Zdano-
wie), wywiad Lwa Gumilowa udzielony Annie Zebrowskiej, ,,Polityka’, nr 15 (1562), 11 IV 1987.
? R. Kapuscinski, Lapidarium II, Czytelnik, Warszawa 1995, s. 77 (pisownia oryginatu).
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mozna jedynie dotykaé pewnych zjawisk, ktére nie zawsze sg racjonalne i daja si¢
tatwo objasnic i interpretowa¢. Jak twierdzil, wymagaja one jednak zrozumienia
w znacznie wiekszym stopniu niz prawdy ostatecznie sprawdzalne, ktore opisywane
sa przez nauki $ciste.

W czytelny sposob wyjasnil to stanowisko we wstepie do wydanego po$miertnie
(w caloéci po raz pierwszy w 1993 roku) zbioru artykuléw z cyklu Krajobraz i etnos’:

ABTop 3a 75 JIeT CBOeit )XM3HM PaboTan U B TeOJIOTHM, ¥ B apXEO/IOTNiL, U B reorpaduu,
HO BO BCEX 9TMX HayKaxX BCTPedasl TOJIbKO (peHOMeH (sB/IeHNe), KOTOPbI MOXKHO OIMCATh
CI0BaMy, @ M3MepUTb—INO0 IPOCTBIMMU LUPpamMu, MO0 IOHATUAMM ,,00/IbIlIe-MeHbIIE
»Hanple-0mmKe”, ,,ApeBHee—HOBee”. K 3TOMY ecTecTBeHHOHayYHOMY HOAXOLY aBTOP
IPUBBIK HACTONIBKO, YTO JaXKe UCTOPUIO, Ka3amoCh Obl BIIONHE I'YMaHUTAPHYIO HAyKY, OH
CTaJI U3y4aTh, PYKOBOACTBYSACH HATYPaIMCTCKIMM IPMHINIAMI4.

Gumilow uznawal, ze waska specjalizacja stuzy jedynie jako $rodek do zbierania
licznych precyzyjnych informacji, a réznicowanie dyscyplin byto jedynie nieunik-
nionym etapem na drodze do laczenia i uogélniania tez z réznych dziedzin.
Systematyzowanie i syntetyzowanie zarazem, z perspektywy badacza, dotyczy
glownie historii i przyrody. Na tych podstawach autor Etnogenezy i biosfery Ziemi
oparl swoje naukowe intuicje. Triada Lwa Gumilowa to aparat poje¢, skladajacy sie
z trzech fundamentalnych zjawisk z pogranicza geografii, etnologii i przyrodoznaw-
stwa. Kategorie te funkcjonuja w dzietach historyka nieroztacznie. Sg to: etnosfera,
etnogeneza i pasjonarnos¢. Watpliwosci zwigzane z ich metodologicznymi i prak-
tycznymi zatozeniami sygnalizowane byly jeszcze przed ich prezentacja w formie
rozprawy habilitacyjnej w latach siedemdziesigtych XX stulecia. Jednym z gléwnych
oponentéw naukowych dokonan Gumilowa byt wowczas etnograf Julian Bromlej®.
Dyskusja migdzy nimi rozpoczeta si¢ od tekstu Bromleja pt. K sonpocy o cyuspocmu

* Cykl Krajobraz i etnos (J/lanowagm u smnoc) ukazywal sie przez niemal 10 lat (1964-1973) w pis-
mie ,,Bectauk JlennHrpagckoro yuusepcutera’. Artykuly te staly sie pdzniej kanwa pracy habilitacyj-
nej Gumilowa z geografii pt. OmHozenes u 6uocgepa semnu.

* JI. Tymunes, dmuocpepa. Micmopus modeii u ucmopus npupoost, ACT, Mocksa 2004, s. 8.

> Bromlej Julian (1921-1990) - radziecki historyk i etnograf, dyrektor instytutu Etnografii Akade-
mii Nauk ZSRR, uwazany za jednego z czotowych tworcéw spotecznej teorii etnosu, autor licznych prac
z zakresu etnologii: Immoc u amuozpagus (1973), Cospemennoie npobnemut smrozpapuu (1981), Ouep-
ku meopuu amroca (1983), Imuocoyuanvhole npoyeccol: meopuss, ucmopusi, cospemerrocmy (1987).
Z wyzej juz wzmiankowanej notatki Gumilowa odno$nie do blokowania jego prac jasno wynika, ze
Bromlej byl bardzo niechetny historykowi. Dowodza tego réwniez opinie innych badaczy, jak na przy-
kiad filozofa Arsienija Gulygi, ktory dostrzegt w recenzjach i dziataniach Bromleja wobec Gumilowa
niemerytoryczng, zideologizowang postawe (por. Bcnomunas /I.H. Iymunesa..., s. 240). Spoér badaczy
rozgorzal na dobre w 1984 roku, kiedy Lew Gumilow wystat do pisma ,,Borrpocs ¢pmnocopun” artykut
pt. Ecmv nu 6 cosemckoti Hayke 06a y4enust 06 amuoce?, w ktérym zarzucit Bromlejowi wykorzystywa-
nie w monografiach jego 29 réznych koncepcji bez jakichkolwiek odwotan i przypiséw.
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amnoca® i trwata niemal do konca lat osiemdziesigtych XX wieku. Gléwne zarzuty
Bromleja wobec autora teorii etnosfery dotyczyly nieuwzglednienia czynnikéw spo-
tecznych przy ksztaltowaniu sie grup etnicznych, z nadmiernym uktonem w strong
zjawisk przyrodniczych, zwlaszcza geografii.

Niewatpliwie teoria etnosfery zupelnie wyszta poza ramy historycznych czy na-
wet geograficznych zainteresowan Lwa Gumilowa i stala si¢ jego wielka pasja, ktora
rozwinal, opierajac si¢ na tezach zawartych w nauce o biosferze i noosferze autorstwa
rosyjskiego chemika Wladimira Wiernadskiego. Zblizenie Lwa Gumilowa z kon-
cepcjami tego uczonego nie powinno zaskakiwaé, jako ze Wiernadski, podobnie
jak Gumilow, byt réwnie wszechstronnym syntezujagcym umystem, majagcym zdol-
no$¢ do taczenia wnioskéw z réznych dziedzin. To jemu przypisuje si¢ powolanie
do zycia takich dyscyplin wiedzy, jak biogeochemia czy radiogeologia. Wiernadski,
urodzony w 1863 roku w rodzinie petersburskiego ekonomisty, wstawit sie jednak
przede wszystkim swoja wizja biosfery — wierzchniej warstwy planety (Ziemi) wraz
z jej zywymi organizmami i swoista kosmiczng energia, ktora jest w niej przetwarza-
na. Idea ta, bedaca rozwinieciem jego mlodzienczych inspiracji, miedzy innymi po
zajeciach ze $wiatowej stawy chemikiem Dymitrem Mendelejewem, ktory wowczas
zajmowal si¢ chemia eksperymentalng, pochlonela intelektualnie takze Lwa Gumi-
lowa. Najbardziej zainspirowala go ta czes¢ teorii biosfery, ktora wigzata ja Scisle
z energia pochodzaca z kosmosu:

(...) ITo cymecTBy, 6uocdepa MoXKeT OBITh paccMaTpuBaeMa Kak 00/1acTb 3eMHOI KOPBI,
3aHsTas TpaHCPOPMATOPAMIU, IEPEBOMSALIMMI KOCMUYECKIE U3TyIeHNs B JElICTBEHHYIO
3eMHYIO S9HEPIUIO — HTIEKTPUUECKYIO, XMMUIECKYI0, MEXaHUUECKYIO, TEIUIOBYIO 1 T.5i. Koc-
MIYeCKe M3TydeH s, MAYLIMe OT BCeX HeOeCHBIX Tell, 0XBaThIBAIOT 6uocdepy, mpoHuKa-
I0T BCIO ee 11 BCe B Heir'.

Na podstawie teorii biosfery Gumilow, laczgc aparat teoretyczny nauk przyrod-
niczych ze swoja koncepcja etnicznosci, ukul termin etnosfera, ktora jest jego zda-
niem swoista powloka ziemska, ztozona z ,,mozaikowej” antroposfery — materiatu
ludzkiego - ktéra z kolei powstaje z wszystkich etnocenozéow Ziemi. Termin amo-
yero3 jest natomiast wynikiem Iaczenia terminu etnos z terminem biologicznym
- biocenozg.

Etnos w koncepcji Lwa Gumilowa zostal juz dos¢ szczegdétowo oméwiony w pol-
skiej literaturze przedmiotu przez Ryszarda Paradowskiego oraz Joachima Dieca®.
Badacze idei rosyjskiej uznali teori¢ etnosu Lwa Gumilowa za faszyzujacy czy tez
nawet, jak wskazal Paradowski, osadzong na ,starej rosyjskiej nacjonalistycznej

¢ Artykut-odpowiedZ Bromleja na tekst Lwa Gumilowa pt. Omnozeres u amnocgepa z 1970 roku
pochodzi z zasobéw internetowych pisma ,,Cxencuc” (www.scepsis.ru). Pierwodruk artykutu ,,ITpu-
poma”, 1970, Ne 2, s. 51-55.

7 B. Bepuanckuit, Buocgepa u noocepa, Aitpuc-Ilpecc, Mocksa 2004, s. 42.

¢ Chodzi o wspominane juz wyzej dwie prace tych badaczy: R. Paradowski, Idea Rosji-Eurazji...
(Warszawa 1996); ]. Diec, Cywilizacje bez okien... (Krakéw 2002 - rozdzial Etnos w koncepcji Lwa Gu-
milowa).
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tezie™. Czy sprawiedliwy jest osad badacza o nacjonalistycznej naturze teorii syna
Achmatowej, czy jest to raczej interpretacja faktow z przestrzeni ich percepcji? Aby
zrozumiec¢ istote zarzutéw oraz zjawisko niebywalej popularnosci idei Gumilowa,
warto pokrétce przywolaé gléwne elementy koncepcji etnografa i nakresli¢ nieco
kontekst historyczny ich powstawania i dotarcia do czytelniczych mas.

Czym zatem wedlug autora Etnosfery jest etnos? Gumilow uwazat etnos za swego
rodzaju naturalny proces, zwracajac przy tym uwage, ze szczegéfowym zadaniem
jego teorii jest rozpoznanie czynnika, ktory ,.etnicznos¢” ksztaltuje. Uczony poszu-
kiwal bodzca, ktory u gatunku Homo sapiens powoduje wole jednoczenia si¢ w taki
sposéb, aby jego autoidentyfikacja wobec calego $wiata zewnetrznego przebiegala
w sposob naturalny i oczywisty'. Dla Gumilowa istotny byl fakt wykrycia bodzca,
ktory pozwala na pozycjonowanie grupy w kategoriach ,my” i ,nie my”. Czynni-
kiem jednoczacym nie byla wedlug badacza wspdlnota jezykowa, jak dowodzit bo-
wiem, istnieja liczne przyklady na istnienie wielojezycznych etnoséw (tu wskazat
przyklad francuski z licznymi grupami regionalnymi), ale istnieja tez liczne etnosy
korzystajace z jednego wspolnego jezyka — tutaj z kolei powotal sie na przyktady
etnosow arabskiego kregu jezykowego o niejednorodnych cechach etnicznych.

Te spostrzezenia uczonego, mimo iz w licznych, chocby przytoczonych w tym
miejscu przypadkach niewatpliwie trafne, zdaja si¢ jednak nieco uproszczone i stoja
w sprzecznosci z ustaleniami etnolingwistyki. Wedlug badaczy zachowan jezyko-
wych, w réznych grupach etnicznych, postugujacych sie nawet wspdlnym jezykiem
(tak jak miato to miejsce w przypadku wieloetnicznego Zwiazku Radzieckiego,
a dzi§ multietnicznej Rosji), rowniez moze dochodzi¢ do napig¢ spowodowanych
wzajemnym niezrozumieniem. Do takich wnioskéw przywiodly badaczy miedzy
innymi rezultaty ekspedycji rosyjskich etnolingwistéw z 1995 roku na dalekg poét-
noc do Jamalo-Nienieckiego autonomicznego okregu. Zdaniem badaczy przyczyna
powstawania réznych migdzyetnicznych napigé moze by¢ nieodpowiednio$¢ wyob-
razen o prawidlowych zachowaniach komunikacyjnych!.

? ,Zastosowanie przez Gumilowa nowej metodologii [syntezy — B.G.] - pisze Paradowski — zaowo-
cowalo od razu wstepng definicja etnosu, ktora, mimo calego sztafazu naukowego, w sposob bardzo
przejrzysty uzasadnia starg rosyjska teze nacjonalistyczng o koniecznosci chronienia ,samobytnosti”
narodu rosyjskiego przed zgubnymi wplywami” (R. Paradowski, dz. cyt., s. 107).

10 Por. JI. Tymunes, dmuocpepa. Vicmopus miodeii u ucmopust npupoous, ACT, Mocksa 2004, s. 99.

' Antropolozka kultury Olga Christoforowa podkresla, Ze w kulturach dalekiej Pétnocy, ktore jesz-
cze stosunkowo niedawno byly niepismienne, utrzymuje si¢ bardzo wysoki semiotyczny status nie-
werbalnych $rodkéw komunikacji. Koreluje to ze specyficznym, niemal sakralnym stosunkiem do wy-
powiadanych stow, ktére moga znaczy¢ wiecej niz samo dziatanie. Takg postawe ilustrujg przytaczane
przez uczong przystowia Jakutéw: ,,Ludzkie stowo niczym topér” czy ,,Stowo ludzkie nieustyszane nie
pozostaje”. W zestawieniu z rosyjskimi cechami etnolingwistycznymi, takimi jak szczero$¢, emocjo-
nalno$¢, réznorodnosé poruszanych tematéw, dazenie do zmiany poziomu rozmowy z formalnej do
nieformalnej pole potencjalnych konfliktéw rozszerza si¢. Wigcej: O. Xpucrodoposa HayuonanvHuie
CMepeomunbl. KOMMYHUKAMUBHO20 NOBEOCHUS U UX BNIUSHUE HA MENCIMHUUECKUE B3AUMO0eiiCBUsT,
[w:] Asvix u amuuueckuii kongnuxm, pod red. M. Bpunn Onkort, V1. Cemenosa, Mock. Ilentp Kapre-
ru, Tenpansd, Mocksa 2001, s. 99-115.
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O istnieniu etnosu stanowi, zdaniem historyka, naturalny zwiazek polegajacy
na wypracowaniu wlasnego stereotypu zachowania, modelu dzialania, wewnetrzne;j
komunikacji i hierarchii czy tez - jak precyzuja antropolodzy — wzoru kultury*?. Na-
lezy jednak podkresli¢, ze dla Gumilowa kultura nie jest przedmiotem bezposred-
niej analizy, ale jedynie niezbednym narzedziem do doglebnego poznania natury
etnosu, kultura bowiem nalezy do zjawisk uchwytnych, widocznych na powierzch-
ni zycia codziennego. Ustalenie stereotypu zachowania, a potem jego pielegnacja
i utrzymanie jest pewnym tradycyjnym zachowaniem kazdego etnosu. Zmiany
w tym trwatym ukfadzie moze spowodowac¢ tylko tzw. pasjonarne uderzenie, po-
chodzace od zewnetrznej sily — energetyki biosfery. Haslo pasjonarnosé zajmuje
w etnologicznym stowniku Gumilowa znaczace miejsce i nalezy przyzna¢, ze na-
lezy do najbardziej watpliwych w kontekscie calej teorii naukowej badacza'. Z cala
pewnoscia jednak bez ustanowienia tej osobliwej kategorii wiele tez Gumilowa nie
mialoby zasadnosci:

PASJONARNOSC - (od lacinskiego stowa passio - cierpienie, zamitowanie) jest to swoista
charakterologiczna dominanta, najczesciej nieuswiadomione nieprzezwyci¢zone dazenie
do dziatania, nierzadko w iluzorycznym celu. Cel ten bywa dla pasjonariusza wazniejszy
niz wlasne zycie, a tym bardziej Zycie i szczgécie najblizszego otoczenia. Pasjonarno$¢ wy-
wotlana jest przez nadmiar czy tez nierdwnomierne rozmieszczenie energii biochemicznej
biosfery, a zwlaszcza przez wahania jej natezenia i kumuluje sie w PASJONARIUSZACH™.

Pasjonaci - to wybitne jednostki funkcjonujace w etnosach. Ich dziatanie, zdaniem
mysliciela, jest najczgsciej niezasadne i pozbawione widocznego sensu. Wsrod wybit-
nych i powszechnie znanych historycznych osobowosci pasjonarnych Gumilow wy-
mienit migdzy innymi Napoleona Bonaparte, Aleksandra Macedonskiego, Jana Husa,
a posrod rodzimych przyktadow wskazal na postaé przeciwnika reformy prawostaw-
nych ksiagg cerkiewnych w XVII wieku protopopa Awwakuma Pietrowa. Awwakum
to w strukturze teorii etnosu znaczaca posta¢ dla oszczednie — w przypadku teorii
etnogenezy — korzystajacego z przykladéw rodzimej historii mysliciela. Wedlug jego
opinii sitg staroobrzedowia nie byla racjonalna analiza sytuacji i strat, jakie ponosit

12 Zob. J. Diec, dz. cyt., s. 217. Funkcja stereotypu zachowania znalazta swoje miejsce w naukach
o Rosji, jak réwniez w tak zwanym rosjoznawstwie, ktére chetnie nawiazuje do objasniania mentalnosci
rosyjskiej wlasnie na drodze analizy stereotypu zachowan. Przyktadem tego jest podrecznik Aty Sier-
giejewoj pt. Pycckue. Cmepeomunvt nosedenus, mpaduyuu, menmanvrocmo (wyd. ®nuura, Moskwa
2004), gdzie wsrod zrédel bibliograficznych odnajdujemy fundamentalne w tym zakresie prace Lwa
Gumilowa.

13 Warto zwrdci¢ uwage na domniemany kontekst wynalezienia kategorii pasjonarnoéci, prezento-
wany wczesniej.

" JI. Tymunes, Koney, u 8nosv Hauano: Ilonynsprvie nexyuu no Hapodosedenuro, Aiipuc-Ilpecc,
Mocksa 2004, s. 70 (tlumaczenie fragmentu wlasne). Podtrzymuje stanowisko Ewy Rojewskiej-Olejar-
czuk, aby stowo naccuonapuii przektadaé na jezyk polski jako pasjonariusz. W ttumaczeniu wywiadu
(ttumacz nie wskazany) dla Wiktora Osiatynskiego pojawia sie wyraz pasjonat, ktéry jednak przy caltym
swym polskim zabarwieniu semantycznym nie oddaje celnie intencji autora. Zob. W. Osiatynski, Zrozu-
mie Swiat. Rozmowy z radzieckimi uczonymi, Czytelnik, Warszawa 1980, s. 318.
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skupiony wokot swojego duchowego lidera prawostawny lud, ale charakterystyczne
rozdwojenie ruskiego superetnosu, jednoczacego liczne mniejsze etnosy. W dos¢
ironicznym tonie przedstawil Gumilow nieche¢ staroobrzedowcéw do ,wyraznych
barw na nowych ikonach’, w jego opinii przywykli oni juz do pociemniatych ze sta-
rosci dawnych wizerunkow i gotowi byli oddac¢ za nie zycie®. Wedlug historyka spor
awwakumowcow z nikonianami nie zawierat tresci reformatorskich. Awwakum sta-
nat w obronie nie tyle wlasciwie tradycyjnego prawostawia, ile wyznania obiegowe-
go, wrecz ludowego, ktdrego nie nalezy utozsamiac¢ z prawostawna wiarg przodkéow.
Gumilow, podsumowujac to zagadnienie, stwierdzil, ze przyczyny konfliktu byly
nieznaczace, ale sam spor mial wielkie znaczenie, gdyz pasjonarne uderzenie oraz
pasjonarna osobowos¢ Awwakuma umozliwily etnogeneze — wyksztalcenie i roz-
woj w ramach superetnosu rosyjskiego subetnosu staroobrzedowcow. Subetnos ten,
mimo iz przetrwat trudne dla siebie czasy, nie zachowal jednak zdaniem mysliciela
dogmatycznej jednosci, albowiem wydzielily si¢ z niego kolejne nurty*.

Zjawisko pasjonarnosci, ktore historyk powiazal cisle z energia biosfery, sta-
nowi gléwny element w teorii etnogenezy, sposobu powstawania i rozwoju etnosu
oraz superetnosu, bedacego rozwinieta formulg tego pierwszego. Adam Pomorski
rozpoznal w tych tresciach cechy biohistoriozoficznego lamarkizmu spolecznego”,
jednoznacznie pozycjonujac teori¢ Gumilowa w kregu nauk spolecznych czy wrecz
historii idei. Zdaniem badacza, rozwinigcie adaptacyjnej teorii francuskiego biologa
w rosyjskiej tradycji historiozoficznej doprowadzilo do ewolucji autonegatywistycz-
nych tez Piotra Czaadajewa w taki sposdb, ze w XX stuleciu ,,przestrzen” zastepu-
jaca tu historie przerodzila sie w ,,srodowisko’’®. Niestety, co podkresla Pomorski,
przeniesienie takiej koncepcji na historiozofi¢ musiato zaowocowa¢ rasizmem. Czy
rzeczywiscie tak sie stato w przypadku koncepcji Lwa Gumilowa?

Nalezy podkresli¢, ze uczony bardzo rozwaznie i z pelng swiadomoscig podcho-
dzil do potencjalnych posadzen o rasizm lub szowinizm, ktére mogly w takiej czy
innej postaci wynika¢ z jego etnicznej teorii. Gdzie tylko mégt podkreslat bardzo
wyraznie, iz etnos nie moze by¢ utozsamiany ani z rasg, ani ze spolecznoscia. Wszel-
kie zarzuty w tym kontekscie mogly pociagna¢ za sobg absolutng izolacje i ostatecz-
ne wykluczenie z leningradzkiego $rodowiska naukowego, ktérego - jak juz wczes-
niej wspomniano — nigdy nie byl pupilem. Swiadomy tych okolicznosci historyk
zastosowal rzadko spotykang metod¢ wyjasnienia niektérych watpliwosci, dowo-
dzgc tym samym swojej pomystowosci i swoistego literackiego kunsztu. W lekkiej,
popularnej formule autowywiadu" (Juanoe ¢ uumamenamu) Gumilow obsadzit sie

' Por. JI. Tymmnes, Ommozenes u 6uocpepa semnu, ACT, Mocksa 2005, s. 276.

' Tamze.

'7 Por. A. Pomorski, Duchowy proletariusz. Przyczynek do dziejow lamarkizmu spolecznego i rosyj-
skiego kosmizmu XIX-XX wieku (na marginesie antyutopii Andrieja Platonowa), OPEN Wydawnictwo
Naukowe i Literackie, Warszawa 1996, s. 245.

18 Por. tamze, s. 19.

¥ Tak wytlumaczyl celowos¢ tego pomystu sam Gumilow: ,,JIureparypHbiii Ipuem Auanora mo-
3BOJISIET CYMMMPOBATh pasHble BOIIPOCHI, HEKOI/A 3a/laHHbIe ABTOPY U AJIMHHBIE Oecefbl C YMTATeILs-
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w roli krytyka swoich koncepcji — znane mu watpliwosci wysuwane przez reprezen-
tantéw réznych dziedzin nauki przybraty tu ksztalt pytan do autora. Jednym z takich
zagadnien jest wlasnie rasizm i jego potencjalne funkcjonowanie w etniczne;j teorii.
Aby wyjasni¢ watpliwosci i odeprzeé zarzuty, Gumilow odpowiada na pytania, ktore
sam sobie stawia, przybierajac poze watpiacego antropologa:

- Dlaczego odrzuca Pan antropologie? To nielogiczne. Jezeli etnogeneza nie jest zjawi-
skiem spotecznym, to powinna by¢ czescia biologii, a skoro tak, to czynnik rasowy powi-
nien mie¢ decydujgce znaczenie®.

Odpowiedz na to pytanie rozwiewa wszelkie podejrzenia o maskowanie rasistow-
skiej ideologii pod etnicznymi teoriami. Historyk jasno rozréznia obie kategorie:
cechy rasowe moga by¢ definiowane przez pigment skory, wzrost, grubo$¢ wloséw,
czasem takze temperament, potencje plciowa. Rasa nie ma zwiazku z pasjonarnos-
cig, ktdra jest czynnikiem etnogennym. Dla pelnej jasnosci co do zrozumienia istoty
réznicy rasy i etniczno$ci Gumilow przywodzi znany powszechnie w Rosji przyktad
pochodzenia Aleksandra Puszkina. Jego zdaniem egzemplifikuje on najdokladniej
sedno etnicznosci.

Oto jak wyglada wywod Gumilowa: poeta ze wzgledu na pochodzenie matki
byt Mulatem, w jego charakterze mozna bylo odnalez¢ cechy murzynskie, ale dla
niego i jego otoczenia nie mialo to zadnego znaczenia. Puszkin od dziecinstwa mo-
wit i pisal w jezyku francuskim, zatem byt cztonkiem szeroko rozumianej kultury
Europy Zachodniej. No i co z tego? - zapytuje sam siebie badacz. Znajomos¢ jezy-
ka francuskiego poszerzyta jego horyzonty, ale jego umitowane wiersze Parnyego®
nie lezaly tak gleboko w jego duszy jak rosyjski patriotyzm?, ktéry pozostat w nim

MI U MX 3HaKOMBIMI. [IpenMyliecTBO aHOa [1anora — TaKOHMYHOCTD. VITaK, mpepyiarao auaaor”
(. Tymusies, KoHery 1 BHOBb HA4aso..., S. 346).

» Tamze.

2! To wyrazne nawigzanie do wiersza matki Lwa Gumilowa, Anny Achmatowej, znawczyni i wiel-
kiej mito$niczki poezji Puszkina. Trzeci wiersz z cyklu W carskim siole bezposrednio odnosi si¢ do
fascynacji Aleksandra Puszkina twérczoscia francuskiego poety kofica XVIII wieku Evariste Desiré de
Forges, kawalera de Parny: ,Smagly chlopiec btadzil alejami,/ Siadal smutny w altance przy stawie.../
Przez stulecia w sercach zachowamy/ Cichy szelest tych krokéw po trawie./ Igly sosen gesto si¢ $cie-
la/ Woké? pni. Pociemnialo niebo.../ Lezat tutaj tréjkatny kapelusz/ I stargany tom wierszy Parnyego”
(A. Achmatowa, 24 wrzesnia 1911), ttumaczenie Gina Gieysztor (Anna Achmatowa. Poezje, wybor i po-
stowie J. Szymak-Reiferowa, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1981).

22 Gumilow w wielu kregach uwazany jest za przedstawiciela rosyjskiego nurtu patriotyczno-nacjo-
nalistycznego, jakkolwiek w jawnie antysemickiej i nacjonalistycznej serii encyklopedii Cesamas Pyco.
Bonvuias snyuxnonedus pycckozo Hapooa, redagowanej przez narodowego patriote Olega Platonowa,
nie jest wzmiankowany w zadnej z jej czgsci. W serii ukazaly sie juz nastepujace tomy: Crnosapw pycckoii
yusunuzayuu (2000), Pycckoe zocydapcmeo (2002), Pycckuii nampuomusm (2003), Pyccxoe muposos-
3penue (2003), Pycckas numepamypa (2004), Pycckoe xossticmeo (2006), Pycckuii 06pa3 susru (2007).
Podobnie redaktorzy tej serii, mimo iz dostrzegaja obecnoé¢ eurazjatyzmu na mapie rosyjskiej idei, to
jednak czynig pod adresem jego gléwnych ideologéw wiele zarzutow: ,,(...) eBpasmiiraMu IOTHOCTHIO
UTHOPYPOBA/IACh BEMMKasl 3aC/yra PyCCKOrO HAapofa, CIacIlero 3amaj OT TaTapO-MOHTO/IbCKOTO UTa.
Pemraromiast pojip IpaBOCIABHON [IePKBY, CIVIOTUBLIEN! PYCCKIUIT HAPOJ IIPOTUB MHTEPBEHTOB, IOIHO-
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nienaruszony. Wszystko to oznacza - kontynuuje Gumilow - Ze nalezy poszukiwaé
trzeciego, posredniego zywiotu miedzy rasg a kultura, na ktérg nie wptywaja ani
krew, czyli cechy rasowe, ani wyksztalcenie. W jego opinii jest to wlasnie struktura
etniczna - sens etnicznosci, lezagcy w rytmie biopola?. Jak podkreslal, zjawisko to
zastuguje na niezalezne badania i analizy, przy czym sprowadzanie tych kwestii do
rasowosci czy schematu kultury jest niewlasciwe i prowadzi do btednych wnioskow.

Ze wzgledu na podupadajace zdrowie pod koniec lat osiemdziesigtych XX wieku
historyk, niestety, nie mdgl zbyt intensywnie pracowaé. W obliczu narastajacych
probleméw etnicznych, ktdre ujawnialy si¢ w epoce pieriestrojki, wiele 0s6b zwra-
calo si¢ do niego - autora rodzimej teorii etnicznej — o komentarz w tych kwestiach.
To, co odnotowal w niewielkich artykulach i esejach*, catkowicie oddaje nature ba-
dacza i jego osobiste przekonania na temat biezacych wydarzen. Gumilow w tych
analizach postuguje sie wlasng teoria superetnosu, ktory jego zdaniem stanowi grupe
etnosdw zwigzang wspoélnota losu historycznego i potaczong w wyniku pasjonar-
nego uderzenia w jednym regionie. Superetnosy moga funkcjonowac jedynie w ra-
mach etnokrajobrazowych stref — regionéw. W obrebie granic politycznych ZSRR
badacz wyréznit co najmniej siedem etnoséw i zdecydowanie potepit tych, ktérzy
uwazajg, iz mozna moéwic o jednym super- czy metasowieckim etnosie:

YTBepXaarh, YTO Ha TEPPUTOPUM HaAILIEll CTPAaHbl CKIA/IbIBAETCA VM yXK€ CIOXKWUICH
OfiMH CyTIepaTHOC (a TeM 60/Iee METaTHOC), — 3HAYUT BBOJUTD B 3a0/Ty)XK/IeHMe U HAYYHOE
CoO0061LIeCTBO, ¥ TeX OTBETCTBEHHBIX JIMI, OT KOTOPBIX 3aBVCHUT HPUATVE PeLICHMI
B HallMOHA/IbHOI IOUTUKE?,

cTbi0 uckmounnace”. Wiecej: Cessmas Pyco. Bonvuias snyuxnonedus pycckozo Hapooa. Pycckoe mupo-
6033penue, nox pefl. O. Inaronosa, Mocksa 2003, s. 254.

3 Por. JI. Tymunes, Koney, u 6H08b HAUano..., s. 347.

* Gumilow opublikowatl w latach 90. kilka tekstéw w pismach, takich jak ,Ham copemeHHUK”,
»Hamre nacnennme”, ,JI3Bectust BcecorosHoro reorpadudeckoro obmecrsa”. Zwlaszcza pierwszy tytut
mogltby sugerowa¢ zblizenie historyka z tzw. rusopiatami, skupionymi wokél pisma redagowanego
przez S. Kuniajewa. W czasopi$émie tym opublikowano dwa teksty Lwa Gumilowa, w tym jeden juz po
jego $mierci w 1992 roku. Pierwszym opublikowanym tam tekstem Gumilowa byt Kuasv Ceamocnas
Weopesuu. Jlemonuco Poccuu: ucmopus 6 nuyax ,Haur coBpemenHuK’, nr 7 i 8, 1991 rok. Esej, mimo iz
w obszernych fragmentach mégl by¢ znany juz od 1989 roku, jako cze$¢ pracy Jpestss Pyco u Benuxas
Cmenv, dopiero latem feralnego 1991 roku, w obliczu sierpniowego puczu, w kregach nacjonalistycz-
nych zostal dostrzezony jako swego rodzaju niespelnione proroctwo i swoistg historyczng klamre losu
Rosji. Drugi tekst opublikowany zostal po$miertnie, jesienig 1992 roku, i jest to esej Pummu Espa-
3uu. Merytoryczna zawarto$¢ oraz okolicznoéci publikacji tych realatywnie niewielkich prac myéliciela
w ,,Naszym Sowriemienniku” nie wskazuja na jego bezposrednie zainteresowanie w manifestacji swych
ewentualnych skrajnych pogladéw. Probe (nieudana, w opinii piszacego te stowa) wpisania Gumilowa
w kontekst sowieckiego nacjonalizmu podjal takze Mikotaj Mitrochin w swej pracy Pycckas Iapmus.
Heuxcenue pycckux nayuonanucmos 6 CCCP 1953-1985.

» Cytat pochodzi z artykutu L. Gumilowa napisanego wspoélnie z jego uczniem K. Iwanowem
pt. Omuuueckue npoueccor: 08a nooxoda K usyuexuio, opublikowanego po raz pierwszy w 1992 roku
w pi$mie ,,Cormonorndeckue uccinegoBanus’ (nr 1, 1992). Na tle aktualnych dla autoréw tekstu wy-
darzen artykul ten byl polemika z tezami gtéwnego oponenta naukowego Gumilowa, Julija Bromleja,
zawartymi w pracy z 1988 roku pt. Hayuonanvroie npoyeccor 6 CCCP: 6 nouckax Hoébix 100x00086. Zob.
JI. Iymunes, Pummut Espazuu. Inoxu u yusunusayuu, Oamuxc, Mocksa 2003, s. 176.
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Gumilow zwrocil uwagg, ze pelna integracja etnoséw w ramach sowieckiego super-
etnosu moglaby dokonac si¢ jedynie pod warunkiem niwelacji réznorodnosci kra-
jobrazowej kraju. Podkreslal przy tym $cisty zwigzek wyksztalcenia sie stereotypu
zachowania w przestrzennym, geograficznym kontekscie. Co oczywiste, kwestia ho-
mogenizacji przestrzennej nigdy nie wchodzita w rachube i, jak racjonalnie dowo-
dzil badacz, nie ma na to szans réwniez w odlegtej przysziosci. Dlatego tez sowiecki
superetnos nie mial mozliwosci rozwoju. Etniczna dezintegracja ZSRR dokonata si¢
przede wszystkim z powodu indoktrynowania spoleczenstw, wpajania w ich $wia-
domos¢ przekonania o falszywej wspdlnocie i jednoséci*® sowieckiego narodu, ktéry
dzieki natezonej rusyfikacji utozsamiono z rosyjskim. To wedlug Gumilowa byly
glowne przyczyny konfliktéw i klopotéw narodowosciowych ZSRR.

Do zespolenia licznych narodéw na terytorium ZSRR przyczynilo sie zjawisko,
ktére badacz nazwal komplementarnoscig. Ta specyficzna kategoria, wedltug stowni-
ka metody Gumilowa, polega na podswiadomym uczuciu sympatii badz antypatii
jednostek wobec siebie, co tworzy przyczynek do odrdzniania ,,swoich” od ,,obcych”.
Idac w slady klasykow eurazjatyzmu, historyk uznat jednoznacznie, ze przypadek
Zwigzku Radzieckiego to komplementarnos¢ pozytywna dwoch superetnoséw - ro-
syjskiego i stepowego®’.

Komplementarnos$¢ nie oznaczala dla badacza wyodre¢bnienia si¢ lepszych lub
gorszych etnoséw. W etnogenezie nie ma gory i dotu, nie ma takze wyzszych lub niz-
szych etnosow — tylko europocentrysci uwazali sig za lepszych, a pozostatych katego-
ryzowali wedlug swojej rangi, podobnie zachowywali si¢ Chificzycy - pisat Gumilow*.

Badacz $cidle powigzal swg teorie etnosu nie tylko z szeroko rozumiang przyroda
ozywiong, ale takze w czysto eurazjatyckim duchu z przestrzenig. Uznal, ze tundra,
las, step i wszelkie inne formy terenu bezposrednio wplywaja na rozwdj etnoséw,
ktore przypomnijmy, nie sa dla niego tworami spotecznymi, lecz przyrodniczymi®.
Czlowiek z wybitnie rozwinietym zmyslem przystosowawczym jest w stanie zasied-
li¢ niemal calg powierzchnie¢ planety. Czy w zwigzku z zasiedlaniem coraz to no-
wych obszaréw geograficznych cztowiek zmienia swoje anatomiczne i fizjologiczne
oblicze?

6 Podwaliny pod formowanie jednolito$ci etnicznej ZSRR dal przywddca rewolucji Wlodzimierz
Lenin, ktéry popieral idee homogenizacji proletariatu: ,,Zadnego utrwalania nacjonalizmu proletariat
nie moze popiera¢, na odwrodt, popiera on wszystko, co stuzy zacieraniu réznic narodowych, upadko-
wi barier narodowych”. Patrz wigcej na ten temat: L. Suchanek, Czlowiek radziecki i naréd radziecki.
Eksperyment ideologiczny i etniczny, [w:] Wspélczesni Stowianie wobec wlasnych tradycji i mitéw. Sym-
pozjum w Castel Gandolfo 19-20 sierpnia 1996 r., pod red. M. Bobrownickiej, L. Suchanka, E Ziejki,
Universitas, Krakow 1997.

¥ JI. Tymunes, Pummut Eepasuu..., s. 179.

* Tenze, Tvicsiuenemue soxpyz Kacnus, ACT, Mocksa 2002, s. 63.

» Warto podkresli¢ sformulowanie twdr, Gumilow bowiem zaznaczal, ze etnos nie jest organi-
zmem w pelnym tego slowa znaczeniu ze wzgledu na brak istotnej cechy — mozliwosci reprodukeji
(dotyczy to jedynie jednostek ludzkich skladajacych si¢ na etnos, co, jak wynika z teorii Gumilowa, nie
jest tozsame z rozmnozeniem calej grupy wraz z jej stereotypem zachowania).
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Odpowiedz uczonego jest oczywista: w nowej przestrzeni geograficznej ludzie
nie zmieniajg swych cech biologicznych, ale dostosowujg swoj stereotyp zachowa-
nia, powodujac tym samym powstanie nowych etnoséw - nastepuje wiec otwarcie
procesu etnogenezy. Gumilow powolal sie w tym wypadku na konkurencyjng wo-
bec Darwinowskiej teori¢ nomogenezy Lwa Siemionowicza Berga. Radziecki biolog
i geograf wylozyt podstawy tej koncepcji w wydanej w Piotrogradzie w 1922 roku
pracy pt. Homozeres, unu 360mouus Ha ocHose 3akoHomepHocmeli. Zgodnie z wnio-
skami Berga Gumilow dostrzegt znaczenie tzw. krajobrazu, ktéry wedtug Berga byt
zespolem roznych zjawisk przyrodniczo-geograficznych wplywajacych na bytuja-
ce w nim organizmy, w tym takze czlowieka. Wedlug autora teorii etnogenezy naj-
bardziej precyzyjnym terminem, ktéry opisuje zjawisko oddzialywania krajobrazu
na czlowieka, jest wprowadzone do tradycji rosyjskiego eurazjatyzmu przez Piotra
Sawickiego pojecie mecrmopaseéumue - majace znaczenie geograficznej macierzy
etnosu®. To jedno z niezwykle rzadkich miejsc w tekstach Gumilowa, gdzie bez-
posrednio powoluje si¢ na osiagniecia rosyjskich klasycznych eurazjatéw?'. Macie-
rze, zdaniem Gumilowa, skladajg si¢ z dwdch lub wigkszej liczby krajobrazéw. Jak
dowodzi, powstawaly one na kontynencie eurazjatyckim w szczegélnym zespoleniu
krajobrazow: gorskiego i stepowego, lesnego i takowego, pustynnego i oazowego,
a takze w oddzielonych od pozostalych ,,morzem tajgi” krajobrazach lasotundry
i tundry. Wedtug autora macierze nie muszg wiaza¢ si¢ wylacznie z krajobrazami
ladowymi, Gumilow uznaje bowiem mozliwos$¢ przynaleznosci do takiej macierzy
réwniez morza, od momentu kiedy zostalo ono zagospodarowane i zdobyte dzigki
cywilizacyjnym osiggnieciom ludzi. Dlatego dla kultury hellenskiej Morze Egejskie,
dla wikingéw Morze PdInocne, a dla Pomorzan rosyjskich Morze Biale stanowity
geograficzng macierz etnogenezy.

Krajobraz i etnos s powigzane z soba bipolarng zaleznoscig, w ktdrej nie da
sie okresli¢ dominacji, czyli czynnika majacego decydujacy wplyw na drugi. Gumi-
low stwierdzil, ze w zadnym przypadku etnos nie moze pelni¢ samodzielnie funk-
cji krajobrazotwdrczej ani tez sam krajobraz nie moze posiada¢ mozliwosci kreacji
etnicznej. W momencie powstania etnos w kontekscie geograficznym to populacja,
bytujaca na danym obszarze, przysposabiajaca go sobie do zycia i dostosowujaca si¢
do jego warunkéw. Etnos, jak objasnia uczony, to specyficzna konstrukeja ludzkiego

* Eurazjatycka idea macierzy (mecmopassumue) w przestrzeni kultury moze nasuwac skojarzenia
z XIX-wieczng koncepcjg milieu, ktora zostala wprowadzona do filozofii kultury i sztuki przez francu-
skiego filozofa i historyka, teoretyka pozytywizmu Hippolita Taine (1828-1893). Poczatkowo milieu
wykorzystywane bylo w interpretacjach faktéw historycznych, literackich i malarstwa. Uwaza sig, ze
teoria ta byla konsekwencja przyjecia postawy genetycznej, ktora objasniala roztozenie réznorodnych
dziet sztuki na sume czynnikéw, z ktérych one powstaty. Wsréd nich wymienia sie obok rasy i czasu
perspektywe przestrzenng — milieu. Wiecej: E. Rewers, Jezyk i przestrzert w poststrukturalistycznej filo-
zofii kultury, Wydawnictwo Uniwersytetu Adama Mickiewicza, Poznan 1996, s. 22.

! Gumilow zwrdcil si¢ do kategorii macierzy Piotra Sawickiego dopiero w swojej habilitacyjnej
pracy Dmmuozeere3 u 6uocgepa semnu, wydanej w latach 70. W cyklu artykuléw JTanowagpm u smnoc,
ktore w poszerzonej wersji staly sie podstawa do napisania tej rozprawy, nie bylo odwotan do teorii
eurazjatyckiego uczonego.
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kolektywu, nietozsama z rasg ani spoleczenistwem, a mimo to tworzaca w przestrze-
ni superetniczne ,,kultury”*.

Problem funkcji kultury poparty jest w tekscie Lwa Gumilowa autorytetem nie-
zwykle powazanego w intelektualnych kregach radzieckiej Rosji polskiego pisarza
i mysliciela Stanistawa Lema. Uczony szczegdlnie podkreslil znaczenie polskiego
pisarza dla historii idei, doszukujac si¢ jednoczesnie w jego tekstach potwierdzenia
interesujacego go zjawiska. W jednym z wyktadéw Lwa Gumilowa z cyklu Krajobraz
i efnos czytamy:

IMonbckuit punocod (u He Tonbko pomanuct) C. JleM B crenyanabHON paboTe MULIET:
»Kynerypa onpepensercss ¢daxropamm (usndeckoro, 61OTOrMYECKOTr0, COLMAIBHOTO,
TEXHO-9KOHOMMYECKOTO XapakTepa. Eciu Bce 9TM  [leTepPMVHAHTbl BbIPAaBHEHBI
BEeIMYMHAMIY, TO SB/IAETCS M HYIIIO IPOCTPAHCTBO /IS «4UCTO KY/IBTYPHOI Bapuarum»
VUM BCe->Ke OCTAeTCsl KaKasi-To 110j1oca CBobobr” 3%

Zdaniem uczonego Lem potwierdzil, ze istnieje taka przestrzen, ktdra umozliwia
realizacje kulturowej zmiennosci i réznorodnosci form i zmystéw, dodaje tez do tej
tezy swojg interpretacje¢ zagospodarowania Lemowskiej ,,swobodnej przestrzeni” -
to w niej wlasnie realizuje swa energetyke pasjonarnosci.

Posrdd licznych zjawisk z pogranicza nauk opisywanych przez Gumilowa w jego
teorii etnicznej najmniej kontrowersyjnym elementem, i moze dlatego wzbudza-
jacym najmniej emocji wérdd krytykow, wydaje sie zjawisko etnosfery, czyli istoty
przestrzeni polaczonej z funkcjonujacymi w jej ramach etnosami. W rzeczywisto-
$ci takie ujecie zagadnien zwigzanych z etnogenezg, ktére umozliwilo bezposrednie
i jawne odniesienia do przestrzeni, stanowilo w Rosji radzieckiej pewne novum.

Piotr Sawicki w korespondencji do Gumilowa dawal mu zyczliwe wskazowki
w kwestii podej$cia do zagadnienia przestrzeni i ujecia geografii:

Korpma 6ymere mucarp Baury kuury ,OTHOreHe3 u reorpagudecknit pakrop” (3armasue,
KOHEYHO, BecbMa NpuOIM3NTEIbHO! ), ocTeperaiiTech (OpMYINpPOBOK, KOTOPbIe MOITINU ObI
HOfaTh MOBOJ A/1s1 06BMHeHMII Bac B ,,reorpadmdeckom MaTepuanmsme” .

Wikazéwki dawane przez geografa Sawickiego w 1957 roku na temat rodzacej si¢
dopiero pracy byly bardzo znaczgce. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze uczony byl jednym
z pierwszych radzieckich intelektualistow, ktorzy w otwarty sposob, po wielu latach
zamierzonego omijania tego tematu w oficjalnych dokumentach i publikacjach,
wprowadzali geografie jako nauk¢ pomocniczg do analizy zjawisk zwigzanych
z antropologia, zwlaszcza funkcjonowaniem konkretnych, zamknietych zespotow
ludzkich - etnoséw - posiadajgcych swodj niepowtarzalny stereotyp zachowania.
Jednos¢ Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich opierala si¢ na falszywej
przestrzennej wspolnotowosci panstwowej licznych eurazjatyckich narodéw. Mimo

32 Zob. JI. Iymunes, Omuocgepa...., s. 197.

¥ Tamze. Jest to odwolanie do tekstu Stanistawa Lema pt. Moodenv kynvmypoi, ktéry ukazal sie
w numerze 8. pisma ,,Borpocer dpunocodun” w 1969 roku.

** JI. Tymunes, Pummut Espasuu..., s. 217.
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geograficznego zréznicowania tego poteznego panstwa jego komunistyczni ideo-
lodzy za wszelka ceng, gtéwnie poprzez ttumienie terytorialnych autonomii i cen-
tralizacje wladzy, wdrazali plan jednoczenia struktury sowieckiej przestrzeni. Nad
horyzontalnymi rejonowymi relacjami dominowaly wertykalne, zhierarchizowane
stosunki w ramach sowieckiego aparatu wtadzy, majace moc kreacyjng réwniez wo-
bec przestrzeni. Niektdre regiony powstawaly tak, aby panstwo mogtlo bez zaklécen
kontrolowa¢ procesy etnogenezy, statusy jezykow i etniczno$ci®. Centralizacja ra-
dzieckiej przestrzeni przebiegata w ramach jednosci monocentrycznych weztowych
rejonéw — republik, gdzie wokot miejskiego centrum skoncentrowane byly warstwy
przemystowe i rolnicze®. Uklad ten naruszal takze relacje zaludnienia, co przy tym
jest oczywiste — mobilizujgc najwieksze masy ludzkie do osiedlania si¢ wokdt cen-
trow. Wewnatrz tej struktury (ATD - administratiwno tierritorialnoje dielienije)
funkcjonowat jeszcze jeden — dodatkowy podzial przestrzeni: kompleks zamknie-
tych wojskowych miast-rejonéw, ktére mimo iz dziataly w utajnieniu, w ramach sit
zbrojnych ZSRR realizowaly migdzy soba przestrzenng komunikacje¢ horyzontalna,
podczas gdy wszystkie pozostale istnialy w terytorialnej rzeczywistosci zhierarchi-
zowanej - zaleznej od centrum?.

Przestrzenny aspekt etnicznej teorii Lwa Gumilowa wytamywat si¢ z zarysowa-
nej wyzej oficjalnej struktury. Uczony, wnikliwie analizujac kwestie zwigzane z etno-
sferg i wskazujac na oddziatywanie, jakie poszczegélne krajobrazy moga wywiera¢
na etnogenezg, zerwal z radziecka tradycja sztucznego porzadkowania przestrzeni
i, mimo iz ujat to w kontekscie historycznym, otworzyl nowy rozdzial w rosyjskiej
tradycji jej pojmowania. Dotychczas prowadzone radzieckie analizy historyczne
i geograficzne rozdzielaly dziedziny wiedzy i sprowadzaly nauki o przestrzeni nie-
mal wylacznie do topografii odkry¢ geograficznych oraz opisu srodowiska zgod-
nie z obowigzujagcymi metodami i narzedziami. Przywolywane przez Gumilowa
konflikty etnoséw o zasiedlang przestrzen, o pastwiska dla zwierzat, pielegnowanie
i kulturowe ksztaltowanie krajobrazu przez ludzi zgodnie z ich niepowtarzalnym
stereotypem zachowania, sprowadzily do wspélnego mianownika wiedze geogra-
ficzng, antropolgie kultury i etnologie. Oczywiste, zdawaloby sie, zjawiska uzyska-
ty w kompleksowej teorii Lwa Gumilowa nowe znaczenie. Systemowe zestawienie
osobliwosci przestrzennych i stosunkéw spotecznych na terytoriach Eurazji umoz-
liwito przywrécenie odrzuconych przez komisarzy ludowych, a proponowanych
przeciez wczeéniej przez klasycznych eurazjatéw, réznorodnych dziedzin geografii

* Wyraziste przyklady tego dziatania uwidocznily si¢ zwlaszcza po rozpadzie ZSRR. Wiadze by-
tych republik radzieckich otrzymaty mozliwo$¢ zmiany oficjalnego statusu etnicznego. Tak na przyktad
w uzbeckiej Samarkandzie wszystkich perskojezycznych mieszkancow (wlasciwie Tadzykow) zalicza
sie do etnosu uzbeckiego, z kolei Kurdéw i Talyszéw Azerbejdzanu uznaje si¢ za Azeréw. Por. B. Ka-
raHckuit, Kynomyphouii nanowagm u cosemckoe obumaemoe npocmparicmeo. Cooprux cmameii, HJI1O,
Mocksa 2001, s. 162.

* Od monocentrycznych ukladéw byly nieliczne wyjatki: w Estonskiej SRR byly dwa znaczace
osrodki miejskie: Tartu i Tallin, w Litewskiej SRR - Wilno i Kaunas, w Ukrainskiej SRR - Kijow i Lwow.

%7 Por. B. Karauckunit, dz. cyt., s. 170.
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humanistycznej: od geokulturologii i geografii kultury, poprzez geopolityke, geo-
strategie, az po geoekonomie.

Geografia humanistyczna nie jest nauka. To styl my$lenia o przestrzeni w ramach
wiedzy uzyskanej dzieki innym - w tym przypadku humanistycznym - dziedzinom
nauki. Czlowiek odgrywa w takim pojmowaniu rzeczywistosci role przewodnis,
a krajobraz stanowi nieodlaczne tto, niekiedy za$§ motywacje¢ do jego wspolnotowej
i jednostkowej dziatalnosci. Klasyczny rosyjski eurazjatyzm lat dwudziestych pre-
tendowal do takiego wlasnie ujmowania uwarunkowan przestrzennych, pozycjonu-
jac geografie na czele réznorodnych czynnikéw ksztaltujacych rozwoj i historie licz-
nych narodéw Eurazji i rosyjskiego panstwa. Piotr Sawicki w tekscie Step i osiadlosé
bardzo precyzyjnie odwotal si¢ do humanistycznego pojmowania geografii, wskazu-
jac na odmiennos$¢ odczuwania przestrzeni przez rozne kultury:

Cxa’keM IIPsIMO: Ha IIPOCTPAHCTBE BCEMIPHO MICTOPUIL 3aNA0OHOEB8PONELICKOMY OULY U4eHUI
MOP}I KakK paBHOHpaBHOQ, XOTA "N Hons{pHoe, HPOTI/IBOCTOI/IT €IJVMTHCTBEHHO MOHTIO/IbBCKOE
OLYIIEHNE KOHMUHEHMA; MEX]Y TEM B PYCCKUX ,,3€M/IEIPOXOALAX , B pasMaxe PyCCKUX
3aBOEBAHUIT VI OCBOEHMUIT — TOT Xe AYX, TO XKe OLIYIIeHIe KOHMuUHeHma™.

Uwarunkowania przestrzenne, o ktorych wspomina Gumilow, funkcjonujg w et-
nogenezie z obiektywnej koniecznosci. Przy zmianie krajobrazu etnos jest zmuszo-
ny do przystosowania si¢ lub ginie. Adaptacja jest $cisle zwigzana ze stereotypem
zachowania, ktéry wilasnie stanowi charakterystyczny wskaznik istnienia nowego
etnosu. W taki sposdb przemieszczajacy sie na Syberi¢ chtopi i kozacy stworzyli
kilka oryginalnych wariantéw rosyjskiej kulturowej tradycji, dajac poczatki kilku
rosyjskim subetnosom.

Kompleksowa teoria etniczna, zaproponowana przez Lwa Gumilowa, posia-
da istotna, wyrdzniajaca ja posrod innych ceche - etnosy sg nieodlaczng czescia
krajobrazéw, w ktérych bytuja, a geograficzne otoczenie ma zasadniczy wpltyw na
ksztaltowanie si¢ wlasciwych im stereotypéw zachowania. Podsumowujac powyz-
sze, mozna stwierdzi¢, ze to przede wszystkim geografia ksztaltuje profil etniczny
konkretnego obszaru, a jednostki pasjonarne wewnatrz kazdego z nich stanowig
o kierunkach rozwoju ludzkich mas.

Tezy Lwa Gumilowa nie s3 tozsame z tym, co mozna odnalez¢ w pracach kla-
sycznych eurazjatow. Jak wiadomo, uczony dbal o to, aby nie utozsamia¢ caloscio-
wo jego teorii z eurazjatycka. To, co zaproponowal nauce, to teoria etniczna $cisle
zwigzana z naukami przyrodniczymi - geografig i biologig, ale takze z nieznanymi
dotad nowatorskimi elementami faczgcymi nauki o chemii i kosmicznej energii,
ktére uformowaty sie w koncepcji pasjonarnosci. Miedzy innymi ze wzgledu na te
elementy $wiat nauki nigdy nie zaakceptowal jego wizji. Jednakze swiatowa etno-
logia nie wypracowala spojnego i uniwersalnego modelu interpretowania zjawisk
etnogenezy, a problemy etniczne wspdlczesnosci weiaz wymagaja opisu i préby in-

3 T1. CaBuuknit, Cmenv u ocednocmu, [w:] Poccus mesdy Eeponoii u Asueti: Espasutickuii cobnasH,
Hayxka, Mocksa 1993, s. 124.
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terpretacji. Mimo braku akceptacji ze strony $wiata nauki pomysly Lwa Gumilowa
na objasnienie problemdéw etnogenezy, na co wskazujg liczne wznawiane w Rosji
edycje jego fundamentalnych w tym zakresie prac®, wciaz pozostaja w sferze za-
interesowania opinii publicznej i licznych spoteczenstw, zwlaszcza na terytorium
Rosji i dawnego ZSRR.

2.2. Dawna Rus wedtug Lwa Gumilowa

Ostateczny rozpad Zwigzku Radzieckiego w 1991 roku wygenerowal intelektu-
alne zapotrzebowanie nie tylko na nowe idee, ale takze na ponowne objasnienie
znanych juz faktéw historycznych. Wiele z nich okazalo si¢ nie do konca auten-
tycznych, zwlaszcza w kontekscie niespelnionej, czesto niewdziecznej przyjazni
w ramach ,bratniej rodziny” radzieckich narodéw. W nagly, tak jak w przypadku
nadrzednej stalinowsko-marksistowskiej idei, nieco niespodziewany sposéb oswo-
bodzilo si¢ miejsce po zideologizowanej, wynaturzanej historii nieistniejacego juz
od 1991 roku panstwa.

Historia imperium radzieckiego, jednoczacego w swych ramach Stowian
Wschodnich, narody Kaukazu, a takze narody Azji Centralnej, byla dotad opisy-
wana globalnie, dla calego Zwigzku, na potrzeby wszystkich obywateli wlgczonych
do niego republik. Po jego upadku nadszed! czas przystosowania i poszukiwania
nowej formuly opisania historii Rosji, politycznie odcietej juz od radzieckich do-
tad Uzbekow, Kazachow, Azerdw i innych wigkszych i mniejszych narodéw bytych
radzieckich republik. Zadanie, jakie staneto przed zaangazowanymi historykami,
wigzalo si¢ z przejsciem nad skomplikowang polityczng rzeczywistoécig oraz nad
zmitologizowaniem idealnego $wiata sowieckiej wspélnoty.

Radziecka historiografia w wygodny politycznie sposéb manipulowata zdarze-
niami z przeszlodci, jesli nawet nie ingerujac bezposrednio w ustalenia faktyczne,
to przynajmniej tak kreujac ich interpretacje, aby sprzyjaty ideowemu kursowi pan-
stwa. Oswobodzenie mysli w latach dziewig¢édziesigtych XX wieku rokowato pewne
nadzieje na demitologizacje historii, na jej oczyszczenie z absurdalnie podtrzymy-
wanych biatych plam, ktére szkodzily wielkiemu panstwu, czesto takze w wymiarze
miedzynarodowym®. Do tego nowego wymiaru opisywania historii dotaczyly takze

¥ 'W 2006 roku wydawcy ze studia ARDIS zdecydowali si¢ na publikacje nagran tekstow Lwa Gu-
milowa na plytach w formacie plikéw muzycznych mp3. Nagrania literatury popularnonaukowe;j w ta-
kim formacie sprzyjaja dotarciu do liczniejszego gremium, zwlaszcza mlodziezy, aktywnie korzystajacej
z nowinek technicznych. Na konferencji prasowej dla dziennikarzy rosyjskich i zagranicznych, 31 stycz-
nia 2006 roku, prezydent Wtadimir Putin wyznal, ze ze wzgledu na brak czasu na tradycyjng lekture
chetnie korzysta z takich no$nikow, przyznajac zarazem, iz aktualnie wystuchuje nagran wykladow
klasyka rosyjskiej historiografii Wasyla Kluczewskiego (za archiwum internetowym agencji prasowej
REGNUM z 31.01.2006 roku; www.regnum.ru).

0 Wiele spraw tuszowanych przez radziecka historiografi¢ wciaz pozostaje niewyjasnionych lub za-
mknietych dla badaczy i opinii publicznej. W kontekscie stosunkdw rosyjsko-polskich najpowazniejsza
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po 1991 roku prace Lwa Gumilowa, ktéry w wywiadzie udzielonym dla krakow-
skiego ,,I'ygodnika Powszechnego” tak oto wyjasnil swéj poglad na kwestie historii:

Dlatego gdy méwimy o historii, musimy $cisle okresli¢, jaka historia nas interesuje. Meto-
dy badan w znacznym bowiem stopniu uwarunkowane sg zadaniem, jakie postawilismy
sobie. (...) Mnie interesuje historia etniczna, historia powstawania narodéw, ich rozwoju,
ich zanikania®'.

Prace Lwa Gumilowa z zakresu historii Rosji pojawily si¢ na rynku czytelniczym
akurat wtedy, kiedy fala glasnosti uwalniata nauke, a historia Zwiazku Radzieckiego
dobiegata swego korica. Gumilow-historyk znany jest przede wszystkim jako badacz
starozytnosci, zwlaszcza azjatyckiej, ale w jego bibliografii mozna odnalez¢ takze dwie
zwarte prace dotyczace, cho¢ nie wylacznie, dawnej Rusi. Sg to opublikowana po raz
pierwszy w 1989 roku trzecia czes¢ tzw. stepowej trylogii** pod tytutem /[pesnss Pyco
u Benuxas cmenv oraz opublikowany w Rosji w 1992 roku, popularnonaukowy trak-
tat Om Pycu x Poccuu. Ouepxu amuuueckoti ucmopuu, ostatnia praca uczonego, za
ktéra otrzymatl w 1995 roku nagrodg rosyjskiej Dumy Panstwowe;j ,,Bexin”.

Praca Od Rusi do Rosji** zostala pomyslana jako podrecznik do historii. Autor
ujal w jednym zwartym tomie okres od poczatkéw ruskiego panstwa az po jego
rozkwit za czaséw Piotra I Wielkiego. To nietuzinkowe opracowanie historyczne
w tradycji rosyjskiej historiografii postsowieckiego okresu stanowi nie tyle prezen-
tacje dziejow dawnej Rusi, ile ich swoistg interpretacje w specyficznym kontekscie
geopolitycznym dwczesnego $wiata. Gléwnym celem badacza byto ukazanie w trzy-
czg$ciowym traktacie aspektu rozwoju etnicznego Rusi w réznorodnych relacjach
z jej politycznym otoczeniem. Tu tez znalazly ostateczne podsumowanie i odzwier-
ciedlenie wczeéniej przedstawione, oryginalne teorie etnogenezy i etnosfery autor-
stwa Lwa Gumilowa, stuzac opisowi czgsto niejasnych faktograficznie zjawisk.

z nich jest kwestia mordu polskich oficeréw w lesie katynskim w 1940 roku. Oficjalnie wiadze rosyjskie
przekazaly do obiegu naukowego dokumenty sprawy eksterminacji Polakéw dopiero w 1993 roku.

1 Rozmowa z Lwem Gumilowem, ,Tygodnik Powszechny” nr 32, 1974, s. 3. Ten niedostrzezony
przez polskich badaczy dzieta Lwa Gumilowa wywiad przeprowadzit w niezwykle interesujagcym cyklu
»Iygodnika Powszechnego” Zbigniew Podgorzec. W serii rozméw z niezaleznymi twdrcami kultury
rosyjskiej ukazaly sie tez rozmowy miedzy innymi z: Wiadimirem Maksimowem, Andriejem Tarkow-
skim, Ernestem Nieizwiestnym, Bulatem Okudzawa, Wladimirem Wojnowiczem, Aleksandrem Zi-
nowjewem. Rozmowy te ukazywaly si¢ w trudnym politycznie okresie, zaréwno dla redakgji ,TP”, jak
i w duzej mierze dla rozméwcow Podgorca, co wywolywato czesto nieoczekiwane reakcje czytelnikow.
Wiecej o tym zob. G. Przebinda, Historia obudzona metaforg (Andrzej Drawicz w ,,Tygodniku Powszech-
nym’”, 1982-1995), [w:] Rosyjskie slady Andrzeja Drawicza. Materiaty z sympozjum, ktore odbylo sig 22
maja 1998 r. w Uniwersytecie Opolskim w pierwszg rocznice Smierci Andrzeja Drawicza, pod red. A. Wie-
czorek, Uniwersytet Opolski, Opole 1999, s. 46.

2 ,Stepowa trylogia” L. Gumilowa to trzy, a wlasciwie cztery publikacje z zakresu historii plemion
stepowych: 1. Xynny (1960) i bedaca uzupelnieniem praca Xynnot 6 Kumae (1974), 2. [pestue miop-
xu (1967), 3. Iloucku svimbiuinentozo yapcmea (1970) i kontynuacja trzeciej czgéci, wydana dopiero
w 1989 roku [pesnss Pyco u Benukas cmenv.

# Polskie ttumaczenie Ewy Rojewskiej-Olejarczuk, wydane pod tym skréconym tytutem nakladem
PIW w 2004 roku, postuzy za podstawe analizy w niniejszej pracy.
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Historyczne syntezy badacza s3 opisami proceséw zachodzacych wewnatrz sy-
stemow etnicznych eurazjatyckiego kontynentu. Centralng role w ich nakresleniu
odgrywa kwestia ruskiej panstwowosci i historii jej rozwoju az po okres przejecia
wladzy przez Piotra I Wielkiego i ukonstytuowania si¢ na mapach $wiata rosyjskiego
imperium.

Zakres analizy, jaka przeprowadza Gumilow, jest imponujacy — niezalezna Ru$
dla badacza rozpoczyna si¢ wraz z wyzwoleniem si¢ ruskiego etnosu spod dwoéch
silnych systemoéw — wareskiego panowania oraz ostatecznego pokonania Kaganatu
Chazarskiego, ktory w sasiedztwie ziem kijowskich przez wiele lat dominowat poli-
tycznie i gospodarczo w regionie. Jego poglady, dotyczace struktury etnicznej tego
politycznego bytu oraz roli, jaka odegrali w Kaganacie Chazarskim Zydzi, wywolaty
szeroka polemike i liczne kontrowersje. Na kwestie te, jak sie wydaje, nalezy spojrze¢
w szerszym kontekscie, ktdry warto w tym miejscu zarysowac.

Gumilow przedstawil swoje stanowisko na temat Chazarii w eseju 3uezae ucmo-
puu, ktéry nastepnie stal sie integralna cze$cia rozprawy Jpesuss Pyco u Benukas
cmeny. Nie braklo réwniez wzmianki o Chazarii i jej znaczeniu dla ruskiej stowian-
szczyzny w pracy Od Rusi do Rosji. Historyk jest takze autorem, opublikowanego
po raz pierwszy w 1966 roku pod wspoélnym tytulem Omxpoimue Xazapuu, zbioru
popularnonaukowych szkicéw, opisujacych jego archeologiczne wyprawy na daw-
ne terytoria chazarskie w delcie Wolgi, wpadajacej do Morza Kaspijskiego. Badacz
zebral w zbiorze swoje refleksje dotyczace archeologicznych odkry¢, zachowujac
w tych tekstach ciekawg stylistyke podrézniczych opowiadan, obfitujacych w opisy
przyrody, obserwacje lokalnych osobliwo$ci natury, i dowodzac jednoczesnie warto-
$ci swego literackiego kunsztu. Niemal w kazdej z prac poswigconych historii mozna
zaobserwowac powielang przez autora interpretacje historii Kaganatu Chazarskiego
w kontekscie chazarskiej etnogenezy — powstanie swoistej etnicznej chimery.

Chazarowie (z tur. etnonimu Kazah - koczownik), wzmiankowani juz od IV wie-
ku, byli koczowniczym ludem zamieszkujacym przyczarnomorskie stepy. Jednym
z pierwszych rosyjskich badaczy, ktorego zainteresowanie ta problematyka zaowo-
cowalo zwarta monografig zatytutowana Mcmopus Xasap, byl nauczyciel Lwa Gu-
milowa, Michail Artamonow. Pierwsze wydanie pracy Artamonowa ujrzato $wiatto
dzienne jeszcze w 1936 roku, kolejne uzupelnione i, jak to ujat Michail Heller, okra-
szone komunistyczng retoryka wydanie, ktore redagowal sam Gumilow*, ukazato
sie w 1962 roku. Odlegle wydarzenia historyczne, bedace dotad niemal wylgcznie
w polu zainteresowania historykéw, w tym wydaniu przeksztalcono w element
ideologizacji radzieckiego spoleczenstwa®. Sama Chazaria w historiografii ZSRR
przybierala rézne ksztalty. Jednym z nich byla forma wrogiego wobec starozytnego

* Informacja pochodzi ze wstepu do ksigzki Jpesnss Pyco u Benukas Cmenv, autorstwa Dymitra
Lichaczowa, oraz z krytycznego artykulu Michaita Tripolskiego pt. O6 usspawsernuu ucmopuu: Xasap-
ckuil kazanam, espeu u cyovba Poccuu, opublikowanego pierwotnie w czasopi$mie ,,HoBoe Pycckoe
CroBo” (9.12.1994). Artykut ten zamieszczony jest w internetowym archiwum [Gumilevica].

* Por. M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1997, s. 18.
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panistwa ruskiego geopolitycznego organizmu, zabiegajacego o wplywy na szlakach
handlowych, czesto tez postepujacego agresywnie wobec konkurencji, jaka mogtaby
potencjalnie stanowi¢ Ru$. Taka wizje zaprezentowal migdzy innymi Borys Ryba-
kow, opisujac, jak Kaganat Chazarski ,trzymal w swych rekach ujscia wszystkich
ruskich rzek, uj$cia na morze wszystkich gléwnych szlakéw handlowych i zdradzie-
cko grabit [wyrdznienie moje B.G.] ruskie karawany kupieckie™. Z innych zrédet
mozna si¢ bylo dowiedzie¢, ze Kaganat Chazarski byt wylacznie konglomeratem
prymitywnych plemion koczowniczych, niemajacych wigkszego znaczenia dla ge-
nezy staroruskiego panstwa’. Oba stanowiska stuzyly wylacznie jednemu celowi:
podniesienia i uzasadnienia wielkiej rangi staroruskiego panstwa — w pierwszym
wariancie w walce z wielkim chazarskim ciemiezcg albo w drugim, w ktérym wyra-
finowang cywilizacje starej Rusi ukazano w zestawieniu z biednymi i prymitywnymi
ludami Chazarii. Oczywiscie, zadne z tych ujec¢ nie byto do konca prawdziwe, a so-
wiecka stylistyka naukowa deformowala przekaz tak, ze ocierajac sie o groteske, nie
udawat on nawet obiektywnego jezyka nauki.

Lew Gumilow, przedstawiajac stosunki panujgce w samej Chazarii i relacje tego
kaganatu ze $wiatem zewnetrznym, wpisal sie do 6wczesnej zideologizowanej dys-
kusji. Dla historyka zasadniczym momentem w chazarskiej etnogenezie jest wzmoc-
nienie si¢ Kaganatu Chazarskiego i wplyw blgdzgcego superetnosu zZydowskiego na
ten polityczny organizm w IX stuleciu, kiedy to Ru$ konstytuowala si¢ politycznie.
Wedlug badacza przybycie w polowie VIII wieku na ziemie chazarskie uciekajacych
z iranskich i bizantynskich ziem Zydéw stalo sie przyczynkiem do powstania chi-
merycznego chazarsko-zydowskiego etnosu. Byli to zydowscy rachdonici* (z per-
skiego: znajgcy drogi), ktorzy doskonale orientowali si¢ w przebiegu szlaku handlo-
wego z Zachodu na Wschdd, a procz tego mieli, wedtug uczonego, monopol na
karawany z Europy do Chin. Z biegiem czasu przybyli do Chazarii Zydzi wkupili si¢
w laski chazarskich, turkuckich chanéw, korzystajac z panujacej w Chazarii natural-
nej dla tranzytowego panstwa tolerancji religijnej. Stopniowo zaczeli funkcjonowaé
w ramach Kaganatu Chazarskiego, ale nie asymilowali si¢ z tubylcza ludnoscig ze
wzgledu na odmienny wzgledem wiekszosci eurazjatyckich etnoséw stereotyp za-
chowania - potomstwo zydowskie mogto by¢ uznane za takowe jedynie w przypad-
ku pochodzenia od matki Zydowki, a nie od zydowskiego ojca. Rosngcy w site w ra-
mach Kaganatu Chazarskiego zydowski etnos oddzialywal na Kaganéw tak silnie, ze
w pewnym momencie udalo mu si¢ doprowadzi¢ do ,,przewrotu” i przyjecia judai-
zmu przez chazarsky elite. Ten odnowiony twor panstwowy, ktérego wladcy upan-
stwowili judaizm, nie byl jednorodny. Lud chazarski nie byl zwolennikiem przyjecia
judaizmu, co zaowocowalo wojng domowa Turkutéw z Judejczykami. W wyniku
tego wewnetrznego konfliktu sytuacja spoteczna Chazarii zmienita si¢ diametralnie,

6 B. Rybakow, Pierwsze wieki historii Rusi, PIW, Warszawa 1983, s. 34.

# Zob. M. Heller, dz. cyt., s. 18.

¥ W swoim tlumaczeniu Ewa Rojewska-Olejarczuk stosuje okreslenie radonici. Por. L. Gumilow,
Od Rusi do Rosji, PIW, Warszawa 2004, s. 34.
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tworzac amorficzng mase poddanych i zbierajacych dan i utrzymujacych najem-
ng armi¢ pandéw — obcych etnicznie i religijnie. Niejasne bylo to, ze stosunkowo
nieliczna zydowska spolecznos¢, pozbawiona szczerych przyjaciél i nienawidzona
przez sasiaddw, zdobyla na tak diugi czas petnie wladzy w panstwie. Gumilow jed-
nak wskazal na potencjalnych sojusznikéw tego tworu, jakim - jego zdaniem - byty
6wczesne imperialne rezimy — Karolingéw, ich saksoniscy nastepcy oraz Abbasydzi.

Kontekst zydowskiego wptywu na Kaganat Chazarski, silnie wyeksponowany
przez Lwa Gumilowa, zostal bardzo mocno skrytykowany i napietnowany zaréwno
w Rosji, jak i za granica. Wérdd polskich badaczy eurazjatyzmu najwigcej uwagi tej
kwestii poswiecit Ryszard Paradowski, ktory wykazal kilka miejsc, w ktérych Gu-
milow jawnie odwotal si¢ do antysemickich przekonan i sterotypéw, powolujac sie
przy tym na autorytet zagorzatego przeciwnika Gumilowa, Aleksandra Janowa®. Po-
dobnie publicysci i historycy rosyjscy wprost oskarzyli Gumilowa o naukowe pod-
sycanie antysemickich nastrojow. Wszystkie zarzuty stawiane historykowi dotycza
wlasciwie tylko jednego, wspomnianego juz wcze$niej tekstu, zamdowionego w 1976
roku przez wydawnictwo Molodaja Gwardija®, pt. 3uzsaz Mcmopuu. Zona uczonego
podkreslila, ze tekst ten spotkal los podobny do innych prac Lwa Gumilowa, ktdre
wyszty spod jego piéra w tym okresie — negatywng odpowiedz w kwestii tej publi-
kacji historyk uzyskal dopiero w 1979 roku. Bez watpienia ten kontrowersyjny esej
Gumilowa zostal napisany szczegélnym, emocjonalnym jezykiem, w ktérym nie

* Po raz pierwszy Paradowski opisal antysemityzm Lwa Gumilowa w pracy Idea Rosji-Eurazji
i naukowy nacjonalizm Lwa Gumilowa. W rozdziale Chimera Judeo-Chazarska czytamy: ,,Przypisywa-
nie komus$ postawy i pogladéw antysemickich jest zawsze kwestig ryzykowng i delikatng. Na przyktad
A. Janow nie ma co do antysemityzmu Gumilowa najmniejszych watpliwo$ci..”. Dalej Paradowski ,,po-
dejmuje probe” odpowiedzi na pytanie, czy sposob ujecia materiatu historycznego przez L.G. moze sta-
nowi¢ legitymizacje postawy antysemickiej, dochodzac ostatecznie do wniosku, iz Gumilow pofolgowat
swoim ,,0sobistym emocjom” i ,utracil chlodny dystans do swojego przedmiotu”. Zob. R. Paradowski,
Idea Rosji-Eurazji..., s. 180-190. W innym teksécie Paradowski, opierajac si¢ na tych samych przykla-
dach, pisze: ,Aluzje do zydowskosci w kontekscie pozwalajagcym przypisa¢ jej znak minus rozsiane sg
po wielu tekstach Gumilowa”. Zob. R. Paradowski, Metafizyka ksenofobii i teoria antyetnoséw Lwa Gu-
milowa, [w:] Miedzy Europg a Azjg. Idea Rosji-Eurazji, pod red. S. Grzybowskiego, Torun 1998, s. 78.

% Mikotaj Mitrochin, opisujac srodowisko radzieckich nacjonalistow w latach 60. i 70., wskazal na
te prezng oficyne Komsomotu jako miejsce, gdzie skupito sie szczegdlne grono intelektualistow o prze-
konaniach nacjonalistycznych. Nie jest wykluczone, ze zamdwienie na konkretny tekst, ktore wptynelo
do Lwa Gumilowa, bylo przemyslanym zamiarem 6wczesnego szefostwa wydawnictwa, wyznajacego
idee nacjonalizmu i ksenofobii. Publikacja przygotowana przez historyka, mimo iz miescila si¢ w za-
tozonej ,,nacjonalizujacej” konwencji, nie zostala jednak przyjeta, a pisemng odmowe podpisal w 1979
roku m.in. bardzo aktywny i szanowany w ruchu nacjonalistéw, prowadzacy wowczas serie JK3J1 . Sie-
liezniow. Por.: H. Murpoxun, Pycckas napmus. [Jeuxenue pycckux nayuonanucmos 6 CCCP 1953-
-1985, HJIO, Mockaa 2003, s. 256-269. Nie jest do konca jasne, w jakich okoliczno$ciach doszlo do
odmowy publikacji, zwlaszcza ze w latach 70. srodowisko redaktoréw wydawnictwa poglebialo swoje
zaangazowanie w ruchu nacjonalistycznym. Mozna domniemywa¢, iz Lew Gumilow w jakim§ mo-
mencie popadl w nietaske tego $rodowiska, postac¢ Sieliezniowa cieszy si¢ bowiem estyma i uznaniem,
np. Olega Ptatonowa (zob. przypis 21), ale z kolei posta¢ Gumilowa pozostaje w tym kontekscie nie-
dostrzezona (zob. takze: O. ITnatonos, Botita ¢ eHymperHum epazom. Vicmopust u u0eonozust pycckozo
nampuomusma, Anropur™, Mocksa 2006).
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brakuje wartosciujacych i kulturowo znaczacych aluzji zwigzanych ze spotecznym
wyobrazeniem Zydéw; odnajdujemy tu odniesienia do zydowskiego ,,stereotypu za-
chowania’, do ich moralnych postaw czy do zydowskiego ,,umilowania pienigdza”
Oblicze, ktére ukazal Gumilow w tej pracy, skonfundowalo nawet wielu jego zna-
jomych i wspoélpracownikéw, a dla badaczy i analitykéw jego dziet on sam okazal
sie po prostu antysemita®'. Niektorzy z nich, jak na przyklad Wiktor Sznirelman,
doszukujg si¢ przyczyn antysemickiej postawy Gumilowa w jego biografii, majac
na mysli wyrok na ojca uczonego, ktéry mogt by¢ efektem jakiegos ,,zydowskiego
spisku’, czy utrwalane pojecie ,,tepienia kultury rosyjskiej sprowokowane przez Zy-
dow”. Siegajac jednak do przeszloéci uczonego, bez trudu mozna dostrzec, ze jego
niefatwe losy w sposob $cisly splataly sie z licznymi postaciami zydowskiego pocho-
dzenia — noamui-s#uovi, pisata metaforycznie w Poemacie korica réwniez posadzana
o antysemityzm Marina Cwietajewa®® — poczatkowo w otoczeniu jego matki Anny
Achmatowej (Osip Mandelsztam), a pézniej w pracy w Ermitazu (Matwiej Gukow-
skij) czy tez w osobistych relacjach, jak to widzimy w przypadku Emmy Gerstein®.
Zwracajac uwage na biograficzne uwarunkowania Gumilowa, okreslenie jego posta-
wy jako ostatecznie antysemickiej na podstawie jednego tekstu nie wydaje sie jednak
oddawa¢ pelni prawdy o jego pogladach. W takim duchu wyrazil sie takze Andriej
Rogaczewskij, autor artykulu opublikowanego na tamach wydawanego w Izraelu
literackiego pisma ,Solniecznoje Splietienije”. W podsumowaniu dyskusji o anty-
semityzmie syna Achmatowej, Rogaczewskij w tekscie Jles Iymunes u especxuii 6o-
npoc, przywodzac wspomnienia z kilku rozméw z Gumilowem, uznal, iz razem ze
swoimi przekonaniami, je$li w ogéle mozna tak go nazwac, jest on najmilszym mu
ze wszystkich antysemitéw>’. Nalezy takze pamieta¢ o sowieckiej rzeczywistosci,

*! Druzgocacej i czgsto niesprawiedliwej krytyce wlasciwie calego dorobku Lwa Gumilowa w kon-
tekscie jego antysemickich przekonan poddali m.in. politolog Aleksander Janow w swej pracy Ilocne
Envyuna. ,Betimapckas” Poccus z 1995 roku, archeolog i historyk Lew Klejn w tekscie pt. Iopokue
Mmolenu , npusepednusozo peyensenma” 06 yuenuu JI.H. Iymunésa, opublikowanym pierwotnie w pismie
»HeBa” (1992, Ne 4, s. 228-246), oraz historyk Wiktor Sznirelman w artykule Espasuiiyv u espeu
(,Bectuuk EBpasun’”, Ne 1, 2000).

52 Zob. B. CuruxoBckuit, [[gemaesa, anmucemumusm, kcenogobus..., [w:] archiwum internetowe
gazety ,,EBpeiickuit mup” z 25.07.2005 (http://www.evreimir.com/print.php?id=6965).

3 Nalezy podkresli¢, ze Gerstein w swych wspomnieniach wzmiankowata niech¢¢ Mandelszta-
moéw do Lwa Gumilowa, zwlaszcza brata Osipa - Jewgienija, ktory mial ja ostrzec przed kontaktami
z mlodym Gumilowem jako podejrzanym o kontakty z czarnosecinicami. Gerstein wspomina takze
inny przypadek, kiedy znajoma rodzina takze odradzala kontaktéw z L.G., podkre§lajac, ze w palacu
Szeremietiewa, gdzie zyla Anna Achmatowa, mieszkaja cztonkowie antysemickiej ,,Czarnej Sotni”. Te
ostrzezenia jednak nie zmienily jej stosunku do mtodego historyka, Gerstein nie odnotowata takze zad-
nych faktow, mogacych §wiadczy¢ o jakiejkolwiek formie przynaleznosci Lwa Gumilowa do ,,Czarnej
Sotni”. Por. 9. lepureity, dz. cyt., s. 279.

* Andriej Rogaczewskij przywoluje jedng z rozméw, kiedy Gumilow wyraznie autoironicznie od-
niost si¢ do swego rzekomego antysemityzmu: ,, HUKOIZja He >KeHUTeCh Ha eBpelike. B 5ToM HeT HuUKa-
KOTO aHTHCeMNTH3Ma. IIpOCTO 10 BOMHEI Cie GBIIO HEeaKTYa/lbHO, a Tellepb IIPMHIMAET BCe Gorblee
3HaveHue. Berurparb Bel Bpsf /1 4TO-HUOYADb BBIMTPaeTe, a IPOUTPATh MOXeTe Bce. OMacHOCTh 3Ty
He Ha/i0 HeJTOOLeHNBATD, IIOTOMY 4TO BCe OHV CEKCAIIVIBHBI M 3aMackupoBaHel JL.H. npogomkan
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ktérej realia by¢ moze umykaja czasem uwadze krytykéw Lwa Gumilowa. Sowiecki
antysemityzm przybieral bowiem rdézne ksztalty, w tym takze w wersji niespdjnego
ideologicznego ataku na tzw. syjonistéw — wrogdw rewolucji i narodu rosyjskiego,
ktérzy nie byli utozsamiani ze wszystkimi osobami o zydowskich korzeniach, co
zapewne sprzyjalo niejednoznacznej postawie licznych intelektualistow?>>. Wedlug
Jozefa Smagi kampania antyzydowska, ktora osiagneta swoje apogeum w latach po-
wojennych, byta celowo stymulowana i podtrzymywana, jako ze wladze dla celow
politycznych nie zdecydowaly si¢ na ostateczng eliminacj¢ mniejszosci zydowskiej
z zycia publicznego, a wielu Zydéw zajmowato bardzo wysokie stanowiska w waz-
nych dla ustroju totalitarnego przyczotkach, jak chocby bliski wspotpracownik Sta-
lina, Lazar Kaganowicz*®.

Ostatecznie publikacja historycznego szkicu Gumilowa o Chazarii w calosci
zbiegla si¢ nieszczesliwie w czasie ze zmianami zachodzacymi w ZSRR w burzliwych
latach dziewiec¢dziesigtych XX wieku i, jak dowodzi Aleksander Janow?, trafila na
podatny grunt poparcia i entuzjazmu milionéw, opisany jeszcze w 1964 roku przez
znakomicie czujacego nastroje spoteczne barda Wlodzimierza Wysockiego, w hu-
morystycznym tekécie pod tytulem AnmucemumeoL.

W jaki wiec sposob wigze si¢ historia Zydowskiej Chazarii i jej wewnetrznego
etnicznego konfliktu z dziejami stowianszczyzny? Ot6z Lew Gumilow byt zwolen-
nikiem tezy istnienia na poczatku IX wieku czterech kaganatéw: Awarskiego, Cha-
zarskiego, Bulgarskiego i Normanskiego, a wlasciwie Ruskiego®®. Badacz ocenit, ze
Kaganat Ruski stanowit dla Chazaréw najwigkszy problem:

IocnepHelt HepellleHHOI 3afiadell [/IA Xa3apCKOro IpaBUTENbCTBA OCTaBajnca Pycckmii
KaraHar ¢ LieHTpoM B Kuese. BoitHa ¢ pycamu 6bl1a Hems0OexxHa, a Ho/THast Hobefia Cy/inia
HENCYNCINMbIE BBITOIBL /I UTUIBCKOTO CETTEIbPMEHTA, HO pa3yMeeTCsA HE /1A Hopa60—
I[eHHBIX Xa3ap™.

B TOM JIyXe, 4TO eBPeIIKM OOBITHO OUeHb HACTOIYIMBBI V1 Oy T «IIpecefoBarb Bac o Tyaneram u xBa-
TaTh PyKaMM 3a pasHble MecTax..” — zob. A. PoraueBckwit, /les Iymunes u especkuii sonpoc, [w:] ar-
chiwum rosyjskojezycznego czasopisma internetowego ,,Conreunoe cruiererre” 18-19, redagowane-
go przez rosyjska emigracje w Izraelu (http://www.plexus.org.il/texts/rogachevsky_gumil.htm). Arykut
ukazal sie w dziale ,,Cronckye poTOKOIBL .

% Por. relacja z rozmowy Davida Remnicka z autorks glosnego antygorbaczowowskiego listu do
»Sowieckiej Prawdy” Ning Andriejewa (13 marca 1988 r.). Andriejewa wyraZnie réznicuje syjonistow
i Zydéw, podkreslajac oczywidcie, ze wszyscy syjonisci to Zydzi, ale nie wszyscy Zydzi s3 syjonistami
(D. Remnick, Grobowiec Lenina, Magnum, Warszawa 1997, s. 103).

% Patrz: ]. Smaga, Narodziny i upadek Imperium. ZSRR 1917-1991, Znak, Krakéw 1992, s. 141.

7 Zob. A. SHos, Ilocne Envyuna. ,Beiimapckas Poccus”. Visparenbckas ¢upma Kpyk, Mocksa
1995, s. 213. Trudny okres, charakteryzujacy sie wznieceniem antysemickich nastrojéw, rozpoczat sie
w ZSRR w 1988 roku i aczy si¢ z czynnymi wystgpieniami przeciwko mieniu. Uwazano je za jed-
ne z najpowazniejszych wystapien antyzydowskich od epoki stalinowskiej. Por. D. Remnick, dz. cyt.,
s. 106 i nast.

% Pisownia wielkg literg za L. Gumilowem.

¥ J1. Tymunes, 3ueszaz ucmopuu, [w:] tegoz, dmnocgepa..., s. 432.
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Istnienie Kaganatu Ruskiego do dzi$§ budzi kontrowersje w srodowisku rosyjskich
historykéw zajmujacych sie poczatkami staroruskiej panstwowosci. Dla Gumilowa
istnienie tego tworu politycznego bylo bezsporne®, a teze o jego funkcjonowaniu
podtrzymuje sie do czaséw wspodlczesnych®. Spor o Kaganat Ruski jest integral-
nym elementem kontrowersji rosyjskiej historiografii tzw. polemiki normanistéw
- zwolennikéw laczenia pochodzenia panstwa ruskiego z przybyciem normanskich
(skandynawskich) plemion na terytoria Rusi - z antynormanistami, ktérzy uwazali,
ze staroruska panstwowo$¢ byla ,,samorodna’, a juz najpewniej pochodzita ze zwigz-
ku plemion eurazjatyckich. Ten trwaty spor ujawnit sie w dziejach rosyjskiej histo-
riografii jeszcze w XVIII wieku w petersburskiej Akademii Nauk, powstatej w 1724
roku. Juz wéwczas hipoteza o pochodzeniu rosyjskiej panistwowosci nabrata zna-
czenia politycznego. Pierwszym promotorem ,,normanizmu” byl niemiecki histo-
ryk Gottfried Siegfried Bayer (1694-1738), przybyly do nowej rosyjskiej stolicy na
zaproszenie imperatora Piotra I. Wizje t¢ podtrzymal nieco pdzniej inny niemiecki
historyk, Gerhard Friedrich Miiller (1705-1783), autor tekstu pt. O npoucxoxderuu
umenu u Hapooa Poccuticxoeo. Taka interpretacja historycznych wydarzen sprowo-
kowata reakcje rosyjskiego wybitnego uczonego Michaila Lomonosowa, czym rze-
czywiscie rozpoczal wielka polemike na ten temat, piszac ostawiony, zle zrozumiany
i interpretowany ,,peropt”®*:

ecrm6bI T. Mumiep yMen M300pasuTh >KMBBIM LITHUIEM, TO OH Poccuio creman6er cTomb
OeHbBIM HapOJIOM, KaKMM ellje HU OffYIH M CaMblil IIOJ/IBIA HAPOJ, HU OT KaKOTO IycaTe/s
He TIpefiCTaB/Ien®.

Lomonosow, czego dowodzi tryb przypuszczajacy w przytoczonym fragmencie jego
notatki, nie okazal si¢ prawdziwym antynormanista, ale bez watpienia to on wywo-
tal toczaca si¢ juz z gora trzy stulecia dyskusje, ktorg inny wybitny XIX-wieczny ro-

% Badacz podtrzymal swoja opinie o Ruskim Kaganacie w wydanej w 1989 roku po raz pierwszy
pracy Jlpesusas Pyco u Benuxas Cmeno.

¢ Por. E. Tankuna, Taiinw pycckoeo xazanama, Bede, Mocksa 2002. Oficyna, ktorej nakladem
opublikowano t¢ pracg, ma w swej ofercie wydawniczej kilka popularnonaukowych serii poswieco-
nych tajemnicom i niewyja$nionym, czesto watpliwym faktom ze staroruskiej historii. Nalezg do nich
miedzy innymi: ,,Tasiabr 3emmn Pycckoit”, w ktérej znalazta sie cytowana praca, ,,Ycrpourenn 3emmn
Pycckoit’, ,Poccus otaeHHas, ,3a Bepy 11 BepHOCTD , ,,[uniepbopest — Haano Havar . Wszystkie teks-
ty publikowane w ramach tych projektéw maja patriotyczny wydzwigk, czgsto tez wulgarnie historio-
zoficzny, co moze obrazowal redakcyjna nota w jednej z publikacji: ,3adem siBuCsE B Mup pycckuii
Hapop?Paju uero oH 0CBOMI Be/uKe IpocTpaHcTBa EBponsr 1 Asun? Bo nMs Kakux Ijeneit OH 00b-
e[HWI B OIHOM I'OCYAapCTBe pasHble Hapopbl? Poccust nMeeT 0co6yi0 CyabOy B MCTOPUY YeloBede-
CTBa — 9TO [JABHO y)Ke M3BECTHO, JABHO CKa3aHO 1 joKasHO” (cyt. za: C. IlepeBeserties, Cmbicn pycckoti
ucmopuu, Bede, Mocksa 2004, seria ,,Taitabr 3emmu Pycckoir”). Nalezy takze nadmieni¢, ze przed 1991
rokiem, kiedy powstato wydawnictwo Beue, w latach 1971-1974 w ZSRR w $rodowisku nacjonalistow
funkcjonowato podziemne spoteczno-literackie pismo pod tym wlasnie tytulem. Zob. H. Mutpoxns,
Pycckas napmus. [euxenue pycckux Hayuonanucmos 6 CCCP 1953-1985, HI1O, Mocksa 2003, s. 444.

62 Zob. wiecej: V1. Maunnesckuii, JJpesss Pyco enazamu cospemertukos u nomomkos (IX-XII 6.8.),
Acnext IIpecc, MockBa 1998, s. 44.

¢ Tamze.
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syjski historiograf Wasilij Kluczewskij w tek$cie Habpocku no sapssxckomy sonpocy
okreslit mianem ,,patologii $wiadomosci spolecznej™.

Wspolczesni badacze dziejow dawnej Rusi zwracajg uwage, ze konflikt oparty
na idei samodzielnosci panstwa staroruskiego w postaci kaganatu nie miat istotne-
go znaczenia merytorycznego, byt rozgrywany politycznie i ideologicznie w zalez-
noséci od motywacji aktualnie rzadzacych. Dostrzezono takze pozytywne aspekty
tego sporu, jakim bez watpienia jest swoista intelektualna konkurencja obu obozéw,
zwigzana z rozwojem wiedzy na temat poczatkow starej Rusi, na czym w rzeczywi-
sto$ci zyskujg wszyscy zainteresowani najdawniejszymi dziejami tego panfstwa, bez
wzgledu na przekonania ideologiczne. W XIX stuleciu idee Kaganatu Ruskiego sze-
roko rozwinat rosyjski historyk Dimitrij Ifowajskij®’, wchodzac w tej kwestii w po-
lemike z oficjalnym carskim historiografem, goragcym zwolennikiem ,koncepcji
oficjalnej ludowosci” Michailem Pogodinem. Obaj historycy prowadzili na tamach
prasy® ozywiony spor na temat rodowodu panstwa rosyjskiego, Itowajskij, obstajac
przy jego stowianskich zrédlach, a Pogodin utrzymujac wage czynnika ,norman-
skiego” w uksztaltowaniu Rusi.

Kaganat Ruski pojawit si¢ takze na kartach prac historyka zwigzanego z nurtem
eurazjatyckim - Gieorgija Wiernadskiego. W wydanej w 1943 roku ksiedze /pes-
HAs Pycv, bedacej pierwsza czedcig pieciotomowego cyklu Memopus Poccuu, naj-
wigkszego dziela Wiernadskiego®, mozna zapoznac si¢ z jego pogladem na kwesti¢
pierwszego rosyjskiego kaganatu. Badacz uczciwie informuje, ze mimo niepelnej
zgody miedzy rosyjskimi historykami w kwestii funkcjonowania samodzielnego ru-
skiego panstwa na tak wczesnym etapie, w jego opinii pojawito si¢ ono juz w polowie

% Por. tamze, s. 45.

% Klasyk polskiej historiografii dotyczacej dziejow Rusi i Rosji, Ludwik Bazylow podkreslil, ze prace
tego historyka byly znane w Polsce, a ich percepcje w polskiej kulturze zdefiniowat ich ,,szowinistyczny”
i ,polakozerczy” charakter. Bazylow nie odmawiat jednak Ifowajskiemu talentu i umiejetnosci prze-
konujacego formulowania swoich pogladéw. Zob. L. Bazylow, Historia nowozytnej kultury rosyjskiej,
PWN, Warszawa 1986, s. 445. Ustaleniom Bazylowa przeczg jednak opinie wspotczesnych rosyjskie-
mu historykowi. We wstepie do polskiego ttumaczenia rozprawy Itowajskiego, autorstwa Michata Iwa-
nowskiego, wydanej w Poznaniu w 1872 roku, czytamy: ,,Prawda tu wypowiedziana jest nader dla nas
gorzka, i dzieki autorowi, Ze nie dolal do niéj z wlasnego pomystu z6lci, jak to niektérzy autorowie
ruscy maja upodobanie zaprawiaé swoje plody. - Wida¢, ze oni nie powodujg si¢ moralném ruskiém
przystowiem: «Lezaczaho nie biut»” (Obalonego nie bija). Patrz: Przedmowa ttumacza [w:] D. Ttowaj-
skij, Sejm Grodzienski roku 1793. Ostatni Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Nakladem Jana Konstantego
Zupatiskiego, Poznati 1872.

% Najwiekszym echem odbit si¢ artykut Ifowajskiego zamieszczony w pismie ,,Pycckmit BectHux”
nr 11112 1871 roku pt. O mHumom npuseanuu eapsieos. Michait Pogodin zareagowat na ten tekst Ito-
wajskiego w polemicznym artykule opublikowanym w pi$mie ,Becena”, IV 1872, pod tytulem Hosoe
MmHeHue 2. VInosaiickoeo, w ktérym podtrzymal swoje stanowisko dotyczace Normandw.

¢ Piecioksiag sktada si¢ z nastepujacych czeéci: Jpesnss Pyco (1943), Kuesckas Pyco (1948), Mon-
eonvt u Pyco (1953), Poccust 6 cpedrue sexa (1988), Mockosckoe yapcmeso (1958-1959). Wszystkie ksiegi
opublikowane zostaly pierwotnie w jezyku angielskim, w wydawnictwie Uniwersytetu w Yale, gdzie
przebywal i pracowat od 1927 roku do konica swoich dni w 1973 roku. Dzielo Wiernadskiego doczekato
si¢ rosyjskiego wydania w latach 1999-2004 nakladem moskiewskiego wydawnictwa Agraf.
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IX stulecia. Szczegotowych wiadomosci w tym zakresie dostarcza VII rozdzial zaty-
tulowany Cxanounasor u pycckuii kazanam (737-839 ze.), ktorego ideowe przestanie
nie pozostawia zadnych watpliwosci co do antynormanskiego stanowiska autora®.
Postawa emigracyjnego historyka nie docierata oficjalnie i na czas do odlegtej so-
wieckiej Rosji. Na miejscu jednak, w warunkach sowieckiego zastoju réwniez pie-
legnowano ide¢ samodzielnosci staroruskiego panstwa. Szesciotomowy podrecznik
historii ZSRR z 1966 roku, pod redakcja Borysa Rybakowa®, jednoznacznie w zna-
nym, mocno nasyconym ideologiczng retoryka stylu zdecydowanie odrzuca poglad
normanistow:

»HopMaHcKkuit mepuop” B pyccKoit McTopuy OypiyasHas HayKa BCerfa M3/IUIIHe IpeyBe-
NM4MBaja, PaCcTAIMBAsA €ro Ha HeCKOMbKO cTomeTuit. (...) B HacTodIee BpeMsa HOpMaH-
CKast TeOpysA CIYXXUT MOMUTUIECKUM Lie/IAM aHTMCOBETCKOII IIPONaraHfsl B 061acT pyc-
CKoI1 ucropun’’.

Lew Gumilow ze swoja wizja kwestii chazarskiej i normanskiej wpisuje si¢ w tra-
dycje antynormanskiego nurtu historiografii rosyjskiej, taczacego mig¢dzy innymi
takich réznorodnych badaczy poczatkéw Rusi, publikujacych w réznych epokach
i politycznych okolicznosciach, jak Itowajskij, Wiernadskij czy Rybakow. Gumilow
poswiecil sprawie Kaganatu Chazarskiego i jego relacji z dawna Rusig specjalny
tekst, czynigc jego wymowe jeszcze mocniejsza i bardziej wyrazistg. Kwesti¢ nor-
manska — politycznego i zbrojnego zaangazowania Waregéw na Rusi - podsumowat
w emocjonalny, niemerytoryczny sposob, obwiniajac przybyszy z Pétnocy za niepo-
wodzenia w walce z chazarska potega.

Gumilow, pozycjonujac Ru$ jako ofiare zmowy waresko-chazarskiej (albo wa-
resko-zydowskiej, jak chcg inni), podkresla, ze nie obwinia Waregéw o to, ze pod-
stepem weszli we wladanie Kijowa, ze zbierali dan z podporzadkowanych sobie sto-
wianskich plemion, ale za to, ze ,popisowo” przegrali wszystkie wojny - z Grekami,
Pieczyngami oraz chazarskimi Zydami - i nie potrafili zrealizowa¢ wszelkich po-
winnoéci wladcy wobec ludu:

OMepsuTenbHO, YTO OHY, EPEXBATUB Y PYCOB MHULIMATUBY, TOBEIM CTPAHY [IO IIOJTHOTO
pasBajia 1 IpeBPaTU/IM €€ B Baccasla Xa3apckux uapeii. Ho eme xysxe, 4To, BbIJJaB Xa3ap-
CKUM eBpesAM MeuM Kak J]aHb, T.e., IO CYLeCTBY 00e30Py>KIB CBO€ BOJICKO, 9TI y3ypHa-

¢ Potwierdza to tez opinia Siergieja Liesnogo, wedtug ktérego normanska teoria pochodzenia ro-
syjskiej panstwowosci w zasadzie juz upadta, a przyczynit si¢ do tego miedzy innymi Gieorgij Wiernad-
ski. Badacz méwi o tym w opublikowanej, niestety bez naukowego aparatu przypisow i bibliografii. Por.
C. Jlecnoit, Omkyda mut, Pyco? Kpax nHopmanckoti meopuu, Anroputm, Mocksa 2007.

% Rybakow wskazuje tez na tekst Zrédlowy, ktéry mial dowodzi¢ istnienia Kaganatu Ruskiego.
Jest to wedlug niego Ksiega granic swiata — perski anonim, ktéry prawdopodobnie na podstawie prac
geografow arabskich i $rodkowoazjatyckich opisal oddzielnie ziemie ruskie i stowianskie. Rybakow
przytacza fragment tego tekstu, gdzie precyzyjnie opisana jest ziemia ruska i funkcja rus-chakana. Por.
B. Rybakow, Pierwsze wieki historii Rusi, PIW, Warszawa 1983, s. 22.

7 Ucmopust CCCP ¢ Opesnetiuiux spemer 00 Hawiux Oneti. I[lepsast cepust, 1. 1, pen. Toma C.A. ITnet-
HeBa, b.A. Pri6akos, MagarenbctBo ,Hayka”, Mocksa 1966, s. 488. Zob. takze B. Rybakow, Pierwsze
wieki..., s. 26.
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TOPbI 6pOCI/I)'H/I CBOUX 60FaTpreI7[ Ha IPOTUMBHMKOB, BOOPY>K€HHDBIX I'PE€YE€CKNIM OTHEM MJIN
JIETKNMU KPVIBbIMU cabmaMn. ITo Takasg 6630TB€TCTB€HHOCTb, TaKo€ HpeHe6p€)KeHI/I€ K
00A3aHHOCTAM IIpaBUTENA, YTO nro6ble OIlpaBAaHNA HeYMECTHbI7l.

Interpretacja Lwa Gumilowa i wyrazona przez nig stronnicza postawa badacza obra-
zujg zlozone zjawisko ideologizacji starozytnego panstwa ruskiego, gdzie Chazaria
przybiera ksztalt metafizycznego carstwa zla i w rzeczywistosci wspotdziata z Ware-
gami na rzecz pognebienia Rusi. Teza ta nie znajduje jednak ostatecznego potwier-
dzenia we wspolczesnych badaniach archeologicznych i analizach Zrédet pisanych.
Mimo iz wcigz trwaja spory na temat roli Waregdw w procesach geopolitycznych
tamtego okresu, to idea funkcjonowania spdjnej stowiansko-ruskiej panstwowosci
zostala juz obalona. Wspodlczesni badacze podkreslaja, ze Kaganat Ruski, mimo ze
budzi wcigz wielkie emocje wsréd rosyjskich patriotéw i nacjonalistow, jest niczym
wigcej jak historiograficznym fantomem, zZrédla historyczne bowiem wskazujg jedy-
nie na kagana - wladce ziem ruskich w poczatkach IX stulecia — bez precyzyjnego
wskazania ksztaltu jego hipotetycznego panstwa.

Do dzi$ nie odnaleziono przekonujacych danych zrédlowych odnosnie do struk-
tury takiego tworu geopolitycznego i jego poddanych, ktérzy mogliby $wiadczyé
o0 jego imperialnym statusie, upodobniajac go do Kaganatu Awarskiego badz Cha-
zarskiego’. Opisanie sytuacji geopolitycznej éwczesnej Rusi czy Kaganatu Ruskie-
go w konteks$cie niebezpieczenstw plynacych z zewngtrz mialo jednak sens jedynie
wtedy, kiedy uczony w sposéb calkowicie przekonujacy potwierdzi funkcjonowa-
nie takiego starozytnego ruskiego panstwa. Strategia prezentacji dziejow starozyt-
nej Rusi w obliczu jej podwodjnego zagrozenia byla charakterystyczna dla sowiec-
kiej historiografii i miala na celu ideologiczne wzmocnienie koncepcji Wielkiego
Radzieckiego Domu Narodéw (nie méwiono wowczas o Imperium, jako ze temu
okresleniu przypisano warto$ci negatywne) o pradawnych korzeniach i trwalosci
jego tradycji panstwowej. Obrazy wrogéw protopanstwowosci ruskiej, ulokowane
zwlaszcza w Chazarach, uzyskaly podwojne znaczenie: po pierwsze, Kaganat Cha-
zarski jako wielki organizm polityczny swego czasu byt niewatpliwie trudnym wro-
giem, zwyciestwo zatem, ktére odniést nad nim ,,ruski” ksigze Swiatostaw, miato
symboliczne znaczenie. Po wtdre, wrdg, o ktérym pisal Lew Gumilow, mial takze
swoje charakterystyczne oblicze w postaci elity wywodzacej si¢ z ,,bladzacego et-
nosu zydowskiego”. Przede wszystkim te wlasnie cechy spowodowaly, ze do rosyj-
skiej wspodlczesnosci transponowane zostaty liczne mity z czaséw stalinowskiego
i brezniewowskiego komunizmu, ktére otrzymaty kolejng szans¢ na zadomowienie

7V J1. Tymmnes, 3uesae ucmopuu, [w:] tegoz Omnocgepa..., s. 457 oraz JI. Tymunes, Jpesnss Pyco
u Benuxas Cmenv, ACT, Mocksa 2003, s. 212.

72 Szeroko opisuja te niejasne i nierzadko manipulowane kwestie Dimitrij Rajewski i Wiadimir Pie-
truchin w pracy po$wieconej przedpanstwowemu etapowi funkcjonowania plemion stowianskich na
terytoriach wspolczesnej Rosji. Patrz wiecej: B. ITerpyxun, [I. Paesckuit, Ouepku ucmopuu Hapooos
Poccuu 8 bpesr—tocmu u panHem cpebHeseKosbe, 3nak, Mocksa 2004, s. 287-300.
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sie w realiach postsowieckiej Rosji’”’. Warto pamieta¢, ze sila jednoczaca spotecznie
po obaleniu caratu byla rewolucyjna energia, a w trakcie Wielkiej Wojny Ojczyz-
nianej wrog byt oczywisty i widoczny bardzo wyraznie. Trudno$ci z utrzymaniem
ideowej wspolnotowosci niestychanie zréznicowanego spoleczenstwa radzieckiego
w okresach tzw. pokoju, a zwlaszcza po odsunieciu od wladzy Nikity Chruszczowa,
kiedy mit wielkiego i ,,dobrego” Jozefa Stalina’ zostal juz wyraznie zakwestionowa-
ny, sprowokowaly spreparowanie obrazu nowego wspdlnego wroga, co cho¢ moty-
wowane niezbyt przekonujaco, mialo walor konsolidacyjny. Wydaje sie, ze wiasnie
w tym szerokim kontekscie nalezy rozpatrywaé kontrowersyjng i wsparta nauko-
wym autorytetem, tzw. antysemicka postawe Lwa Gumilowa, zaprezentowang w na-
pisanym na zaméwienie tekscie.

Wspominane wyzej eseje Gumilowa z pogranicza archeologii i historii, pocho-
dzace gtéwnie z opracowania Omxkpoimue Xasapuu, ale takze bieg wydarzen opisany
w pracy Sladami cywilizacji Wielkiego Stepu’> w znacznym stopniu odbierajg moz-
liwo$¢ bezposredniej krytyki badacza, a to gléwnie ze wzgledu na trudnosci, jakich
nastrecza specjalistom z poszczegélnych dziedzin syntetyczny styl prac Gumilowa,
ktore trudno uznac za analizy czysto archeologiczne, czy tez prace $ciéle historycz-
ne oparte na zrédtach pisanych. Mimo to uwazni czytelnicy tekstow autora teorii
etnogenezy wskazali na liczne niescistosci i przeklamania, wynikajace ich zdaniem
gléwnie z brakéw warsztatowych i ideologizacji przedmiotu badan. Gtéwnym opo-
nentem metody naukowej Lwa Gumilowa, stosowanej w jego pracy nad badaniem
dziejow dawnej Rusi, byt rosyjski historyk Jakow Lurje, ktéry w artykule zatytulo-
wanym /[[pesnss Pyco 6 couunenusx /lveéa Iymunesa’ poddat ostrej krytyce analizy
i interpretacje dokonane przez syna Achmatowej. Zdaniem Lurje niedopuszczal-
nym przewinieniem Gumilowa wobec kultury i metodologii badan historycznych
jest jego calkowity brak szacunku dla zZrédet pisanych - przede wszystkim latopisow,

73 Zob. B. llltupensmat, ,Ommcmumo Hepasymuvim Xasapam™. Xazapckuii mug u e2o cozdamernt,
[w:] O6pas epacza, coct. JI. Tyaxos, pen. H. Koupanosa, OI'V, Mocksa 2005, s. 248-275.

74 Z mitem tym, w bardzo osobistej powiesci Dobry Stalin, zmierzyt si¢ Wiktor Jerofiejew, syn so-
wieckiego prominentnego dyplomaty, dzi$ poczytny i kontrowersyjny pisarz rosyjski. Wydanie polskie:
W. Jerofiejew, Dobry Stalin, przekt. Agnieszka Lubomira-Piotrowska, Czytelnik, Warszawa 2005.

7> To trzecia cze$¢ stepowej trylogii Gumilowa z 1970 roku pod oryginalnym tytutem IToucxu
8vIMbLLUUTIEHHO020 Uapcmea, wydana w ZSRR w 1970 roku. Wydanie cytowane w niniejszej pracy to druga
polska edycja PIW z 2004 roku w tlumaczeniu Stefana Michalskiego. Po raz pierwszy w Polsce ksigzka
ta ukazala sie w 1973 roku.

76 Jakow Solomonowicz Lurje (1921-1996) - radziecki historyk i literaturoznawca. W 1942 roku
obronit prace doktorska w zakresie stosunkow angielsko-rosyjskich w epoce Iwana Groznego. Posréd
jego naukowych zainteresowan centralne miejsce zajmowaly staroruska tradycja latopisarska i staro-
ruska publicystyka. Lurje jest autorem licznych monografii, m.in.: Moeonozuueckas 6opvba 6 pycckoii
ny6nuyucmuxe konya XV-nauana XVI 6. (1960), O6wiepycckue nemonucu XIV-XV es. (1976), Jse
ucmopuu Pycu XV eexa (1994), uczestniczyt takze w przygotowaniu wydania latopisow: Radziwiltow-
skiego, Nowogrodzkiego i Karamzinowskiego. Wzmiankowany krytyczny tekst J. Lurje ukazal si¢ pier-
wotnie w czasopi$mie ,,3Be3na’, 1994, Ne 10, s. 167-177. Aktualnie jego tre$¢ zamieszczona jest takze
w archiwum internetowym pisma ,,Cxencuc” (www.scepsis.ru) wraz z innymi tekstami odnoszacymi
sie krytycznie do dziatalno$ci naukowej Lwa Gumilowa.
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ktérych nazbyt wnikliwe analizowanie, jak pisze Lurje, Gumilow otwarcie skryty-
kowat, nazywajac ten proces ,,drobiazgoznawstwem™”’. Rzeczywiscie Lew Gumilow
nie skrywal niecheci do nazbyt skrupulatnych analiz tekstologicznych, byt bowiem
zdania, ze podgzajac $lepo za zrédlem, historyk przekazuje jedynie punkt widzenia
dawnego autora, a nie rzeczywisty przebieg zdarzenia, ktére bardzo czesto bylo nie-
jasne dla samego kronikarza’. Metoda, ktdra zaproponowal Gumilow do badan nad
starozytng historig, a zwlaszcza do rozpatrywania niejasnych jej obszaréw (tzw. bia-
tych plam), zostala przez niego nazwana ,,panoramiczng’. Zlozyta si¢ na nig analiza
prowadzona z trzech niezaleznych perspektyw, jak to ujat badacz - z lotu ptaka, ze
szczytu gory i mysiej nory, innymi stowy z wyczerpujacej analizy problemoéw, synte-
zy zjawisk historycznych oraz informacji”. Opracowanie autorskiej $ciezki analizy
historycznej nie uchronilo jednak Gumilowa od popelnienia stosunkowo licznych
bledow faktograficznych i interpretacyjnych, ktére mu skwapliwie wypomniano. Ja-
kow Lurje zwrdcit uwage na niezrozumienie, jakie wykazal Gumilow wobec tekstow
zrodtowych, nadinterpretujgc niektére zdarzenia i fakty. Dotyczy to miedzy inny-
mi nazwy wlasnej zapraszajacego czy tez doradzajgcego zaproszenie na Ru$ Ruryka
Gostomysta®. Gumilow zinterpretowal nazwe Gostomyst jako okreslenie grupy czy
nawet partii, ktora sprzyjajac ,,obcokrajowcom”, popierata wareskie druzyny zasied-
lajace obszary dawnej Rusi. Z drugiej za$ strony Gumilow interpretowal niektére
przekazy latopisdw nazbyt dostownie — najbardziej znaczacym bledem, zdaniem
historykow i badaczy, jest percepcja fragmentu latopisu o tzw. chazarskiej dani,
gdzie latopisarz nakreslit obraz przekazania stowianskich, dokfadnie polanskich
mieczy Chazarom: ,,I naszli ich Chazarzy, siedzacych na tych goérach, i rzekli Cha-
zarzy: «Plaécie nam dan», naradziwszy sie Polanie dali od dymu po mieczu™'. Kon-
trowersja dotyczy dostownosci rozumienia tego przekazu, Lew Gumilow bowiem,
wpadajac we wlasng metodologiczna pulapke, przed ktéra przestrzegal, przyjal, ze
faktycznie Chazarzy odebrali miecze Polanom, pozostawiajac ich bez $rodkéw do
walki czy obrony. W rzeczywisto$ci jednak historyk, §wiadomie badz nie§wiadomie,
dokonal pewnego uproszczenia, nie biorac pod uwage dalszej czesci tekstu. Anali-
tycy latopisow wskazali na symboliczny wydzwigk tego fragmentu, w ktérym mowa
nie tylko o przekazaniu broni, jaka byly miecze, ale takze o formie ich przyjecia
przez chazarska starszyzne:

77 Takiego sformutowania uzyt Gumilow w wywiadzie udzielonym pismu ,,Cenbckast MOIOzEXD”,
(1988, Ne 2, s. 44-49), jednakze nie dotyczyl on latopiséw, jak ujal to Lurje: ,,CkpymynesHoe menouese-
JleHMe OTBJIEKAEeT BHIMAHME YYEHOTO OT IIABHBIX [IPOLIECCOB, MIOIMEHSET UX Ka/IeiJOCKOIIOM MEJIO-
Jeit, a B Ka/lelffJ0CKOIe HMKTO U HUKOT/A He pasbepeTcs. Zob. JI. Tymunes, UTo6bl cBeya He moraca...,
Mocksa 2003, s. 24.

78 L. Gumilow, Sladami cywilizacji Wielkiego Stepu, PTW, Warszawa 2004, s. 18.

7 Tamze, s. 20.

8 Wedlug XVI-wiecznej redakeji Latopisu Woskriesienskiego, ktory wyrazat interesy ksigzat mo-
skiewskich (nazwa latopisu pochodzi od monastyru w Nowej Jerozolimie pod Moskwa, gdzie latopis
zostal spisany).

81 Powies¢ minionych lat, przel. i oprac. Franciszek Sielicki, Biblioteka Narodowa Nr 244, Wroctaw
1999, s. 13.
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I rzekli starcy chazarscy: ,,Niedobra dan, kniaziu: mysmy osiagneli ja orezem, ostrym tylko
z jednej strony, to jest szablami, a ci majg orez obosieczny, to jest miecze, zaczng oni kiedy$
zbiera¢ dan od nas i od innych krajow”. I ziscilo si¢ to wszystko, bo nie ze swojej woli to
rzekli, jeno z Bozego nakazu®.

Interpretacja drugiej cze$ci wymaga doglebnej analizy semiotyki latopisu i staroru-
skiej kultury. Jakow Lurje wprost dezawuuje niekompetencje Gumilowa, z pewna
dozg ironii podkreslajac fakt dostownego interpretowania folklorystycznego, jak sie
wyraza, przekazu. Inni badacze staroruskich tekstéw podkreslili symboliczne zna-
czenie tego podania; dla jednych byla to polityczna interpretacja zdarzen z przeszio-
$ci, ktdrej dokonat latopisarz (D. Lichaczow), dla innych podkreslenie sity zbrojnej
i niezaleznosci plemion stowianskich (B. Rybakow, S. Pletniewa), jeszcze inni bada-
cze dopatrzyli si¢ tu symboliki wyznania, jako Ze biala bron pelnita wéwczas takze
role sakralng, a dwa ostrza stowianskiego miecza mogly symbolizowaé oddanie czci
dwém ksiegom Pisma Swietego, w przeciwienstwie do szabli, ktérej jedno ostrze
oznacza¢ miato wyznanie oparte na jednej ksiedze, w przypadku zydowskiej Chaza-
rii, oczywiscie na Starym Testamencie®.

Lwa Gumilowa nie satysfakcjonowato spisywanie historii metodg tradycyjnego
kolekcjonowania faktow, wspartych wyktadem o przebiegu wydarzen. Najwigksza
jego pasja bylo syntezowanie, gdzie jak twierdzil: ,,Decydujace znaczenie zdobywala
relacja rozwoju wydarzeni [wyrdznienie moje — B.G.], poniewaz w niej, jak w so-
czewkach teleskopu, koncentruje sie zrozumienie epoki”®. Tego rodzaju praca z ma-
teriatem historycznym umozliwita takze przedstawienie odlegtych, historycznych
wydarzen obrazowym jezykiem z domieszkg akcentéw emocjonalnych, co wydatnie
objawilo si¢ cho¢by w przywolanym wyzej kontrowersyjnym studium o Chazarii,
ale otworzyla réwniez droge do swobodnego stosowania oryginalnego naukowego
wynalazku Lwa Gumilowa, jakim byla teoria etnogenezy.

2.3. Pasjonariusze, czyli twdrcy ruskiego etnosu

Wspominany juz Wladimir Bondarienko w swej pracy ITnamennovie peaxyuote-
poi*® dokonal autorskiego podzialu rosyjskiego ruchu patriotycznego, grupujac go
w trzech podstawowych nurtach: ,,czerwonym” — prostalinowskim, ,,bialym” - pro-
carskim oraz ksenofobicznym i, jego zdaniem, najbardziej niejednorodnym patrio-
tyzmie ,ruskim’, ktéry nader chetnie nawigzuje do bogatego dziedzictwa dawnej

8 Tamze.

8 Szerzej na ten temat zobacz: V1. [Jauunesckuii, JJpesHss Pyco enazamu cospemeHHUKOB U NOMom-
xo06 (IX-XII 6.8.), Acniext IIpecc, MockBa 1998, s. 334.

$ L. Gumilow, Sladami cywilizacji Wielkiego Stepu, s. 21.

% B. BonpnapeHko, ITnamentvie peaxyuonepot. Tpu nuxa pycckoeo nampuomusma, Anroputm, Mo-
ckBa 2003.
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Rusi i Rusi Moskiewskiej*. Nie powinno dziwi¢, ze w rejestrze Bondarienki wsrod
»ruskich” patriotéw mozna odnalez¢ réwniez posta¢ Lwa Gumilowa, ktéry w swych
historycznych szkicach pos$wigcil wiele miejsca na objasnienie historii Rosji, in-
terpretowanej przez pryzmat jego autorskiej teorii etnosu. Zakreslone przez niego,
glownie w rozprawie Od Rusi do Rosji, dzieje, poczawszy od ruskiej starozytnosci az
po pierwsze dekady XVIII wieku, stanowia tu sekwencje¢ réznorodnych wydarzen
i zjawisk, prezentowanych poprzez portrety pasjonariuszy — wielkich osobowosci,
ktére — zdaniem Gumilowa — mialy istotny wplyw na rosyjska, imperialna etnoge-
neze:

Pasjonariusze daza do zmiany otoczenia i s3 do tego zdolni. To oni organizuja dalekie wy-
prawy, z ktérych powracaja tylko nieliczni. To oni walczg o podporzadkowanie sobie lu-
dow, otaczajacych ich wlasny etnos, albo, przeciwnie, odpierajac najezdzcow?.

A wszystkie te czesto nieracjonalne zachowania mogga sie realizowac dzigki energe-
tycznej nadwyzce:

Wykorzystujac nadwyzke swej energii do organizowania i kierowania wspoéiplemienicami
na wszystkich szczeblach hierarchii spolecznej, pasjonariusze, cho¢ z trudem, wypracowu-
ja nowe stereotypy zachowan, narzucaja je wszystkim innym i tworzg w ten sposéb nowy
system etniczny, nowy etnos, ktéry rejestruje historia®®.

Dzigki teorii pasjonarnosci Gumilow w tatwy sposob mogt uzasadni¢ kwestie, kto-
rych objasnienie w sposéb racjonalny jest do dzi$§ ostatecznie niemozliwe, przede
wszystkim ze wzgledu na czas, ktéry uplynat od tych wydarzen, zacierajac sensy
i znaczenia istotne w przeszlosci. Ponadto pasjonarno$¢ — wedlug Lwa Gumilowa
— jest cechg zar6wno osobnicza, jak i spoteczng, wszelkie zatem dzialania ,,ruskich”
pasjonariuszy stanowia znakomitg przestrzen, ktéra umozliwia potwierdzenie lub
uwypuklenie ich znaczenia dla rosyjskiej tradycji i kultury. W tym autorskim ujeciu
znalazlo si¢ miejsce dla historycznych lideréw rosyjskiej etnogenezy, poczawszy od
zwyciezcy Chazaréw, legendarnego Swiatostawa, skoficzywszy na Piotrze Wielkim.
Jednakze wszyscy znaczni w pojeciu Gumilowa pasjonariusze nie w kazdym przy-
padku zyskuja poklask badacza i pelng akceptacje ich zaprzesztych dokonan. Warto
w tym miejscu rozpatrzy¢ swoista intencjonalnos¢ interpretacji historycznej, zapro-
ponowana przez autora Od Rusi do Rosji, ktora zostala przekazana czytelnikom po-
przez liczne szkice pasjonarnych figur rosyjskiej historii.

Postepujac zgodnie z osig chronologii czasowej podrecznika Od Rusi do Rosji,
pierwszg pasjonarng postacia, jaka wyréznit Gumilow, byt poganski ksigze Swia-
tostaw (Swietostaw wg M. Hellera), syn wielkiej ksieznej Olgi, pogromca Chazar-
skiego Kaganatu. Wyprawa ksiecia, rozpoczeta w 964 roku, zwienczona zostata

8 Szerzej na temat tej klasyfikacji zob. A. Wawrzynczak, Trzy nurty narodowego patriotyzmu w kul-
turze dzisiejszej Rosji, [w:] Swiat Stowian w jezyku i kulturze VII - Literaturoznawstwo, pod red. E. Ko-
morowskiej i A. Krzanowskiej, Szczecin 2006, s. 215-219.

8 L. Gumilow, Od Rusi do Rosji, Warszawa 2004, s. 12.

8 Tamze, s. 13.
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zdobyciem chazarskiej stolicy Itilu i drugiej waznej twierdzy Sarkel. Jak podkreslit
autor, gléwna zdobycza tej wyprawy byt fakt odzyskania niezaleznosci przez Ru$
Kijowska i podniesienie jej autorytetu w oczach Bizancjum. Ta opinia jest zbiezna
z przekonaniem historyka-eurazjaty Gieorgija Wiernadskiego, ktory zaznaczyt, ze
to wlagnie Swiatostaw, zwyciezca Chazarii, realizowat wielki polityczny plan nastep-
cy stepowych imperatoréw z tg tylko réznicg, iz z czynnikiem stepowym polaczyl
czynnik lesny - Kijow i Nowogr6d®. Kamieniem milowym w rosyjskiej etnogene-
zie byl - zdaniem Gumilowa - chrzest przyjety przez Wlodzimierza w 988 roku.
To kolejna posta¢ obdarzona przez historyka wielkim szacunkiem, ksigze, ktory
poszukiwal ,,0gélnonarodowego” programu politycznego®, wybral chrzescijanstwo
bizantynskie, a najistotniejszym czynnikiem, ktory w kontekscie teorii etnogene-
zy sklonit go do tej decyzji, byla superetniczna zbiezno$¢ stereotypow zachowania
bizantynskiego i ruskiego, a precyzyjniej — kwestia obyczaju spozywania alkoholu.
Jako ze stereotyp zachowania jest tym, co w teorii Gumilowa umozliwia etniczna
identyfikacje, wybor dokonany przez Wtodzimierza oraz wzmianka latopisarza na
ten temat stanowity potwierdzenie tej tezy. Tak Nestor opisal przyczyne niecheci
Wtodzimierza do oferty misjonarzy z mahometanskiej Bulgarii, ktérzy mamili go
perspektywa wielozenstwa:

Wrtodzimierz za$ stuchat ich, albowiem sam lubit niewiasty i mnogie wszeteczenstwa, wy-
stuchiwal wigc ich z upodobaniem. Jeno bylo mu niemite obrzezanie czlonkéw i niejada-
nie §wininy, a najbardziej — niepicie; rzekt: ,,Dla Rusi picie jest weselem, nie mozemy bez
tego by¢™.

Interpretacja Gumilowa broni jego tezy o stereotypie zachowania jako o czynniku
réznigcym i zblizajacym etnosy. Polityczna w swej istocie decyzja ksiecia Wlodzi-
mierza zostala przedstawiona przez historyka jako nieuswiadomiony, cho¢ natural-
ny wybdr negatywny, odrzucajacy to, co dla ruskiej ziemi obce®. Co ciekawe, wigk-
szo$¢ badaczy poczatkow chrzescijanstwa odwoluje sie zazwyczaj do legendarnego
przekazu o relacjach postéw Wiodzimierza o kultach religijnych sasiadéw, wska-
zujac je wlasnie jako ostateczng motywacje wyboru wiary dokonanego przez sta-
roruskiego przywodce®. Nie ulega watpliwosci, ze taka propozycja interpretacyjna
dawnych wydarzen skoncentrowana jest na naturalnosci owego wyboru i w zwiazku
z tym na jego absolutnej trafnosci, zgodnej z wczesniejszymi decyzjami przodkéw,

% Por. I. Bepuagckuit, Hauepmanue pycckoii ucmopuu, Aitpuc-IIpecc, Mocksa 2004, s. 67.

* L. Gumilow, Od Rusi..., s. 53.

! Powies¢ minionych lat, s. 68.

%2 Inne wyznania wg interpretacji Gumilowa zostaty odrzucone réwniez na drodze selekcji nega-
tywnej: chrzescijanstwo zachodnie ze wzgledu na uwarunkowania historyczne (ojcowie nasi nie przyjeli
tego), a judaizm z uwagi na klopoty Zydéw z wlasng ziemis i ich rozproszenie (oddana zostala ziemia
nasza chrzescijanom).

% Podobnie jak Gumilow zwraca na te kwestie uwage Michail Heller, podkreslajac raczej aneg-
dotyczny wymiar relacji Nestora o upodobaniu Wlodzimierza do zabawy i trunkéw. Por. M. Heller,
dz. cyt., s. 29.
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majac na mysli chrzest Olgi w Konstantynopolu®. Ten idealny obraz mdgl zostaé
zachwiany, a to z tego powodu, ze o tron kijowski ubiegal si¢ zwigzany sojuszem
z polskim ksigciem Bolestawem Chrobrym pasierb Wlodzimierza, Swiatopetk. Gu-
milow, rozwijajac my$l Gieorgija Wiernadskiego®, stwierdzit wprost, iz Swiatopetk
ze swoimi tacinskimi sojuszami jawi si¢ jako antenat rosyjskich zapadnikéw, jednak-
ze lud Kijowa negatywnie odnidst si¢ do skrytobdjcy Borysa i Gleba i na wczesnym
etapie odrzucit jego ,,okcydentalizm”

Wedlug Lwa Gumilowa gléwna przyczyna rozpadu Rusi Kijowskiej byla dezin-
tegracja systemu etnicznego i spadek pasjonarnosci, przynajmniej czesci spoteczen-
stwa, ktora wczesniej doprowadzita do chrztu Rusi w 988 roku. Rozcztonkowane
politycznie i spolecznie obszary dawnej Rusi popadty w gleboki kryzys, ktory wy-
korzystali niezwykle pasjonarni - jak podkresla Gumilow - Mongolowie, ktérych
etnos byl wowczas w fazie akmatycznej, czyli szczytowej. Ru$ pod koniec XII stu-
lecia weszla w faze wsteczng rozwoju i musiata czeka¢ ponad sto lat na pojawie-
nie si¢ na arenie dziejow kolejnego pasjonariusza — ksiecia Aleksandra Newskiego.
Znaczenie mtodego ksigcia z linii Jaroslawiczéw, syna Jarostawa Wsiewolodowicza,
zaczelo wzrastac wraz z jego zaangazowaniem z polecenia ojca w sprawowanie na-
miestniczej wladzy w Nowogrodzie. Od 1236 roku Jarostaw ostatecznie powierzyt
synowi Nowogréd we wladanie. Mlody ksiaze od poczatku swego samodzielnego
panowania w Nowogrodzie musial si¢ zetrze¢ z silnymi wplywami zewnetrznymi.
Dla Aleksandra Jarostawicza wielkimi wrogami walczgcymi o wplywy na tych tere-
nach byli: zakon krzyzacki, nazywany przez Gumilowa ,,Niemcami™®, oraz Szwedzi
pod przywodztwem Eryka Eriksona. Wedlug Lwa Gumilowa, z perspektywy ksiecia
Aleksandra w konflikcie z tymi potegami chodzito zwlaszcza o sytuacje naciskanych
wowczas przez oba militarne mocarstwa silnie zwigzanych z Rusig Estow® (pdzniej
zwanych Estoficzykami). Potwierdzeniem tych wspdlnych korzeni miaty by¢ ,,czysto
ruskie”, dawne nazwy radzieckich, a wspodlczesnie estonskich miast: Tallina i Tartu

% Chrzest Olgi przyjety w Bizancjum byt zdaniem uczonego nastepstwem wielkiego konfliktu Rusi
z Chazarig. W 939 roku Kijow dostat si¢ pod lenno chazarskie. Ksi¢zna Olga, wedtug Gumilowa, rozu-
miejac sytuacje polityczng, zwrdcila sie do Bizancjum, ktére - zdaniem historyka — jako jedyne wow-
czas nie bylo targane roztamami religijnymi. ,,C kusirnay O7bru Hastacst My Th, KOTOPBIIL Yepe3 mobeny
Hay, Xasapueii nmpuBen K Kpeuenmo Pycu”. Patrz: JI. Tymunes, Buibop sepot (BoicTynenne B JleHeH-
rpazckoit JyxoBHoit Axagemun Ha III MexxpyHaponHoi KoH(pepeHIuy mocBsmenHoin 1000-meTuio
kpeuerns Pycu, 31 auBaps -5 despas 1988 roga), [w:] Pummot Espasuu..., s. 569.

% Por. I. Beprapcxmit, Hauepmanue pyccxoii ucmopuu, s. 82.

% Tak oto opisuje Gumilow fakt zjednoczenia dwoch zakonoéw, ktdre od tego momentu sg dla niego
»Niemcami”: ,W 1237 roku rycerze dwéch zakonéw - teutonskiego i kawaleréw mieczowych polaczyli
sie, tworzac jeden potezny zakon. De facto powstato panstwo ,,wojskowo-duchowne”, ktérego celem ist-
nienia stalo si¢ zajecie krajow nadbaltyckich, dotarcie na Ru$ i przymusowe nawracanie na katolicyzm
ujarzmionej ludnoéci”. L. Gumilow, Od Rusi..., s. 115.

7 Od Rusi..., s. 116. We wspolczesnym, polskim wydaniu historii Estonii czytamy na ten temat:
»Estowie zdotali oprze¢ si¢ probie podboju badz trwatego podporzadkowania ze strony Rusi Kijowskiej
w dobie jej najwiekszego rozkwitu. Postepujace na Rusi po 1054 roku rozdrobnienie feudalne zmniej-
szalo zagrozenie z tej strony, aczkolwiek sgsiadem Estéw pozostawalo silne panstwo nowogrodzkie”
(J. Lewandowski, Historia Estonii, Ossolineum, Wroctaw 2002, s. 18).
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- odpowiednio Kolywan i Jurjew (na cze$¢ chrzestnego imienia zalozyciela mia-
sta, Jarostawa Madrego). Swoj przydomek ,,Newski” ksigze Aleksander zawdziecza
miejscu nad rzeka News, gdzie jego nieliczne wojska w 1240 roku pokonaly obozu-
jacy tam szwedzki oddzial. Tak Gumilow zdefiniowal postawe ksiecia Newskiego:
»Mial wowczas zaledwie dwadzie$cia dwa lata, ale byt to czlowiek madry, energiczny
i mezny, a przede wszystkim prawdziwy patriota™®.

Patriotyzm ksiecia dotyczyl oczywiscie ziem ruskich, czego kolejnym dowo-
dem byla zdecydowana postawa Newskiego wobec wojsk krzyzackich, ktére zajety
Pskéw, zagrazajac Nowogrodowi. Tu z kolei mtody wodz wykazal sie niezwyklym
sprytem i zniszczyl armie przeciwnika, obierajac za pole bitewne tafle lodu na Je-
ziorze Czudzkim. 5 kwietnia 1242 roku dzigki fortelowi udalo sie¢ na jaki$ czas po-
wstrzymac krzyzacka ekspansje. Wedtug Lwa Gumilowa, najwiekszym osiagnieciem
ksigcia Newskiego, oprocz wybitnych i btyskotliwych zwycigstw militarnych, byt
sojusz z azjatyckimi chanami, ktérzy rozprzestrzenili swe wpltywy na Rus. To byla
dla niego trudna decyzja, poniewaz w Ordzie zginal jego ojciec, ale - jak podkre-
§la badacz - ksigze ,$wietnie sie zorientowal w sytuacji etnopolitycznej i potrafit
przemoc osobiste emocje dla ratowania ojczyzny”®. Ruscy ,,okcydentalisci” - czyli
partia prozachodnia, jak nazywa ja Gumilow - z bratem Aleksandra na czele prag-
neli za wszelka cene usuna¢ Mongoléw, nie rozumiejac, ze realne zagrozenie dla
Rusi pochodzi z Zachodu. Historyk uznal, iz najwigkszymi wrogami rozpadajacej
sie Rusi byli rycerze krzyzaccy, hanzeatyccy kupcy, papiez i cesarz. Zalezalo im je-
dynie na wykorzystaniu ruskich sit do odsuniecia mongolskiej nawatnicy od Euro-
py i podporzadkowaniu Rusi, podobnie jak uczyniono to z krajami nadbaltyckimi.
Z etnicznej interpretacji wydarzen zwigzanych z postacig Aleksandra Newskiego,
dokonanej przez Lwa Gumilowa, wynika, ze de facto to Newski byl inicjatorem po-
wstania nowego panstwa rosyjskiego. Stalo sie tak gléwnie dzigki zapoczatkowa-
niu sojuszu z narodami Azji. Newski zostal ikong postawy patriotycznej wkrotce
po swojej $mierci, doceniony przez prawostawnych patriarchéw i czczony lokalnie
w miejscu pochéwku we wlodzimierskim klasztorze juz pod koniec XIIT wieku'®.

Przyktad ksiecia Aleksandra Jarostawicza w kontekscie historiozofii Lwa Gumi-
lowa jest zbiezny z wyzej przywolywanym problemem istnienia Ruskiego Kagana-
tu. Wcigz funkcjonuje wiele niejasnosci, pojawiaja si¢ istotne glosy o falszowaniu
faktéw. Mimo iz istnienie postaci Aleksandra Newskiego nie podlega kwestii, to
historycy wciaz r6znia sie w opiniach co do znaczenia jego politycznych dokonan.
Sprawe komplikuje fakt, ze wiadomosci na temat ksigcia Jarostawa pochodza wtas-

% Od Rusi..., s. 116.

% Tamze, s. 119.

10 Uswiecenie ksiecia Aleksandra bylto pierwszym krokiem do wprowadzenia tej postaci na karty
historii kultury rosyjskiej. Pisze o tym wyczerpujaco w znakomitym opracowaniu z 2004 roku niemiecki
historyk Frithjof Benjamin Schenk. Praca zostata wydana w Rosji w 2007 roku w prestizowe;j i znaczacej
serii ,Historia Rossica” wydawnictwa Nowoje Literaturnoje Obozrienie. Zob. ®. Illenk, Anexcandp He-
eckuii 6 Pycckoti kynomyproi namamu: Cesmotl npasumens, HayuoHanvHoLi 2epoti (1263-2000), miep.
E. 3emckoit u M. JlaBpunosny, HJIO, Mocksa 2007.
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ciwie z jednego tylko Zrédla - pierwszego latopisu nowogrodzkiego'®'. Demisty-
fikacji znaczenia ksiecia Newskiego w postsowieckiej Rosji podjal si¢ Aleksander
Nesterenko, zarzucajac Gumilowowi znajomos$¢ tej postaci jedynie z ideologicznie
przerysowanego filmu Sergiusza Eisensteina pod znamiennym tytutem Aleksander
Newski'*. Film Eisensteina z 1938 roku to w rzeczywistosci wielka alegoria wspo6l-
czesnosci, w jakiej przyszto tworzy¢ rezyserowi'®”, gdzie mitologia i historia splotty
sie $cisle z sowiecka terazniejszodcig konca lat trzydziestych. , Tepenb coBpemen-
HOCTb (1 Kakas!) moiieT ckBo3b uctoputo” ' — podkreslal z przekonaniem rezyser.
Dlatego tez znaczenie filmu w aspekcie edukacji historycznej jest bardzo nikte. Nie
zmienia to jednak faktu, ze posta¢ Newskiego na trwale zapisala si¢ na kartach ro-
syjskiej kultury w réznych jej wymiarach. Wedlug Frithjofa Schenka, ktéry podjat
probe uporzadkowania ciaglosci tej tradycji, mozna moéwic o kilku istotnych eta-
pach jej rozwoju - poczawszy od sakralizacji, poprzez nacjonalizacje, a na sowie-
tyzacji skonczywszy. Stosunek Lwa Gumilowa do tej postaci jest niezwykle charak-
terystyczny. Biorac pod uwagg jego teori¢ historii etnicznej, obraz Newskiego, jaki
kreuje historyk, miesci si¢ w co najmniej kilku wyznaczonych przez Schenka prze-
strzeniach. Przede wszystkim bedzie to jednak, tak jak w przypadku kwestii Chaza-
rii, wciagniecie i aktualizowanie historycznych interpretacji z czaséw sowieckich,
zwlaszcza w swej wymowie antyniemieckiej. Na ten przekaz naklada sie jeszcze wi-

191 Historycy nie uznaja za w petni wiarygodne faktograficznie zrédlo, powstate w klasztorze roz-
diestwienskim w latach osiemdziesigtych XIII wieku w jego pierwszej redakcji (a takze pdzniejszych
edycjach tekstu) pt. ITosecmv o sumuu u xpabpocmu 6nazoéeprozo u senuxoeo kHa3s Onexcanopa.
Ukrainski historyk Wladimir Bielifiski catociowo wrecz obala legendg Aleksandra Newskiego, twier-
dzac, ze jest to wymyst ,wielkorosyjskiej” propagandy. Jego zdaniem Newski byt zbyt mlody i chorowity,
aby uczestniczy¢ w jakiejkolwiek z przypisywanych mu zwycigskich bitew. Patrz: B. Benuuckuit, Om-
kpumue Benuxopocuu, lnoxop, Kues 2004, s. 60-61.

12 Zob. A. Hectepenko, Anexcandp Hesckuii. Kmo nobeoun 6 nedosom nobouuse, Onma-Ilpecc,
Mocksa 2004, s. 25.

1% Obraz ten jest jednym z najglo$niejszych filmoéw historycznych Sergiusza Eisensteina. Film po-
wstal w 1938 roku na zamoéwienie panstwowej agencji ,Mosfilm”. Eisenstein byl w pelni $wiadomy,
czego oczekuja od filmu wladze, miat tez jasnos¢ co do skapego materiatu Zrédtowego na temat boha-
tera swojego obrazu, ale to akurat uznawal za zalete, ktéra data olbrzymie mozliwosci pierwszemu au-
torowi scenariusza filmu, ktory pierwotnie nosit tytul Rus - Piotrowi Pawlence. Jeszcze przed premiera,
w lutym 1938, kolegium historykéw ,,Mosfilmu” spotkalo sie z twércami Rusi. Odbidr specjalistow byt
jednoznaczny, zarzucili oni wiele niedokladnosci oraz btedéw faktograficznych. Skrytykowano inter-
pretacje postawy ksiecia Aleksandra oraz wizerunki Krzyzakéw, ktérzy przedstawieni byli jako oprawcy
rzucajacy ludzi w ogien. Jako ze na polecenie najwyzszych czynnikéw film mial mie¢ bardzo jasne an-
tyniemieckie przestanie, a przy tym gloryfikowa¢ posta¢ staroruskiego lidera, przedstawiajac go w taki
sposob, aby identyfikacja ksiecia z funkcjonujacym spotecznie obrazem J6zefa Stalina nie nastreczata
wiekszych trudnoéci, nikt nie przywiazywat wagi do zgodnosci scenariusza z faktami historycznymi.
Premiera filmu miata miejsce 1 grudnia 1938 roku. Szerzej o tej ekranizacji patrz: ®. Illenk, dz. cyt.,
s. 303-354. 1 maja 2008 roku odbyla sie w Rosji premiera filmu Aleksander. Newska bitwa w rezyserii
Igora Kalenowa. Jest to pierwsza proba zmierzenia sie z tradycjg obrazu Eisensteina w rosyjskiej kine-
matografii po upadku ZSRR.

104 Cyt. za: @. Illenk, dz. cyt., s. 331.
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zerunek ksiecia integratora ziem i ruskiej idei patriotycznej w zespoleniu z ludami
azjatyckimi, co akurat w okresie stalinowskiej historiografii nie bylo eksponowane.
Gumilow powigzal z postaciag Newskiego pasjonariuszy XVI stulecia, ktorzy —
co przypomnial historyk — pochodzili w prostej linii od ksi¢cia Aleksandra, czyli
wladce Rosji Wasyla Iwanowicza IIT i jego syna Iwana Wasiljewicza IV Groznego.
Dzieki ich poczynaniom stale wzrastata moskiewska pasjonarnosé, region uzyskat
pewna stabilizacje, poszerzalo si¢ ksiestwo moskiewskie, a liczba 0s6b ambitnych
i energicznych wzrastala réwniez na pograniczach, generujac w ten sposéb nowe
subetnosy, na przyklad donskich Kozakéw, ktérzy w nastepstwie licznych przemian
stali sie ostatecznie etnosem samodzielnym. Mimo pewnego szacunku dla osoby
Iwana IV Groznego, cho¢by ze wzgledu na drzewo genealogiczne cara, historyk od-
nidst sie do tej postaci bardzo sceptycznie, zwracajac uwage na ciemne strony pano-
wania tego wladcy. Gumilow oskarzyl Iwana Wasiljewicza o swoisty okcydentalizm,
podkreslajac jego che¢ wyjazdu do Anglii, ale takze pewne, w sumie mato znane na-
wet Rosjanom, gospodarcze koncesje, ktorych Grozny udzielit angielskim kupcom.
Mozliwosci, jakie otworzyly sie przed Anglikami, byly dotad w ramach spoleczno-
-politycznego ustroju Rusi niespotykane: uzyskali oni pozwolenie na wywdz kono-
pii, drewna, futer i ryb, a takze zwolnienie tych towaréw z oplat celnych i podatkow,
nie mogli by¢ wigzieni za dtugi i podlegali wylacznie carskiej jurysdykcji, oprocz
tego mieli mozliwo$¢ poruszania si¢ po Rusi bez zadnych przeszkod'®. Przywileje
te, jak podkreslit Gumilow, wykorzystane zostaty ze szkodg dla rodzimych kupcéw.
Pietnujgc tak zwang Kompanie Moskiewskg (,,Fellowship of English Merchants for
Discovery of the New Trades”), stosunkowo malo istotny w caltym okresie pano-
wania potomka Wasyla III epizod, historyk zarzucil posrednio carowi, z ktérym
tradycyjna rosyjska historiografia kojarzy znaczace wzmocnienie moskiewskiej
panstwowosci, co$ zupelnie przeciwnego. Bylo to wedlug autora Od Rusi do Ro-
sji dziatanie na niekorzy$¢ moskiewskiej gospodarki, spoteczenstwa i srodowiska
naturalnego: ,Rosyjscy kupcy byli bardzo niezadowoleni, ale, oczywiscie, nie mieli
zadnej mozliwosci podwazenia decyzji Iwana Groznego”'®. Te zastrzezenia history-
ka odnos$nie do dysponowania srodkami naturalnymi mogly dla Rosjan zabrzmiec¢
bardzo aktualnie, kiedy w postsowieckiej, jelcynowskiej Rosji rozpoczeta si¢ tak
zwana dzika prywatyzacja, a w zwigzku z tym procesem wiele zasobéw naturalnych,
bedacych dotad w rozporzadzeniu panstwa, stato si¢ wlasnoscig prywatna, czasem
takze z udzialem kapitalu zagranicznego. Sceptycyzm Gumilowa dotyczyt réwniez
pomystu Iwana Groznego na odbudowe prestizu panstwa, czyli utworzenia oprycz-
niny. Powotana do zycia w 1565 roku organizacja, oprocz wyodrebnienia we wtas-
no$ciowej strukturze panstwa, miala za zadanie tropienie spiskowcow przeciwko
carowi - ,tepienie zdrady wobec gosudara” Gumilow pokazuje calg palete metod
oprycznikoéw, ktore stosowali, wykonujac powierzone im obowiazki: $ciecie, ¢wiar-
towanie, palenie na stosach, obdzieranie ze skéry. W opinii Lwa Gumilowa, ktéry

19 Por. W. Serczyk, Iwan IV Grozny, Ossolineum, Wroctaw 2004, s. 130-131.
196 Od Rusi..., s. 219.
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odwolal sie w tym miejscu do rosyjskiej tradycji poetyckiej, jednym z najlepszych
opisow zaistnialego w rosyjskim spoleczenstwie w drugiej polowie XVI wieku po-
czucia grozy, byl tekst rosyjskiego poety Aleksego Tolstoja:

3BOH MeJHbII HeceTcs, IyIUT HaJ, MocKBoii,
Llapp B CMUPHOII OfieX /e TPE3BOHMUT; (...)

Ho 4acTo 1 MepHO OH B KO/IOKOTI ObeT,
W 3BOHY BHMMaeT MOCKOBCKMIT HApoO[,
W MmonuTcs, onHbIin 609301,

Yt06 genp MuHoOBanCcA Oe3 Kasuu'?,

Oprycznina, jak rozumial to w kontekscie swojej etnogenetycznej teorii autor Od
Rusi do Rosji, byta typowym antysystemem, wedtug stownika poje¢ Gumilowa, za-
mieszczonego na koncu omawianej tu historycznej syntezy; ,antysystem jest to
spoleczno$¢, ktdra jednoczy negatywne postrzeganie swiata”™'®®. Jak podaje badacz,
antysystemowy charakter opryczniny znalazl swoje odbicie takze w nazwie tej swoi-
stej struktury. Tak oto przedstawia si¢ jego jezykoznawczo-kulturologiczny wywod:
staroruskie stowo opricz, to jest wspolczesne kromie (ros. kpome), dalo podstawy,
aby nazwac oprycznikéw kromiesznikami. Przenikajac przez semantyke i konotacje
tego stowa, Gumilow wskazuje na rosyjskie sformutowanie t'ma kromiesznaja, ozna-
czajace ,mrok nieprzejrzany’, innymi stowy piekto. Kromiesznicy, pisze Gumilow,
byli zatem subetnicznym wcielonym zlem, ktére wygenerowane zostalo w wyso-
ce pasjonarnym spoleczenstwie szesnastowiecznej Rusi Moskiewskiej'®. Istotnym
faktem dla Gumilowa jest zakonczenie tragedii etnosu rosyjskiego dzigki chano-
wi krymskiemu - Dewletowi Girejowi, ktéry w 1571 roku podpalil przedmiescia
Moskwy. Wiatr sprzyjal rozwinieciu si¢ pozaru, a zwolani na pomoc oprycznicy
rozpierzchli si¢ z obawy przed tatarskim zagrozeniem. Chan okazal si¢ raczej nie-
$wiadomym wybawcg poddanych Iwana IV, te wydarzenia bowiem polozyly kres
funkcjonowaniu opryczniny w jej pierwotnym ksztalcie, a marno$¢ przybocznych,
mimo iz car byl jej w pelni §wiadomy, upokarzajaca go w oczach najezdzcy, osta-
tecznie go rozjuszyla. Ostrze represji skierowane zostalo na samych oprycznikéow
nazywanych obelzywie przez ich patrona zniewiesciatymi pieszczochami''*. Od 1572
roku oprycznina stracita swoj dotychczasowy status, zakazano dekretem carskim
uzywania tego okreslenia, ale jej nieliczni potomkowie, jak cho¢by w osobie Borysa
Godunowa, zigcia okrutnego oprycznika Maluty Skuratowa, przetrwali i w duzej
mierze kontynuowali opryczne dzieto!'!. Lew Gumilow, historyk wrazliwy na per-
cepcje przeszlych wydarzen przez kulture rosyjska, zwrocil uwage na rys Goduno-

17 Fragment poematu A. Tolstoja pt. Bacunuii IITubatos.

198 Od Rusi..., s. 277.

199 Tamze, s. 199.

119 Zob. wiecej: W. Serczyk, dz. cyt., s. 97.

11 ' Wedlug wybitnego znawcy XVI-wiecznej Rusi Ruslana Skrynnikowa, Godunow byl aktyw-
nym oprycznikiem od momentu osiagniecia petnoletnosci. Petnit na dworze obowigzki szambelana,
ktory odpowiadat za carska garderobe, ale, co podkresla Skrynnikow, atmosfera brutalnej dzialalno-
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wa, ktory naszkicowal w swoim dramacie Borys Godunow inspirowany historig Ka-
ramzina Aleksander Puszkin:

Kakas yecTb 14 Hac, g Beeit Pycn!
Buepamrnnit pab, TatapuH, 351Tb MamioTsl,
3ATb Iajlavya ¥ caM B Jyllle Iajad,
Bosbmer BeHer u 6apmbl MoHOMaxa....

Niestety, czas panowania Godunowa byt kontynuacja ztych nawykéw wiadzy, nazwa-
nych tu ,,przezytkami przeszlosci’, czyli utrzymaniem przez cara Borysa opresywnego
charakteru wladzy w postaci katowni i systemu totalnego donosicielstwa''>. W opi-
nii Gumilowa byty to gléwne przyczyny doprowadzenia panstwa na skraj upadku,
ktory zostal nazwany przez historykéw Wielka Smutg. Czas ten, z punktu widzenia
teorii etnogenezy rosyjskiego narodu, nie byt dla badacza zbyt istotny, ale dostrzegt
on i w tym momencie historycznym rodzimych pasjonariuszy. Ze wzgledu na spusto-
szenie na ziemi moskiewskiej, ktérych dokonali oprycznicy, wiekszo$¢ z nich skupita
sie na obrzezach imperium, z dala od stolicy. Wykorzystujac moment niestabilnosci
systemu, bezimienni chlopi pod wodzg Iwana Bolotnikowa sprobowali, jednak bez
powodzenia, wystgpienia przeciw Moskwie: ,walka o wladze - ocenit Gumilow —
miedzy przedstawicielami réznych subetnoséw pdinocy i potudnia kraju, znajduja-
cego si¢ w fazie akmatycznej etnogenezy, wywolata pierwsza rosyjska Smute”™'">.

Szesnaste i siedemnaste stulecie na ziemiach rosyjskich byly przepetnione zjawi-
skami i wydarzeniami, ktére — zdaniem autora Od Rusi do Rosji — stanowily o roz-
woju etnosu rosyjskiego, o dazeniu starozytnego ruskiego panstwa do zbudowania
Rosji. Tylko dzieki ludziom pasjonarnym Ru$ mogla przerodzi¢ si¢ w Rosje, czesto
dzieki postaciom anonimowym, ktérym Gumilow takze ztozyl hold. Jak podkreslit,
nie tylko ludzie z najwyzszych szczebli hierarchii spolecznej moga by¢ pasjonarni.
Tacy anonimowi pasjonariusze, jak w przypadku wspierajacych nieco wczesniej po-
wstanie Bolotnikowa, poparli pézniej Kozme Minina w jego dzialaniach na rzecz
odzyskania Kremla z rak polskich'"* i szwedzkich interwentéw. ,Nie byli oni «przy-
wddcami mas», lecz czescig narodu, nie stali na czele, lecz raczej «rozkrecali» ludzi
i popychali do dziatania” — pisze Gumilow'".

To stosunkowo rzadkie, aby nie powiedzie¢ ekscentryczne podejécie do inter-
pretowania faktéw historycznych w tradycji, w ktdrej pozycja jednostki zawsze mia-

$ci opryczniny mocno zapadta w $wiadomosci mlodego wowczas Borysa. Zob. R. Skrynnikow, Borys
Godunow, przekl. J. Dancygier, M. Migdalska, PIW, Warszawa 1982, s. 14.

12 Od Rusi... s. 202.

113 Tamze, s. 209.

14 Gumilow i tu nie ustrzegl si¢ bledu merytorycznego, stusznie odkrytego przez autora not i przy-
piséw do polskiego ttumaczenia - Andrzeja Olejarczuka. Ot6z autor przyznat litewskiemu hetmanowi
Janowi Karolowi Chodkiewiczowi wielkie zastugi za udziat w wojnie tureckiej, jednakze do momentu
rosyjskiej interwencji Polska nie toczyla wojen z Turcjg, mialo to miejsce dopiero pod Chocimiem
w 1621 roku.

5 Od Rusi..., s. 215.
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ta naczelne miejsce na historycznym panteonie. Nawet krotki okres, kiedy ludowe
masy przybraly na znaczeniu podczas rewolucyjnej goraczki poczatkdw XX stule-
cia, zostal zatarty przez podtrzymywany przez wiele lat kult jednostki, wielkiego
wodza Jozefa Stalina. Gumilow nazwal pasjonarne pospolite ruszenie ,wybawcami
ojczyzny’”. Szeroki ruch spoteczny z poczatkéw XVII wieku na rzecz oswobodzenia
moskiewskiego Kremla nie mogl przez wiele lat uzyska¢ naleznego sobie, waznego
miejsca w rosyjskiej pamieci historycznej, mimo wielkiego sukcesu i wybawienia
stolicy z nieprzyjacielskich rak, ktore dokonato si¢ w ramach wspolnego dzialania
sit szlacheckich, pospolitego ruszenia i wojska kozackiego. W XIX stuleciu kilka
symbolicznych gestow przypomniato o dawnych bohaterach — w 1818 roku, co mia-
to zwigzek z francuska agresja na Rosje, powstal pomnik z brazu autorstwa Iwana
Martosa, ustawiony przed soborem Wasilija Blogostawionego. W pé6zniejszym cza-
sie sowieccy Rosjanie nie uznawali za stosowne wskazywac na przyczyny dawnego
kryzysu, ale takze na polskiego interwenta, ktéry przez wiele powojennych lat nale-
zal do bloku ,,bratnich” socjalistycznych narodéw. Dopiero w 2004 roku z inicjatywy
Miedzyreligijnej Rady Federacji Rosyjskiej, ekumenicznego nieformalnego forum
pod patronatem patriarchy moskiewskiego, dostrzezono potrzebe uswiecenia wy-
darzen z 1612 roku''s.

Lew Gumilow, opisujac wydarzenia 1612 roku, podkreslil takze chlubny fakt
uczestnictwa wojska kozackiego w usunigciu Polakéw z Moskwy. Jednakze i tu wy-
odrebnily sie subetniczne wlasciwosci tych zolnierzy, zwlaszcza w trakcie proby
przeforsowania kandydatury ksiecia Dymitra Pozarskiego na tron carski. Kozacy
niechetnie odniesli si¢ do tej propozycji, a nowym carem zostal Michail Romanow,
syn moskiewskiego patriarchy Filareta.

Bohaterowie drugiego planu zyskali wielkie uznanie Lwa Gumilowa, takich ano-
nimowych pasjonariuszy, jak w przypadku pospolitego ruszenia okresu Wielkiej
Smuty, nie eksponowano przeciez w podre¢cznikach do historii. Autor Od Rusi do
Rosji uznat, ze warto o nich pamiegtaé, poniewaz takze masowe ruchy mialy istotny
wplyw na ksztaltowanie si¢ rosyjskiego etnosu. Pasjonarne zbiorowosci nie usunety
sie w cien od XVII wieku, w spoleczno$ci regionu wciaz utrzymywalo sie ,energe-
tyczno-kosmiczne” napiecie, co pozwalato kontynuowaé dobra tradycje wyzwolicie-

¢ Dzien Jednosci Narodowej po raz pierwszy we wspolczesnej Rosji obchodzony byt 7 listopada
2005 roku. Swigto pojawilo sie w kalendarzu na miejscu nieobchodzonego od rozpadu ZSRR Swigta
Rewolucji Pazdziernikowej. Jak pokazuja badania opinii spolecznej, wiekszo$¢ Rosjan nie kojarzy daty
4 listopada z wydarzeniami z 1612 roku (liczne kontrowersje trwaja takze wéréd historykow) — az 58%
respondentéw Centrum Jurija Lewady wypowiedzialo si¢ negatywnie na temat tego $wieta (dane z ba-
dania w 2007 roku). Jego przeciwnicy sg zdania, ze zamiast podkresla¢ niebywalg jednos$¢ narodu ro-
syjskiego w tym czasie, §wieto przypomina o niechlubnym okresie bezkrélewia i Wielkiej Smuty, ktéra
wg niektérych powtdrzyta sie wlasnie na poczatku lat 90. XX wieku. Dla podniesienia poziomu wiedzy
na ten temat rosyjskie wladze panstwowe zlecity produkcje filmu, ktérego scenariusz zostal oparty na
wydarzeniach z 1612 roku (jego producentem obrazu jest studio Nikity Michatkowa ,,TriTe”). Film pt.
1612. Xponuku cmymmnozo epemeru w rezyserii Wladimira Chotinienko i ze scenariuszem Arifa Alijewa
(»Mongol”) wszedt na ekrany rosyjskich kin 1 listopada 2007 roku. Do produkgji zostal zaangazowany
m.in. polski aktor Michat Zebrowski.
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li Kremla. Historyk uwazal w takim masowym kontekscie zdobywcéw-pionieréow
Syberii za jednych z najdzielniejszych pasjonariuszy tamtego czasu. ,Dlaczego Rosja
umocnila si¢ szybko na dalekowschodnich obszarach?” - pytat retorycznie Gumilow.
Oto6z w jego przekonaniu XVII wiek stal si¢ kolejnym okresem wzrostu ruskiej pa-
sjonarnosci, rosyjscy pionierzy okazali si¢ ludZzmi wytrwalymi i okrutnymi, pelnymi
inicjatywy i zaangazowania. Poczatki tego procesu zwigzane sg oczywiscie z kozac-
kim atamanem Jermakiem Timofiejewiczem, ktéry poczatkowo wbrew carowi, ale
z poparciem wplywowych Stroganowdw, zdobywat kolejne syberyjskie przestrzenie
w polowie XVI stulecia. Wedlug Gumilowa mogta temu sprzyja¢ etniczna homeo-
staza syberyjskich ludéw, stan stabilnej synergii cztowieka z przyroda i brak nad-
miaru energetycznego napiecia, ktére tak intensywnie wykorzystywali w swych po-
chodach rosyjscy zdobywcy. Mimo delikatnych aluzji o okrucienstwie zdobywcow,
ktora objasnia nadmiarem pasjonarnej energii, Gumilow gloryfikuje ich poczynania
na tych terenach, zwlaszcza w XVII stuleciu:

Rosyjscy przesiedlency [tak nazywa ich Gumilow - B.G.] i administracja w swej gtéwnej
masie z fatwoscig nawigzywali owocne kontakty z narodami Syberii i Dalekiego Wschodu.
(...) Jedynym praktycznym nastepstwem obecnosci Rosjan stal si¢ dla tubylcow jasak (da-
nina w postaci jednego czy dwdch soboli rocznie)'.

Oceny Gumilowa sg jednak dalece nieprecyzyjne i nazbyt tagodne dla rosyjskich
zdobywcow, co wiecej, przedstawiane sa w zestawieniu z drastycznymi podboja-
mi dokonywanymi przez kultury zachodnie - Anglosaséw w Ameryce Péinocnej,
awanturniczych Portugalczykéw na terenach Ameryki Poludniowej, Francuzéw
i Holendréw, ktorzy wyzyskujac tubylcze ludy, ,,chelpili sie swoja «cywilizacjg»”'*8.
Prawda o syberyjskich wyprawach i podbojach nie jest w pracy mito$nika i znaw-
cy ludéw azjatyckich jasno i uczciwie przedstawiona. Badacz odwotat si¢ przede
wszystkim do dwdch nazwisk ,,ziemlieprochodcéw™: Wasyla Pojarkowa i Jerofieja
Chabarowa. O samej wyprawie Pojarkowa nie dowiadujemy si¢ u Gumilowa wlas-
ciwie niczego, a to przeciez istotna posta¢ dla ,rosyjskiej” historii Syberii. Wasyl
Pojarkow byt atamanem kozackim, ktéry na polecenie wojewody Piotra Golowina
w 1643 roku wyprawit si¢ do Daurii nad rzeke Amur, ktéra stanowila dla Mosko-
witéw mityczne miejsce. Ekspedycja Pojarkowa, ze wzgledu na potezne trudnosci,
ktére napotkala podczas przemieszczania si¢ po terenach zamieszkanych przez
Dauréw i Gilakéw (o nich, notabene, Gumilow nie wspomina), okazala si¢ dla tych
ludéw szczegélnie okrutna, a w momentach najwickszego kryzysu zywieniowego
druzyna atamana posuneta si¢ nawet do kanibalizmu'®. Jerofiej Chabarow, kolejny
z ,ziemlieprochodcéw”, takze odznaczyl sie sporg agresywnos$cig wobec ludéw, kto-
re napotykal podczas swej wyprawy, rozpoczetej w Jakucku w 1650 roku. Oddziat

"7 Od Rusi..., s. 241.

18 Tamze, s. 242

19 Zob. G. Przebinda, Zywa Stara Rus. Dzieje i kultura. Leksykon, w przygotowaniu (hasto: Pojar-
kow Wasyl Danitowicz).
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Chabarowa zyskat zla stawe wsrod Mandzuréw, z ktérymi starl sie w 1652 roku nad
rzeka Sungari. Chinczycy byli doskonalymi wojami i stopniowo ich potezne liczeb-
nie oddzialy pokonywaly Kozakdéw i wypychaly ich z terytorium swojego wptywu'®.
Takze po porazkach wojennych z Chinczykami rozproszone oddzialy kozackie po-
zostawaly na tych terenach, utrzymujac sie z tupienia tubylczej ludnosci'?'. Jerofiej
Chabarow odznaczy! si¢ tez swoimi spisanymi obserwacjami na temat lokalnych
plemion; postuzyly one jako ciekawe zrédto krajoznawcze pdzniejszym badaczom
tych terytoriow. Nalezy oczywiscie pamietad, ze w polowie XVII stulecia doszlo juz
w zasadzie do calkowitego wcielenia terendw syberyjskich pod korone rosyjska. Nie
ulega takze watpliwosci, iz panstwo moskiewskie rozumiato socjotechniczne uwa-
runkowania swojej ekonomicznej ekspansji na syberyjskich terytoriach i doradzato
swym namiestnikom miekkie, tolerancyjne podejscie do tubylczej ludnosci w celu
uzyskania jak najwyzszych poboréw z jasaku'?2. Swiadomos¢ ta dotyczyta takze nie-
wiedzy tubylcow, to jest nieznajomosci pewnych wynalazkéw, takich jak chocby
bron palna, ktdra zalecano wykorzystywaé do wywierania wrazenia na tuziemcach
w trakcie egzekwowania jasaku'?. Nie wyklucza to jednak mozliwoéci licznych, cze-
sto zapewne nieudokumentowanych odstepstw od carskiego zalecenia o tagodnym
traktowaniu jasacznych ludéw, co moze tez by¢ pozywka dla ideologizacji zjawisk
z zakresu szeroko rozumianej kolonizacji, ktorej opisy i przyktady jasno zdefiniowa-
no w literaturze anglosaskiej, réwniez na przyktadzie Syberii'**. Rosyjscy historycy,
wrazliwi na takie zarzuty, po rozpadzie ZSRR chetnie i z pelng §$wiadomoscig siggali
do nowo odnalezionych zrddet, aby zdemitologizowaé agresywne zatozenia koloni-
zacyjnej polityki rosyjskiego imperium na tych terenach.

120 Ostatecznie Rosja zostala wyparta z tych obszaréw na mocy pokoju nerczynskiego w 1689 roku,
ktory ustalil na z gérg 150 lat granice miedzy mocarstwem chinskim i Rosjg. Nalezy takze podkre-
§li¢, ze chinska obecnos¢ w poblizu rosyjskiej ekspansji na Syberii byta wlasciwie jedyna, jaka mogta
oddzialywac¢ na jej przebieg. Badacze historii Syberii podkreslajg, iz stosunkowo szybkie wchloniecie
tych terenéw przez Rosje bylo mozliwe miedzy innymi ze wzgledu na brak potencjalnej geopolitycz-
nej konkurencji. Zob. B. ViBaHoB, Bxosoenue Cesepo-Bocmoxa Asuu 6 cocmas Pycckoeo eocyoapcmea,
HoBocubupck 1999, s. 130-147.

121 Por. G. Przebinda, Zywa Stara Rus..., hasto: Chabarow Jerofiej Pawlowicz.

12 'W nakazie cara Michaila Fiodorowicza, skierowanym do wojewoddéw jakuckich Golowina i Gle-
bowa, czytamy: .75 IPUBOY HOBBIX 3€MJINL] 1 /LI ACAYHOBO 360Dy 110 JIeHe 11 110 AZIAAHY U 110 VHBIM
peKaMm, IIOMKa3bIBaThl HAKPEIIKO, YTOO OHM, XOAAYN II0 SCAK, ACAYHDIM JIOJeM HAIIPaCHbIX 0OM/| U Ha-
JIOTOB OTHIOADb HMKOMY HVMKAKIX HJ KOTOPBIMI MepaMIl He YMHIIN, COMpasy 6 ¢ HIX TOCYAapeB SCak
nackoto u npusemom [podkreslenie moje — B.G.], a He >kecTo4O0I0 1 He IIpaBeXKeM, 4TOO ¢ HUX 36MpPaThI
rocynapesa scaky ¢ mpu6oiipio”. Cyt. za: B. ViBaHoB, dz. cyt., s. 190. Przytaczane przez Iwanowa doku-
menty $wiadczace o fagodnym podejsciu do syberyjskich plemion sg cze$cig pewnej ideologicznej gry,
ktorej autor jest Swiadomy.

12 Wedlug opisu podczas przyjmowania jasaku nalezalo ,0szotomi¢” przybyszy najpierw suto kar-
migc, a potem strzelajac trzykrotnie na cze$¢ cara, podkreslajac, iz ludnos¢ jasaczna jest dzika i broni
palnej nie widziala. Por. B. ViBanos, dz. cyt., s. 69.

124 Zob. na przyktad: J. Forsyth, A History of Peoples of Siberia. Russia’s North Asian Colony 1581-
-1990, Cambridge University Press 1992.
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Losy Syberii i jej mieszkancéw s dla Gumilowa intrygujacym przyczynkiem do
wytworzenia wrazenia niemal idealnej symbiozy rosyjskich pasjonariuszy z miej-
scowymi spotecznos$ciami. Nadrzednym celem autora Od Rusi do Rosji bylo wyroz-
nienie idyllicznych niemal stosunkéw panujacych w XVII wieku na rosyjskiej Sybe-
rii, z pominieciem faktow czesto niewygodnych i tragicznych: ,,Ostiacy, Wogultowie,
Tunguzi stuzyli jako przewodnicy rosyjskim oddzialom (sic!), polowali, hodowali
renifery, uprawiali szamanizm i byli calkowicie spokojni o swéj los™'*.

Gumilow zaprezentowal nieco uproszczong, romantyczng wizj¢ ,,oswojenia” Sy-
berii przez Rosjan, ktérzy wchodzac na nieznane nikomu dotad terytoria, faczyli si¢
z tubylczymi ludami, tworzac nowg jako$¢ i poszerzajac swojg tam obecnoscig ro-
dzace si¢ Rosyjskie Imperium. Rozbudowa panstwa rosyjskiego w XVII stuleciu nie
zawsze miata charakter ekspansji militarnej i gospodarczej, jak to dzialo si¢ w przy-
padku syberyjskim. Ziemie dzisiejszej Ukrainy weszly w skiad tego giganta, mniej
wigcej w tym samym czasie, w sposob niewspoimiernie tagodniejszy ze wzgledu na
zupelnie odmienng lokalng sytuacje etniczng. Wedtug Lwa Gumilowa to nie pasjo-
nariusze z zewnatrz zainicjowali wlaczenie Malorosji do wielkoruskiego imperialne-
go systemu, ale pasjonarna subetniczna formacja kozacka, zamieszkujaca terytoria
»lezace na granicy Polski i Dzikich POI™*. Spod szlacheckiego, polskiego jarzma
uciekali tu ruscy pasjonariusze, tworzac nows etniczng jakosc:

Wysoki stopienn pasjonarnosci mieszkaicow Zaporoza i fakt, ze juz na poczatku
XVI w. odrzucili oni polskie porzadki, stworzyly szczegolny stereotyp zachowan, ktdry dat
zycie nowemu etnosowi — Kozactwu zaporoskiemu. Polacy odnosili sie do Kozakdéw zapo-
roskich bardzo nieufnie i niezyczliwie'”.

Przywddca Kozakéw w ich emancypacyjnym ruchu narodowym byl hetman Boh-
dan Chmielnicki, ktéry - wedlug Lwa Gumilowa — dokonat stusznego, zgodnego
z poczuciem narodowym Kozakdéw wyboru polaczenia ziem ukrainnych z Rosja na
mocy rozstrzygniecia rady kozackiej zwolanej w Perejestawiu w 1654 roku. W opinii
historyka o decyzji tej zadecydowala gltéwnie przynalezno$¢ konfesjonalna, ktorg
Kozacy glosno wyartykutowali po przemowie Chmielnickiego na radzie perejestaw-
skiej: ,Wolimy cara moskiewskiego, prawostawnego”. Jak podkreslajg liczni anali-
tycy konsekwencji wydarzen z Perejestawia, decyzja o wejsciu pod protektorat cara
moskiewskiego byla faktycznym koncem kozackiej niezaleznosci, o ktéra tak am-
bitnie zabiegal wcze$niej Chmielnicki'?®. Sam hetman mial pdzniej zalowac tej geo-

12 Od Rusi..., s. 241. Ostatnie sformulowanie stoi jednak w sprzecznosci z ustaleniami faktycznymi,

zwlaszcza jezeli chodzi o pochdd Chabarowa. Wiadomo bowiem, ze ludnos¢ lokalna, wiedzac o zbliza-
jacych sie oddziatach kozackich, opuszczala swe domostwa i kryta sie w lesie (G. Przebinda, Zywa Stara
Rus..., hasto: Chabarow Jerofiej Pawlowicz).

126 Od Rusi..., s. 227.

127 Tamze.

128 Por. M. Franz, Idea patistwa kozackiego na ziemiach ukrainnych w XVI-XVII wieku, Wydawni-
ctwo Adam Marszalek, Torun 2006, s. 321 i nast.
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politycznej decyzji i mawiac, ze ,,Moskwa strasznie gruba i znac jej nie chce”'®. Co
wigcej, niezbyt entuzjastycznie zaakceptowata wynik rady w Perejestawiu réwniez
ukrainska hierarchia prawostawna, a zwlaszcza patriarcha Kijowa, metropolita Syl-
wester Kossow, ktory unikajac zlozenia przysiegi nowemu wladcy, zostat ostatecznie
zmuszony do tego rozkazem hetmanskim przekazanym przez carskiego posta Wa-
syla Buturlina'. Kijéow mial szczegélne znaczenie dla moskiewskiego cara, ktory
traktowal przyjecie dawnej ruskiej stolicy w sposob prestizowy, jako tej, ktora dala
poczatek Wielkiej Prawostawnej Rusi. Postawa metropolity cechowata si¢ jednak
pewna polityczng przebieglodcia, ogdt kozackiej czerni stanowil bowiem juz wias-
ciwie od konca XVI wieku opoke prawostawia, wobec unickiej ulegloéci i zlamania
pod uciskiem Rzeczypospolitej'*!. Masowos$¢ prawoslawnego wyznania byla osta-
tecznie tym czynnikiem, ktéry — zdaniem Lwa Gumilowa - zgodnie z logika etno-
genezy, zblizyt do siebie Ukraing i Rosje, niezaleznie od ambicji politycznych ukra-
inskich lideréw zaréwno tych z ramienia prawostawnej hierarchii, jak i nastepcow
Chmielnickiego. Wejscie Ukrainy pod rosyjski protektorat bylo w tym kontekscie
naturalng konsekwencjg blisko$ci kulturowej obu etnoséw. Podkreslal to zjawisko
w swoim malo znanym tek$cie K yxpaumckoii npo6neme takze klasyk eurazjatyzmu
Nikotaj Trubiecki, dostrzegajac coraz silniejsze réznicowanie si¢ kultury Rusi Mo-
skiewskiej i Rusi Zachodniej (Ukrainy) i postulujac jednocze$nie mozliwos¢ ich na-
turalnego polaczenia:

(...) X1BOe co3HaHMe OOILIEPYCCKOTO efMHCTBA U OOLIHOCTY BU3AHTUIICKOTO KYIBTYD-
HOTO [IpeeMCTBa He [I03BOIS/IN PacCMaTpuBaTh 00€e KY/IBTYPhI KaK BIIO/THE He3aBYUCHMbIe
APYT OT pyTa U 3aCTaB/sUIM CMOTPETh Ha 9TH [iBe KY/IBTYPbI KaK Ha Be pasHble pefaKIin
(pasHble MHAMBU/YALVIN) OFHOI 1 TOII Xe ob1epycckoit KynpTypsl. ITocie mpucoenuHe-
H1s1 YKpauHbl Ha O4epefib CTa/l BOIIPOC O CMAHUM 00enX 3TUX PeSaKIUMil PyCCKOI KYIb-
TYpPBI BOEIVHO' .

O ile przekonanie Lwa Gumilowa bylo zgodne z tezami Trubieckiego o kulturowej
blisko$ci Ukrainy i Rosji, o tyle zupelnie odmiennie odbierane sg te kwestie w ideolo-
gicznym dyskursie wspoltczesnej Ukrainy, réwniez w okresie zbieznym z ukazaniem

12 Cyt. za: tamze, s. 323.

%0 Opér Kossowa w sprawie zlozenia przysiegi carowi nie byt odosobniony. Wedlug danych
z dwéch pierwszych miesiecy 1654 roku jedynie 37 poddanych monasterskich ztozyto takg przysiege
(w tym okresie w sumie oddalo si¢ pod carskie panowanie ponad 122 tys. os6b). Wynika to z doku-
mentdw spisowych, po radzie perejestawskiej. Spostrzezenia tego dokonat Janusz Kaczmarczyk. Patrz:
tegoz, Bohdan Chmielnicki, Ossolineum, Wroctaw 1988, s. 219.

1 Najostrzej w pierwszej pofowie XVII wieku wzniecit poczucie odrgbnosci wyznaniowej na za-
chodnich ziemiach Ukrainy metropolita kijowski Piotr Mohyta, zalozyciel kijowskiej szkoty nauk, po-
wigzat silnie Kozakéw z prawostawiem, réwniez przekazujac pod osobistg ochrong dobra cerkiewne.
Mimo swego zaangazowania, Mohyla pozostawal politycznym przeciwnikiem patriarchatu moskiew-
skiego i caratu.

32 H. Tpy6euxkoit, K yxpaunckoti npobneme, tekst pierwotnie opublikowany w ksiedze 5 eurazja-
tyckiego almanachu ,,EBpasuiickuit BpemeHnHHMK, ktory ukazal sie w Paryzu w 1927 roku. Cytuje za
wydaniem internetowym: ,,EBpasuiickuit BectHuk. YKypnan teopun 1 npakruku EBpasuiictsa’, Ne 3
(www.e-journal.ru).
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sie Od Rusi do Rosji w upadajacym ZSRR. Tu czesto, zwlaszcza w prawicowych, na-
cjonalizujacych kregach, Rosja przybierata ksztalty azjatyckiego barbarzyncy, w kto-
rego jasyr wpadla europejska i §wiatla Ukraina'®. Taka optyka jest charakterystyczna
przede wszystkim dla postsowieckiego okresu ukrainskiego odrodzenia narodowego,
kiedy posta¢ Chmielnickiego bywa traktowana w kategoriach zdrady intereséw ukra-
inskich, a gloryfikowany jest Iwan Mazepa, jako ten, ktory oszukal Rosjan i probowat
wybic¢ sie na samodzielno$¢ w nowych, antyrosyjskich sojuszach'**.

Kwestia ukrainska zawazyta — zdaniem Lwa Gumilowa - na dalszym rozwoju wy-
padkow na Rusi, ktdra coraz bardziej przeobrazata si¢ w Rosje. Chodzito zwlaszcza
o przebiegajacy niemal réwnolegle do politycznych dziatann Chmielnickiego konflikt
w lonie cerkwi, ktdry byl sporem dwdch redakeji kultury prawostawia: moskiew-
skiej (wielkoruskiej) i ukrainskiej. Poprzez ten wilasnie ideowy spoér do rosyjskiej
kultury zostala wprowadzona tre$¢ ukrainska: ,,imiona Epifaniusza Stawienieckiego,
Symeona Polockiego, Teofana Prokopowicza staly si¢ integralna czescia rosyjskiej
kultury”**.

Konflikt, ktory rozgorzal w cerkwi w drugiej polowie XVII wieku, byt ostatnig
droga Rusi do Rosji imperialnej. Gtéwna role odegral w nim niezwykle pasjonar-
ny - zdaniem Gumilowa — patriarcha moskiewski Nikon - inicjator reformy ksiag
cerkiewnych, opartej ostatecznie na wzorcach greckich, bliskich potudniowosto-
wianskim. Cele patriarchy Nikona byly oczywiscie daleko bardziej polityczne niz
zwigzane z faktyczng potrzebg reformowania cerkiewnego obrzadku. Patriarcha
W porozumieniu z carem orientowali sie na poszerzenie swych miedzynarodowych
wplywow i zakresu oddzialywania moskiewskiego imperium, ktéremu przys$wieca-
fa, idac za okresleniem historyka Siergieja Zienkowskiego, idea panprawostawnego
ekspansjonizmu', gdzie prawostawie — ukrainskie, serbskie czy nawet gruzinskie -

133 Szerokg analize pamieci historycznej postsowieckiej Ukrainy przeprowadzita w swej wnikliwej
pracy pt. Pozegnanie z imperium. Ukraitiskie dyskusje o tozsamosci (UMCS, Lublin 2003) Ola Hnatiuk.
Badaczka wskazata kilka nazwisk ukrainskich dziataczy kultury i literatéw, ktérzy po 1991 roku wysu-
neli teze o azjatyckim charakterze rosyjskiej okupacji Ukrainy, jak na przyklad w powiesci Orda Roma-
na Iwanyczuka z 1992 roku, ktéry poréwnal Rosjan do zaborczej i agresywnej Ztotej Ordy. Stanowisko
reprezentowane przez wspoltczesnych ukrainskich narodowcédw nie jest zupelnie nowym zjawiskiem
w tradycji tego dyskursu. Ich antenatem, jeszcze w XIX wieku, byt pochodzacy ze spolszczonej ukrain-
skiej rodziny etnograf, historyk i publicysta Franciszek Duchinski, twierdzacy, jeszcze przed Feliksem
Konecznym, ze Rosjanie nie sg Stowianami, ale ,,turanczykami”, podobnie jak Mongolowie. Tezy Du-
chinskiego spotkaly si¢ wowczas z duzym poparciem zwlaszcza wérdd liberalnej kijowskiej inteligencji,
sprzyjajacej zblizeniu Polski i Ukrainy.

13 Stosunek do Iwana Mazepy stanowil swoisty probiez pojmowania niezalezno$ci ukrainskiej za-
réwno w latach sowieckich, jak i wspotczesnie. Odzwierciedlito sie to w duzych ukrainskich opraco-
waniach encyklopedycznych z 1962 roku - wg autoréw wydanej w Akademii Nauk URSR w Kijowie
encyklopedii, Mazepa byl ,,zdrajcg narodu ukrainskiego’, a w blizniaczej Encykfopedii Ukrajinoznaw-
stwa opublikowanej w Toronto przedstawiono go jako meza stanu. Patrz wigcej: O. Hnatiuk, Pozegnanie
z imperium. Ukraitiskie dyskusje o tozsamosci, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2003, s. 310-317.

135 Od Rusi..., s. 235.

1*¢ Emigracyjny rosyjski historyk Siergiej Zienkowski (1907-1990) opisal te idee w swojej rozpra-
wie pt. Pycckoe cmapoobpsouecmeo, wydanej po raz pierwszy w Monachium w 1970 roku. Zienkowski
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moglo stanowi¢ dopuszczalne warianty. Tej potrzeby nie rozumiat gléwny oponent
Nikona, réwnie pasjonarny jak jego przeciwnik, protopop Awwakum, woké? ktore-
go zjednoczyla si¢ grupa obroncow religijnego status quo. Gumilow zaznaczyl, ze
dawny obrzadek, ktérego zwolennikami byli awwakumowcy, odpowiadal ideatowi
Trzeciego Rzymu, $wietlanej Rusi, i mogt stanowi¢ platforme jedynie dla waskiego
moskiewskiego nacjonalizmu. Nalezy w tym miejscu takze podkresli¢, iz dla histo-
ryka ostawiona idea Trzeciego Rzymu nosila cechy niepoprawnego mitu, a prawid-
fowosci etnogenezy nakazywaly jego odrzucenie:

3aKOHOMEPHOCTb STHOTEHe3a 3aCTaB/IsAeT OTBEPIHYTH ellle OfAMH M1Q, MOJOOHbIN TeM,
coracHO KoTopbeiM BusanTtusa Bropoit Pum, a Mocksa — Tpertuit. HauBHOe cTpemieHne
YAPEBHUTD CBOIO CHCTEMY He UTO MHOE KaK 0OBIBaTe/NbCKasl TAra — K 0eCCMEPTHIO BOIIPEKN
3aKoHaM npupogsi (...)'.

Gumilow rozpoznal w ruchu Awwakuma cechy antysystemu (drugiego juz po
opryczninie w rosyjskiej historii) i negatywnie odniést sie do wizji prawostawia, kto-
ra reprezentowali staroobrzedowcy. Podobnie krytycznie starowierski tradycjona-
lizm ocenil pozniej inny przedstawiciel eurazjatyckiej wizji Rosji, politolog Aleksan-
der Panarin, ktéry w swojej rozprawie z 2001 roku pt. IIpasocnasnas yueunuzayus
6 enobanvHom mupe jasno wyltozyl cele i zalozenia nikonianskiej reformy w duchu
panprawostawnego, otwartego imperium, podkreslajac jednoczesnie konfesjonalny
typ moskiewskiej cywilizacji XVII stulecia'*®.

U schyltku XVII wieku pasjonarnos¢ rosyjskiego etnosu zaczela si¢ stopniowo
obniza¢. Ostatnim pasjonariuszem okazat si¢ Piotr I Wielki, ale jego energia i po-
mysty napotykaly liczne trudnosci, z ktorych - jak ocenit Gumilow - najwigksze
dotyczyly pasjonarnych kreséw: Ukrainy pod wodzg zdradzieckiego Mazepy, zbun-
towanej Baszkirii i ,,popedliwej ludnosci potudniowego wschodu™*. Précz tego,
co autor Od Rusi do Rosji mocno podkreslil, europeizacja i wszelkie spektakularne
nowinki (golenie, palenie tytoniu, noszenie niemieckich strojéw), wprowadzone po
powrocie mlodego wladcy z Holandii, nie byly wowczas odbierane jako famanie
tradycji: ,Tradycje w Rosji lubiono narusza¢ i naruszano ciagle - czytamy u Gumi-
lowa - i Iwan III, i Iwan Grozny, i Aleksy Michajlowicz wraz z Nikonem wprowa-
dzili istotne zmiany. Kontakty Rusi z Europg nigdy nie byly zrywane”*’. Dzialalnos¢
Piotra, wraz z decyzja o budowie nowej stolicy, nie byta jednoznacznie negatywnie

wskazal takze na pewne geopolityczne ambicje Nikona zwigzane z Balkanami, a takze z prawoslawng
Gruzjg, ktéra w 1636 roku zabiegata o wsparcie moskiewskiego cara w obliczu niebezpieczenstwa ze
strony Persow i Turkéw. Zob. fragmenty tekstu Zienkowskiego [w:] ITampuapx Huxon. Tpazedus pyc-
ck020 packona, cocT. B. Menbauk, M. Ctpixosa, Vzgatensctso ,,[Jap”, Mocksa 2006, s. 460.

Y7 J1. Tymunes, Toicauenemue sokpye Kacnus, ACT, Mocksa 2002, s. 85.

13 Prébe podsumowania pogladow Aleksandra Panarina w tym zakresie autor niniejszej rozprawy
podjat w szkicu pt. Prawostawna cywilizacja we wspofczesnym Swiecie w ujeciu Aleksandra Panarina,
[w:] Musica Antiqua Europae Orientalis, t. XIV, vol. 2, Acta Slavica, Bydgoszcz 2006, s. 51-59.

% Od Rusi..., s. 265.

140 Tamze, s. 264.
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oceniana przez Lwa Gumilowa, nie odnajdujemy w jego tekstach stéw potepienia
wobec cara, ale tez nie odczytamy znaczacej pochwaly, jak cho¢by w przypadku ano-
nimowych pasjonariuszy''. W opisie tej sytuacji rysuje si¢ raczej pewien zal history-
ka, zwlaszcza jezeli chodzi o zdeprawowane otoczenie cara; nowych ludzi nazwano
tu karierowiczami i ztodziejami, do ktorych zaliczony zostal takze najblizszy carowi
Aleksander Mienszykow. Przejscie od Rusi do Rosji nastgpito wedlug Gumilowa na
zasadzie pewnej inercji — w XVIII wieku sasiednie narody uznawaty Rosje za kraj
tolerancji, dlatego tez, co podkresli badacz, ,wszyscy chcieli si¢ dosta¢ «pod reke»
moskiewskiego cara, zy¢ spokojnie zgodnie z wltasnymi obyczajami i prawami kraju”

W postowiu do wydania polskiego Od Rusi do Rosji (2004) Andrzej Olejarczuk,
opisujac tekst Gumilowa, ocenil, ze jest to praca przedstawiajaca rodowdd patistwa
rosyjskiego. Wydaje si¢ jednak, iz pryzmat teorii etnogenezy, przez jaki prowadzona
jest tu analiza historii Rusi, ustanawia jednak pewng istotng cezur¢ miedzy pan-
stwem a czlowiekiem. Lew Gumilow zwrdcil szczegdlng uwage na pasjonarnych
»bezimiennych” Rosjan, nosicieli ducha rosyjskiego etnosu, ktéry ksztaltowat sie,
wplywajac na inne i jednoczesnie bedac pod wpltywami zewnetrznych struktur et-
nicznych.

Mimo kontrowersyjnosci przekazu, jaki niewatpliwie towarzyszy tej historycz-
nej relacji, w wielu miejscach badacz odszedl od podrecznikowego kanonu opisu
historycznego, pozwalajac sobie na barwne osobiste, czestokro¢ krytyczne uwagi
na temat wielu prezentowanych postaci; Igor — brat Mscistawa Monomachowicza -
to czlowiek ,wyjatkowo nieudolny”, Aleksander Newski — to ,prawdziwy patriota’,
Borys Godunow - ,,prawdziwy reformator, cztowiek na swoj sposob sprawiedliwy”,
Nikon - ,,cztowiek niezwykle ambitny i Zadny wladzy”, Natalia Naryszkina (matka
Piotra Wielkiego) — ,,niezbyt bystra” itd. Zwraca takze uwage wrazliwos¢ historyka
(co prawda wybidrcza) na dziela literatury i zawarte w nich obrazy oddajace pewne
osobliwe cechy ludzkie, a czasem tak wazne dla Gumilowa stereotypy zachowania'**.

Lew Gumilow, wskazujac na konkretne rodzime postacie rosyjskiej historii,
raz pietnujac ich postawy, raz gloryfikujac ich dzialania, zwrécil przede wszystkim
uwage na naturalny, ludzki wymiar etnogenezy Imperium Rosyjskiego, wiazacy
jego oryginalng pasjonarng interpretacje z tradycja klasykéw eurazjatyzmu Nikota-
ja Trubieckiego, a zwlaszcza Gieorgija Wiernadskiego, autora szkicu Hauepmanue
pycckou ucmopuu.

"1 Przyjmujac za stuszng teze Jozefa Smagi o tym, Ze stosunek do Iwana IV i Piotra I Wielkiego byt
zawsze wskaznikiem klimatu politycznego w Rosji (por. hasto Oprycznina, [w:] Idee w Rosji. Leksykon
rosyjsko-polsko-angielski, t. V, red. A. de Lazari, £6dz 2003), Lew Gumilow jawi si¢ w tym kontekscie
jako liberat, daleki od nacjonalistéw milujgcych silng reke Iwana Groznego.

2 Dla zobrazowania zacie$niajacych sie zwigzkow polsko-litewskich Gumilow przytoczyt thu-
maczenie wiersza Adama Mickiewicza pt. Trzech Budryséw, autorstwa Aleksandra Puszkina. Zwraca
w nim uwage strofa odnoszaca sie do zamitowania Litwinéw do polskich dziewczat - Laszek: ,Bo nad
wszystkich ziem branki milsze Laszki kochanki,/ Wesolutkie jak mtode koteczki,/ Lice bielsze od mleka,
z czarng rzgsa powieka,/ Oczy blyszcza si¢ jak dwie gwiazdeczki”. Cyt. za: Od Rusi..., 5.135.






3. Rytmy Eurazji
Szkic do portretu ,, ostatniego eurazjaty”

3.1. Rytmy historii

Klasyczny eurazjatyzm byl ponad wszelka watpliwos¢ szerokim nurtem intelektual-
nym, ktéry jednoczyl wokot wizji Rosji-Eurazji réznorodne umysty postrewolucyj-
nej emigracji. Wymiar zjednoczeniowy miat ogromne znaczenie dla rosyjskiej inte-
lektualnej diaspory, a nowe warunki funkcjonowania eurazjatéw poza bolszewicka
Rosja rokowaly pewne nadzieje na realne polityczne badz spoleczne dzialanie. Piotr
Sawicki w swoim tekscie z 1925 roku pod tytutem Espasuiicmso, wskazujac droge
dalszego rozwoju eurazjatyckiego ruchu, podkreslat znaczenie praktycznej aktyw-
nosci politycznej, ktora by szta w parze z pracg formacyjna:

EBpasniicTBo ecTb He TOMBKO CHCTeMa MICTOPUOCOMCKIUX MY MHBIX TeOPeTUIeCKNX yde-
HiT. OHO CTPEMMTCA COYeTaTh MBICIb C JIeHICTBYEM; M B CBOEM IIpefienie IPUBOANT K yT-
Bep>KTIEHMIO, HAPAAY C CHCTEMOII TeOPeTNIeCKIX BO33PEHNI, OIIpe/ielleHHON MeTO0I0-
I feicTBus’.

Jak wiadomo, strukturalizowane dziatania emigracyjnego ruchu eurazjatyckiego
niestety nie osiggnely zakladanych poczatkowo celéw> Jednym z najistotniejszych
zalozen ideologdéw eurazjatyckich, promowanych zwlaszcza przez Nikotaja Trubiec-
kiego, byt tak zwany eurazjatycki nacjonalizm, ktéry mial si¢ przejawi¢ poprzez
~eurazjatyckie braterstwo narodéw zwigzanych z soba wspélnota swoich historycz-
nych loséw™.

Lew Gumilow w sposéb praktyczny, cho¢ juz wiele lat po upadku tradycyjnego
projektu eurazjatyckiego i zupelnie niezaleznie od postulatow jego ojcéw zalozycie-
li, na réznych plaszczyznach przeprowadzil naukowa obserwacje Eurazji jako swego
rodzaju etnicznego konglomeratu wartosci. Tym samym historyk dowioédt, ze Eur-
azja to nie tylko geograficzna przestrzen i krajobrazy, ale przede wszystkim ludzie
- liczne narody odwiecznie z sobg wspolzyjace, posiadajace wlasny etos i kulture,
nierzadko zaciekle walczace o ich zachowanie. Gumilow, zafascynowany czlowie-
kiem, przejawami jego stabosci, ale takze wielkosci, skupil swa uwage na wschodniej

! T1. CaBuukwnii, Espasuiicmeo, [w:] Poccus mexcdy Eeponoii u A3ueti: Espasuiickuti cobnasn, Hay-
Ka, Mockpa 1993, s. 111.

? Zob. na ten temat: R. Backer, Miedzywojenny eurazjatyzm..., s. 51-53.

* H. Tpy6eukoii, Obujeespasuiickuti Hayuonanusm, (w:] Poccus mexdy Esponoii u Asueii: Espa-
3sutickuii coonasH, Hayka, Mocksa 1993, s. 97.
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cze$ci kontynentu eurazjatyckiego, biorgc takze pod szczegdlng uwage liczne i nie-
jednorodne relacje ludéw koczowniczych ze spolecznosciami zZyjacymi osiadle, tak
jak cho¢by w przypadku staroruskich $redniowiecznych miast.

Zwrocenie uwagi na zwiazki Lwa Gumilowa z eurazjatyzmem klasycznym nie
nastrecza wigkszych trudnosci, a ogranicza si¢ zazwyczaj do wzmianki na temat
prywatnych kontaktéw badacza z eurazjata Piotrem Sawickim oraz kilkoma praca-
mi historycznymi, ktére jednak nie zawierajg zadnego programu ideowego sformu-
fowanego wprost i wigzacego syna Achmatowej z eurazjatyckim nurtem emigracyj-
nym. Wpisanie badacza do eurazjatyckiej tradycji dokonuje si¢ zaréwno za sprawg
wielkich zwolennikéw nauki Lwa Gumilowa w Rosji, jak i badaczy idei eurazjatyc-
kiej w Polsce i na §wiecie. Niewiele jednak opracowan wskazuje na wielowymiaro-
wy charakter zamilowania Gumilowa do Azji, ktéry nie ogranicza si¢ wylacznie do
kontekstow historycznych zwigzanych z ludami koczowniczymi, ale si¢ga znacznie
glebiej, przenikajac takze do przestrzeni etnografii i kultury. Wydaje si¢ zatem, ze
w celu zrozumienia rzeczywistego charakteru tworczej i naukowej ,,eurazjatyckosci”
Lwa Gumilowa, nalezy rozpatrze¢ jg w szerszym kontekscie jego znaczgcych prac,
esejow i innych publikacji.

W swoim wstepie do esejow Nikolaja Trubieckiego, ktére ukazaly si¢ po roz-
padzie ZSRR nakladem wydawnictwa Progress w 1995 roku?, Gumilow zasugero-
wal swoj zwigzek z eurazjatami poprzez dopisek do tytulu wstepu jego autorstwa:
Hcemopuxo-gunocopckue couunenust kusass H.C. Tpybeyxozo (3amemxu nocnedHezo
espasuiiya). Jednak dla podkreslenia ciggloéci redaktor tomu esejow i studiow Lwa
Gumilowa, jego uczenn Wladimir Miczurin®, postanowil nada¢ wstepowi do dziet
Trubieckiego tytul, bedacy w rzeczywistosci dopiskiem do oryginalnego calego
sformufowania przytoczonego wyzej: 3amemku nocneonezo Espasuiiya. W innym
miejscu Gumilow stwierdzil, ze Rosja moze odrodzi¢ si¢ jedynie jako eurazjatycka
potega, jak sie wydaje, majgc na uwadze przede wszystkim skomplikowany charak-
ter wieloetnicznego panstwa, ulegajacego we wczesnych latach dziewieédziesigtych
coraz glebszej dekompozycji i dezintegracji. To sformutowanie dato pewna pod-
stawe do uznania stéw Gumilowa jako swego rodzaju wezwanie, zwlaszcza przez
srodowiska nacjonalistyczne, ale takze przez krytykéw samego uczonego, ktérzy
dopatrywali si¢ w jego wypowiedziach i pracach elementéw nacjonalistycznych

* H. Tpy6erixoit, Vicropust. Kynbrypa. A3bik, scmyn. cm. HH. Toncmoeo u JI.H. Iymunesa, cocm.,
nodeom. mexcma u xkommenm. B.M. XKueoea; Aécm. axad. nayx. - M.: IPOI'PECC; YHVUBEPC, 1995.

* Wiadimir Askoldowicz Miczurin (1965-2006) byl jednym z najblizszych uczniéw Gumilowa, ab-
solwentem Uniwersytetu Leningradzkiego, specjalista w zakresie geografii ekonomicznej. Po $mierci
Lwa Gumilowa zostat w 1993 roku redaktorem naukowym ksigzek swojego nauczyciela. W jego redak-
¢ji nakladem oficyny Ekopros wydano Pummu Eépasuu. Snoxu u yusunuszauuu oraz ksigzke Smnoc-
dpepa: ucmopus modeii u ucmopus npupodor. W 1994 roku opublikowano z kolei zbiér Yepras nezenoa.
Wszystkie pdzniejsze edycje tych prac s3 wznowieniami redakcji Miczurina z pierwszej polowy lat
dziewiecdziesigtych. W takiej postaci docierajg tez do wspotczesnych czytelnikow i stuchaczy, wiacznie
z nagraniami w formacie mp3, opublikowanymi w 2006 roku (3mHocepa: ucmopus nwodetl...).
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i imperialnych skfonnosci®. Dla pelnego obrazu warto przytoczy¢ tu pelny kontekst
tej wypowiedzi, a zwlaszcza poprzedzajacy ja kwestig:

EBpaSI/IVICKI/IV[ TE€3MC: HalO MICKaTb HE CTO/IPKO BparoB — MX M TaK MHOTI'O, a HaJlO MICKaTb
npysel?[, 3TO CaMasA IJlaBHaA HEHHOCTD B )KM3HN. M coro3HNKOB HaM HaJo MCKaTb MICKpEHHUX.
Tax BOT, TIOPKI I MOHT'O/IbI MOT'YT 6bITH VNCKPpEHHUMU APY3bAMU, a aHT/INYaHE, (bpaHHY3bI
" HEMIbI, A Y66>K,Z[6H, MOTYT OBITH TOTIBKO XNUTPOYMHBIMI 3KCHHY&TaTOpaMI/I7.

Podkreslajac, ze przyjaznie sg najwazniejsze, Gumilow, o czym wspomniano wyzej,
nie odzegnywal si¢ zdecydowanie od tradycji ,eurazjatyckich”, bedac - co stusznie
dostrzega Ryszard Paradowski — niejako ,wciagniety” w te orbite®, mimo iz jedno-
cze$nie w swych licznych wypowiedziach wyraznie eksponowal swa sympati¢ do
ludéw azjatyckich i tureckich, ujawniajgc zarazem pewien dystans wobec narodow
Europy Zachodniej. Niewykluczone tez, ze ta prosta, organiczna wrecz nieche¢ do
Anglikéw, Francuzéw czy Niemcow byla zwyklg ekstrapolacja jego wojennego do-
$wiadczenia ,,frontowika” - zdobywcy Berlina, przesigknietego sowiecka zimnowo-
jenna propaganda. Tym bardziej znaczacy wydaje si¢ fakt, ze antyeuropejska posta-
wa badacza ksztaltowala sie w zupelnie odmiennych warunkach i z zasadniczo inng
motywacja niz w przypadku porewolucyjnych emigrantéw, ideologéw Rosji-Eura-
zji, dla ktérych Europa stanowita dlugi czas bezpieczng przystan. Ostre stanowisko
Lwa Gumilowa, ktéry Europy nie mdgl osobiscie pozna¢, ostatecznie odrzucajac
partnerstwo z krajami Zachodu, stanowi zatem podstawe swoistego ,azjofilstwa’,
wychodzacego jednak ponad programowe zalozenia zawarte w emigracyjnej mono-
grafii z 1927 roku pt. Egpasuticmeo.

Fascynacja Azja i jej mieszkancami nie byta chwilowg intelektualng przygoda ba-
dacza. Jego pierwsze opracowania dotyczace ludéw azjatyckich przypadajg na lata
trzydzieste XX stulecia — niektorzy przypisywali Gumilowowi jakie$ genetyczne upo-
dobania do tej tematyki’, ale - co zartobliwie wyjasnil sam zainteresowany - jego

¢ ,Naukowym nacjonalizmem” okrela dziatalno$¢ intelektualng Lwa Gumilowa Ryszard Paradow-
ski, co zasygnalizowal juz w tytule swej rozprawy. Por. R. Paradowski, Idea Rosji-Eurazji...

7 Menst Hasviearom espasutivem (ompuvisok u3 unmepsvio Anopest ITucapesa ¢ JI1.H. Tymunesvim) —
wywiad, opublikowany pierwotnie w pi$mie ,,Ham coBpemennnk” (1991, Ne 1, s. 62), zostal przedruko-
wany i wprowadzony do zbioru Pummot Espasuu, Onukc, Mocksa 2003, s. 29.

8 Patrz: R. Paradowski, Idea Rosji- Eurazji..., s. 154.

® Chodzi o rodowdd matki historyka, Anny Gorienko, ktérej pseudonim ,, Achmatowa” pochodzit
od panienskiego nazwiska prababki poetki Praskowii, ktérej rodowe korzenie siegaly jakoby starego
tatarskiego rodu. Jak dowodza badania drzewa genealogicznego Anny Gorienko, uzasadnienie pocho-
dzenia tego pseudonimu wydaje si¢ jednak zmitologizowanym obrazem autorstwa samej poetki. We-
dtug badan W. Czernycha, zadne odnalezione dotagd dokumenty nie potwierdzaja, jakoby prababka
Gorienko pochodzita w prostej linii z rodu chana Achmata. Mit jednak byl chetnie podtrzymywany
przez pisarke i stal si¢ na diugie lata niepodwazalnym elementem jej biografii, co wiecej, zostal takze
przez nig samg utrwalony w poezji: ,MHe ot 6a6yuixn-Tatapku/ B pegkoctsio mogapku: / U 3a-
4eM s KpeleHa,/ [oppKko rHeBamach oHa..”. Por. O. Py6ununk, Anna Axmamosa. XKusuv u mexcm,
[w:] Cumeonvi, 06pasvi, cmepeomunvl: Xy0oiecmeenHblil U dcmemudeckuti onvim. MexmOyHapooHvie
4meHus no meopuu, ucmopuu u gunocoduu kynomypot, Cankt-Ilerep6oypr 2000, BbIIL 9, 5. 115-125.
Podaje za serwisem internetowym: www.akhmatova.org.
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szczegolne zamitowanie wzielo sie z prostego zastgpienia dzieciecych fascynacji odle-
glymi Indianami, blizszymi geograficznie i bardziej dostepnymi ludami Syberii i Azji.

Pierwszym istotnym ,azjatyckim” dzielem Gumilowa byla, napisana jeszcze
w obozie w Omsku, praca Mcmopus napooa Xynuy. W swojej recenzji tej pracy
profesor Siergiej Rudenko zwrécil uwage na szeroki kontekst ujecia historii tego
koczowniczego narodu, nieco zapomnianego przez badaczy i historykéw. Nieba-
gatelny jest tu takze fakt podjecia tematu wielowymiarowych, co podkresla row-
niez recenzent, relacji tej spotecznosci ze swym poteznym sgsiadem - Cesarstwem
Chinskim'. Hunowie w historiografii Europy Zachodniej znani sa gtéwnie przez
pryzmat ich ekspansji na te tereny w IV wieku n.e. Pierwotng i niepelng wiedze
o tych wydarzeniach czerpiemy gtéwnie z relacji antiochijczyka Ammianusa Mar-
cellinusa, piszacego po lacinie. Inne wiadomosci pochodzg takze od greckiego my-
Sliciela i historyka Eunapiusa Sardianusa''. Dla badaczy dziejéw Hunéw Lew Gumi-
low okazal si¢ waznym posrednikiem w pozyskaniu wiedzy historycznej i uznawany
jest za znawce przedmiotu'?, na réwni z uczonym pochodzenia tadzyckiego, Bobo-
dzanem Gafurowem, autorem podstawowej publikacji na temat prehistorii ludéw
dawnej Azji"’. Z calg pewnoscig rzetelne opracowanie Lwa Gumilowa wymyka sie
nieco tradycyjnym historycznym syntezom. Badacz, znajac perspektywe postrze-
gania Hunéw w Europie, zwazywszy na niechlubne dzieje ich aktywnosci na tere-
nach Imperium Rzymskiego, zakreslit obraz tego ludu w sposoéb jak najdalszy od
pochopnych, czesto niesprawiedliwych ocen, sklaniajac si¢ raczej do obrony pew-
nych wartosci, ktore reprezentowali oni w swym nomadycznym stylu Zycia. Kreslac
dzieje Hunéw, Gumilow nie pozostawit przy tym watpliwosci co do potrzeby i istoty
powstania w Chinach najwiekszego na kuli ziemskiej umocowania obronnego, ja-
kim do dzi$ pozostaje Wielki Mur Chinski'*, majacy powstrzymywaé najazdy ko-
czownikéw. Gumilow nie omieszkal takze zwroci¢ uwage na pewne, czesto typowe
takze dla osiadlych spoleczenstw, cechy rozwoju nomadéw. Badacz wskazat tu na
polityke pobierania daniny od podbitych plemion, obchodzenie sie z zaktadnika-
mi wojennymi, a takze uczestnictwo kobiet w zyciu spolecznym. Stosujac metode
diachroniczng, czyli zestawienia osiaggni¢¢ ludéw na zblizonym etapie rozwoju et-
nogenetycznego"®, bardzo pozytywnie podsumowal polityczne osiggniecia Hunéw
w IV i III wieku p.n.e.:

10 Zob. C. Pygenxo, K sonpocy 06 ucmopuueckom cunmese. Ilo nosody ooroii ouckyccuu (Joknad
6 Teozpagpuueckom obuecmee, cocmosieusuiicss 28 mapma 1963 e. Teoepagpuueckoe o6uiecrnéo CCCP. Jlo-
Kna0vL no amuoepaguu. Buin. 1 (4). /1., 1966), tekst referatu zamieszczony w serwisie [Gumilevica].

" L. Tyszkiewicz, Hunowie w Europie. Ich wplyw na Cesarstwo Wschodnie i Zachodnie oraz na ludy
barbarzynskie., Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2004, s. 13.

'2 Por. tamze, s. 29.

1 Jedna z najwazniejszych prac Gafurowa po raz pierwszy w Polsce ukazala si¢ w 1978 roku. Zob.
B. Gafurow, Dzieje i kultura ludéw Azji Centralnej, PIW, Warszawa 1978 (seria Ceram).

4 JI. Tymunes, Mcmopus napooa Xynny, ACT, Mocksa 2008, s. 61-63.

!> Wiecej o metodzie patrz takze: L. Gumilow, Dzieje etnosow Wielkiego Stepu, przekt. A. Nowak,
Oficyna Literacka, Krakow 1997, s. 44.
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Takum 06pa30M, MbI JO/DKHBI TPMU3HATD, YTO XYHHDI Ha 3ap€ CBOETO CYLIECTBOBAHNA ObLIN
HE Ty4lIe 1 HE XYXKe, Y€M, CKaXKeEM, (bpaHKI/I, TOThI, apa6b1, C/IaBAHE U IpE€BHIIE I‘peKI/IlG.

W innym miejscu odrzucit niechetne Hunom opinie, jakoby ci nie znali pisma, cze-
go dowodem moze by¢ brak jakichkolwiek wiarygodnych $wiadectw. Poszukujac
pamiatek pisemnej kultury Hunéw, Gumilow odnalazl jednak pewne wskazowki
i opierajac si¢ na przekazie chinskiego dyplomaty, ktéry poréwnat alfabet Hunéow
do innego, mniej znanego, podjal probe obalenia tezy o braku jakiejkolwiek hun-
skiej kultury. Koczownicy wyksztalcili w opinii badacza dwa rodzaje literackie: baj-
ke bohaterska i nowele demonologiczna, ktdre byly przekazywane ustnie. Bardzo
podobnie patrzyt Gumilow na kwestie religii, dajac kilka przykladdéw, ktére w petni
obrazujg tez¢ o tolerancji i otwartosci religijnej pierwotnych Hunéw, retorycznie za-
pytujac: ,MOXKHO /I IIPY 9TOM CUUTATh UX AuKapsaMu? . W innym miejscu Gumi-
low ostro potepil wszelkie proby dezawuowania osiagnie¢ kultury koczowniczej na
terenach Azji Srodkowej, nazywajac je kolturiskimi i krzykliwymi'®. Ponadto badacz
podkreslal, ze koczownicze plemiona w sposéb dynamiczny rozwijaty swa kulture
materialng, ktora jest dzi$§ dziedzictwem calej ludzkosci; koczownicy wynalezli wie-
le pozytecznych przedmiotéw uzytkowych i technicznych udoskonalen, od spodni
poczawszy poprzez krzywa szable, a na wozie na drewnianych wysokich obreczach
skonczywszy.

Za jedno z najistotniejszych dokonan Hunéw uwaza historyk opanowanie Wiel-
kiego Stepu, co bylo punktem wyjscia pozniejszego rozwoju narodu mongolskiego,
ktérego dzieje staly mu si¢ szczegdlnie bliskie'®. Stanowisko badacza w kwestii pet-
nowarto$ciowosci cywilizacyjnej Hunow widaé takze w innych jego tekstach. Moz-
na tu przywola¢ choc¢by swoisty quasi-wywiad (lubiana przez Gumilowa formuta
przekazu) ze wzmiankowanym wcze$niej starozytnym historykiem Ammianusem
Marcellinusem. Lew Gumilow wystapil jako obronca oskarzonych o zdziczenie Hu-
noéw, a takze korektor btedow, jak réwniez wewnetrznej niespdjnosci, ktore dostrzegt
w tekstach Greka. Jednym z fundamentalnych argumentdw przeciwko tezie Marcel-
linusa, jakoby Hunowie byli ,,dzicy jak drapiezniki’, jest fakt, ze bardzo sprawnie
prowadzili hodowle koni, co sam Marcellinus, nigdy zreszta niemajacy bezposéred-
niego kontaktu z Hunami, wykazal w swej rozprawie Res gestae®. Stanowisko Gu-
milowa potwierdzajg takze wspodlczesni badacze Hunéw, jak na przyktad John Man,
okreslajacy deliberacje starozytnego historyka — ktory przeciez mial znacznie lepsza
mozliwo$¢ weryfikacji swej wiedzy — krétko: ,,Prawie wszystko to bzdury™'.

¢ JI. Tymunes, Mcmopus napooa..., s. 108.

7 Tamze, s. 110.

18 1. Gumilow, Sladami cywilizacji..., s. 39.

' Emocjonalny zwiazek Gumilowa z Mongolig i jej historig potwierdza wydana w Rosji w 1970
roku praca Sladami cywilizacji Wielkiego Stepu, ktéra zostata poswiecona przez autora ,,bratniemu na-
rodowi mongolskiemu”.

» Por. JI. Tymunes, Toicsiuenemue..., s. 171.

*1']. Man, Attyla. Barbarzytica, ktory rzucit wyzwanie Rzymowi, przekl. K. Bazynska-Chojnacka,
P. Chojnacki, Wydawnictwo Amber, Warszawa 2005, s. 47.
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W innej waznej rozprawie dotyczacej ludow stepowych, zatytulowanej Dzieje
dawnych Turkéw?, badacz pokusit si¢ takze o pewne nieco szkolne potraktowanie
swoich czytelnikow, wskazujac na czgsta metodologiczng aberracje, ktora miala po-
lega¢ na poszukiwaniu w kulturze badanego narodu cech, ktore wydaja sie wazne,
a w przypadku ich braku uznawanie takiej spotecznosci za prymitywna. Tak sformu-
fowany metodologiczny komentarz postuzyl historykowi do wyjasnienia pewnych
wlasciwych koczownikom osobliwosci ich domostw - przenosnych wojtokowych
namiotéw i jurt, ktorych wyglad i konstrukcja moglty prowokowac niezbyt pochleb-
ne opinie o ich konstruktorach, zwlaszcza ze strony architektéow i budowniczych
tworzacych w kulturze osiadlej. W celu opisu zalet i racjonalnosci konstrukgji jurty
Gumilow swym zwyczajem siggnat do literatury pieknej i przytoczyt fragment chin-
skiej poezji zatytutowany Blekitna jurta:

Wicher nie tknie jej z Zadnego boku,
Pod ulewg krzepnie pier$ z wojtoku.
Cala jedna kragla jest komnata,
Ciepla wielce i zaciszng za to®.

Docenienie osiagnie¢ ludéw koczowniczych nie sprowadzalo sie w pracach badacza
wylacznie do ocen dotyczacych codziennego bytu®. Wiele miejsca poswiecil histo-
ryk takze konfliktom i sporom, ktérymi targane byly plemiona nomadéw, osadzajac
je rzecz jasna w kontekscie swojej etnicznej teorii. Azeby objasni¢ pewne historycz-
ne niuanse, Gumilow zaliczyt Hunéw do struktur superetnicznych. Mimo to Huno-
wie nie byli postrzegani przez niego wylacznie jako maszyna wojenna, dostrzegat
on bowiem niejednolito$¢ etniczng Hunéw, co $wiadczyto wedlug niego o obecno-
$ci w superetnosie tzw. pozytywnej komplementarnosci wlasciwej ludom o wysokiej
samos$wiadomosci i warto$ci. Mozaikowo$¢ etniczna — tu wymienit Gumilow inne
etnosy: Tabgaczéw, Turkutéw, Ujguréw — nie szkodzila utrzymaniu spdjnosci. Jako
wielce mobilna struktura spoleczna i polityczna Hunowie wchodzili w interakcje
z réznymi innymi plemionami i ludami z obszaréw, ktére zamieszkiwali. Jednym
z podstawowych celow hunskiego panstwa, wbrew posagdzeniom o grabiezczy i nisz-
czycielski styl funkcjonowania, miato by¢ utrzymanie handlowego parytetu z sgsia-
dami i zachowanie swoich dobr.

*? Polskie wydanie publikacji Gumilowa z 1935 roku ukazato si¢ naktadem PIW w 1972 roku, w ttu-
maczeniu T. Zabludowskiego i z konsultacja naukowa S. Kaluzynskiego. Te prace z kolei poswiecit
Gumilow ,,braciom naszym - narodom tureckim Zwigzku Radzieckiego”

2 Cytat z tekstu poety Po Cii-i zapozyczony zostal przez Gumilowa z wydanej w 1968 roku w Wies-
baden pracy Liu Mau-Tsaia pt. Die chinesischen Nachrichten. Zur Geschichte der Ost-Turken. L. Gumi-
low, Dzieje dawnych Turkéw, PIW, Warszawa 1972, s. 70.

* Gumilow zebral informacje na temat koczownictwa w tekécie pt. Kouesoti 6uim om pacysema
K ucuesnosenuio, opublikowanym pierwotnie w piSmie ,Asus u Adppuka cerogusa” 1968, Ne 2. Szkic
zostal wlaczony do zbioru Pummuvt Eépasuu.
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Na drodze do dobrobytu ludéw stepu stanety jednak potezne Chiny, realizujace
program imperium $wiatowego dynastii Han*. Z prac historyka mozna odczytaé
negatywny stosunek do starozytnego Imperium Chinskiego, ktdre postrzega on jako
niesprawiedliwego eksterminatora ludéw koczowniczych:

Knraitipl Tak M31eBaInuch Hafl CTEITHAKAMM, YTO TOBE/IM UX KO BOCCTaHMA. Tak xe Kurail-
IL[bl OTHOCMIUCH K THOETIaM U CAHbOMIILIAM; He IaJV/IM OHM ¥ METHCOB, HO IOCKOJIbKY
TeX OBIIO MHOTO, TO OHY YLie/Ie/l OKOJIO Pa3Ba/iH BelKoii cTeHbl, Ha TpaHuIle CTEITHOTO
U KUTAJICKOTO CYIIEPITHOCOB™.

Stosunek badacza do Chin w kontekscie funkcjonowania w Azji Srodkowej ple-
mion koczowniczych byl negatywny. Jego poglad, ze to rosnace w sif¢ chinskie pan-
stwo bylo najczestszym powodem rosngcej agresji nomadow, wydaje sie uzyskiwac
poparcie réwniez w innych opracowaniach?”. Wedlug Gumilowa to wlasnie polityke
Imperium Chinskiego nalezy w duzej mierze wini¢ za niepowodzenie w rozwoju
starozytnych ludéw koczowniczych, ktoére - jak twierdzi — ,,nie ustepowaty Europej-
czykom ani talentami, ani mestwem, ani rozumemn’, jednakze swe sity musialy spo-
zytkowad na obrong swej niezaleznosci przed ,,okrutnym i przebiegtym wrogiem™?,
tak jak mialo to miejsce cho¢by w przypadku Ujguréw. Gumilow zwrdcil takze uwa-
ge na polityczne niepowodzenie Chin w ich cywilizacyjnej misji. Kultura chinska
i ideologia zatrzymaly sie jednak, zdaniem historyka, na Wielkim Murze, poniewaz
ludy stepowe potrafily si¢ oprze¢ i obra¢ swoje niezalezne kulturowe drogi rozwoju:
Ujgurzy przyjeli manicheizm, Karlucy islam, Basmalowie i Onguci nestorianizm,
a Tybetanczycy buddyzm w formie indyjskiej.

Ludy Wielkiego Stepu poprzez sasiedztwo z politycznymi terytoriami dawnej
Rusi, a takze przez charakter relacji z ludno$cig staroruska nadzwyczaj interesowaty
Lwa Gumilowa. Problematyka ta stala si¢ niezwykle istotna dla uczonego zwlaszcza
pod koniec jego tworczej drogi, dlatego tez tym kwestiom poswiecil on kilka ostat-
nich swoich prac, przede wszystkim czwarty tom ,,stepowej trylogii” o znamiennym
tytule Jpesusas Pyco u Benuxas Cmenv, bedacy proba oczyszczenia rosyjskiej hi-
storii z niewtasciwie formulowanych sadéw pietnujacych koczownicze plemiona®.

Sposrod licznych dalekowschodnich oraz srodkowoazjatyckich ludow (a wymie-
nia ich Gumilow w swych publikacjach kilkadziesigt) najistotniejsze bodaj miejsce
zajmuja Mongolowie, to ich aktywno$¢ wywarta bowiem najsilniejszy wpltyw na

% L. Gumilow, Sladami cywilizagji..., s. 36.

6 JI. Tymunes, Toicsiuenemue..., s. 427.

% Taka opini¢ sformulowal takze Thomas Barfield, ktdry okreslil swoistg polityke stepowcdw mia-
nem ,,polityki granic zewnetrznych” - nomadowie starali si¢ wspiera¢ ostabione panstwo chinskie,
a $cierali sie z nim, kiedy preznie dzialajacy rzad stawal im na drodze zdobycia niezbednych doébr
(T. Barfield, The Perilous Frontier. Nomadic Empires and China, Oxford 1989). Cyt. za: P. Jackson,
Mongotowie i Zachdd, Bellona, Warszawa 2007, s. 70.

28 Patrz: L. Gumilow, Sladami cywilizagji..., s. 41.

» Praca ta w swym pelnym ksztalcie zawiera takze kontrowersyjny esej Gumilowa pt. 3uezaz ucmo-
puu, o ktérym byla mowa wyzej.
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ksztaltujacy sig staroruska panstwowos$¢. Ale jeszcze domongolskie zwigzki ludow
stepowych z ksiestwami dawnej Rusi nie sg przez Gumilowa postrzegane z per-
spektywy wiecznego konfliktu i zaglady, a tak najczesciej ujmowali te kwestie liczni
poprzednicy uczonego oraz jemu wspdlcze$ni. Te prawidlowosé dostrzegl autor
teorii pasjonarnosci i wskazatl liczng grupe historykéw, poczawszy od Siergieja So-
fowjowa, a na Borysie Rybakowie skonczywszy, widzaca histori¢ starej Rusi jako
pasmo klesk ponoszonych przez ludy stepowe®. Taki kontekst kontaktéw staro-
zytnej Rusi z koczownikami przedstawil na przyktad klasyk dziewi¢tnastowieczne;j
historiografii Wasilij Kluczewski, piszac, ze ,walki ze stepowymi barbarzyncami
koncentrowaly wieksza czes¢ politycznej energii ksigzat kijowskich™'. Wedlug nie-
go, w zasadzie cale panowanie Wlodzimierza Swietego to pasmo sporéw z Pie-
czyngami, ktorzy rozlokowali si¢ po obu stronach dolnego Dniepru. Co wiecej,
zblizong opini¢ reprezentuje nawet uznany i bliski Gumilowowi eurazjatycki au-
torytet Gieorgij Wiernadski, ktory okres 972-1283 w staroruskiej historii nazwat
Walkg Lasu ze Stepem, czyli ksiestw ruskich ze stepowymi ludami koczowniczymi.
W szkicu Hauepmanue pyccxoti ucmopuu Wiernadski podkreslit takze, iz ksigzeta
ruscy potrafili umiejetnie wykorzysta¢ jedne plemiona przeciwko drugim, jedno-
cze$nie fortyfikujac granice swego terytorium. W trakcie panowania Wtodzimierza
Swietego granica Kijowa ze stepem przebiegata w odleglosci ,,dwéch dni marszu od
stolicy”™.

Wedlug Lwa Gumilowa kwestie zwiazane z konfliktem z ludami stepowymi nie
byty tak jednoznaczne i oczywiste, jak przedstawiali to jego poprzednicy. Wedtug
historyka nie byto mozliwosci uniknigcia cho¢by najprostszej formy wspotpracy
miedzy ludem osiadlym i stepowym - koczownicy parajacy si¢ niemal wylacznie
wypasem bydla nie mogli funkcjonowaé bez dobr wytwarzanych przez lud osiadty.
Wymiana produktowa musiala by¢ istotna dla obu stron. Wedtug rachuby Gumilo-
wa w ciggu 120 lat (1116-1236) odbylo si¢ po pie¢ wypraw wojennych Rusi na step
i pie¢ najazdow potowieckich na Ru$®. Z prostych rachunkéw, jak wyjasnit badacz,
w zadnym wypadku nie wynika jaka$ szczegolna agresja ze strony koczownikéw;
~wiecej walczyli kijowianie z Suzdalem, Suzdal z Nowogrodem niz cala Rus$ z Po-
fowcami” - powiedzial w wywiadzie dla ,,Polityki”. W opinii uczonego jest kilka
zasadniczych powodoéw, dla ktérych w historiografii rosyjskiej utrwalila si¢ nega-
tywna opinia o stepowych ludach sasiadujgcych z dawng Rusig. Przede wszystkim
w $rodowisku historykow ,,panstwowych” w XIX wieku wyksztalcito si¢ przekona-

* W historii ZSRR, pod red. B. Rybakowa, czytamy: ,,Pycckas semns Bena repondeckyio 60pb6y
c 3aBoeBaTenAMU. He3abbIBaeM IONBUT ee HAPOJIOB, UCIBITABIINX Y)Kac He TOIBKO TaTapO-MOHTO/Ib-
CKOTO HAIIECTBMsA, HO U JINTEIBHOTO Yy>Ke3eMHOTO Mra, OT KOTOPOTO OHM JJOPOTOJ LieHOi Criacim
IpyTHe eBpOIeiiCKIe CTPaHBbl, obecreynB UM 6ojiee 6/IarONpUATHbIE BO3MOXHOCTY OOIIeCTBEHHOTO
passutus” (Mcmopus CCCP ¢ dpesHetiuux épemer 00 Hauiux OHeil, TI1. ped. b. Peibakos, T. II, V3na-
tenbcTBo Hayka, Mocksa 1966, s. 47).

3! Patrz: B. KimoueBcknit, Pycckas ucmopus. Honnwiii kypc nexyuii, Mocksa 2005, s. 88.

32 T. Bepnapcknii, Hauepmanue..., s. 75.

3 J1. Tymunes, Jpestsis Pyco u Benukas Cmenwv, ACT, Mocksa 2003, s. 495.
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nie, Ze jest to dobry sposdb na objasnienie swoistego zap6znienia Rosji wobec eu-
ropejskich partneréw. Wedltug tej koncepcji Rus chronita Europe¢ przed falg kolej-
nego barbarzynskiego natarcia ze strony ,,stepowcow”, ktdrzy skadinad nie mogli
jeszcze wowczas stanowic¢ jednolitego organizmu politycznego, toczac migdzy soba
wojny o pastwiska.

Wiele kontrowersji wzbudzito stanowisko Lwa Gumilowa wobec problemu jarz-
ma tatarskiego na Rusi. Swg jednoznaczng opini¢ na ten temat formulowal wie-
lokrotnie zaréwno w publikacjach ksigzkowych, jak i w wywiadach prasowych.
Z cala pewnoscig jego czgsto sporne tezy wzbudzily znaczne zainteresowanie, czego
dowodem moze by¢ wywiad z Lwem Gumilowem, przeprowadzony w 1987 roku
przez Anng Zebrowska dla ,,Polityki”. Gtéwna osia tej rozmowy byt wasnie stosu-
nek badacza do historii Rosji w kontekscie jej azjatyckiego sasiedztwa, a zwlaszcza
najazdu mongolskiego. Wedlug badacza najazd Mongoléw na Rus, a potem dalej
na zachdd, mozna przyréwnaé do ,kawaleryjskiego rajdu przez cudze terytorium
bez pozostawiania garnizondéw”*. Z cala pewnoscia historyk nie uwaza ekspansji
mongolskiej, a pdzniej tez tatarskiego jarzma za blogostawieristwo dla Rusi, tak jak
ocenil to Ryszard Paradowski*, ale racjonalizowal interpretacje pewnych faktow,
rzecz jasna, w duzej mierze zyczliwie dla stepowego panstwa: ,,KoHeuHo BoitHbI 6€3
yOMIICTB U HOXKapoB He ObIBaeT, HO MacITabbl OencTBMIT pa3muyHbl . Gumilow
chetnie odwolywal si¢ w tych kwestiach do mongolskiej etyki, ktérej dochowywali
Mongotowie podczas swojego marszu na zachdd. Zgodnie z mongolskimi prawid-
fami wojny, podkreslil uczony, miasta, ktére podporzadkowywaly sie dobrowolnie,
pozostawiano w spokoju - pobierano od nich kontrybucje w postaci koni i zywno-
$ci i nadawano im status ,,gobalyk” — dobre miasto. Oprdcz tego uczony przywotat
dane liczbowe, ktdre obrazuja skale pomylek, z jaka nalezy si¢ liczy¢ w materiatach
zrodtowych; armia liczagca 300-400 tysiecy wojow byla znacznie wigksza niz liczba
mezczyzn w stepie w XIII wieku. Nawet obnizajgc te wartosci do 100 tysiecy, liczba
ta wciaz bedzie zbyt wysoka — jesli zalozy¢, ze kazdy zolnierz potrzebuje co najmniej
trzech rumakow (do transportu, do przemieszczenia si¢ i do boju), to liczba bli-
sko 500 tysiecy zebranych na jednym pastwisku zwierzat bedzie malo wiarygodna®.

3 Przy tej okazji Gumilow nie odmowit sobie antyeuropejskiego passusu, w ktérym ironicznie defi-
niuje historyczng zastuge Rusi wobec swiatowej cywilizacji: Rusini, nie szczedzgc swych sit, chronili ka-
tolickie klasztory, w ktorych rzucano na ruskich przodkéw anatemy, chronili zamki rycerskie, z ktorych
wyprawiano sie na prawostawne Bizancjum, i miejskie komuny handlujace stowianskimi niewolnikami
(zob.: JI. Tymunes, [pesuss Pyco u Benuxas Cmeny, s. 498).

* My chodzimy wlasnymi drogami..., ,Polityka”, nr 15 (1562), 11 IV 1987 r. Ta opinia uczonego,
ujeta w ten sposob, zawarta jest w szkicu Od Rusi do Rosji (s. 114).

% Por. tytul rozdziatu pracy Paradowskiego: Eurazja i Rosja. Blogostawietistwo tatarskiego jarzma.
(R. Paradowski, Idea Rosji-Eurazji..., s. 154-170). Ocena ta wydaje sie chybiona zaréwno w kontek-
$cie zjednoczenia Rusi wobec natarcia mongolskiego, jak i funkcjonowania ksigstw pod mongolska
kontrolg.

7 JI. Tymunes, JlpeeHsas Pyco..., s. 547.

3 Por. tamze, s. 546.
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Najblizsza prawdzie jest liczba okoto 30 tysigcy wojow, z ktorych skladata sie konni-
ca chanéw Dzebe i Subedeja kierujacych si¢ na zachod®.

Dymitr Lichaczow we wstepie do jednej z prac Gumilowa bardzo trafnie okreslit
jego interpretacje historyczng, ktéra ,wychodzi poza tradycyjne ramy pojmowania
historii jako nauki”. Uczony dostrzegt takze bardzo wazny czynnik w dziele Gumi-
lowa - zlagodzenie wyobrazenia o wielkim konflikcie narodéw Wschodu i Rusi,
a koncepcja autora ,,Stepowej trylogii” w jego opinii ,,catkowicie odpowiada gtéwne;j
idei pojecia «braterstwa narodow»”*.

3.2. Rytmy kultury

Wedle relacji Gumilowa przybyli w poblize ruskich ziem Mongolowie, ktérzy plano-
wali atak na swych wrogéw — Potowcdw, nie zamierzali pierwotnie walczy¢ z ksig-
zetami ruskimi, bedacymi w sojuszu z Polowcami. Byl to rok 1223 - Mongolowie
wystali do ruskich ksigzat postow, ktérych zadaniem byto naméwic ich do zerwania
tego przymierza. Ordynscy emisariusze zostali jednak zgtadzeni, co stalo si¢ we-
dlug uczonego bezposrednig przyczyng rozpetania strasznej bitwy nad rzekg Katka,
w ktorej ruskie wojska poniosty wielkg kleske*. Zdaniem Lwa Gumilowa zachowa-
nie ruskich ksigzat i zgladzenie postéw musialo spowodowa’ takg reakcje, poste-
powanie to bowiem stalo w sprzecznosci ze stepowa etyka opisang w ksiedze praw
Czyngis-chana, zwanej jasg.

Ten szczegdlny dokument byt w opinii Gumilowa kolejnym z dowoddéw na to, ze
ludy stepowe, a zwlaszcza ,,okrutni Mongolowie”, w zaden sposob nie odstawaly cy-
wilizacyjnie od spoleczenstw europejskich, a w kazdym razie ich dziatania nie byly
chaotyczne i zupelnie pozbawione sensu. Jasa, zwana tez Wielkg Jasg, nie zachowatla
sie w calosci do naszych czaséw*. Nie jest wykluczone, iz Gumilow znal obszerny
tekst Gieorgija Wiernadskiego po$wigcony jasie, opublikowany pierwotnie w Bruk-
seli w 1939 roku*’, mimo ze w pracach syna Achmatowej nie odnajdujemy zadnego

% Takie dane przywoluje takze znawca historii Mongol6éw, polski altaista Stanistaw Katuzynski. Por.
S. Kaluzynski, Imperium mongolskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 1970, s. 82.

0 Stowa napisane przez Dymitra Lichaczowa w 1989 roku nie stracily na swej mocy i aktualno-
$ci, ale w postsowieckiej Rosji, doswiadczonej trauma etnicznych konfliktéw, okazaly sie oddawac ich
prawdziwy, pozbawiony ideologicznego odcienia sens (II. JIuxaues, ITpeducnosue w: JI. Tymurnes, Jpes-
HAsf Pyco..., s. 10).

41 O zgtadzeniu mongolskich postéw czytamy takze w pracy Borysa Grekowa i Wiktora Jakubow-
skiego, z ta roznica, ze badacze wspominajg takze druga wyprawe mongolskich postow, ktdrzy zostali
zachowani przy zyciu. Tekst rozmowy postow tatarskich z Rusinami przywolany jest z Latopisu Nowo-
grodzkiego. Por. B. Grekow, A. Jakubowski, Ztota Orda i jej upadek, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1953,
s. 167.

2 Wedug altaisty S. Katuzynskiego mongolska nazwa tego zbioru brzmiata dzasak, co oznacza ,,za-
rzadzenie” lub ,rozporzadzenie” (S. Katuzynski, Dawni mongotowie, PIW, Warszawa 1983, s. 88).

+ Tekst Wiernadskiego, poswiecony zawartosci Wielkiej Jasy, pt. O cocmase Benuxoii Acvr un-
eucxana ukazat sie drukiem w 1939 roku nakladem brukselskiego wydawnictwa Les Editions Petropo-
lis. We wspdlczesnej Rosji szkic ten znalazl sie w wydanym w 2005 roku zbiorze prac Wiernadskiego
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potwierdzenia tego faktu. Wiernadski podjat w swym szkicu prébe swoistej rekon-
strukeji jasy, dochodzac do wniosku, ze dokument ten nie byt czysta kodyfikacja
istniejacych praw, ale spisanym zestawem nowych praw dla nowego rozwijajacego
sie imperium*. Przepisy te byly oparte na mongolskim prawie zwyczajowym, ktore
z biegiem rozwoju stepowego panistwa byly sukcesywnie rozbudowywane, a w opi-
nii niektérych badaczy redakcja mogta polega¢ na zwyklym zebraniu wypowiedzi
Czyngis-chana. Wedlug Stanistawa Kaluzynskiego, polskiego znawcy historii i kul-
tury mongolskiej, wzmianke o poczatkach jasy mozna odnalez¢ juz w Tajnej historii
Mongotéw - wybitnym zabytku pismiennictwa ludéw stepowych Azji Srodkowe;j,
opisujacym historie Zycia i doj$cia do wladzy Czyngis-chana®. Oprocz wzmianek
w Tajnej historii Mongotéw §lady tego prawa mongolskiego mozna takze odnalez¢é
posrednio u kronikarzy arabskich oraz w relacji franciszkanina, stojacego na czele
poselstwa papieza Innocentego IV do Mongoléw - Jana di Piano Carpiniego, zaty-
tulowanej Historia Mongalorum quos nos Tartaros apellamus, zwyczajowo zwanej
Historig Mongotéw*. Ponadto sformulowanie jasa figuruje w najstarszym z zacho-
wanych w oryginale dokumentéw wladcéw mongolskich, w odnalezionym w 1920
roku w Archiwum Watykanskim liScie do papieza Innocentego IV¥. Wedlug Lwa
Gumilowa, spisanie praw w Wielkiej Jasie nie bylo zwykla modyfikacja prawa zwy-
czajowego, ale — co podkreslit - jasa opierala si¢ na zobowigzaniach wzajemnej po-
mocy i potepieniu wszelkiej zdrady. Gumilow z pewna fascynacja przywotal dwa
najbardziej znaczace przyklady takiej usankcjonowanej solidarnosci: Mongotowie
byli karnie zobowigzani wspiera¢ si¢ na pustyni zywnoscia i napojem, jezeli zas$ ja-
dacy przodem wojownik zgubit strzaty lub tuk, jadacy za nim miat obowigzek pod-
nie$¢ bron i zwrdci¢*®. W razie niedochowania tych regul famigcego prawo czekala
kara $mierci. Tak sformulowany kodeks etyki mongolskiej byl, zdaniem uczonego,
pierwsza proba zdefiniowania nowego oblicza mongolskiego imperium opartego na
zasadzie wzajemnej pomocy®.

pt. Onwum ucmopuu Espasuu. 3senvs pycckoii kynomypuwl, Toapuiectso Hayunbix usganuii KMK,
Mocksa 2005.

* Por. I. Beprapcxmit, Onvim ucmopuu Espasuu..., s. 292.

# Katuzynski powoluje si¢ na fragment, w ktérym Czyngis-chan rozmawia z Szigim Kutuku, kt6-
remu powierzyl najwyzsza wtadze sadowa: ,,Tych, ktorzy zastuzyli na $mier¢, kaz zabi¢! Tym, ktorzy za-
stuzyli na utrate majatku, zabierz majatek! Ponadto spisuj w blekitnej ksiedze sprawy dotyczace podzia-
tu calego ludu i orzeczone wyroki! I niechaj nikt — az do potomkéw [moich] potomkéw — nie zmienia
tego, co Szigi Kutuku w porozumieniu ze mng ustalil i spisal blekitnym pismem na biatym papierze!”
(Tajna historia Mongotéw, przekt. S. Kaluzynski, PIW, Warszawa 1970, s. 153).

%6 Szerzej na ten temat patrz: Spotkanie dwoch swiatéw. Stolica apostolska a Swiat mongolski w poto-
wie XIII wieku, pod red. J. Strzelczyka, Wydawnictwo Abos, Poznan 1993. W publikacji tej zawarty jest
przeklad Historii Mongotéw Jana di Piano Carpiniego autorstwa S. Mfodeckiego.

47 Spotkanie dwéch swiatéw..., s. 273.

“ Od Rusi..., s. 96.

* Gumilow skupit si¢ jedynie na watku zwigzanym z powodami kary, ale nie rozwinal nigdzie watku
ich realizacji, co z calg pewnoscia mogtoby w znacznej mierze polozy¢ sie cieniem na wizerunku etycz-
nych Mongotéw. Kwestii tych nie unikal S. Kaluzynski, przytaczajac caly katalog wymyslnych sankcji
za rdznego typu przewinienia (zdrada matzenska, pederastia, rozmy$lne ktamstwo, czary, oddawanie
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Wspomniana wczedniej Tajna historia Mongotow, jako zabytek kultury staro-
mongolskiego piSmiennictwa, takze spotkata si¢ z wielkim uznaniem Lwa Gumi-
lowa. Opowies¢ prezentujaca losy mlodego Temudzyna, zwanego pdzniej Czyngis-
-chanem, stanowi podstawe rozwoju kultury literackiej Mongoléw i ciekawy opis
z punktu widzenia historii tego ludu. Wedlug uczonego dzieto pozostato jednym
z najwazniejszych tekstow zrédlowych dotyczacych historii Mongotéw. W jednym
z wywiadéw stwierdzil on, ze Tajna historia Mongotéw jest jedna z jego ,,podrecz-
nych” ksiazek, ktdre szczegdlnie ceni®. Badacz zdotal sobie wyrobi¢ wlasng opinie
na temat celu powstania tego dziela, ktérego autorstwo do dzi§ pozostaje niejasne.
Gumilow wypracowal wlasng teori¢ na temat tego zabytku i jego zagadkowej w wielu
miejscach tresci. Z jego analizy tekstu wynika, iz nieznany autor Tajnej historii Mon-
golow mial swoje szczegdlne sympatie polityczne, o czym $wiadcza rysy psycholo-
giczne licznych mongolskich postaci historycznych i sympatie tworcy dzieta, ktorymi
kierowal si¢ w tych opisach. Szczegélowa analiza, dokonana na podstawie metody
historyczno-psychologicznej, doprowadzita Gumilowa do oryginalnego wniosku, ze
Tajna historia Mongoléw jest w rzeczywistosci pamfletem, ktéry tak naprawde skie-
rowany byt przeciwko Czyngis-chanowi®'. Jak pisze Gumilow, $wiadczy o tym takze
tytul dzieta - ,tajna” - gdyz, jak sadzit Gumilow, w takiej wersji wladze nigdy nie do-
puscityby do jego ujawnienia, a autor za cel postawit sobie przeciez ,,udowodnienie,
ze to nie chan, ale waleczne wojsko mongolskie stworzyto imperium”™=.

Lew Gumilow z wielkg pasja podjal si¢ proby rozwiklania wielu zagadek doty-
czacych historii ludoéw stepowych, stosujac przy tym tak liczne metody badawcze, ze
weryfikacja prawidlowosci jego tez jest wlasciwie niemozliwa. Z tego tez powodu,
mimo bardzo logicznych wnioskéw, te ostatnie czgsto tracg na wiarygodnosci. War-
to jednak zwroci¢ na nie uwage, poniewaz badacz siegal do znanych i zdawaloby
sie dobrze zrozumianych zabytkéw pismiennictwa z wielkim entuzjazmem godnym
obroncy ,,dobrej sprawy”, a w zasadzie dobrego imienia mieszkancéw stepu.

Zupelnie podobnie jak w przypadku Tajnej historii, podtrzymujac swoja detekty-
wistyczng metode — ,,Sherlocka Holmesa, ksiedza Browna i nawet Agaty Christie™
- siegnat Gumilow po zabytek pimiennictwa staroruskiego. Fabula Stowa o wypra-
wie Igora, bo o nim tu mowa, zostala zawigzana wokdt wyprawy ksiecia Igora na

moczu do wody czy do popiotu), poczawszy od bezkrwawych — uduszenie, utopienie w zwierzecym
wojloku, podrzucanie w tymze wojloku, porzucenie na stepie, az po najbardziej krwawe i brutalne —
przerabanie skazanego na pot, wyrywanie kawatkow ciata i zapychanie nimi ust skazanego, zadeptanie
nogami, rzucenie na pozarcie psom lub zwierzetom, spalenie, gotowanie w oleju. Zob. S. Katuzynski,
Dawni Mongotowie, s. 239.

30 Zob. Mcmopus mpebyem cnpasednusocmu, wywiad Lwa Gumilowa dla L. Bukiny, [w:] JI. Tymnu-
neB, Ymobwi ceeua..., s. 70.

*! Wniosek ten to autorskie ujecie Gumilowa. Tymczasem polski wybitny znawca tekstu i ttumacz
Tajnej historii S. Kaluzynski nie posunat sie w tej ocenie az tak daleko, ale dostrzegl, ze autor bez upiek-
sze# rysuje sylwetke tworcy imperium, a liczne trudne momenty z zycia Temudzyna nie majg nic z pa-
negirycznych ujec (zob. Wstep do Tajna historia..., s. 22).

52 L. Gumilow, Sladami cywilizagji..., s. 210.

53 Tamze, s. 212.
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polowieckie stepy w celu rozbicia grozacych staroruskim ksiestwom koczowniczych
zagonéw. Ujete przez nieznanego autora tekstu fakty historyczne, w kunsztownie
dobranej literackiej szacie, przyjeto w literaturze przedmiotu uznawa¢ za wezwanie
autora do zjednoczenia wszystkich ksigzat ruskich w obliczu stepowego zagrozenia.
W zasadzie nie ma w tej kwestii fundamentalnej rozbiezno$ci miedzy badaczami
zabytku, poczawszy od zastuzonego w analizie ruskich starozytnosci Dymitra Licha-
czowa, autora monografii Croso o nonky Meopvese u kynomypa ezo spemeru, az po
wspominanego juz badacza dziejéow dawnej Rusi Borysa Rybakowa, ktory poswigcit
Stowu... i jego historycznemu znaczeniu obszerny fragment swojej rozprawy Pierw-
sze wieki historii Rusi. Najsilniejszy odpor zwolennikom tezy o falszywosci zabytku
dal wybitny rosyjski jezykoznawca Andriej Zalizniak, ktéry na podstawie analizy
historyczno-jezykowej dowodzi oryginalnosci zabytku®. Nie inaczej kwestia ta roz-
patrywana jest w polskiej tradycji stowianoznawczej — zaréwno Marian Jakébiec,
autor wstepu i objasnien do polskiego wydania Sfowa o wyprawie Igora z 1950 roku,
jak i Ryszard Luzny, spod ktorego pidra wyszlo hasto w Stowniku starozytnosci sto-
wianiskich™, a takze rozdzial poswigcony Stowu... opracowany we wspdtautorstwie
z Wiktorem Jakubowskim w cenionym polskim podreczniku do historii literatury
rosyjskiej z 1976 roku, podtrzymuja taka interpretacje ideowego przestania tekstu.
Lew Gumilow podat w watpliwos¢ tradycyjne ustalenia, przyjmujac, ze Stowo
o wyprawie Igora nie jest eposem bohaterskim, ale pamfletem politycznym. Uczony
w swym historyczno-literackim $ledztwie — analizujgc zabytek zaréwno ze strony
leksykalnej, jak i historycznej — ocenil, iz najbardziej prawdopodobng datg po-
wstania Sfowa... byly lata czterdzieste lub piec¢dziesigte XIII wieku. W jego opinii
ostrze pamfletu skierowane byto przeciwko ,,prawowiernemu ksieciu Aleksandrowi
Newskiemu”, ktdry zawart pragmatyczny sojusz z Tatarami®*. Wedle tej interpreta-
cji Stowa o wyprawie Igora, mimo iz jak potwierdza Gumilow, autor niewatpliwie
byt patriota o nastawieniu prozachodnim, tekst ten staje si¢ narzedziem antymon-
golskiej polityki, majgcej na celu odsuniecie jakiejkolwiek wizji wspdtpracy Rusi
ze stepowym panstwem. Wymowa tego tekstu, zdaniem Gumilowa, moze wynika¢
z zakorzenienia si¢ takze na Rusi tak zwanej czarnej legendy, rzucajacej ciemne
$wiatlo na mongolskie panstwo w XII stuleciu. Legenda ta zostata rozpowszechnio-
na w $redniowiecznej Europie za sprawg pogtosek, potwierdzonych niejako tajem-
niczym listem ,,Prezbitera Jana, krola Armenii i Indii”, adresowanym do imperatora
bizantynskiego Manuela Komnenosa, cesarza Fryderyka Barbarossy oraz papieza

4 Patrz: A. 3anusHsK, ,Cnoeo o nonky VMeopese”. Baenao nunesucma, S3piku CraBsHckoit Kynbry-
pb1, Mocksa 2004.

% Patrz: R. Luzny, hasto: Stowo o wyprawie Igora, [w:] Stownik starozytnosci stowiariskich. Encyklo-
pedyczny zarys kultury Stowian od czaséw najdawniejszych do schytku wieku XII, pod red. G. Labudy
i Z. Steibera, t. 5, Wydawnictwo PAN, Wroctaw 1975.

5 Sladami cywilizagji..., s. 277. Szeroki opis dziatalnoéci politycznej Newskiego na polu stosunkéw
rusko-mongolskich odnajdujemy w ostatniej pracy Lwa Gumilowa, Od Rusi...
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Aleksandra IIT7. Wedlug analizy Gumilowa falsyfikat ten, a $cislej biorac jego ideo-
logiczne wykorzystanie spowodowalo, ze zakon krzyzacki mégt go zrecznie wyko-
rzystaé przeciwko Mongotom.

Gumilow podkreslil, iz jego zadaniem nie jest wybielenie historii Mongoléw, ale
odsuniecie od tego ludu niesprawiedliwosci ,,czarnej legendy”, ktora zapuscita gle-
bokie korzenie w europejskiej tradycji, przynoszac na §wiat zjawiska europocentry-
zmu, nauki o narodach ,historycznych” i ,niehistorycznych’, a przede wszystkim
rasizm i bolesne tezy o zapdznieniu Rosji wobec reszty $wiata®™. W opinii badacza
najgorsze jest to, ze typowa identyfikacja etnoséw w systemie ,,my” - ,,oni” zmie-
nia sie nagle na optyke ,My - ludzie” i ,,Oni - nieludzie”. To podejscie przenikneto
jego zdaniem ze sredniowiecznej Europy, a dawnej Rosji narodowosciowa wyjatko-
wo$¢ byla zawsze obca, ,,nie szokowalo ich, ze na tronie patriarszym zasiadal Mord-
win Nikon, a rosyjskimi armiami kierowali potomkowie Czeremiséw — Szeremie-
tiew, i Tatar — Kutuzow. Nikt nie mial watpliwosci, Ze wschodni sgsiedzi — Tatarzy,
Mordwa, Czeremisi, Ostiacy, Tungusi, Kazachowie czy Jakuci - to tacy sami ludzie
jak twerzanie, riazanczycy, nowogrodcy..”.

Oprocz pasji, ktérg byla ochrona dobrego imienia ludéw stepowych w wymiarze
historycznym, Lew Gumilow pochylif sie takze nad kulturg materialng azjatyckich
plemion i spoleczenstw. Wynikiem tej pracy jest cykl réznych studiow z zakresu
historii sztuki. Teksty te s3 takze przepojone wielkim szacunkiem dla narodéw
Wschodu i dla ich dziatalno$ci w dziedzinie kultury materialnej. I chociaz Gumilow
nie byt z wyksztalcenia historykiem sztuki, to jego osobista atencja dla cywilizacji
stepu pozwolila mu napisa¢ kilka bardzo cennych szkicow kulturoznawczych, o kto-
rych badacze dotad nie wspominali.

Nalezy do nich miedzy innymi interesujacy wstep do podrecznika Mcxyccmeo
cmpan Bocmoxa dla uczniéw wyzszych klas. Gumilow uwypuklil tu czynniki, ktore
jego zdaniem doprowadzity do zréznicowania kultur Wschodu - czas i przestrzen,
wedlug ktérych rozwija sie nardd. Na odmiennos¢ rozwoju sztuki Wschodu wptyw

7 Po raz pierwszy wzmianka o ,,Prezbiterze Janie” (zwanym tez ,Ksiedzem Janem”) ukazala sie
w XI wieku w kronice Francuza Alberyka Trois-Fontaines. Apokryf, uchodzacy za list, okazal si¢ misty-
fikacja, ale dokument zyskal w $redniowiecznej Europie niezwykla stawe, krazac w ponad 100 odpisach.
Tekst wydawal sie na tyle wiarygodny, ze Aleksander III wystat nawet w 1177 roku misje do nieznane-
go ,Krola Indéw”. Pogloski o wspanialym, egzotycznym carstwie chrze$cijanskiego (wy$wieconego!)
wiadcy, ktore miatoby leze¢ w regionie azjatyckim, napawaly optymizmem przywédcow krzyzowcow,
toczacych boje przeciwko wschodnim muzutmanom. Niestety, historia potoczyta si¢ inaczej. Ze wzgle-
du na fakt, iz list ,,Ksiedza Jana” okazal sie falsyfikatem, krucjata nigdy nie doczekala sie wsparcia - syna
badz wnuka ksiedza Jana - Kréla Dawida. Swiatli mezowie wyjasniali niepowodzenie misji Dawida
réznymi sposobami, miedzy innymi tym, ze zostal on zgtadzony przez swoich tatarskich poddanych.
Wiecej na temat legendy: Spotkanie dwéch swiatow..., s. 47 i nast. Patrz takze ITocnanus u3 evimviuinen-
Ho2o yapcmaea, BCTy1. crarbs H. Topenos, A3byka-knaccuka, CI16 2004.

8 J1. Tymunes, Yepras Jlecenoa (ucmopuxo-ncuxonoeuteckuii amiod), tekst opublikowany w ser-
wisie [Gumilevica] na podstawie wydania z 1994 roku w oficynie Ekopros, ze wstepem J. Jermolajewa.

% Z rozmowy z Lwem Gumilowem, publikowanej pierwotnie w cze$ciach dla gazety ,,CoBerckas
Tarapusa” w 1990 roku. Rozmowe przeprowadzil Alians Sabirow (JI. Tymunes, Yepras nezenoa, Aitpuc-
ITpecc, Mockaa 2006, s. 182-261).
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mialy jego zdaniem zjawiska przyrody - klimat i geografia, odzwierciedlajace sie
w pewnej umownosci azjatyckiej sztuki. Owa umownos¢, wedltug Gumilowa, nada-
fa tym dzietom wyraz autentycznos$ci. Niebagatelng role w rozwoju kultury w skali
~eurazjatyckiej” odegrat, zdaniem badacza, takze ,jedwabny szlak”, dzigki ktdremu
rzemieslnicy z dwdch stron kontynentu mogli wymienia¢ si¢ swoimi dobrami i zdo-
byczami cywilizacji®.

Szczegblna uwaga badacza zostala skierowana na Tybet. W tym wypadku hi-
storyk ponownie stanal w obronie niedocenianych artystéw, zwlaszcza jesli chodzi
o ikonopisarstwo. Tybetanski mistrz ,,nie umial pisa¢” ikon, jak czynil to europejski
- zaznaczyt Gumilow - ale po prostu nie dazyt do zakodowania na obrazie realnego
$wiata, ktory zgodnie z gtéwna teza buddyzmu nie istnieje®’. Szeroka analize za-
chowanych w buriackim klasztorze buddyjskim w Aginskoje, staroburiackich dziet
sztuki przedstawil Gumilow we wstepie i komentarzu do specjalnego albumu opub-
likowanego w 1975 roku, w wydawnictwie Iskusstwo.

Dacan Aginski, gdyz z niego wlasnie pochodza omawiane przez badacza dziela,
w 2006 roku obchodzil swojg 195. rocznice dzialalnosci, a jego korzenie siegaja kul-
tury starozytnego Tybetu®’. Autor niniejszego tekstu nie pretenduje rzecz jasna do
oceny trafnosci tez Lwa Gumilowa na temat historii sztuki buddyjskiej, jednakze kil-
ka poruszonych przez historyka kwestii zwraca szczegdlna uwage w kontekscie jego
charakterystycznego upodobania do wigzania kultur Wschodu z szeroko rozumiang
$wiatowg tradycja cywilizacyjng. Wlasnie w takim zideologizowanym duchu ocenit
Gumilow wplyw Tybetu na kulture plemion buriackich, poréwnujac go do réwnie
plodnego i fagodnego oddziatywania kultury Bizancjum na Rus:

B ornmune oT 3amafHOEBpOIENilEB, MyCy/IbMaH U KUTAJIEB, PACIPOCTPAHABILNX CBOU
IPUHIMIIBI UMBUIM3ALNN CUION OPY>KMA M 3aIMBAaBUIMX KPOBbIO 3aXBaTblBaeMble MMM

% Przywozony z Dalekiego Wschodu jedwab byl dla Rzymian przez wiele lat towarem trudno do-
stepnym i luksusowym. Poczatkowo stuzyl jako dodatek do stroju, a pdzniej stat sie materiatem dla
calosci ubioru. Co ciekawe, mimo wieloletniego ,,importu” tkaniny Rzymianie przez dlugi czas nie
mieli swiadomosci, w jaki sposéb pozyskuje sie, czy tez wytwarza pozadany material, wymyslajac na
te okazje przerdzne fantastyczne opowiesci. Wiecej o wymianie kulturowej Wschodu z Rzymem patrz:
H. Uhlig, Jedwabny szlak. Kultury antyku miedzy Chinami a Rzymem, przekl. J. Danecki, Ksigznica,
Katowice 2007.

61 JI. Tymunes, XyoosecmeerHoe Hacnedue Hapooos opesreo Bocmoxka, Ilpenucnosue k kuure Vc-
Kyccmeo cmpan Bocmoxa: kHuea 0ns yuawuxcs cmapuiux knaccos (Mocksa 1986), [w:] JI. Tymues,
Ymobwl ceeua...,s. 171.

¢ Historia rozwoju dacanéw, czyli buddyjskich klasztoréw na terytorium rosyjskim zwigzana jest
z ukazem cesarzowej Elzbiety Pietrowny, ktéra w 1741 roku usankcjonowata na terytorium Rosji ,,la-
maistyczng wiarg’, zaktadajac 11 dacanéw i zatrudniajac przy nich 150 panstwowych laméw. Poczat-
ki buddyzmu na terytorium dzisiejszej Buriacji siegaja czaséw znacznie wczesniejszych - konca XVI
wieku. Na pojawienie sie¢ buddyzmu na terytoriach rosyjskich wplyw mialy dwa gtéwne czynniki: na
poczatku XVII wieku w dorzeczu Wolgi osiedlili si¢ wyznawcy Buddy Ojraci, a w 1727 roku, w wyniku
podpisania rosyjsko-chinskiego traktatu w Kjachcie, potwierdzajacego ustalenia z traktatu nerczyn-
skiego, Buriacja bezposrednio zwigzana z tybetanska tradycja religijng stata si¢ integralng czescig Ro-
syjskiego Imperium.
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semmu, Buzantusa u Tubet npeTeH0Bam Ha TOCIIOCTBO TOIBKO HaJl YIIAMM 1 CepLia-
Myt OHY BBICBIZIAIN YUUTeNIel, a He 3aBoeBaTeneif®.

Zwiazki, ktérych dopatrzyt sie¢ Gumilow miedzy Tybetem a Bizancjum, mialy wy-
miar nie tylko symboliczny, ale réwniez praktyczny - zrealizowaly si¢ one w niety-
powych dla tradycji Tybetu realistycznych wyobrazeniach Bodhisattwy oraz poprzez
technike druku, ktdérg aginscy lamowie przejeli najprawdopodobniej z piotrowej
Rusi.

Relacje Tybetu z europejsko-bizantynskim antykiem objawily sie takze
w Gumilowowskiej interpretacji legendy o krainie Szambala, gdzie mialo dojs¢ do
walki miedzy buddystami i niewiernymi. Historia o Szambali byla takze wykorzy-
stana przez ideologéw Adolfa Hitlera, wierzono bowiem, ze zgromadzone s3 tam
sily zfa, ktore wymagaja ofiar. Historia ta, zdaniem Gumilowa, jest jednak zupetnie
nieprawdopodobna. Legenda o niezwyklym miejscu w Azji Srodkowej zwigzana jest
z faktycznie istniejacym syryjskim ksiestwem - Antiochig, wybudowang na rzece
Oront (dzisiejsza Turcja). Tybetanscy gorale, spotykajac sie z syryjskimi kupcami,
mieli dowiedzie¢ si¢ o wspanialej radosnej krainie, a opowiesci te przerodzily si¢
poiniej w legende o Szambali. , Antiochia - stwierdzit Gumilow — nie miala nic
wspolnego z ciemnymi sitami, czczono tam Afrodyte, Adonisa, a takze Dionizosa™®.
Zamilowanie Lwa Gumilowa do kultury Azji wigze go takze z postacig Nikolaja Re-
richa, zauroczonego okultyzmem i kulturg Azji Centralnej oraz Indii, autora dzien-
nika podrézy Anmaii - Tumanaii. Moicnu Ha kore u 6 wampe (1925). Ekspedycje Re-
richa nie wychodzity jednak z Rosji, a jego fascynacja skierowana byla szczegélnie
na kwestie religijne, co wyraznie odzwierciedla jego malarstwo.

Lew Gumilow bardzo silnie zwigzat si¢ z kulturg i historig ludéw azjatyckich,
angazujac sie zwlaszcza w obrone dobrego imienia koczownikéw i przywrdcenia
godnosci niedocenianym ludom stepowym. Jego mlodziericza fascynacja, o ktorej
mowa byla wczesniej, przerodzila sie takze we wczesna, szybko zarzucong twoérczosé
literacka®. Inspirowany Tajng historig Mongotéw Gumilow stworzyt kilka poema-
tow: Jucnym o Cuacmve, Iloxuuernue bopme oraz napisana w 1944 roku, tuz przed

8 JI. Tymunes, CmapoOypamckas xusonuce. Vicmopuueckue cioxemsl 6 UKOHO2PAPUU AZUHCKO20
Jayana, VIsparenbctBo VickyccTBo, Mocksa 1975, s. 5.

¢ Legenda ta zyskiwata na znaczeniu w szczegdlnie trudnych dla rosyjskich buddystéw momentach
historycznych, a takze chwilach wzrostu tendencji niepodlegto$ciowych. Stato si¢ tak miedzy innymi
podczas wojny domowej w porewolucyjnej Rosji, kiedy Buriaci zyskiwali swa autonomi¢ w ramach
rodzacego si¢ ZSRR. Szerzej na ten temat: W. Zajaczkowski, W poszukiwaniu tozsamosci spotecznej. In-
teligencja baszkirska i tatarska wobec kwestii narodowej w Cesarstwie Rosyjskim i ZSRR, Instytut Europy
Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2001, s. 58.

 JI. Tymunes, Cmpana Illambana 6 Jlezende u ucmopuu, pierwotnie opublikowano w ,, Asus u Ad-
puka cerofns’, 1968, Ne 5 (JI. Tymunes, Ymobot céeua..., s. 329).

% Autor niniejszej pracy jest zdania, ze ze wzgledu na rozmiary i réznorodnos¢ literackiej twoérczo-
$ci Lwa Gumilowa, jej analiza i interpretacja zastuguje na odrebne ujecie w formie fachowego tekstu
naukowego, dlatego tez przytaczane tu tytuly dziel stanowia pewien wybodr, majacy jedynie obrazowac
sylwetke twdrcza badacza w kontekscie jego pasji naukowej zwiazanej z historig ludéw stepowych.
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wyjazdem na front, pigcioaktowa tragedie pod tytutem Cmepmo knazs Iucamyeu®,
ktéra mial nadzieje opublikowa¢ z okazji dwudziestej rocznicy powstania Mongol-
skiej Republiki Ludowej w 1946 roku.

Entuzjazm Lwa Gumilowa w zgtebianiu tajnikéw historii i kultury narodéw Azji
przelozyl si¢ na niezwykle bogata palete prac; poczawszy od wyrafinowanych dziet
z zakresu historii cywilizacji, poprzez krétsze formy, bedace synteza osiggnie¢ roz-
nych dziedzin nauki, faczacych jednoczesnie nowatorskie tezy i przypuszczenia ba-
dacza, a skonczywszy na krotkich szkicach z zakresu kulturoznawstwa oraz historii
sztuki. Niebagatelng role w ,,eurazjatyckim” obliczu Lwa Gumilowa odgrywaja takze
niezbadane dotad dawne teksty literackie historyka, prezentujace jego posta¢ w zu-
pelnie nowym $wietle - pisarza—poety, znawcy kultury i historii ludéw Wielkiego
Stepu.

¢ Te niepublikowane wczeéniej krétkie formy ukazaly sie w cytowanym juz zbiorze wywiaddw
i esejow Umobwt ceeua He nozacna w 2003 roku. Wraz z nimi znalazly sie tu takze ttumaczenia autor-
stwa Lwa Gumilowa z dwudziestowiecznej poezji hinduskiej, perskiej. Szczeg6lna historia zwiazana jest
z tragedig pt. Smier¢ ksigcia Dzamugi, ktérg Gumilow postanowit wystaé do krytyka literackiego i teo-
retyka literatury W. Szktowskiego: Nie miatem mozliwosci napisac monografii, wiec napisatem tragedie
(Z listu do W. Szktowskiego zamieszczonego w serwisie [Gumilevica]) - tymi stowy zwrdcit sie badacz
do wybitnego literata. Niestety dzieto nie zyskalo uznania w jego oczach i nigdy nie zostato opubliko-
wane za zycia jego autora. Por. 9. lepmreiin, Memyapoi, 3axapos, Mocksa 2002, s. 269.






OBLICZE DRUGIE - ALEKSANDER DUGIN






1. Enfant terrible nacjonalbolszewizmu

Aleksander Gieliewicz Dugin jest bodaj najbardziej aktywnym po $mierci Lwa
Gumilowa myglicielem chetnie wpisujacym sie w tradycj¢ eurazjatycka. Urodzo-
ny w 1962 roku w moskiewskiej rodzinie inteligenckiej Dugin, stal si¢ nadziejg dla
wielu upokorzonych rozpadem ZSRR mlodych zwolennikéw wielkiej i silnej Rosji.
Jego ojciec byl oficerem - generalem KGB', a matka lekarkg. Oficjalny biogram, za-
mieszczony na internetowej stronie ruchu www.evrazia.org, rozpoczyna si¢ od 1988
roku, a wigc kiedy Dugin ma juz skonczone 26 lat. Filozof stosunkowo wczesnie
zaangazowal sie politycznie, a moment, kiedy dojrzewal do pierwszych politycznych
decyzji, byt dla ideologdéw i politykéw dwczesnej Rosji nader atrakcyjny. Zwiazek
Sowiecki chylil si¢ ku upadkowi, nastepowalo stopniowe rozluznienie rezimu i szer-
sze otwarcie kraju na zewnetrzne, zachodnie impulsy. Byl to czas wielkiego ideo-
logicznego przetomu i upadku jedynej, stusznej sowieckiej ideologii realizowanej
z zaangazowaniem pelni sit panstwa. Wielu dziataczy politycznych i myslicieli, i to
réznego nastawienia, moglto wyjs¢ z podziemia i rozpoczaé¢ prace nad wdrazaniem
swych idei do $wiadomosci wspolobywateli. Taka sytuacja polityczna zastala wcho-
dzacego w dojrzalo$¢ Dugina. Upadajacy Zwiazek Radziecki otworzyt ,,puszke Pan-
dory” z niezliczong liczbg ekstremistycznych i mistycznych ruchéw ideologicznych,
funkcjonujacych dotad w uspieniu badz na absolutnym marginesie spotecznego zy-
cia kraju. Przestrzen dla niezadowolonych i rozczarowanych okazata si¢ niezwykle
pojemna. Wtedy to wlasnie, w obliczu kryzysu tozsamosci i przywodztwa, na poli-
tycznym i ideologicznym firmamencie Rosji pojawili si¢ mlodzi gniewni, pokroju
niespelna trzydziestoletniego wowczas Aleksandra Dugina.

Dugin juz jako miody chlopak, w latach osiemdziesiatych, byt czlonkiem ezote-
rycznego kotka skandalizujacego dysydenckiego pisarza Jurija Mamlejewa?, ktory
wowczas przebywal juz na emigracji. Do tego grona w jego poczatkach (Mamlejew

! Wedlug niektdrych zrédet fascynacja Dugina ezoteryzmem, zachodnig, zakazang w ZSRR filozo-
fia, mogla wynikna¢ z dostgpu do takiej wlasnie literatury, ktéry umozliwil mu ojciec — wysoki oficer
KGB, dopuszczajac syna do tajnych archiwéw i bibliotek sowieckiej stuzby bezpieczenstwa. Zob. H. Ka-
nenuH, [Toononve 6vixooum Hapysicy, »Stringer” 1.05.2003 (material ze strony internetowej pisma www.
stringer.ru).

? Jurij Mamlejew (ur. 1931) lata 70. i 80. spedzil na emigracji, stajac si¢ kultowym pisarzem sowiec-
kiej miodziezy awangardowej. W 1974 roku wyjechat z ZSRR i przez Wieden trafit do Nowego Jorku,
gdzie zdobyl amerykanskie obywatelstwo i cztonkostwo amerykanskiego Pen-Clubu. Pod koniec lat 70.
przeniost sie do Paryza i tam z kolei zostal cztonkiem francuskiego Pen-Clubu. W latach pieriestrojki
zaczgl regularnie przyjezdza¢ do Moskwy, gdzie w 1993, po przywréceniu mu radzieckiego obywa-
telstwa (1991), osiadl na state. Gtéwne teksty Mamlejewa to He6o nad adom (1980) Ilamynot (1986),
Mockoeckuti zambum, Youiiya uz Huumo (1992). Ostatnio wydat zbior opowiadan 3onomuie 6onocoL.
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dziafal tu od 1958 roku do wyjazdu z Rosji) nalezeli takze poeta Gienrich Sapgir
i pisarze Aleksander Prochanow oraz Wieniedikt Jerofiejew, tworzac w ten sposéb
$rodowisko kontrkultury, tak zwane juzinski pierieutok. Wedlug relacji Mamlejewa,
Dugin zainspirowal sie ezoteryka i mistyka poprzez aktywnego uczestnika kotka,
jeszcze z konca lat szes¢dziesiatych, Jewgienija Golowina, ktérego uwaza za swego
ideowego nauczyciela w tych kwestiach®. W latach pieriestrojki Dugin, jako 24-letni
mlody czlowiek, zaangazowany byl w antysemicki i nacjonalistyczny ruch Dymitra
Wasiljewa (wlasc. Burcew) ,,ITamaTs”, zwanym czgsto kuznig nacjonalistycznych li-
deréw wspodlczesnej Rosji. W koncowece lat osiemdziesiagtych, dziatajac w tym $rodo-
wisku, Dugin wraz z innymi dzialaczami podpisal dokument zatytutowany ,,Auto-
rytet wodza’, w ktérym nawotywano do zjednoczenia si¢ rosyjskich patriotéw wokot
Dymitra Wasiljewa*.

W 1991 roku, w zupelnie nowej przestrzeni ideowej, po rozwiagzaniu ZSRR mlo-
dy polityk mial juz 29 lat. Historia toczyla si¢ niebywale dynamicznie. Filozof nabie-
ral wowczas doswiadczen publicystycznych, udzielajac si¢ w kolegiach redakcyjnych
nacjonalistycznych periodykéw ,[lenn” i ,3aBTpa’, prowadzonych przez pisarza
Aleksandra Prochanowa. Korzystajac z nabytej tam wiedzy i rozwijajac swoje fascy-
nacje ,,nowg prawicg’ europejska (J. Evola, A. de Benoist, R. Guénon), w 1992 roku
Dugin uruchomil wlasny projekt wydawniczy zatytulowany ,,9mementsr”. Kolejnym
waznym wydarzeniem w jego karierze politycznej bylo zalozenie wraz z Eduardem
Limonowem w 1994 roku Narodowo-Bolszewickiej Partii (NBP) Rosji. Bedac glow-
nym teoretykiem organu prasowego ugrupowania — gazety ,J/Iumonka” — Dugin
szybko stal sie jedng z gtéwnych osobowosci ruchu. Dzi$ jednak nie odnajdujemy
informacji o tej dziatalnos$ci w jego oficjalnym biogramie. Warto nadmieni¢, ze Edu-
ard Limonow popadt w powazne klopoty i z powodu agresywnej dzialalnosci ru-
chu wszedl w konflikt z prawem’, tak wigc powolywanie si¢ na jakiekolwiek zwigzki
z Limonowem, dla myslacego o powaznej strukturze politycznej Dugina, mogtoby

* B. Bonpapenko, A ge3de — ,,He c801i uenosex” — unmepsvio ¢ FOpuem Mamneesvim, ,HesaBucumelit
anpMaHax Jlebenn”, Ne 562, 06.04.2008, www.lebed.com.

* Za materiatami serwisu www.pamyat.ru.

* Narodowo-Bolszewicka Partia zostala zalozona przez Eduarda Limonowa w 1993 roku. Od po-
czatku swego istnienia dryfowala w kierunku ekstremizmu, a w 1994 roku w prasowym organie ugru-
powania ,,Limonka” ukazat si¢ artykul Ekstremizm — sposob zycia. W kolejnych latach partia rozwijala
sie jako ruch nacjonalistyczny, niesiony wydarzeniami w bytej Jugostawii oraz Czeczenii. Nasilajacy si¢
ekstremizm i faszystowskie wybryki czlonkéw NBP doprowadzity do proby delegalizacji ugrupowania
w 2001 roku. Udato sie to dopiero w 2005 roku, decyzja Moskiewskiego Sadu Okregowego partia zo-
stafa zlikwidowana. Mimo prawomocnej decyzji sadu ugrupowanie nie zaprzestalo swojej radykalnej
dziatalnosci, w zwiazku z czym na poczatku 2007 roku prokuratury w Petersburgu, Czelabinisku i Mos-
kwie zlozyty wniosek do sadu o uznanie NBP za organizacje ekstremistyczng. 21 lutego strona inter-
netowa ruchu zostala wylaczona, a 19 kwietnia 2007 roku Sad Najwyzszy Federacji Rosyjskiej uznat
NBP za organizacje¢ ekstremistyczng i zakazal jej funkcjonowania w jakiejkolwiek formie na terytorium
Rosji. Za naruszenie tej decyzji grozi do 2 lat wigzienia. Latem 2007 roku Eduard Limonow przystapit
do tworzacego sie ruchu ,Inna Rosja’, na ktérego czele stangt byly mistrz szachowy Garri Kasparow
(wigcej na temat poczatkéw NBP patrz: L. Suchanek, Parias i Heros. Tworczos¢ Eduarda Limonowa,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2001).
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by¢ szkodliwe dla jego wizerunku. Mimo milczenia ze strony Dugina o nacjonal-
bolszewickim epizodzie w jego Zyciu, ciekawych informacji dostarczyt na ten temat
w wydanej w 1998 roku Anatomii bohatera oraz w Politycznej biografii z 2002 roku
sam lider NBP Eduard Limonow.

1.1. ,Doktor Dugin”

Biorgc pod uwage ewentualne przeklamania i interpretacyjne naduzycia w relacji
sktéconego z Aleksandrem Duginem pisarza, warto jednak przyjrzec si¢ jego opo-
wiesci, choc¢by z tego powodu, ze funkcjonuje ona w nietuzinkowej autobiograficz-
nej formie i rzuca $wiatlo na poczagtki waznych dzi§ w Rosji ruchéw polityczno-
-ideowych i ich lideréw. Sam Limonow zaznaczyl, iz nawet jesli kiedys stang si¢
z Duginem najwiekszymi wrogami (w co jeszcze w 1998 roku nie wierzyl), to nie
zmieni niezwykle pozytywnego zdania o mlodym filozofie®.

Limonow poznal Dugina w 1992 roku podczas spotkania w jednej z moskiew-
skich sal kinowych, zapelnionej po brzegi przez czytelnikow pisma ,Dzien” re-
dagowanego przez Aleksandra Prochanowa. Dugin wystgpil tam z plomiennym
przemoéwieniem do zgromadzonych zwolennikéw ruchu nacjonalistycznego, wy-
mieniajac zagraniczne srodowiska, ktére okazuja wsparcie dla rosyjskich narodow-
cow. Prochanow mial p6zniej na bankiecie w Domu Pisarzy przedstawi¢ Dugina
jako ,,mlodego filozofa™. Relacja Limonowa obfituje takze w pewne szczegdly oby-
czajowe. Dugin mial na tym spotkaniu mocno naduzy¢ alkoholu, co doprowadzito
do drobnego pijackiego wybryku, ktérego swiadkami byli Prochanow i Limonow;
dzieki temu ostatniemu udalo si¢ unikna¢ wiekszego konfliktu. W maju 1993 roku
wraz z Duginem Limonow napisat dokument inicjujacy powstanie nacjonalbolsze-
wickiego frontu, ktory mial niebawem przybra¢ formule partii. Oto, co zaobser-
wowal Limonow z tego etapu ksztaltowania si¢ formacji: ,,JJyrun? S nonarao, 4ro
OH JKJaJI, TIOMYYUTCsI Y HAaC WIN HET, YTOOBI IIPUCOSAUHNTBCS, €C/IN YBUAUT, YTO
nonyuaercs”®. Ostatecznie partia, cho¢ nie bez trudnosci, powstata, a legitymacje
partyjng z numerem drugim otrzymal Aleksander Dugin, o ktérego zaangazowaniu
lider wyrazal sie sceptycznie.

Podczas przygotowan Limonowa do kampanii wyborczej przed wyborami do
Dumy w 1993 roku Dugin mial prosi¢ lidera partii, aby nie przydzielal mu Zadnych
funkgji partyjnych. Po przegranych przez Limonowa wyborach zalozyciele stronnic-
twa skoncentrowali si¢ na przygotowaniu wydania gazety ,,Limonka” - w pomiesz-
czeniach gazety ,,CoBerckas Poccusa” Dugin otrzymat pokoj, w ktérym miescita sie

¢ 3. JIumonoB, AHamomus zepos, Pycuy, CMmonenck 1998, s. 396.

7 Tenze, Mos nonumuueckas 6uozpapus. Joxymenmanvroui pomat, Amdopa, Cankr Iletepbypr
2004, s. 26.

8 Tamze, s. 30.
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redakcja. Za wynajem przyszly lider ruchu eurazjatyckiego, znajacy kilka obcych
jezykow, rozliczal sie ttumaczeniami robionymi na rzecz zaprzyjaznionej gazety.
W 1994 roku ,Limonka” zostala uruchomiona. W pierwszym numerze periodyku
ukazal si¢ programowy artykul Dugina pt. Cmapoie u Hosvie.

Limonow, opisujgc role Aleksandra Dugina w tworzeniu ideologii ruchu naro-
dowo-bolszewickiego, zwrdcit uwage na wktad mysliciela w rozwdj w tym srodo-
wisku ,,prawicowych impulséw, mitéw i legend” W tym okresie czytal on mndstwo
materialéw o narodowym socjalizmie i faszyzmie i, jak podkreslit Limonow, jego
»pamiec uczonego” oraz poetycki temperament pozwolity mu sprawnie przetwarzaé¢
zaczerpniet z lektur wiedze. Autor Podrostka Sawienko w swoistym dla siebie meta-
forycznym stylu okreslit Dugina ,,Cyrylem i Metodym” faszyzmu, gdyz to on przy-
nidsl, jak podkresla, wiedze na ten temat do Rosji’. Do samej partii wnidst Dugin
wiele pozytywnych wartosci - erudycje, zaangazowanie oraz swoja wyrazista mani¢
wielkosci. Bardzo dobrze wspomina Limonow wspoétprace z Duginem na konferen-
cjach prasowych, gdzie obaj liderzy znakomicie si¢ uzupetniali — Limonow brylowat
swojg ostrg i blyskotliwa riposta, a Dugin wspieral go swym ,,ogromem wiedzy”:

Y Iyruna 6bUmn 3HaHMA, Y MEHA HaIJloe OCTPOYMUe, CEHCALVIOHHAA IIOJIeMUYHOCTD. Tak
YTO XYPHA/IUCTBI He MOITIM C HaMM OTINIMTbCs. Koria s He Mor KBannuIMpOBaHHO OT-
BETUTDb Ha BONIPOC, 51 0Ty TOOMNBAT ero ,,;1acom” Jyruny. ,,51 monarazo, 4ro fokTop dyrun
6o7ee KBaMUPUIMPOBAH YTOOBI OTBETUTD Ha 3TOT BOIPOC . ,,JlokTop [IyrmH” — HaMepeH-
HO 3BY4YaJIo Kak ,Jloktop le66embc™.

Limonow jest takze zdania, ze NBP wlasnie dzieki Aleksandrowi Duginowi zyskato
spora popularnosé¢ wsréd mlodziezy. Po ojcowsku, przyréwnujac fizjonomi¢ mysli-
ciela do wielkich ideologéw XX wieku, Limonow pisze:

To, yro HBII momynapHa cpemy YHMBEPCUTETCKON MOMOMEXM Bceit Poccum — 3acmyra
IyrvHa. Bes ero KpyIHoil ro/loBBI, TpUBBI M OOPOMBI OCHOBOIIONOXHMUKA (Kak Mapkc,
durensc, bakynnn) HBII 6bu1a 661 munieHa ¢GuaocoCKoro MsMepeHus U Kyfa MeHee
6orara'l.

W 1995 roku Dugin probowal bez sukcesu swych sit w wyborach do VI Dumy Pan-
stwowej'?, wspierany przez artyste sowieckiego undergroundu, pianiste i lidera gru-
py »Ilom-mexannka’, Siergieja Kuriechina. Startowat z list w Petersburgu. Limonow
w swej Politycznej biografii oskarzyl Dugina o ,rozpicie” petersburskiej organizacji
partyjnej, i wlasnie ten fakt — jego zdaniem - zawazyl na klgsce wyborczej filozofa.

° Tamze, s. 64.

10 Tamze, s. 67.

! 9. JIumMoHOB, AHamomus zepos, s. 396.

2 W wyniku wyboréw 17 grudnia 1995 roku, przy frekwencji przewyzszajacej 50%, do Dumy we-
szly nastepujace ugrupowania: KPRF (22%), LDPR (10,9 %), Nasz Dom Rossija (10%) oraz liberalne
Jabtoko (7%). Taki rozktad sit w parlamencie umozliwit objecie stanowiska przewodniczacego Dumy
deputowanemu z ramienia Komunistycznej Partii Rosji, Giennadijowi Sieliezniewowi, ktory piastowat
je przez trzy kolejne kadencje.
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Po przegranej w wyborach Dugin odsunat si¢ nieco od partii, prébujac zwiazac si¢
ze $wietujagcym polityczne sukcesy Wiadimirem Zyrinowskim, nie osiggajac jednak
zadnych korzysci.

Ostateczne rozstanie mysliciela z nacjonalbolszewikami nastgpito w 1998 roku.
Narastajgce napiecie w partii, zwigzane z rywalizacjg dwoch lideréw, doprowadzito
do incydentu, po ktérym Dugin rozstat si¢ z Limonowem. Pisarz, mimo zaistnialej
sytuacji, nie deprecjonuje roli Aleksandra Dugina w tworzeniu partii, jednakze jego
zdanie o nim pod wplywem negatywnych emocji zaczeto stawac si¢ coraz bardziej
ironiczne i petne sarkazmu do tego stopnia, ze nazwal swego dawnego partyjnego
kompana ideologicznym kameleonem:

(...) He aymaro, uro y Jlyrmna Boob1ie 6511a Korga-mbo Kaxas-n1ubo ycToidusas ugeo-
JIOTUA N 6Y}IeT. OH KaK XaMeJIeOH M/IM KTO TaM, CprT, - KOPO‘-Ie JXMBOTHOE€ MI/IMI/IKPI/I-
pYIoliiee IOf, [IBET Cpefbl B KOTOPOIt 0Ka3amocs (...)".

Limonow nie kryje zalu wobec Dugina, ktéry nie doktadal si¢ w zaden sposéb do
publikacji ,,Limonki”, jednoczesnie zyskujac wiele dzigki mozliwosci drukowania
swoich tekstow i bezplatnego zamieszczania reklam swych ksiazek - jak to bylo
w przypadku Podstaw geopolityki.

Wszelkie informacje na temat wczesnej dziatalnosci politycznej Aleksandra Du-
gina przekazane przez Eduarda Limonowa maja oczywiscie charakter jednostronne;j
relacji, a dopoki sam Dugin nie zechce zabra¢ w tej kwestii glosu, mozna przyjmo-
wac je, zachowujac oczywiscie pewng doze ostroznosci, za bliskie prawdy. Dotad
autor niniejszej rozprawy nie napotkat na zaden powazny sygnat ze strony Dugina,
ktéry mozna by potraktowac jako wyrazenie jego wlasnej opinii czy tez interpretacji
zdarzen opisanych przez Eduarda Limonowa.

Po rozstaniu z liderem nacjonalboszewikéw Dugin rozpoczat realizacj¢ swojego
wlasnego, samodzielnie juz realizowanego planu ideowego. Niewatpliwie doswiad-
czenie z poczatkow lat dziewig¢édziesigtych zwigzane z tworzeniem struktur par-
tyjnych w nowej Rosji dostarczylo filozofowi cennej wiedzy na temat konstrukeji
wladzy i politycznej walki o wpltywy w wielobarwnym srodowisku rosyjskich nacjo-
nalistéw. Drogi Dugina i Limonowa rozeszly si¢, a uczen zaczal przerasta¢ mistrza
- partia Limonowa, zakazana prawem, zniknela oficjalnie ze sceny politycznej Rosji,
a dzialalno$¢ Aleksandra Dugina, mimo iz w praktyce pozapolityczna, cieszy si¢
pewna stalg grupg odbiorcow.

13 3. JIuMoHOB, AHamomust 2eposi, s. 64.
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1.2. Ideologiczna samodzielnosc¢

Rok 1998 przyni6st Duginowi szeroki rozglos, swiatlo dzienne ujrzata dostrzezona
w szerokich kregach praca Ocnosuvr eeononumuxu, z autorskim punktem widzenia
na temat rosyjskiej geopolitycznej przyszlosci. Podrecznik ten powstal przy Akade-
mii Sztabu Generalnego i miat by¢ pierwotnie przeznaczony do uzytku wewnetrz-
nego - dla strategéw wojskowych, politykdw i politologéw. Nie jest jasne, czy wizja
geopolitycznej przysztosci Rosji byla juz ujeta w tajnej wersji tego dziela. Niestety,
w opinii Dugina praca ta nie zrobila wiekszego wrazenia na jej pierwszych czytelni-
kach, wiec w charakterze swoistego szantazu autor postanowil opublikowa¢ calos¢
i zaprezentowac ja w tej postaci $wiatu:

BracTp fenana mpAMo IPOTUBOIIONIOXKHOE TOMY, YTO OBIIO U3/I0XKeHO B ,OCHOBaX reoro-
mmtuky’. IToka He mpyuren ITyTuH, MeXIy TeOMOMIUTIYECKOI TeOpMeEil 1 BIACTBIO CYllle-
CTBOBAJIa OTKPOBEHHast aHTUTe3a' . [wyrdznienie oryginalne]

Podrecznik do geopolityki niewatpliwie nadal dynamike karierze Dugina, funkcjo-
nujacego dotad w cieniu charyzmatycznego Limonowa. Rok 2001 to moment, kiedy
Dugin postanowil uruchomi¢ wtasng formacje - OIIO[ ,,EBpasusa” - Ogdlnoro-
syjski Polityczny Ruch Spoteczny ,,Eurazja” Na zjezdzie zalozycielskim, ktory odbyt
sie 21 kwietnia 2001 roku, Dugin podkreslal, ze ideg przy$wiecajacg tej formacji jest
nie sama polityka, ale oddzialywanie na nig. Po okresie inkubacyjnym, juz dziewie¢
miesiecy pozniej odbyl sie zjazd ruchu, ktérego celem bylo podjecie decyzji o prze-
ksztalceniu go w pelnowarto$ciowa parti¢ polityczng'. Partia ,,Eurazja® powstala
formalnie 30 maja 2002 roku, a Dugin zostat jej pierwszym przewodniczacym.

Nie jest do konca trafne stwierdzenie Romana Béckera, ze wedlug lidera ruchu
»Eurazja” prezydent Wladimir Putin jest wylgcznie ,,cztowiekiem losu’, a co za tym
idzie, traktuje go on ,bezosobowo i przedmiotowo™. Decydujac sie na zalozenie
partii, $wiadomy i bystry obserwator rosyjskiej rzeczywisto$ci politycznej, jakim
niewatpliwie jest Dugin, nie mogt z takg nonszalancja odnies¢ si¢ do gtéwnej figury
sceny politycznej Rosji, zwlaszcza ze w 2002 roku, w polowie pierwszej kadencji Pu-
tina, prezydentura ta okreslila juz swdj styl i ksztalt. Dugin wyrazil swoje poparcie
wobec konkretnych dziatan Putina juz w inauguracyjnym wystgpieniu, gdzie wska-
zal na gtéwne watki prezydentury, ktére ,,Eurazja” popiera: dazenie do wypracowa-

" lyeun - nousmue KonneKmMueéHoe, BBICTYIUIeHMe AjekcaHpipa [lyrMHa Ha JHeBATOM Me-
JKIYHAPOIHOI BBICTABKE MHTE/UIEKTYalIbHOM MuTepaTypsl ,Non-fiction 97 (06.12.2007). Tekst za-
mieszczony na stronie stowarzyszenia Arctogaia (www.arcto.ru).

> W rzeczywistosci ruch, zalozony w 2001 roku, wedlug obowiazujacego rosyjskiego prawa juz
byl partia, a oficjalne przeksztalcenie w formacje polityczng w 2002 roku bylo spowodowane zmiang
przepiséw. Potwierdzil to sam Dugin na przemdwieniu inauguracyjnym. Zob. ,[TAPTHA «EBPA3VI»
Y CETOIHA 3ATPEFOBAHA CAMO JXKVISHBID, BbicTynienne Ha I YupenurenpHom Coespe
IMommnyaeckoit naptuu ,,EBpasus” (30 mast 2002 1., Mocksa), [w:] OcHosvt espasuiicmesa, Of,. pep,.
A. lyruna, ApkTores-1eHTp, Mocksa 2002, s. 38.

16 R. Bécker, Rosyjskie myslenie polityczne za czaséw prezydenta Putina, Wydawnictwo Adam Mar-
szatek, Torun 2007, s. 210.
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nia idei narodowej, umocnienie tak zwanej wertykalnej osi wladzy, zainteresowanie
geopolityka i procesy integracyjne, ktore zainicjowal Putin'. Zademonstrowanie
poparcia wobec kursu Putina mialo by¢ zapewne dobrg inwestycja na nieodlegta
wyborczg przyszlosé.

Szczyt rozwoju politycznej kariery Dugina i oficjalnego dostepu do kregow wta-
dzy przypadl na lata 1998-2003, kiedy to sprawowal on funkcje doradcy przewod-
niczacego rosyjskiej Dumy Panstwowej — Giennadija Sieliezniowa.

Ta polityczna dorosto$¢ nie byla jednak ustana rézami. Zapewne niedosyt emocji
politycznych sktonil go do udziatu w kolejnych wyborach parlamentarnych w 2003
roku wraz ze swoim mlodym ugrupowaniem, w ktérym juz tylko on moégt odgry-
wac gléwna role ideologa i decydenta. Dugin wraz z ,Eurazjg” przystapil do bloku
wyborczego ,,Poguna” zainicjowanego przez Siergieja Glazjewa i Dimitrija Rogozi-
na - polityka, ktory jako pierwszy w Rosji zlozyl doniesienie o nieprawomocnosci
umowy podpisanej przez Jelcyna, Krawczuka i Szuszkiewicza w Viskulach w 1991
roku'®. Poczatkowo wspolpraca ukladala si¢ pomyslnie, ale tuz przed samymi wy-
borami z niejasnym i nie do konca wiarygodnym wyjasnieniem Dugin wycofal
»Eurazje” z bloku wyborczego. 24 wrzeé$nia 2003 roku na konferencji prasowej jako
gléwny argument tej decyzji wysunatl ,,szowinistyczny profil ruchu, oskarzajac jego
lideréw o nacjonalistyczny populizm i «tani» szowinizm niemajacy nic wspolnego
z powazng ideologia™*’.

Mimo niepowodzen na arenie politycznej Aleksander Dugin pozostaje bardzo
aktywnym komentatorem biezacych wydarzen - bardzo chetnie i czesto prezentuje
swoje poglady w mediach zaréwno drukowanych, jak i elektronicznych. Stale pub-
likuje swoje komentarze w czotowych rosyjskich gazetach codziennych, portalach
internetowych i czasopismach. Swoje doswiadczenia medialne zbierat, jeszcze be-
dac czltonkiem nacjonalbolszewickiej partii jako redaktor ,,Limonki’, jak réwniez
jako radiowiec. W latach 1996-1997 prowadzil autorska audycje zatytulowang Finis
mundi, w jednej z pierwszych moskiewskich komercyjnych radiostacji ,,Paguo 101”.

Wtasciwie od wycofania si¢ z udzialu w wyborach 2003 roku jego aktywnos$¢
skoncentrowana jest wylacznie wokot dziatan partii Miedzynarodowego Ruchu
Eurazjatyckiego, ktorego jest niekwestionowanym intelektualnym i faktycznym li-
derem. Swe projekty wydawnicze realizuje w stowarzyszeniu ,, Arctogaia’, ktéremu

7 Beictymenne Ha I Yupenutensnom Coesge..., s. 51-53.

'8 Podaje za biografia Rogozina zamieszczong na jego stronie internetowej: www.rogozin.ru

19 Blok ,,Poguna” faktycznie zastynat wowczas bardzo ostra nacjonalistyczng kampaniag z hastem
Poccus ons pycckux. Argumentacja Dugina jest o tyle zaskakujaca, iz nie wydaje sie, ze nie wiedzial on,
z jakim sztandarem zmierzajg do wybordw jego sojusznicy. Blok ten po sukcesie wyborczym przerodzit
sie w partie polityczna, ale juz w 2004 roku ze wzgledu na udzial Siergieja Glazjewa w wyborach prezy-
denckich stangt na krawedzi rozpadu. Ostatecznie liderem pozostal Dimitrij Rogozin, ktéry doprowa-
dzit ugrupowanie w 2006 roku do przystapienia do sojuszu pod nazwg ,,Sprawiedliwa Rosja’, majacego
by¢ potencjalng przeciwwaga dla proprezydenckiego bloku ,,Jedinaja Rossija”. Dimitrij Rogozin zyskat
sobie tym ruchem zaufanie kremlowskiej administracji - od stycznia 2008 roku, decyzja prezydenta
W. Putina, Rogozin zostat statym przedstawicielem Federacji Rosyjskiej przy Pakcie Pétnocnoatlanty-
ckim z siedziba w Brukseli, a od 2011 r. pelni funkcje wicepremiera Rzadu Rosji.
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réwniez przewodniczy. Zdaniem Ryszarda Paradowskiego dzialalno$¢ wydawnicza
Dugina moze by¢ rozwijana tylko dzieki sponsorom, a jednym z nich jest rzekomo
Ministerstwo Obrony Narodowej Federacji Rosyjskiej?. Jednakze oprocz reklamy
na ostatnich stronach Podstaw geopolityki nic na to nie wskazuje. Sam Dugin wprost
nie przyznal sie nigdzie do takich zwigzkéw, co wiecej, jego wypowiedz na temat
politycznego ,,szantazu” z ujawnieniem tajemnic geopolitycznych Akademii Sztabu
Generalnego zdaje si¢ teze te potwierdza¢®'. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze samo
wprowadzenie takiego sygnalu na karty jednej z bardziej poczytnych ksigzek filozo-
fa jest znamienne i moze stuzy¢ wzmocnieniu jego pozycji.

Aleksander Dugin jest staroobrzedowcem-jedynowiercem, co oznacza, iz do-
chowujac staroobrzedowego rytu, uznaje jednoczes$nie nadrzednos¢ Synodu i pod-
porzadkowuje sie Patriarchatowi Moskiewskiemu. Mysliciel przystapil do Kosciota
prawostawnego w 1987 roku, ale — jak sam podkresla — po wydarzeniach 1991 roku
odczuwal pewien dyskomfort wiary Cerkwi ,,nikonianskiej”. Jako przekonany trady-
cjonalista podczas jednego z wyktadow zapoznal si¢ z przedstawicielami moskiew-
skich staroobrzedowcdw i przystapit do ich odtamu®.

Dugin z wyksztalcenia jest politologiem i filozofem. W 2004 roku w Rostowskim
Instytucie Prawa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Federacji Rosyjskiej obronit
rozprawg habilitacyjng pod tytulem ,, Tpancdopmanys momuTYeCKUX MHCTUTYTOB
U CTPYKTYP B IIpoLiecce MOJECPHU3ALUY TPAAUIMOHHBIX 001ecTB . Mimo to jego
najwieksza pasja zdaje si¢ geopolityka®’. Funkcje tej quasi-nauki oraz zastosowa-

2 Zob. R. Paradowski, Eurazjatyckie Imperium Rosji, Warszawa 2003, s. 228. Paradowski zdaje si¢
zwolennikiem niedowiedzionej dotad tezy o $rodkach finansowych pochodzacych z kregéw radziec-
kich stuzb specjalnych. Takie informacje mozna odnalez¢ réwniez w cytowanym powyzej artykule IToo-
nozve 8vIX00UM HAPYICYy W gazecie ,Stringer”.

! Chodzi o upublicznienie Podstaw geopolityki, ktére miato by¢ tajnym podrecznikiem dla armii:
,»CBOII IIepBbIIT y4eOHIK IO TeOIIOTUTIKE, KOTOPBIIT HasbIBaJICs ,, OCHOBBI T€OMONIMTHUKY , S IIVICATL B 3a-
KPBITOM, CEKpeTHOM peXXiMe, paboTas B Akaiemun Tennrraba. OH 6bUI COCTAaB/IeH U3 JOKYMEHTOB,
IHepefiaBaBIINXCs PYKOBOACTBY CTPAHBI M Pa3/IMYHBIM IOTUTIYECKUM AesATenaM. Hukakoro feictsus
OHIM TOTZA He BO3bIMeny . I103TOMY B KadeCTBe CBO€OOPa3HOro LIaHTaXKa, B OTBET Ha OesfeiicTBue
BJIACTeI! 51 M3AJT 9TOT CEKPETHDIIT Y4eOHMK OTKPBITBIM THPAXKOM, IIOC/IEe Yer0 UTHOPMPOBATD T€OIIONN-
THKY CTaJI0 HeBO3MOXKHO . Patrz: [lyzun — nousmue KonnexmueHoe, BBICTYIUIEHIe Alekcanzpa JlyruHa
Ha JIEBATOI MeXXIyHaPOJHOI BBICTABKe MHTE/NIEKTyaIbHOI TUTepaTypsl ,Non-fiction 97 (6.12.2007).
Tekst zamieszczony na stronie stowarzyszenia Arctogaia (www.arcto.ru).

*2 Fascynacja Dugina staroobrzedowiem wynikla z lektury klasycznej pracy Siergieja Zientkowskie-
go Pyccroe cmapoobpsiouecmeo. O swoim religijnym ,,nawréceniu” wspomina w wywiadzie udzielo-
nym 11.09.2006 dla portalu Starover.ru (staly adres: http://www.starover.religare.ru/article6510.html).

» Obrona ta odbyla sie 8 czerwca 2004 roku. Kopia pracy (o numerze J1.203.011.01) znajduje sie
w bibliotece instytutu w Rostowie. Wydruk autoreferatu zachowany jest w archiwum autora niniejszej
pracy.

# Geopolityka — termin, ktory pojawit si¢ w naukowym obiegu po raz pierwszy za sprawg szwedz-
kiego badacza Rudolfa Kjellena w 1916 roku. Prekursorami geopolityki byli Halford Mackinder ze swa
praca The Geographical Pivot of History oraz geografowie wywodzacy si¢ z kregéw germano-anglosa-
skich (Ratzel, Haushofer, Spykman, Mahan). W swej historii dyscyplina ta zaistniata takze jako swoista
doktryna polityczna, $cisle zwigzana z determinizmem geograficznym. Taka wlasnie, niepelng w swej
istocie definicje podajg autorzy Encyklopedii Popularnej PWN; wedtug nich geopolityka to doktryna
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nie jej regul w polityce migdzynarodowej i wewnetrznej staly si¢ dla nowego ruchu
eurazjatyckiego pod przewodnictwem Dugina swoistym credo. Geopolityka w jej
wszelkich przejawach na kartach prac filozofa jawi si¢ jako konstytucja nowej im-
perialnej Rosji. Rosja ma prawo i sens istnienia w nowym porzadku $wiatowym
jedynie wtedy, kiedy aktywnie wejdzie do geopolitycznej gry.

Powolane do funkcjonowania przy partii ,,EBpasusa” Centrum Ekspertyz Geo-
politycznych (III'9) jest jednym z licznych przykladéw zaangazowania calej forma-
cji eurazjatyckiej w kwestie szeroko rozumianych badan geopolitycznych.

Swiatowa opinia publiczna miata okazje poznaé moskiewskiego intelektualiste
z lektury artykulu amerykanskiego publicysty i politologa Charlesa Clovera. Tekst
ten ukazal si¢ w 1999 roku w pi$mie ,,Foreign Affairs” pod znamiennym tytutem
Dreams of the Eurasian Heartland: The Reemergence of Geopolitics®. Rok poiniej
Clover zamiescil artykul poruszajacy te same kwestie na tamach wplywowego ,,Fi-
nancial Times™*. Autor tej publikacji przedstawil sylwetke Aleksandra Dugina po-
przez pryzmat jego geopolitycznych koncepcji, zawartych w jego fundamentalnym
podreczniku do geopolityki Ocroswt ceononumuxu. Ieononumuuecxoe 6yoyujee Poc-
cuu, stawiajac przy tym pytanie o stopien prawdopodobienistwa wprowadzenia ich
w zycie. Od lipca 2005 roku Aleksander Dugin redagowal i prowadzit na antenie
prawostawnego, nacjonalistycznego kanalu telewizyjnego ,,Criac” autorski program
publicystyczny o znaczacym tytule ,,Bexn”, w ktdrym wraz z zaproszonymi do studia
go$¢mi komentowal biezace wydarzenia na arenie miedzynarodowej, przy okazji
forsujac swoje geopolityczne wyobrazenie o §wiecie”.

Na temat fascynacji Dugina geopolitykg wypowiedziat si¢ takze Eduard Limo-
now, ktdry uwaza go za najlepszego specjaliste w tej dziedzinie we wspodlczesnej Ro-
sji: .V reomonuTNKa eMy IOAXORUT, IOCKOIbKY 3TO HeoOsA3aTeNnbHas CKa3ka O TOM
KaK JIOJDKeH BecTy ce6s mup. A JIyrH Befib CKa30uHMK 2,

polityczna powstala na przelomie XIX i XX w., gloszaca, ze zjawiska, procesy i akty polityczne sg wy-
znaczane przez warunki geograficzne, w ktérych wystepuja; opiera sie na zalozeniach determinizmu
geograficznego, (...) wykorzystana w hitleryzmie w Niemczech miafa uzasadni¢ roszczenia do rozsze-
rzenia ,przestrzeni zyciowej” Niemiec kosztem innych krajéw. W $wietle wszystkich dotychczasowych
prob sprecyzowania pola zainteresowan geopolityki jako nauki, jedng z najlepszych wydaje sie teza
rosyjskiego politologa Kamaludina Gadzijewa, ktory twierdzi, ze geopolityka jako nauka znajduje si¢
w miejscu przeciecia kilku dyscyplin, takich jak historia polityczna, politologia, socjologia, historia
dyplomacji, filozofia, a wreszcie geografia.

» Ch. Clover, Dreams of the Eurasian Heartland: The Reemergence of Geopolitics, ,,Foreign Affairs”,
March/April 1999.

% Ch. Clover, Will the Russian bear roar again?, ,,Financial Times”, December 2, 2000.

¥ Jednym z go$ci Dugina byt wymieniony wyzej Charles Clover, co moze wskazywaé na wczesniej-
sza znajomos¢ obu panéw i podawaé w watpliwos¢ sensacyjny charakter publikacji Clovera w ,,FT”.

% 3. JIumoHoB, dz. cyt., s. 154.






2. Geopolityka Aleksandra Dugina

Od momentu ukazania si¢ w 1997 roku na rynku rosyjskim podrecznika Podstawy
geopolityki filozof stal si¢ jednym z gléwnych rosyjskich ideologéw doktryny nowe-
go Lebensraumu, powrotu do tradycji wielkiej imperialnej Rosji. Jako credo swych
teorii geopolitycznych przyjal sformulowanie ,,mysle¢ przestrzenig” Geopolityka
jest w tym ujeciu niebywale uniwersalnym narzedziem imperialnej kampanii pro-
pagandowej, ze swymi zrédtami siegajacymi XIX stulecia. Swoisty charakter pust-
ki ideowej i rozdarcie, ktére nastapilo po upadku sowieckiego imperium, sprzyjaja
planowaniu przyszlosci Rosji w oparciu o czynnik przestrzenny. Zwlaszcza nowy
eurazjatyzm, co naturalne, jako ruch quasi-polityczny’, ktérego rdzeniem ideowym
jest utozsamienie narodu z przestrzenig, obfituje w tego typu ujecia. Geopolityka
stala si¢ dla Dugina kanatem komunikacji z mediami, z czytelnikami, widzami i stu-
chaczami jego audycji.

Wydaje si¢ zatem, ze wlasnie ta dziedzina dziatalnosci intelektualnej moskiew-
skiego politologa wymaga szczegoélnej uwagi badawczej, niesie bowiem z sobg po-
kazny wydzwiek ideologiczny, ktéry dzigki mediom elektronicznym ogarnia swym
zasiegiem szerokie rzesze odbiorcow.

Lata trzydzieste XX wieku, czyli okres rozwoju panistwowosci sowieckiej, odzna-
czaly sie odejsciem od rodzimej tradycji geopolitycznej. Przedstawiciele wladzy ko-
munistycznej — Lenin, Trocki, Stalin - znali prace geopolitykéw zachodnich i mozna
jedynie domniemywac, ze wlasnie tymi teoriami kierowali sie w praktycznej dziatal-
noéci politycznej. Od tego momentu powstawanie czysto rosyjskich doktryn geopo-
litycznych zostalo wlasciwie zahamowane jako ideologicznie szkodliwe. Geopolity-
ka funkcjonowata dlugi czas jako antyteoria i istniata w cieniu praktycznej polityki.

Powrét geopolityki mozna datowac na okres bezposrednio po rozpadzie ZSRR.
Juz w poczatkach lat dziewie¢dziesigtych daje si¢ zauwazy¢ w Rosji dynamiczny
rozwdj dziedziny, ktéra zyskuje coraz wigksza popularno$¢ w kregach politycznych,
intelektualnych i akademickich jako swoisty instrument analizy i poszukiwania
tozsamos$ci narodowej oraz miejsca Federacji Rosyjskiej na geopolitycznej mapie
$wiata. Rok 1997 obfitowal w wydanie najwiekszej jak do tej pory liczby publikacji
dotyczacych geopolityki. Swa aktywno$¢ w tej dziedzinie objawili zwlaszcza politycy
zwigzani z partiami nacjonalistycznymi i komunistycznymi. Pojawily si¢ wtedy Ieo-
epagus nobeow: Giennadija Ziuganowa, Illazu eeononumuxu Aleksieja Mitrofanowa

! Dugin jako przywodca ruchu eurazjatyckiego opowiedziat si¢ za ideowym wspieraniem rzadza-
cych, bez wzgledu na ich polityczng proweniencje. Stronnictwo pod jego kierownictwem nie dazy juz
do objecia wladzy, tak jak to dzieje si¢ w przypadku partii politycznych, ale aspiruje do funkcji swoiste-
go ,,think tanku”, zaplecza ideologicznego dla realizatoréw rosyjskiej polityki.
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(ministra spraw zagranicznych w gabinecie cieni Liberalno-Demokratycznej Partii
Rosji Wladimira Zyrinowskiego).

2.1. Zderzenie cywilizacji i teoria Lebensraumu

Aleksander Dugin wydal cieszaca si¢ w wielu kregach sporg poczytnoscia i auto-
rytetem prace OcHosvl zeononumuxu. Teononumuueckoe 6yoyusee Poccuu. Jest to
podrecznik wzmocniony duzg doza materiatu ideologicznego, zawartego w czesci
Teononumuueckoe 6yoyujee Poccuu. To miedzy innymi tu zawarte, czesto quasi-
-geopolityczne koncepcje s3 najbardziej interesujace z punktu widzenia odrodzo-
nego, nowego eurazjatyzmu, a ich cechy wskazuja na pewng prawidtowos¢ w spo-
sobie i intencji ich konstruowania. Idea nowego eurazjatyzmu jawi sie tu w szcze-
gllnosci poprzez promowane przez mysliciela, pod przykryciem geopolityczych
tez, figury i koncepty, majace na celu wprowadzenie do rosyjskiego dyskursu toz-
samosciowego nowej jakosci, wspieranej autorytetem eurazjatow z poczatkow XX
wieku. Filozof traktuje geopolityke jako swoisty $wiatopoglad, ideologie odlegla od
nauki, dzigki czemu moze ona stanowi¢ fundamentalistyczng podstawe do wszel-
kich innych rozwazan.

leomonuTuka - 9TO MUPOBO33peHME, ¥ B 3TOM KauecTBe ee JIy4llle CPaBHMBATb He
C HayKaMM, HO ¢ cucteMaMi HayK. OHa HaXOIUTCA Ha TOM >Ke YPOBHE, 4TO ¥ MapKCU3M,
nnbepanusM u T.J., T.e. CUCTEMBI MHTEPIPETALuil 001eCTBa 1 UCTOPUM, BBIAETIAIOLIYE
B KayecTBe OCHOBHOIO IIPMHLMNIIA KaKOJ-TO ONVH BOXHENIINI KPUTEPUI U CBOJALLNE
K HeMy BCe OCTa/IbHble OeCUMCIeHHbIe aClIeKThl YelIoBeKa Y IpUpOIbI~.

Geopolityka to niezwykle pojemna kategoria, moze bowiem ogniskowa¢ w sobie
niemal wszystkie dziedziny Zycia jednostek i spoleczenstw, od geografii, politologii,
socjologii, ekonomii, historii, poprzez filozofie, a na religii skoriczywszy. Swiatopo-
glad jednak to zjawisko bliskie ideologii, rozumianej jako pewien system wartosci.
Jak zauwazyl Andrzej Walicki, stowo ,,$wiatopoglad” czegsto staje sie ekwiwalentem
okreslenia ,,ideologia™. Kwestie t¢ omawia rowniez w swojej pracy Iwona Massaka,
chociaz w tym wypadku uwaga autorki pracy Eurazjatyzm. Z dziejow rosyjskiego
misjonizmu, skadinad zupelnie trafnie, skupia sie na zagadnieniu eurazjatyzmu kla-
sycznego®.

Geopolityka ujmowana w taki sposéb, jak czyni to Dugin, w podejmowanych
dotychczas nad nig badaniach, nie byta traktowana jako ideologia czy $wiatopoglad.
Wedlug opinii licznych badaczy i znawcéw przedmiotu dziedzina ta byta traktowa-
na zawsze jako nauka lub quasi-nauka, ze wzgledu na poruszane przez nig kwestie,

2 A. Iyrun, Ocnosuvl eeononumuxu. Teononumuueckoe 6yoyusee Poccuu, Apkrores, Mocksa 1997,
s. 12

* Zob. A. Walicki, W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofil-
stwa, Warszawa 2002, s. 5.

* Zob. I. Massaka, Eurazjatyzm. Z dziejéw rosyjskiego misjonizmu, Wroctaw 2001.
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oczywiscie, blisko zwigzana z ideologig. Moskiewski filozof w swym wystapieniu
na zalozycielskim zjezdzie partii ,,EBpasusa” 30 maja 2002 roku wyraznie wskazal
na zakres i stopien ewolucji ruchu wzgledem swoich antenatéw z poczatkéow XX
stulecia:

Mol pa3Bunu (B TOM YKMCIe U € TIOMOIIBI0 HAYYHOTO allIapaTa) B popMe HeoeBpasuiicTBa
Te MHTYULNHU, KOTOPbIe 3aK/TI0Ya/IICh B TEKCTAX OCHOBATE/IeN eBPasuiicTBa, 000raTuB nx
COBPEMEHHON T'eONOMUTUYECKON MBIC/IbIO, TPAagULIMOHATIN3MOM, HOBOM METOLOJIOTMEN

KOHLIENINM ,KOHCEPBATMBHOI pEBOIOLNI’, IKOHOMUYECKUMU (XO3SAMCTBEHHBIMM)

MOJIe/IsIMU SKOHOMUKM ,, TPEThEro My Tn .

W zasadzie wszystkie powazniejsze prace Dugina oscylujg wokét geopolityki® i maja
na celu zakorzenienie w $§wiadomosci zagubionych ideowo odbiorcéw dwdch istot-
nych aspektow: chodzi tu gléwnie o podkreslenie znaczenia i wartoéci eurazjaty-
cko-rosyjskiej przestrzeni — i to zaréwno geograficznej, jak i religijnej i kulturowe;j
- a takze wskazanie wspoélnego wroga, z ktérym walka stanie si¢ czynnikiem jed-
noczacym i skupiajgcym najbardziej nawet zatomizowane spoleczenstwo wokot
jednego celu. Stusznie zauwaza Andrzej Nowak, ze dane geografii we wspolczes-
nym rosyjskim dyskursie geopolitycznym sprytnie taczone sa w swoistym wybo-
rze warto$ci z ,,polityczng intencjg i kulturowym, ideowym, czy wrecz religijnym
znaczeniem™. ,Nie tylko warto$¢ terytorialna — kontynuuje Nowak - ale wlasnie
owo polozenie pomiedzy i na skraju jednocze$nie dwdch wielkich «typéw ideal-
nych» ludzkiej cywilizacji, kultury politycznej i duchowej aktywnosci czyni w Rosji
refleksje o geopolitycznych wektorach jej rozwoju szczegélnie intensywna i petna
pasji”®. Nasuwa sie tu zatem jasna paralela z dawnymi, ale wigz aktualnymi sporami
stowianofili z zapadnikami, o ktérych byta mowa wczeéniej.

Aleksander Dugin doprowadzil sztuke lgczenia licznych wartosci spotecznych
w jedno$¢ niemal do perfekgeji. Filozof niebywale sprawnie stosuje w swojej retoryce
zestaw $rodkow balansujacych na pograniczu mitologii politycznej, zwlaszcza tej
odnoszacej si¢ do czynnika przestrzennego w zyciu spoleczenstw czy w funkcjono-
waniu panstwa. Przez to jego idee moga by¢ tatwo przyswajane i adaptowane nawet
przez nieprzygotowanych merytorycznie z zakresu politologii, geopolityki, geografii
czy tez historii odbiorcow.

W warstwie merytorycznej, ktora dotyczy zagadnien $cisle zwigzanych z polem
zainteresowania geopolityki jako nauki, Dugin positkuje si¢ tezami faszystowskich
geopolitykow niemieckich. Mozna nawet odnie$¢ wrazenie, Ze opiera fundament
nowego eurazjatyzmu na kategorii przestrzeni rozumianej poprzez pryzmat dziel

*> A. lyrun, Ocnosvt Espasuiicmea, Mocksa 2002, s. 43.

¢ Nalezy tu wskaza¢ zwlaszcza nastepujace tytuly: ITpoexm Espasus, Mocksa 2004; Qunocopus
8otinvl, MockBa 2004; Qunocopus nonumuxu, Mocksa 2004; OcHosut espasuiicmea, Mocksa 2002.

7 A. Nowak, Od imperium do imperium. Spojrzenie na histori¢ Europy Wschodniej, Arcana, Krakéw
2004, s. 44.

8 Tamze, s. 45.
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ideologéw niemieckiego Lebensraumu — od Fichtego poczawszy, a na Haushoferze
skonczywszy.

Nie nalezy jednak zapomina¢, ze niezaleznie od tradycji niemieckiej, réwniez
w rosyjskiej my$li funkcjonowalto bardzo silne przeswiadczenie o znaczeniu czyn-
nika przestrzennego w zyciu czlowieka. Takie wlasnie przekonanie sygnalizowane
jest juz choc¢by w myséli dziewigtnastowiecznego filozofa Piotra Jakowlewicza Cza-
adajewa:

EcTb ofuH ¢axT, KOTOPbIil BIACTHO FOCIOACTBYET HaJ| HALINM MHOTOBEKOBBIM MCTOPH-
9eCKIM ABIDKEHMEM, KOTOPBII IIPOXOANUT Ype3 BCIO HAIly UCTOPUIO, KOTOPBII COBEPXKNT
B cebe, Tak CKasarh, BCIO ee GMI0cO(UIO, KOTOPBIII IIPOSBIAETCS BO BCe SIIOXM Hallleit
06II[eCTBEHHOIT XM3HIL U OIIpefieNisieT X XapaKTep, KOTOPBIIL AB/SETCS B OGHO ¥ TO JKe
BpeMsI I CYILIeCTBEHHBIM 9/IEMEHTOM HAIIETO OTIMTINYECKOTO BE/INYIS, U MCTHHHOI IIpH-
YMHOJ HAallleTo YMCTBEHHOTo Oeccuust: 3T0 — (akT reorpaduyaecknir’.

Teoepagus nawa cyovba — glosi podtytul manifestu eurazjatyckiego Ilpoexm espa-
3us wydanego w 2004 roku. Dugin wywodzi swe idee na temat znaczenia przestrze-
ni i geografii w zyciu czltowieka z koncepcji niemieckiego geografa Friedricha Rat-
zela', ktory w swoim gtéwnym dziele Geografia polityczna promowal tezy Darwina,
twierdzac, ze panstwa sg swoistymi organizmami, a kazde z nich bytuje na $cisle
okreslonej przestrzeni. Taka hipoteza prowadzi do oczywistego wniosku, iZ panstwa
w celu zapewnienia sobie mozliwosci egzystencji walcza o przestrzenie i jako zywe
organizmy, ktére podlegaja procesom rozwoju, zgodnie z naturalnym prawem moga
swa przestrzen zyciowa — Lebensraum — poszerza¢. Rozwazania o rosyjskiej tozsa-
moéci rozpoczyna od fundamentalnego stwierdzenia:

Pycckuit Hapop HAacTOMBKO CBsI3aH C TeONONUTUYECKON PealbHOCTBIO, 4YTO CaMo
IPOCTPAHCTBO, €r0 IepeXMBAHUE, €ro OCO3HAHUE, ero /YXOBHOE BOCIPUITHE
cOpMIPOBaAIO MICMXOMOTMI0 HAPOAA, CTAB OZHMM U3 [JIABHENMIINX OIpeNe/leHNiT ero
UMIEHTIIHOCTH, ero cyTu'.

Wedlug filozofa, gorliwego propagatora koncepcji determinizmu geograficznego,
sensem istnienia narodu rosyjskiego jest metafizyczne przezycie niczym nieograni-
czonej przestrzeni, na ktérej naréd 6w bytuje. Koncepcja powigzania ducha naro-
dowego, tudziez samego narodu, z przestrzenia geograficzng i przyroda czerpie swe
zrodta z mysli wielkiego niemieckiego mysliciela Georga Wilhelma Hegla. W jego
dziele Polozenie geograficzne dziejow powszechnych czytamy:

(...) w dziejach powszechnych idea ducha przejawia si¢ w sferze rzeczywistej jako szereg
zewnetrznych postaci, z ktérych kazda okazuje si¢ rzeczywiscie istniejagcym narodem. Ta
zewnetrzna strona tego istnienia ma jednak charakter zaréwno czasowy, jak przestrzenny,

° I1. Yaapaes, Anonoeust cymacuieouiezo, Cankt-Iletepbypr 2004, s. 207.

' Friedrich Ratzel (1844-1904), niemiecki geograf, twérca podstaw systemu geopolityki niemiec-
kiej. Jego koncepcje wywarly znaczacy wptyw na kierunki rozwoju niemieckiej polityki na poczatku XX
stulecia. Uczony jest autorem rozwiniecia teorii tzw. lebensraumu.

" A. Iyrun, OcHosvl 2eononumuxi...., s. 197.
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ma charakter bytu naturalnego, a szczegélna zasada, ktora nosi w sobie kazdy naréd dzie-
jow powszechnych, wystepuje w nim rownocze$nie jako jego okre§lono$¢ przyrodnicza'2.

W podobnym tonie o tresci rosyjskiej samowiedzy zanurzonej w geografii wypowia-
dat si¢ rosyjski filozof Mikotaj Bierdiajew:

EcTb cooTBeTCTBME MEXY HEOOBATHOCTHIO, 6E3TPAHHOCTHIO, 6ECKOHEYHOCTBIO PYCCKOI
3eMIM M PYCCKOM AyLIM, MeXAy Treorpadumeit ¢pusmdeckoit u reorpadueit JymeBHOIL.
B my1ue pycckoro Hapoza ecTb Takas >ke HeOOBSATHOCTb, 6€3TPaHHOCTD, YCTPEMIEHHOCTD
B 6€CKOHEYHOCTb, KaK U B PyCCKOJI paBHIHE".

Koncepcje Bierdiajewa jednakze nie wigzaly Rosjan z konkretng geopolityczng
rzeczywistoscig i geograficznym obszarem. Jego tezy byly raczej proba objasnienia
specyfiki charakterologicznych trudnosci, jakie napotykali Rosjanie na drodze cy-
wilizacyjnego rozwoju.

Mitologizacja geografii i wlaczenie do mitu kategorii narodowych nieobce jest
dwudziestowiecznym nacjonalizmom balkanskim. Przyklady takiego ujecia przy-
wodzi serbski etnolog i publicysta Ivan Colovi¢, wskazujac jednakze na pewng am-
biwalencje podejscia nacjonalistéw serbskich do tych kwestii. Transcendentalna
motywacja polozenia geograficznego danego narodu wyrazana poprzez przekona-
nie, iz Bog darowal Serbom ,,miejsce na ziemi”, sprawia, ze wspolnota narodowa
spaja si¢ ze swoim narodowym terytorium w dwuznaczny sposob - niedookreslajac
wyraznych konturéw i granic tej przestrzeni'’. Podobne ujecia mitologizujace na-
réd i przestrzen mozna zauwazy¢ réwniez w dyskursach nacjonalistycznych innych
spotecznosci. Colovi¢ za przyklad podaje takze Wegry, gdzie na poczatku XX stu-
lecia wegierski polityk i geograf Pal Teleki' zalozyt Instytut Badania Wegierskiego
Pejzazu i Narodu Wegierskiego. W 1991 roku dwczesny wegierski szef rzadu Jozsef
Antall, bedacy zarazem pierwszym premierem tego panstwa po obaleniu ustroju
komunistycznego, w jednym ze swych wystapien dla uczczenia postaci Telekiego
mowil o ,,duszy wegierskiego narodu zakorzenionej w pejzazu™®.

W tym konkretnym historycznym momencie na poczatku lat dziewiecdziesia-
tych XX stulecia, kiedy to narodom, ktérym bieg historii umozliwil radykalna, cze¢-
sto jednak mentalnie bolesng zmiane systemu politycznego, stowa te mialy szczegél-
ne znaczenie i pozwalaly na silna identyfikacje spolecznosci z zajmowanym przez
nig obszarem.

Zupelnie inny charakter relacji naréd-przestrzen nadaje Aleksander Dugin.
Geopolityk stawia miedzy narodem rosyjskim i Rosja—panstwem, wraz z jej okre-

12 Cyt. za: A. Wolft-Poweska, Przestrzes i polityka. Z dziejow niemieckiej mysli politycznej, Poznan
2000, s. 148.

3 H. Bepases, Pycckas udes, Mocksa 2004, s. 14.

14 1. Colovi¢, Polityka symboli. Eseje o antropologii politycznej, Universitas, Krakéw 2001, s. 41.

' Teleki Pal (1879-1941), profesor geografii, czlonek Wegierskiej Akademii Nauk, dziatacz poli-
tyczny, dwukrotny premier Krolestwa Wegier (1920-1921, 1949-1941), a takze minister spraw zagra-
nicznych.

16 1. Colovié, dz. cyt., s. 44.
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slonym obszarem, znak réwnosci, co powoduje wprowadzenie swoistej relatywizacji
w rozpoznawaniu podmiotu praw geopolityki. Sg nim zamiennie Rosjanie i zaleznie
od zamystu autora - sama Rosja:

Pycckuit Hapop m ecTb cerogHs Poccus, HO He Kak sSCHO O4YepueHHOe TOCYHapCTBO,
a KaK reolonnTU4ecKas MOTEeHINA, pealbHass M KOHKpeTHasA C OGHOI CTOPOHBI, HO elle
He OIIpefieNIMBIIasl CBOIO HOBYIO FOCY[JAPCTBEHHYIO CTPYKTYPY HU ee UJIeO/IOTUIO, HI ee
TeppUTOPUATbHBIE TIPeMeNbl, HYU ee COLMANTbHO-TIOUTIYeCKOe YCTPOICTBO" .

Dugin nazywa geopolityke osiowa dyscypling w procesie rozwoju przyszlej eduka-
cji, w tej funkeji geopolityka bedzie pomocna w dziele zwyciestwa:

Teormonmuruka GecrieHHOe MOACIIOPbe B BOIIPOCAX 00pa3oBaHMs — pisze — ee CTPYKTypa
TaKOBa, YTO MMEHHO OHa MOIJIa OBl CTATh OCEBO JUCLUIUIMHOM HA HOBOM 9TaIle Pa3BUTUS
IIKOJBI '8,

Filozof nie jest w tym postulacie nowatorski. Podaza szlakiem przetartym juz dawno
przez geopolitykéw bedacych w dyspozycji niemieckiego narodowego socjalizmu.
W jednym z memorialéw, ogloszonym w 1933 roku przez Arbeitsgemeinschaft fiir
Geopolitik”, mozemy natrafi¢ na uderzajgco podobne stwierdzenie:

Geopolityka - glosit memorial - musi stanowi¢ podstawe nauczania we wszystkich typach
szkol, kursow i szkolen organizacyjnych. Poprzez geopolityke bowiem prowadzi droga do
wlasciwej oceny panstwa i zrozumienia $wiata...?.

Zadziwiajaca zbiezno$¢ stanowisk jest zastanawiajaca i kaze podejrzewad, ze autor
~nowej” eurazjatyckiej koncepcji geopolitycznej dla Rosji moze znaé tezy memoriatu
i czerpie z nich inspiracje dla swoich refleksji. Nalezy przy tym pamietac, iz to wlas-
nie niemiecki narodowy socjalizm sprzyjal i w efekcie stworzyl kompleksowy sy-
stem sluzacy do wdrazania tez geopolitykéw. Na skale $wiatowa nie mialo to, do
1933 roku, precedensu. Geopolityka pojawila si¢ wszedzie, od wspomnianych wyzej
zwiazkow, poprzez czasopisma, nie wylaczajac wyzszych uczelni, gdzie powstawaly
pierwsze katedry geopolityki.

Sledzac poczynania Aleksandra Dugina na tym gruncie w Rosji, mozna dojé¢ do
wniosku, ze autor Podstaw geopolityki podaza §ladem wytyczonym przez Niemcow

7 A. lyrun, OcHo8bl 2e0NONUMUKU..., S. 189.

'8 Tamze, s. 28.

19 Arbeitsgemeinschaft fiir Geopolitik — Badawcza Wspolnota Geopolityki, zarejestrowana w 1932
roku jako niezalezny zwigzek z siedziba w Heidelbergu. W rzeczywistosci dziatata jako jeden z organow
NSDAP. Jako cele statutowe zwigzek zakladal kierowanie praca szkoleniows, dziatalnos¢ badawczg, roz-
szerzanie pola dziatalnosci geopolitycznej oraz wspotprace ze wszystkimi wazniejszymi instytucjami
o charakterze polityczno-propagandowym. Organizacja zobowigzywata swych czlonkéw do przyjecia
przekonan i §wiatopogladu narodowego socjalizmu. ,, My chcemy by¢ nie tylko przedstawicielami nauki,
lecz bojownikami w stuzbie Hitlera. To czego nie dokonata geopolityka jako nauka, przejmiemy i zreali-
zujemy jako narodowi socjali$ci” - czytamy w oredziu do wtadz AfG z marca 1932 roku (zrédto: A. Wolft-
-Poweska, Doktryna geopolityki w Niemczech, Poznan 1979).

2 Cyt. za: A.Wolftf-Poweska, Doktryna geopolityki..., s. 206.
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w latach trzydziestych ubieglego stulecia. To prawda. Badajac analizy i opinie geo-
polityczne filozofa, moze zaskakiwaé propagandowy rozmach, z jakim funkcjonu-
je na obfitujagcym w réznorodne propozycje rosyjskim ,,rynku idei”. Jednym tchem
mozna wymieni¢ wydawnictwo ,, Arktogaia’, stowarzyszenie o tej samej nazwie, dwa
centra analiz geopolitycznych, a takze silng obecnos¢ w rosyjskiej prasie i mediach
elektronicznych - radiu i telewizji, wraz z blyskawicznie rozwijajacym si¢ Interne-
tem o zasiegu globalnym.

Geopolityk powiela, czy tez wrecz kopiuje w geopolitycznej logice wszelkie, zna-
ne z czas6w niemieckiego narodowego socjalizmu tezy o postannictwie panstwa,
jego misji, a takze o jego centralnym, wyjatkowym potozeniu wzgledem innych pe-
ryferyjnych w tym ukladzie organizméw panstwowych?'. Wszystkie te uwarunko-
wania odnosi oczywiscie do Eurazji, catego superkontynentu z wielka, przewodnia
Rosja w tle.

Dugin jest godnym kontynuatorem tradycyjnego w historii rosyjskiej idei nurtu
misjonistycznego. Iwona Massaka, badajac misjonizm w tradycji eurazjatyckiej, do-
szta do wniosku, ze przeswiadczenie o szczegolnej, odrebnej drodze Rosji i jej prze-
znaczeniu do zadan $wiatowych ,,bylo podstawa wielu rosyjskich nurtéw filozoficz-
nych i politycznych™?. Poczucie misji nieobce bylo panslawistom, stowianofilom, ale
takze innym mysélicielom rosyjskim przetomu XIX i XX wieku. Réwniez eurazjatyzm
w swych zalozeniach widzial dla Rosji szczegdlng swiatowa misje. W programowej
monografii z 1926 roku, zatytulowanej Espasuticmso. Onwum cucmemamuueckozo
U37I0MCEHUS, CZytamy:

ConyanusM — B TOM e IVIOCKOCTY, YTO M KalUTaau3M; I0/M3as IO 3eMyle, OH TOJIOBbI
KBEpXYy IIOJHMMATDb He X0o4eT. [I09TOMy OH He BUANT, B KAKOM CMBICTIE 3[eCh CKpellNBa-
10TcA IyT™y EBpasun u EBpoIibl 11 Kak B pacKpbITUY UJeanioB ¥ Ipupopbl Poccun packpbl-
BaeTCs ee OOIIeNCTOPUYECKasT MUCCUI™.

Wedlug Massaki, misja eurazjatéw opierala si¢ na dwdch gtéwnych filarach: che-
ci zbudowania prawostawnej, wielonarodowej wspdlnoty na obszarze Eurazji oraz
przeniesienia pewnych wartosci wyrastajacych z prawostawia na Europe. Jak wiec
pojmuje te eurazjatycka misje Aleksander Dugin?

Poccua xe, Tperwit Pum, M pemurnosHo, M KyIbTypHO, ¥ HPOCTPAHCTBEHHO,
¥ CTpaTernyecky MpeKpacHO COOTBETCTBYET IOO0OHOMY Te/leONOTIeCKOMY B3I/LANY Ha
CYLIHOCTb MCTOPYM U SIBHO CTPEMMTCS UCHIOJTHUTD MMEHHO 3Ty MUCCUI0™,

Filozof siega do zmitologizowanej i od$wiezanej juz od kilkuset lat idei promowane;j
przez mnicha Filoteusza, ktora jest najznakomitszym bodaj przykladem misjonizmu

2! Dugin twierdzi, ze rozwija teze¢ H. Mackindera o tzw. heartland, ale w rzeczywistosci proponuje
dla Rosji niemiecki Kernland — Niemiecki Kraj Centralny; takie podpisy widnialy pod niektérymi nie-
mieckimi mapami w latach 30. XX wieku.

2 1. Massaka, Eurazjatyzm. Z dziejow rosyjskiego misjonizmu, Wroctaw 2001, s. 18.

» Ocnosvt Espasuiicmea, pod red. A. Dugina, Mocksa 2002, s. 160.

* A. lyrun, OcHo8bl 2e0nONUMUKU..., S. 198.
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rosyjskiego. ,Wieczne miasto” jako symbol reprezentuje tu cale Imperium Roma-
num, o Moskwie natomiast, jako spadkobierczyni Rzymu, nie ma zadnej wzmianki,
zastepuje ja cala Rosja.

Hogas Vimnepust — czytamy kilka stron dalej — He Mo>xeT 6BITb HUKAKOI MHOIT, KpOMe KaK
Pyccxoit, MOCKOMIbKY ¥ TEPPUTOPUATIBHO, I KY/ILTYPHO, ¥ LIUBUIM3ALMOHHO, U COLMA/TbHO-
SKOHOMUYECKM, M CTPATeTM4ecK) PYCCKMe eCTeCTBEHHO ¥ OPIaHMYHO COOTETCTBYIOT
3TOJI IIAaHETAPHOJ MICCUM U UAYT K ee OCYIeCTBACHMIO Ha BCeM NMPOTSKEHMM CBOEH
HAIlMOHAJIbHOI U TOCYapPCTBEHHON NCTOPUI™.

Imperialna misja przybiera zatem charakter $wiatowy, planetarny, wykracza daleko
poza Rosje czy nawet eurazjatycki kontynent, a naréd rosyjski w jego koncepcji sta-
je sie medium niosagcym misje¢ cywilizacyjng prawdopodobnie na caly $wiat, na co
wskazuje geopolityk w nastepujacym poréwnaniu:

Ira VIMnepus, mo reonomMTYECKOI JIOTHKe, Ha 3TOT pa3 JO/DKHA CTpaTernyecKu 1 Ipo-
CTPaHCTBEHHO NIPEeBOCXOANTH NpenurecTsytomuit Bapuant (CCCP). Creposatensuo, Ho-
Bas VIMmepus [O/DKHA OBITH €BPa3uUIICKOIl, BEMMKOKOHTMHEHTAIBHOI, a B EPCIIEKTUBE
Muposoit®.

To zupelnie nowatorskie podejscie do koncepcji zrealizowania misji Rosji w $wiato-
wej przestrzeni. Stanowi ono nowg jakos¢ w eurazjatyckiej ideologii, ktdrej piewcy
dotychczas nie $mieli tak dalece w swym zasiegu projektowaé zakresu rosyjskie-
go ekspansjonizmu. Oczywiscie, proletariacka, czerwona rewolucja miata réwniez
ogarng¢ swym dzialaniem niemal calg planete, ale byl to ekspansjonizm nacechowa-
ny czysto ideologicznie. Dotarcie z pewnym przestaniem do szerokich mas w kaz-
dym zakatku $wiata nie réwna si¢ jednak z imperialnym panowaniem nad tymze
$wiatem. Dominacja taka, jak nalezy przypuszczaé, wigzalaby si¢ ze stosowaniem
okreslonych zaréwno w filozofii polityki, jak i w pragmatyce funkcjonowania impe-
riéw srodkéw przymusu.

Liczne zbieznosci miedzy teoriami geopolitykéw niemieckiej brunatnej demo-
kracji a tezami gloszonymi przez nowego eurazjate Dugina nie konczg si¢ jedynie
na tym. Inne istotne paralele to miedzy innymi gloszenie przez Aleksandra Dugina
potrzeby przejécia w stan autarkii, wielkiego samodzielnego gospodarczo rosyjskie-
go panstwa-kontynentu. Pomyst takiego ustroju ekonomicznego, na ktéry powotuje
sie Aleksander Dugin, ma juz ponad dwiescie lat, a po raz pierwszy zostal przed-
stawiony przez niemieckiego filozofa Johanna Gottlieba Fichtego w 1800 roku. My-
Sliciel ten wystapil z tezami na temat gospodarki wielkiej przestrzeni w dziele pt.
Zambkniete panstwo handlowe. Gtéwne zalozenia teorii opisuja w prosty i czytelny
sposob stowa Fichtego:

%5 Tamze, s. 215.
26 Tamze, s. 213.
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Tak wigc - jak powiedzialem - od tej pory nastepuje zupelne zamknigcie panistwa handlo-
wego. Wszystko, czego kraj potrzebuje lub co sprzedaje, powstaje i wytwarza si¢ w kraju
i tutaj tez istnieje na to zapotrzebowanie i tu tez zostaje sprzedane?.

Wedlug Dugina, archaiczna zdawaloby si¢ autarkia jest jedynym stusznym rozwia-
zaniem dla ekonomicznego sukcesu rosyjskiego imperium:

Ecnu Ha sToT myTh craHeT u Poccus, eBpasuiickas 1lelb 3aMKHETCA CaMbIM €CTeCTBEH-
HBIM 06pa3oM. B TakoM cmydae MOXHO OyfieT BBIIBMHYTb HOBYIO Bepcuio Zollverein®,

COOTBETCTBYIOIYIO HPIHCITHVIM I'€ONOIUTUICCKNM YCIIOBUAM HPOEKT ,,eBpasMﬁ[cxoﬁ Ta-
» 29

MO>XE€HHOJ MHTETPALIVNA ...
W wydanym w 2004 roku manifescie zatytulowanym IIpoexm Espasus Dugin na-
zywa juz taki zwiazek celny wprost: espasutickuii mamosxcennoiii cor3*. Rozwiniecie
tego projektu stoi w wyraznej opozycji do globalnego otwartego $wiatowego rynku.
Tym samym staje on na przekor jednoczacym si¢ rynkom i planuje dokonanie swoi-
stej wewnetrznej globalizacji, aczac rynki narodéw WNP oraz rosyjskich regionéw.

Idee, ktore wyraza geopolityka Dugina, sg czescig scenariusza opartego na kon-
flikcie, w ktéry Aleksander Dugin za pomoca swych tez systematycznie i zdecy-
dowanie chce wple$¢ Rosjan czy wrecz caly eurazjatycki kontynent. Geopolityka
bowiem, jako quasi-nauka, dzigki pewnym teoretycznym zalozeniom i, zdawaloby
sie, prostocie objasniania ex post proceséw zachodzacych na politycznych mapach
$wiata niesie z sobg pewien fadunek emocji. Pobudza to u zaznajomionych z ta wie-
dzg odbiorcéw myslenie w kategoriach konfliktu, wojny i walki. Owa walka, a cza-
sem wrecz gra, ma doprowadzi¢ do zjednoczenia wielu narodéw Eurazji pod wodza
Rosjan wokdt oporu przeciw wspolnemu przeciwnikowi?'.

W sytuacji kiedy narod rosyjski po raz kolejny w swej historii zmienil ideolo-
giczne podloze funkcjonowania swojej panistwowosci, wielu obywateli, tak jak nie-
gdy$ po obaleniu caratu, zatracilo poczucie wspdlnoty i przestalo identyfikowac si¢
ze swym panstwem. W obliczu kryzysu tozsamosci wyrazne sygnalizowanie, przez
panstwo badz autorytety, gotowosci do walki w imig¢ obrony intereséw narodu nie
moze obej$¢ si¢ bez wyraznego wskazania wroga. W taki wtasnie sposéb funkcjonu-
ja systemy budowane na nienawisci. Nie inaczej byto w nazistowskich Niemczech.

¥ A. Wolft-Poweska, Przestrzen i polityka..., s. 187.

8 Zollverein — Zwigzek Celny, mial w my$l postulatéw Lista obejmowac poza obszarem srodkowo-
europejskim potnocne Wlochy oraz Europe Wschodnia. W 1844 roku List proponowal wlaczenie do
Zwigzku Celnego terytorium Holandii i Belgii, dzieki czemu Niemcy uzyskalyby wazne porty pétnocne
oraz mozliwo$¢ wyjscia poza kontynent europejski.

¥ A. lyrun, OcHosvl 2eononumuxki..., s. 287; w ksiazce IIpoexm Espasus Dugin nazywa wprost taki
zwigzek espasutickuti mamocenHblil co103.

* A. lyrun, ITpoexm Espasus, flyza, Mocksa 2004, s. 290.

3! Tezy te nawigzujg do zaproponowanej przez Zbigniewa Brzezinskiego teorii gry, stosowanej do
geostrategicznego planowania w polityce. Brzezinski zaprezentowal te teori¢ w pracy pt. Game Plan:
A Geostrategic Framework for the Conduct of the U.S.-Soviet Contest. Wydanie polskie: Z. Brzezinski,
Plan gry. USA vs. ZSRR, przekl. ]. Kowalski, Nowe Wydawnictwo Polskie, Warszawa 1990. Dugin bywa
nazywany przez ztosliwych komentatoréw ,,rosyjskim Brzezinskim’.
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O potrzebie posiadania mitycznego wroga wynalezionego pisze niemiecki politolog
i filozof Christian von Krockow:

Wynajduje si¢ go, poniewaz si¢ go potrzebuje. Kiedy jestem niepewny, kiedy nie wiem,
gdzie przynaleze, co stanowi moja tozsamo$¢ i czemu warto poswieci¢ zycie, wtedy po-
maga wystapienie przeciwko czemus. Wroég ukazuje swoje zbawienne znaczenie. Kiedy go
zwalczam, mnie samemu nadaje on znaczenie. Dowiaduje sie, w imie czego, a raczej prze-
ciwko czemu wystepuje. Odzyskuje utracony grunt™.

To typowe dla hitlerowskich Niemiec podejécie stanowito zaplecze dla bodaj najbar-
dziej krwawego nacjonalizmu minionego stulecia.

Dugin sigga wlasnie w swej argumentacji do archetypowego, quasi-geopolitycz-
nego konfliktu dwdch wielkich pierwotnych cywilizacji - Ladu i Morza - telluro-
kracji* i thallasokracji*’. Takie silne zwrdcenie si¢ do funkcjonujacych ezoterycznej
filozofii i mitycznych kategorii sprawia, ze w percepcji odbiorcéw konflikt taki bar-
dzo mocno si¢ utrwala, skoro sigga az tak odleglych praczaséw, a tym samym staje
sie bardzo realny i wiarygodny. Mozna wnioskowac, iz sprowokowany zostal reka
Tworcy u zarania dziejow.

Mit o pochodzeniu konfliktu, ktérym postuguje si¢ Dugin, jest przykladem
historiograficznego anamnesis, ktérego funkcjonowanie w kulturze rozpatrywat
Mircea Eliade®. Taka operacja odtwarzania wydarzen mitycznych, przywracania
ich ludzkiej pamieci jest charakterystyczna dla spoteczenistw tradycyjnych i - jak
sie wydaje — jest to okreslenie trafnie opisujace spoleczenstwo rosyjskie i wszystkie
inne, ktore przez dlugi czas pozostawaly w strefie wplywow sowieckiej Rosji. Owo
przywotanie historii, zwane przez Eliadego anamnesis, wyprowadza cztowieka poza
jego moment historyczny, jak zauwaza Eliade, prowadzi ku ,,Czasom pierwotnym,
Czasom, w ktorych ludzie tworzyli swe kulturowe zachowania, wierzac jednoczes-
nie, ze zostaly im one objawione przez Istoty Nadnaturalne™. W tym konkretnym
przypadku nie chodzi o wspominanie konfliktu kultur tellurokracji z thallasokracja,
lecz o ich ponowienie, uczestniczacy wigc w anamnesis staja si¢ im wspolczesni.
Rola tego mitu polega na podtrzymaniu $wiadomosci istnienia innego $wiata, §wia-
ta nadprzyrodzonego, idealnego, archetypowego.

32 Ch. Krockow, O niemieckich mitach, Warszawa 2000, s. 35.

3 Tellurokracja — okreSlenie powstate na wzor thallasokracji, oznaczajace przeciwny byt geopoli-
tyczny - cywilizacje Ladu (tellus - lac. ziemia). Aleksander Dugin w swoim stowniku geopolitycznym
kojarzy tellurokracje z Eurazja, a wlasciwie z sama Rosja.

** Thalassokracja — w tradycji geopolityki oznacza pewien typ systemu politycznego, ktérego pierw-
szym przykladem byla §rédziemnomorska cywilizacja kretenska, ktora okofo 1600 r. p.n.e. osiagneta
kontrole nad calym niemal basenem Morza Srédziemnego. Thalassa w jezyku greckim oznacza morze,
a kratein - rzadzi¢, panowal. Dyskusje na temat istnienia takiej formy podmiotu geopolitycznego roz-
poczat Alfred Thayer Mahan w dziele pt. The Influence of Sea Power Upon History.1660-1783, wydanym
w 1890 roku. Maran jednakze w swojej pracy nie uzywa jeszcze tego okreélenia.

* M. Eliade, Aspekty mitu, Warszawa 1998, s. 134.

36 Tamze, s. 137.
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Idee te zostaja pdzniej rozwiniete i usystematyzowane w spekulacjach filozoficz-
nych, a raczej politologicznych, ktérym ulega Dugin. Filozof swoj geopolityczny
wywod otwiera wskazaniem na istnienie mitycznego sporu. Bardzo ciekawa jest
droga wyprowadzenia koncepcji Ladu - tellurokracji i Morza - thallasokracji az
do wspolczesnych realiéw politycznych, gdzie cywilizacje kontynentalng zastepu-
je Rosja-Eurazja, a cywilizacje Morska reprezentujg Stany Zjednoczone Ameryki
wraz z ich politycznymi sojusznikami. Calg strukture zaistnialego sporu i jego pet-
ny opis odnajdujemy w wydanej w 2004 roku, co warto podkresli¢, juz po atakach
na nowojorskie wiezowce WTC oraz po obaleniu Saddama Husajna, ksigzce Fi-
lozofia wojny”. Dugin prezentuje tu swojg wizj¢ zderzenia cywilizacji na licznych
poziomach tak, aby gtéwna idea byla zrozumiala dla jak najszerszego grona od-
biorcéw. W ponizszych opozycjach filozof przedstawia sposob ksztaltowania sie
tego konfliktu:

VTak, B UCTOPUU [IEVICTBYIOT iBa Cy0beKTa, ABa MOMIOCA, ABE MpefleTbHbIe peaTbHOCTH.
Vx npotnBocTOsIHNUeE, X 60pbOa, VX AMaIEKTHKA COCTAB/IAIOT AV HAMMYIECKOe COIep>KaHue
IUBYIU3ALIL.

(...) OHu yHUBepCaM3UPYIOTCS U aOCOMIOTU3UPYIOTCA.

ITepBblit CYOBEKT:
Kamuran = Mope (3amajg) = aHmIocakcsl (ummpe ,pOMaHO-TEPMaHbBl’) =
3aIaJHOXpUCTUAHCKIE KoHpeccun.

Bropoit cy6bexT:
Tpyn = Cyma (BocTok) = pycckue (mmpe ,eBpasuiilipl”’)=mpaBocaaBue’,

Aleksander Dugin wprowadza do dualnego modelu $wiata Lagd-Morze kilka innych
okreslen, ktdre wzmacniajg znaczenie kazdego z nich i tworzg dodatkowe lancu-
chy skojarzeniowe. Mysliciel przywotuje posta¢ Karola Marksa, w kontekscie jego
dialektycznego pojmowania proceséw historycznych, co niemiecki mysliciel zapre-
zentowal miedzy innymi w swoim fundamentalnym dziele Kapital. Dugin zwraca
uwage na dwa podstawowe podmioty proceséw historycznych, ktérymi sg wedlug
marksistowskiej teorii ,,praca” i ,kapital” Dualizm ten podlega prostej interpretacji,
wrecz zwigzaniu z dwiema gléwnymi geopolitycznymi kategoriami: praca — to war-
tos¢ pozytywna, zywiol pracy i produkeji spowodowal dynamiczny rozwéj ludzkosci
- ,»4eJIOBEK CTaJl 4eJIOBEKOM II0C/Ie TOTO0, KaK BOlIeN B cTuxmio Tpyma” — pisze Du-

%7 Ta stosunkowo niewielka publikacja zyskata dobra opini¢ w rosyjskich kregach akademickich.
Mozna jg odnalez¢ wsrdd polecanych podrecznikéw w programie seminarium ,,Historia nauk praw-
nych i politycznych” w Katedrze Prawa Konstytucyjnego w roku 2007/2008, dla stuchaczy III roku Prawa
Miedzynarodowego prestizowej panistwowej moskiewskiej uczelni MTVIMO. Autorem programu jest
starszy wyktadowca Konstantin Karpienko. Zob: ITnan cemunapckux sauamuii no oucyunnune ,, JICTO-
P IPABOBBIX M IIOJIMTUYECKMX YYEHWUI” ons cmydenmos III xypca Mexcoynapodro-
npasosozo gaxynvmema na 2007/08 yu. 2. Material pochodzi ze strony internetowej MGIMO (www.
mgimo.ru) i jest zachowany w archiwum autora niniejszej pracy.

* A. Oyrun, Qunocopus soiinvi, Sysa, Mocksa 2004, s. 66.
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gin®. Przeciwwaga zywiotu pracy, jak wnioskuje z lektury dziel Marksa geopolityk,
jest eksploatacja, innymi stowy pasozytniczy ,,Kapital”, ktérego rozwoj warunkuja
nowe przejawy zywiotu pracy-trudu. Na plaszczyznie ekonomicznej wlasnie te dwie
kategorie, jakkolwiek z praktycznego punktu widzenia niewspoimierne, trwaja zda-
niem moskiewskiego mysliciela w konflikcie. Obie te warto$ci, zardwno praca, jak
i kapital, przenikaja do $wiata polityki czy tez ekonomii politycznej. Obie kategorie
w geopolitycznej filozofii Dugina funkcjonuja jako swoiste symbole, ktdre nazywa
»teleologiczng parg poje¢”™. Pod hastem ,,pracy-trudu” geopolityk upatruje cechy
cywilizacji Ladu, czyli Eurazji-Rosji, a wiec kult pracy, stalosci, tradycjonalizmu,
porzadku, przywigzania do ziemi. ,Kapital” z kolei wiaze z cywilizacjg Morza — Za-
chodem, cywilizacja ptynna, nietrwala, liberalng, merkantylng i oparta na kulcie
pienigdza. W ramach geopolitycznego dualizmu filozof podkresla ladowy charakter
Rosji, bagatelizujac czynnik wodny:

Cy1ia, KOHTMHEHT VIMeeT B 11eJIOM KOHCTAQHTHBII TAHAIIAdT, YTO MpefonpefesieT UCTO-
PUIO CYXOIIy THBIX HApOL0B ¥ rocyfapctB. CTapTOBOIT YePTOI TaKOI LVBUIU3ALIUN SIBTIS-
eTcsl To4Ba, 3eMsisl. Boza, Mope, peka, 03epo U T.i. pacCMaTpuBaeTCst KaK BTOPUYHAsSL, BO
MHOTOM aHTUTeTHYHAs peaTbHOCTD! .

Dugin prébuje w ten sposéb wykreowaé stereotypowe spojrzenie na tradycje i histo-
rie Rosji jako potegi, ktdra nie korzystata z dobrodziejstw morza*’. Podkresla takze
osobliwy charakter cywilizacyjny ludéw zwigzanych z morzem, ktére miatyby row-
niez wyksztalci¢ swoisty system polityczny nacechowany utylitaryzmem, moderni-
zmem oraz demokratycznymi i oligarchicznymi sposobami sprawowania rzadéw.

Obie cywilizacje reprezentowane sg przez okreslone etnosy. W duzym uprosz-
czeniu i uogolnieniu, dalece odbiegajac od definicji, Dugin przedstawia je jako et-
nos Wschodu i etnos Zachodu, co umozliwia mu odwolanie si¢ do eurazjatyckiej
tradycji ideowej:

3 Tamze, s. 13.

4 Tamze, s. 25.

* A. yrun, IIpoexm ,Eépasus”, Mocksa 2004, s. 422.

2 Obraz taki jest oczywiscie nieprawdziwy, ukrywa bowiem znaczacy w tradycji rosyjskiej kultury
wojskowej fakt powstania i utrzymywania jednej z najwiekszych w $wiecie bojowych flot morskich.
Podkreslaja to badacze historii rosyjskiej floty wojennej, ktéra od swego zarania, czyli od panowania
Piotra I, zalozyla dwa kierunki rozwoju — Morze Baltyckie oraz Morze Czarne, pdzniej jeszcze dwa
dodatkowe: Morze Kaspijskie i Morze Biate. Poczatkowo rozwdj floty opieral sie na doswiadczeniu
rzecznym, aby pod koniec panowania Piotra Wielkiego baltycka eskadra osiggneta imponujace rozmia-
ry — 48 liniowych okretéw, okolo 800 galer i mniejszych statkdw, na ktdrych stuzylo okoto 28 tysiecy
marynarzy (B. KmouesBckuit, Pycckas ucmopust. Ionnwii kype nexyuii, Mocksa 2005, s. 479). Jak pi-
sze David Woodward w swym opracowaniu dotyczacym obecnosci Rosjan na morzach, flota sowiecka
osiggnela monstrualne rozmiary, o§miokrotnie przewyzszajac rozmiary tradycyjnie poteznej wojennej
floty brytyjskiej (zob. D. Woodward, The Russians at Sea, London 1965, s. 19). Nie jest zatem prawda, Ze
rosyjska cywilizacja koncentrowala sie jedynie na dzialaniach w ramach ladu, co potwierdzaja rozmiary
floty wojennej w réznych okresach jej historii, ale tez wspotczesnie. Patrz takze: B. [Jouenko, Boenro-
mopckas cmpamezust Poccuu, 9xecmo, Mocksa 2005.
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3mech HaM Ha OMOLLb IPUXORAT pycckue eBpasuitupl (Tpy6euxoit, CaBuuxuit u ap.).
»ITHOC 3anaja” oHM Beeq 3a JJaHMIEeBCKUM OTOXAECTBUIN C ,,POMAHO-TePMAHCKUMU~
HapofaMm, ,9THOC BocToka” - ¢ ,eBpasmilliaMn’, Ha IIOJIFOCE KOTOPBIX CTOAT PYCCKNE,
KaK YHMKQJIbHBII CUHTe3 CIaBSHCKIUX, TIOPKCKIX, YTOPCKUX, TePMAHCKVX ¥ MPAHCKUX
3THOCOB®,

Historia Rosji, jak dowodzi filozof, a zwlaszcza dzieje rewolucji bolszewickiej 1917
roku, dobitnie wskazuje na mozliwo$¢ zwycigstwa jednego zywiotu nad drugim, co
oczywiste w tym przypadku z korzyscia dla cywilizacji pracy-trudu, czyli eurazja-
tyckiego Ladu.

Postawienie kwestii konfliktu cywilizacji w tradycji mysli rosyjskiej, co wida¢
cho¢by na przytoczonym powyzej eurazjatyckim przykladzie, nie jest dzielem
wspotczesnoéci. Precyzyjne okre$lenie, od kiedy Rosja wraz z jej otoczeniem trakto-
wana jest w politycznym dyskursie przez rosyjskich myslicieli jako odrebna cywili-
zacja, nie jest proste. Wydaje sie, Ze mial na to wplyw wielotorowy rozwéj panstwo-
wosci rosyjskiej zapoczatkowany przez cara Piotra I, a wraz z nim wzrost znaczenia
militarnego Rosji i podporzadkowywanie przez carat coraz wiekszych obszaréw, co
warto zaznaczy¢, rozciagajacych sie zwlaszcza na wschdd i na poludnie od Peters-
burga, pdzniej Moskwy.

Badania nad rosyjska mysla polityczna XVIII i poczatkéw XIX wieku wskazuja
na pierwotne przejawy negatywnej autoidentyfikacji rosyjskiego narodu, konstru-
owanej w opozycji do przedstawicieli innych europejskich mocarstw, zwtaszcza
wobec formujacego sie wlasnie pod koniec panowania Katarzyny II nowoczesnego
narodu francuskiego. Wyraz tej postawie dat nadworny poeta carycy Pietrow, ktéry
w swojej odzie z 1775 roku, zatytulowanej Oda na 3aknwouenue ¢ Ommomarckorw
ITopmoto mupa, wskazywal na niecng dzialalnos¢ francuskiej dyplomacji na tery-
toriach sasiadujacych z Rosyjskim Imperium, ktéra miata polega¢ na spiskowaniu
przeciw Rosji. Poczucie to wzmacnialo si¢ wraz z nowym ukladem europejskim,
polegajacym na balansie sil, ktorego ideologiczne podloze stanowily teorie Newto-
na dotyczace rownowagi planet w systemie solarnym. Réznorodne sygnaty dawane
miedzy innymi przez tworcéw kultury, budujacych wspélnotowe poczucie tozsamo-
$ci poprzez negatywng identyfikacje, spowodowaly, ze z biegiem czasu mit o $wiato-
wym spisku przeciw Rosji zakorzenil si¢ na trwale w rosyjskiej kulturze.

Jak twierdzi Andriej Zorin, migdzy innymi takie wlasnie przeswiadczenie, gor-
liwie promowane przez Pietrowa, moglo stworzy¢ podstawy do powstania takiego
mitu i zapoczatkowalo trwalg tendencje do okreslania rosyjskiej cywilizacyjnej toz-
samosci przez negatywne do niej odniesienia*.

Stusznie zauwaza Siergiej Kisieliew, ze w przypadku rosyjskiego pojmowania
cywilizacji mozna moéwi¢ znacznie wigcej. Laczac konglomerat poje¢ zwigzanych
z cywilizacja wraz z czynnikiem geograficznym, mozna odwotac sie do pojecia geo-

4 Tamze, s. 35.
# Zob. A. 3opun, Kopms dsyenasozo oprna... /lumepamypa u 20cy0apcmeeHHAss UOe0NI02Us 6 POCCUL
6 nocneoneii mpemu XVIII-nepsoti mpemu XIX eexa., HIIO, Mocksa 2004, s. 93-94.
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cywilizacji®. Kategoria ta wskazuje wyraznie, jak nierozerwalnie zwigzanym z t3
kategoria, a wrecz istotnym czynnikiem praktycznie ja warunkujacym, jest jej wa-
lor przestrzenny. Zdaniem Kisieliewa geocywilizacja to swoista cywilizacja lokalna,
zajmujaca bardzo konkretny obszar kuli ziemskiej, ktéry zamieszkiwany jest przez
okreslong wspdlnote ludzi, odrdzniajacy sie od innych wspdlnot historia, religig, et-
nosem, mentalnoscig, stylem zycia®. Co ciekawe, definicja ta jest bliska wezszym
definicjom narodu.

Wydaje sie zatem stuszne zalozenie, ze wlasnie takie, przestrzennie warunkowa-
ne myslenie o fenomenie cywilizacji, a co za tym idzie — o konflikcie migdzy nimi,
zdominowalo rosyjski dyskurs w tej dziedzinie. Podjecie dyskusji z poziomu geo-
cywilizacji umozliwia wyabstrahowanie etnosu badz tez kilku nawet grup etnicz-
nych z ram panstwowych, przydajac im ceche zaleznosci jedynie w ramach $ciéle
okreslonej przestrzeni. W zwigzku z tym mozna méwi¢ o wielu nawet narodach za-
mieszkujacych wspdlna przestrzen, ktora najczesciej motywowana jest politycznie.
Jak uscidla autor definicji geocywilizacji:

ITonaTue ,reonupunusanus’ 6onee MUPOKOE, YeM IIOHATUE ,TOCYAAPCTBO’, OCKOIbKY
THOC/IefiHee SB/IAETCA YaCThIO LIeIOTO — TeOLMBIU/IM3ALINM, HO 60JIee Y3KIM 110 OTHOLICHHIO
K TIOHATHIO ,,4eI0BEYeCcTBO Y.

Tak zwana cywilizacj¢ rosyjska zatem nalezy postrzega¢ w tym kontekscie wias-
nie jako geocywilizacje, a nie, jak przyjeto czesto zakladaé, w kategoriach cywiliza-
¢ji uniwersalnej. Oczywisty zdaje si¢ by¢ fakt, ze Kisieliew unika okreslenia Rosji
wprost w kategoriach imperialnych i poszukuje jak najbardziej pojemnej formuly
na okredlenie fenomenu rosyjskiego typu kulturowo-panstwowego. Zachodzi tu
W prosty sposob zastgpienie pejoratywnego ,,imperium” - neutralnego wydzwieku
geocywilizacjg. Rozumowanie w kategoriach geocywilizacyjnych najbardziej wyra-
zi$cie odznaczyto si¢ w sporach dwoch dziewigtnastowiecznych obozéw ideowych
- stowianofilow i zapadnikéw, pomimo iz te intelektualne boje nie mialy wowczas
tak ostrego, geopolitycznego wyrazu. Dwa najmocniejsze glosy tego sporu to wspo-
minany juz wczesniej, okcydentalistycznie nastawiony Piotr Czaadajew i stowiano-
fil Alieksiej Chomiakow. Konflikt ten nabral nowego wydzwigku po raz pierwszy
w czasie wojny krymskiej o kontrole na Bliskim Wschodzie z zachodnioeuropejski-
mi imperiami, a nastepnie od 1877 roku, kiedy to Rosja zaangazowata sie w konflikt
batkanski przeciw Imperium Osmanskiemu. Oba te polityczne zdarzenia byly inter-
pretowane przez myslicieli i pisarzy rosyjskich w kategoriach konfliktu geocywili-
zacyjnego. Byly to dwa odrebne starcia, tak wigc w obu przypadkach odmienny byt
takze przeciwnik - raz bylo nim imperium korony brytyjskiej, w drugim przypadku
islamskie Imperium Osmanskie.

4 C. Kucenes, OcHosoHoll uHcmunkm yusunudayuii, Vsmarenbctso Vsectus, Mocksa 2002,
s. 10.

4 Tamze.

47 Tamze, s. 13.
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Aktywnym uczestnikiem dyskusji na temat cywilizacyjnego konfliktu byt takze
Fiodor Dostojewski, ktory z zaangazowaniem wspieral ide¢ wojny jako czynnika
oczyszczajacego sytuacje miedzynarodowsa, odnawiajacego kulture i nauke, dajace-
go wielowymiarowe impulsy dla wojujacego narodu®. Pisarz w 1877 roku, po wy-
buchu konfliktu batkanskiego, upatrywal w wojnie takze jednoczace nardd wartosci:

Takast BOIHA YKpeIUIAeT KaXKIYI0 YLy CO3HAHMEM CAMOIIOXEPTBOBAHMS, & IYX BCEll Ha-
LV CO3HAHMEM B3aMMHOI COMMIAPHOCTY U eAMHEHNS BCEX WIEHOB, COCTAB/IAIONINX Ha-
nu®,

Mozna przyjaé, ze poglady Dostojewskiego, zawarte w jego publicystyce, sg pro-
ba pozytywnej analizy biezagcego konfliktu. Zupelnie inaczej przedstawia sie po-
stawa autora teorii typow kulturowo-historycznych Nikotaja Danilewskiego, ktory
w swym fundamentalnym politycznym credo ,Poccus u Espoma” ostro wskazuje
na kierunek rozwoju geocywilizacyjnego konfliktu, ktéry ma na celu wzmocnienie
pozycji Rosji w panslawistycznej konstelacji:

Boppba ¢ 3amagom — egMHCTBEHHOE CIIACUTEIbHOE CPEACTBO KaK [/IsI M3/IeUeHNsI HAIINX
PYCCKUX KYIbTYPHBIX HE[IYTOB, TAK U UL Pa3BUTH OOIeC/IaBIHCKIX CUMITATHIT, /IS I10-
JIOLLEHNS VMM METKUX PasfopOB MeX/Y PasHbIMU CTaBsIHCKVIMM I/IeMeHaMI 1 HaIlpaB-
nesuaMn.

Odmienno$¢ koncepcji Mikolaja Danilewskiego jest tym bardziej interesujaca, ze
zalicza si¢ go do jednego ze §wiatowych twdrcow teorii cywilizacji®'.
Dos$wiadczenie historyczne wskazuje, iz problematyka $cierania sie cywilizacji
byta podejmowana czesto w zwiazku z faktycznymi miedzynarodowymi konflik-
tami politycznymi, nierzadko tez w trakcie trwania dzialann wojennych. Nie inaczej
traktowano w rosyjskiej mysli politycznej wydarzenia z czaséw wojny w 1914 roku™.
I wojna $wiatowa réwniez byla przyczyna geocywilizacyjnych rozwazan rosyjskich
myslicieli. Sytuacja toczacego sie konfliktu sprzyja poszukiwaniu fatwej polaryzacji,
wskazaniu wrogiego elementu i podkresleniu roéznic i ideatéw przyswiecajacych obu
stronom starcia. W taki scenariusz wpisuje swoje idee rosyjski mysliciel, zaliczony
przez Nikolaja Bierdiajewa do przedstawicieli eurazjatyzmu, Wtodzimierz Ern*.
W tekscie publicystycznym zatytulowanym ,Miecz i Krzyz”, w ktérym poruszyt

8 Zob. ®. Docroesckuit, [JHesHux nucamens, T. 1, ACT, Mocksa 2004 , s. 297.

* Tamze, 1. 2, 5. 111.

0 H. Danunesckuit, Poccust u Espona, s. 632, [w:] Knaccuka eeononumuxu XIX eex, pen. K. Kopornes,
ACT, Mocksa 2003.

*! Szczegdlowy analize teorii cywilizacji Danilewskiego przedstawit w swej pracy J. Diec, Cywiliza-
cje bez okien. Teoria Mikolaja Danilewskiego i pozniejsze koncepcje monadycznych formacji socjokultu-
rowych, Krakow 2002.

52 Szerzej na ten temat patrz: M. Bohun, Oczyszczenie przez burze. Wlodzimierz Ern i moskiewscy
neostowianofile wobec pierwszej wojny swiatowej, Jagiellonskie Studia z Filozofii Rosyjskiej, t. 15, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2008.

53 Patrz: H. Beppsies, Espasutiyvt, [w:] Poccus mexcdy Esponoti u Asueti: Eépasutickuti co0nasH,
Hayxka, Mocksa 1993, s. 292.
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problem metafizycznej motywacji dwdch wielkich zaangazowanych w wojne mo-
carstw — Niemiec i Rosji — pisze:

CronkHoBeHne fyxa [epmannu u fyxa Poccun MHe IpefcTaBAeTCsAa BHYTPEHHEIO OChIO
eBpoIIelicKoll BONHBL Bcee apyrue cumsl rpynmupylorcs mo nepudepun. fopaas, MaTepu-
a7IbHasA, BHEIIH:AA JfleAd TepMaHCKasA CTaIKMBAeTCA C CMUPEHOIO, TYXOBHOIO M BHYTpPeH-
Helo IJieero PyccKo™,

Dumng, materialistycznie nastawiona niemiecka panstwowos¢ symbolizuje miecz,
a rosyjska nakierowang wewnetrznie, uduchowiong pokojowa ide¢ reprezentuje
w tym konflikcie krzyz. Charakterystycznym dla perspektywy wielkiej cywilizacji
gestem Ern wylacza z tego starcia innych, ,,peryferyjnych’, jak sie wyraza, uczest-
nikéw $wiatowej wojny. Symbolika miecza i krzyza jest jednoznaczna, ma charak-
ter wartosciujacy i jednocze$nie bardzo upraszcza perspektywe rozumienia filozofii
wojny. Ern zdaje si¢ jednym z bardziej wyrazistych antenatéw duginowskiego my-
$lenia w kategoriach zderzenia geocywilizacji. Uderza tu zwlaszcza niemalze iden-
tyczny, upraszczajacy zjawisko dobor metafor, dwubiegunowy obraz $wiata oraz,
co wydaje si¢ cecha najistotniejszg, traktowanie Rosji jako absolutnie niezaleznego
cywilizacyjnego bytu. Ern nie postrzegal obu cywilizacji w perspektywie kulturowej,
lecz raczej w $wietle zwalczajacych si¢ dwdch stronnictw ideowych czy nawet religij-
nych. We wstepie do zbioru tekstow Erna, pidra Jurija Szerrera, czytamy:

Amnraronusm Bocrok - 3amaj He ecTb, TaKuM 06pa3oM, GpeHOMeH IBYX pa3/NuHbIX Ky/b-
TYp, HO aHTMHOMMA MexAy Ratio u Jloroc. Peub mper o AByX HPUMHIMIIAX, HE TOTIBKO
byHEaMeHTaNbHO BpaXXjeOHBIX APYT APYTY, HO B3aVMOVCK/TIOYAIOIIVX, He MOTYIIMX B KO-
HEYHOM MTOTe COCYIecTBOBaThb. Kak ciencTBue — KOH(PIUKT MeX/y STUMY JBYMS IIPUH-
LMIIaMI CTaHOBUTCS HeM3OEKHBIM, 3TO KOH(IUKT, KOTOPBIII B KOHLIe KOHIIOB HE MOXXET
OBITb paspelleH MHaYe KaK BOCHHBIM CTOJIKHOBEHMEM™.

Racjonalizm zachodniego chrzescijanistwa kontra stowo i duch prawostawia to spér,
ktéry znajdujac swe rozwiniecie w zbrojnym konflikcie, wydaje si¢ dla Erna roz-
strzygnieciem idealnym, gdyz wlasnie dzigki tej czytelnej formule fatwo zostanie
wskazany ostateczny zwyciezca boju.

Réwnie jednoznacznie wypowiadal si¢ w sprawie wojny Nikotaj Bierdiajew. Wo-
jenne starcie nie bylto traktowane przez niego w kategoriach zbrojnej walki, zwien-
czonej technologicznym i logistycznym zwycigstwem. Filozof w podobnym do ocen
Erna nastroju odczytywal sens tej wojny w duchowym konflikcie, ktérego stawka
bylo dowiedzenie wyzszoéci okreslonego typu religijno-kulturowego. Osia tego
sporu w opinii Bierdiajewa byt spor chrzescijanstwa zachodniego ze wschodnim:
»(...) 3TO [yX0oBHaA BOJIHa, 60pb0a 3a TOCIOACTBO PA3HOTO AyXa B MUPE, CTOIKHO-
BeHI€ I [eperieTeH e BOCTOYHOTO U 3aIIafHOT0 XPUCTUAHCKOTO Mupa’ e,

** B. 9pH, Couunenus, IIpasma, Mocksa 1991, s. 296.
% Tamze, s. 7.
% H. Beppsies, Cyovba Poccuu, ACT, Mocksa 2004, s. 34.
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Projektowanie konfliktéw i wojen przybieralo w dziejach rosyjskiej idei politycznej
réznorakie kierunki. Nie zawsze wroga byta geocywilizacja zachodnia. Walka o geo-
cywilizacyjng samodzielnos¢ i proba okreslenia tozsamosci wzgledem obcych mo-
gly by¢ realizowane réwniez przy wykorzystaniu kontrastowego zestawienia Rosji
z zywiolem azjatyckim. Pytania o sens i znaczenie takiej wlasnie wojny stawial inny
rosyjski mygliciel, Wiodzimierz Sotowjow. W ideach tego wszechstronnego filozofa
objawia si¢ widmo wielkiego zderzenia cywilizacji zachodniej - chrzescijanskiej - ze
wschodnig — mongolska, czy tez szerzej — azjatycka. Sotowjow, w innych okolicz-
nosciach politycznych niz pdzniej Ern i Bierdiajew, bardzo wyraznie artykulowat
swa obawe przed nadciggajacym zagrozeniem ze strony azjatyckiej potegi — Chin.
Filozof przewidywat konflikt w ramach dwdch blokéw geograficzno-kulturowych
Europy i Azji, wcielajac niejako Rosje do jednego z nich.

dTa mpepcrosilas BOOpYXKeHHass 60ppba MeXHy EBpoIoo M MOHIOIbCKOW Asieit
OyneT, KOHEYHO, NOCTIENHEID, HO TeM 0ojiee Y>KacHOW, HeICTBUTENBHO BCEMMIPHOI
BOJTHOIO, U He 6e3pasnmyHo /1 Cyfeb deoBedecTBa, KaKas CTOPOHA OCTAHETCS B Hell
o6ennTeNIbHNIEI0” .

W podrozdziale Cmuicn sotinbt Sotowjow dostrzega w istnieniu wojny i wasni pewne
pozytywne cechy, podobnie jak Fiodor Dostojewski, ktory upatrywal w konflikcie
swoista droge oczyszczenia. Wedtug Wlodzimierza Solowjowa wprowadzenie pan-
stwa i narodu w stan wojny daje pewne podstawy do zaprowadzenia pokoju na kon-
trolowanym przez niego obszarze. Wskazuje przy tym na wielki i niedo$cigniony
rzymski wzdr zaprowadzania pokoju na drodze wojny:

Kaxxpoe 3aBoeBaHye ObIIO 3[1eChb pacpoCTpaHEeHNeM MUPA, T.e. PaclIMpeHNeM TOro Kpy-
ra, BHyTPU KOTOPOTO BOJHA NepecTaBaja ObITh HOPMa/IbHBIM ABJIEHNEM U CTAHOBU/IACh
PENKOI0 M IIPEfOCYAUTENbHOI CIYYaifHOCTBIO — IPECTYNMHBIM MexpoycobmeM. Heco-

I3

MHEHHOE€, XOTA " IIOJTyCO3HATE/IbPHOE CTPpEMJIEHNE ,BCEMIIPHBIX MOHapXNN 6b1710 — OaTb
MUp 3€MJI€, IIOKOPMB BCE€ HaApOJbI OJIHOI/VI 06me17[ B/IacTU. Benuyaiiias u3 3TUX 3aBOeBa-
TE/IbHBIX JE€P>KaB — Pumckas UMIIEPUA NIPAMO Ha3bIBajia cebst Mupom - pax romana’®.

Sotowjow jako jeden z pierwszych rosyjskich filozoféw tak wnikliwie analizowal war-
tosci, jakie plyna dla panstwa i narodu bedacego w sporze i walczacego o swoj byt.

Tradycyjne rosyjskie ideologie nacjonalistyczne powstawaly w oparciu o teze¢
o wyjatkowosci i odmiennosci Rosji od pozostatych panstw i imperiéw czy nawet,
jak byto to w przypadku eurazjatow, catych kontynentéw. Dla imperialnych zwolen-
nikéw tezy o cywilizacyjnej samobytnosci Rosji wyjgtkowos$¢ owa byta sprowadza-
na do kategorii cywilizacyjnych. Formowanie takiej wizji $wiata, w ktérym Rosja
zagrozona jest wewnetrznie czy zewnetrznie, wymagalo skrupulatnego tworzenia
wizji realnego zagrozenia, budowania napiecia i statego wskazywania wroga.

* B. Conosbes, Onpasdarue do6pa, C.C., T. 7, s. 410.
%8 Tamze, s. 26.
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Wedlug Aleksandra Dugina schemat blokéw cywilizacyjnych przybrat znane
nam dzi$ cechy dopiero w XX wieku. Dwa podmioty teoretycznej geopolityki od-
nalazly swe byty w realnej rzeczywisto$ci politycznej. Morze - thalassokracja znala-
zla swe ostateczne odzwierciedlenie w USA i ukladzie NATO, a Lad - tellurokracja
zrealizowata swe warto$ci w konglomeracie socjalistycznych panstw i w Ukladzie
Warszawskim. Zdaniem Aleksandra Dugina, dopiero zimna wojna i wyscig zbrojen
unaocznily opinii publicznej, jak gleboki jest to konflikt i jakie geopolityczne sily sa
W niego zaangazowane.

Husnmmsanua Cymu BomIoTunack B caMoM ob6bemHoM Bupie B CCCP. ArmaHTmka
u EBpasusa ObUIM CTpaTerm4ecky MHTETPUPOBAHBI, U IOACHYAHbIE TeOIOTUTIYECKIe
TeHIEHIINM, TeHNANTbHO paclloO3HaHHble MaKVHEPOM B OCHOBE MCTOPUYECKOI JIOTUKMU

3€MHBIX IPOCTPAHCTB, HpI/IO6p€)’II/I BHYI.HI/ITGHbeIﬁI 06”b€M, BPICIIYIO HAINIAAHOCTD
»59

,»XOJIOJJHOV BOVIHBI
Demontaz systemu sowieckiego i proklamowanie niepodleglosci przez wiele bytych
republik sowieckich nie spowodowaly jednoczesnego zdezaktualizowania tego kon-
fliktu. Jak dowodzi Dugin, linia sporu nie przebiegata przeciez miedzy USA a ZSRR,
ale miedzy geopolitycznym Morzem a geopolitycznym Ladem, a jej gwarantem byla
i jest eurazjatycka Rosja i jej nar6d. W optyce prezentowanej przez moskiewskiego
geopolityka w dzisiejszym uktadzie sit na $wiecie niepodzielnie kierowniczg role
odgrywaja owladnigte liberalng ideologia Stany Zjednoczone, ktérych dominacja
zagraza rosyjskim tradycyjnym interesom narodowym.

AMepuka SBJISETCA Te€TEMOHOM COBPEMEHHOTO MMpa, TMTAHTCKOI TeOMOMUTUYECKOI,
CTpPATerndIecKoil ¥ SKOHOMIIECKOIT MIMIIepyeli, KOTOpast KOHTPOJIMPYeT BCe BaKHeIIIe
HpOHeCCbI Hamer?[ IIJTAHEThI (), KaK CyﬂbH n HaCTI)Ipb YyemoBe4yecTBa, HaBHSbIBaIOH_U/H‘/J[
€My OIIpEele/IEHHYI0 CUCTEMY MIEONIOTMYECKUX, MUPOBO33PEHYECKUX U MOMUTUYECKNX
eHHocrein®,

Stanowisko, jakie prezentuje w tej kwestii Aleksander Dugin, nie jest wlasciwe jedynie
Rosji, spadkobierczyni ZSRR, gtéwnego zimnowojennego wroga USA. Przekonanie
o nadzwyczajnej i zle lokowanej sile USA jest powszechne réwniez na zachodzie
Europy i wpisuje si¢ w szerszy kontekst antyamerykanskich nastrojow, gdzie USA
nazwane zostaly pejoratywnie hipermocarstwem®'. Jak twierdzi amerykanski pub-
licysta Robert Kagan, pomimo wielkiego gospodarczego i integracyjnego sukce-
su Europy, to jej militarna stabos¢ spowodowata zarazem stabos¢ dyplomatyczng
i gwaltownie zmniejszyta jej polityczne wplywy w poréwnaniu ze Stanami Zjedno-

¥ A. Oyrun, Qunocogust sotitvl, Mocksa 2004, s. 27.

% Tamze, s. 155. To czytelna aluzja do zaangazowania polityki Stanéw Zjednoczonych w wiele kon-
fliktéw zbrojnych na $wiecie toczonych pod szyldem propagowania warto$ci demokratycznych zgodnie
z nowa doktryna wojenng USA, umozliwiajaca tzw. ataki prewencyjne.

¢! Hyperpuissance — takiego okreélenia uzy! publicznie po raz pierwszy w tym kontekécie na wy-
sokim szczeblu w 1998 roku minister spraw zagranicznych Francji w latach 1997-2002, architekt in-
terwencji NATO w Kosowie, Hubert Vedrine (por. Ch. Caldwell, Vedrinism: Frances Global Ambition.
,»Policy Review” October-November 2000, no. 103).
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czonymi, nawet w przypadku kryzysu w Europie, co w symboliczny sposob ujaw-
nilo sie w trakcie konfliktu batkanskiego, juz po upadku ZSRR®. Kolejny wyrazny
rozdzwiek pomiedzy krajami Europy i USA nastapil po interwencji zbrojnej w Ira-
ku®, co poprzedzily niespotykane dotad w swej medialnej wymowie akty terro-
rystyczne w Nowym Jorku 11 wrzesnia 2001 roku. Sprowokowanie administracji
USA do aktywnych dziatan zbrojnych na arenie miedzynarodowej juz bez udziatu
sojuszu NATO, jak to byto w przypadku akcji w Bosni, wywolalo na $wiecie wiele
kontrowersji. Francuski teoretyk literatury Tzvetan Todorov® w owym rozdzwig-
ku rozpoznal nawet swoisty konflikt cywilizacyjny, ktéry rozgorzal pomiedzy USA
a czedcig europejskich panstw, ostro sprzeciwiajgcych sie zaangazowaniu zbrojnemu
USA w rejonie Zatoki Perskiej, polegajacy na odmiennym rozumieniu sensu, jak to
okreslit, eksportowania dobra®.

Proponowane przez Aleksandra Dugina w licznych publikacjach i wystapieniach
antyamerykanskie nastawienie, jak mogloby sie wydawa¢, nie jest czgscia jakiego$
szerszego planu politycznego, a tylko w pewnym zakresie wpisuje si¢ w biezacg poli-
tyke miedzynarodowsa. Antyamerykanizm duginowskiego eurazjatyzmu jest noszo-
nym na sztandarach manifestem stuzacym konsolidacji Rosjan. Ideolodzy pokroju
Dugina upatrujg sukces spotecznego zjednoczenia w ofensywie przeciw wspdlnemu,
dla wszystkich bez wyjatku, wrogowi. Stany Zjednoczone - ze wzgledu na pewna
historycznie warunkowang w kulturze rosyjskiej zaleznos¢, a mianowicie czasy ofi-
cjalnej niecheci, a potem wrogosci wladz sowieckich, oraz wiele innych czynnikéw,
ktore wystapily pdzniej — rowniez dzis stanowia stosunkowo tatwy obiekt czy wrecz
caly zespot pojec® zwigzany z kategorig wroga. Postawa sprzeciwu wobec USA nie
jest w historii rosyjskiej mysli czym$ zupelnie nowym. Jak dowodzg autorzy pracy
Anti-Americanism in Russia. From Stalin to Putin, Eric Shariev i Vladislav Zubok,
rosyjski antyamerykanizm jest zjawiskiem stosunkowo trwalym i majacym kilka za-

¢ R. Kagan, Potega i raj. Ameryka i Europa w nowym porzgdku swiata, przekt. W. Turopolski, War-
szawa 2003, s. 58.

% Wojne w Iraku poprzedzila interwencja w Afganistanie, ktérej celem byto odsuniecie od wiadzy
talibéw, majacych jakoby udziela¢ bezposredniej pomocy i schronienia grupom terrorystéw islam-
skich, bioracych czynny udzial we wrze$niowym ataku na WTC w Nowym Jorku.

¢ Tzvetan Todorov (ur. 1939), jezykoznawca, teoretyk literatury, filozof, historyk idei, antropolog.
W 1963 roku wyemigrowat do Francji, gdzie do dzi$§ zamieszkuje. Jego pierwsze prace inspirowane byly
formalizmem rosyjskim, wprowadzaly strukturalizm do nauki o literaturze. W Polsce z prac Todorova
ukazaly sie: Podbdj Ameryki. Problem innego (1982), Poetyka (1984), Ogrod niedoskonaty. Mysl huma-
nistyczna we Francji (2003).

% Por. Wywiad z Tzvetanem Todorovem: O rewolucyjnych Amerykanach i konserwatywnych Euro-
pejczykach, ,Fakt” 27.04.2005.

% W jednej ze swych prac, dotyczacej rosyjskiego antyamerykanizmu, wybitny rosyjski socjolog
Lew Gudkow dowodzi, ze w spoleczenstwie rosyjskim obraz USA jest swoistym fantomem i w zbio-
rowej $wiadomosci Rosjan jawi sie jako pewna grupa, wytwarzanych m.in. przez media, skojarzen na
temat pojecia ,,Ameryka” Calo$ciowe wyobrazenie konstruowane jest juz w kontekscie narodowo-
-panstwowej identyfikacji i, co za tym idzie, przebiega wzdluz znanej badaczom nacjonalizméw linii
»my-oni”. Por. JI. Tynkos, Hezamuenas uoenmuunocmy. Cmamou 1997-2002 2000s. HJIO, Mockpa
2004, s. 510.
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sadniczych zrédetl. W Rosji po 1991 roku byly nimi przede wszystkim: dtugo ciagna-
cy si¢ kryzys ekonomiczny i brak swoistego planu Marshalla dla Rosji, poszukiwanie
nowej tozsamos$ci w postsowieckej rzeczywisto$ci i ustawianie si¢ przeciw staremu
wrogowi z zimnowojennej rozgrywki®, a takze eksploatowanie antyamerykanskiej
karty podczas kolejnych wyboréw do parlamentu.

W ideach Aleksandra Dugina nieche¢ do USA najdobitniej artykulowana jest na
stronach dwoch dziel: Podstaw geopolityki i Filozofii wojny.

AHTnaMepukaHusM - pisze geopolityk — 3To ToTambHOe yBledeHne. ITO MOBETpHE.
OTO CUMBOJ Bepbl. AHMUAMEPUKAHUIM — IO CEPbE3HO.

AHTuMaMepuKaHU3M SAB/IAETCS HaJeKHOI IUIaTGOPMOIL Il HPOYHOI KOHCOMMALINN
BCEro poccuiickoro obuecta. Ha HeM cOMAyTCst ¥ IPaBBIil U JIEBBII, 1 IIPOCTOMIOANH
Y MHTE/UIUTEHT, ¥ GAHKUP U XY[O>KHMK, ¥ KPeM/IEBCKMIT XYOXKHIK M YIMIHBIN OOMXK®,

Promocja ideologii konfliktu opierajacej sie na antyamerykanizmie, tak szeroko
zakorzenionego w réznorodnych warstwach rosyjskiego spoteczenistwa, ma szanse,
zdaniem filozofa, sta¢ si¢ totalng ideologia narodowa:

AHTHaMepUKaHU3M B COBPEMEHHOII Poccum coCTOUT M3 MHOTMX COCTaBHBIX YacTeil. Bece
OHM YKPEIUIAIOT APYT JpyTra M [IeNaloT 9TO ABJICHUE rMOmanvHviM. B caMmoM rmy6okom
CMBICTIE COBPEMEHHBILL AHMUAMEDUKAHUSM ABTIAEMCS KPAMKUM Pe3tome PyccKoil Hauuo-
HANbHOTL UCMOPUL — TIEPKOBHOI, TOCYJaPCTBEHHOI, KY/IbTYPHOII, TBOPYECKON, COLMAIb-
HOJ1, LAPICTCKOI 1 COBeTCKOI®. [wyrdznienie oryginatu]

Stany Zjednoczone stuza wspoélczesnym ideologom rosyjskiego imperializmu po-
kroju Dugina do instrumentalnej aktualizacji obrazu wroga w zbiorowej swiadomo-
$ci Rosjan. Co ciekawe, sygnaly niecheci wobec Stanéw Zjednoczonych docieraly
i docieraja do szerszej grupy odbiorcow nie tylko ze strony ekstremistycznych czyn-
nikéw, ale réwniez z innych zrodel. Czgstokro¢ wzmacniane sg one réwniez glosa-
mi ze $wiata literatury. Za najbardziej znaczace mozna uzna¢ te wygltaszane przez
uznane w Rosji i na calym $wiecie autorytety moralne i intelektualne — rosyjskich
pisarzy emigracyjnych, ktérzy zmuszeni do opuszczenia Rosji, osiedli na pewien
czas wlasnie w USA. Nalezg do nich miedzy innymi noblista Aleksander Sotzenicyn,
Aleksander Zinowiew i Wladimir Maksimow?. Ich opinie, wywodzone z osobistego
doswiadczenia kontaktu z zachodnig, amerykanska kultura, prezentowane sg z zu-

¢ Z tym motywem antyamerykanizmu rosyjskiego wiaze postawy wilasciwe nowemu eurazjaty-
zmowi reprezentowanemu m.in. przez Dugina. Do usystematyzowanego podzialu antyamerykanizmu
proponowanego przez autoréw cytowanej pracy — agresywnego, przejawiajacego si¢ np. terrorem, po-
litycznego - negujacego umowy i bilateralne kontakty z USA, spoteczno-kulturowego, odrzucajacego
wytwory amerykanskiej mysli i kultury, nalezaloby doda¢ antyamerykanizm ideowy, ktéry w kolejnym
swym stadium moze przybra¢ wymiar ktérego$ z wyzej wymienionych. Tak wlaénie, zdaniem autora
niniejszej pracy, nalezy opisa¢ postawe Dugina - jest to przyklad antyamerykanizmu ideowego.

% A. Ilyrun, Qunocodus eoitnot, Mocksa 2004, s. 200.

% Tamze, s. 201.

70 Szerzej na ten temat zob. A. Malska-Lustig, Ameryka oczami emigrantéw rosyjskich trzeciej fali,
Krakow 2004, a takze opracowania L. Suchanka: Aleksander Solzenicyn — pisarz i publicysta. Krakéw
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pelnie innej perspektywy, a poparte autorytetem pisarzy, oddzialuja na odbiorcow
z innym skutkiem. W przypadku Aleksandra Solzenicyna, pisarza, publicysty i my-
Sliciela o profilu neostowianofilskim, stowa krytyki wobec Zachodu, ktéry w jego
pojeciu stanowig polaczone Europa Zachodnia i USA, bywaly bardzo ostre™. Row-
nie wymagajacym krytykiem cywilizacji zachodniej byl Zinowiew, jednakze w obu
przypadkach bardzo trudno o stwierdzenie, ze nawotywali oni do ogélnorosyjskiego
sprzeciwu czy agresji skierowanej przeciw Ameryce. Niewatpliwie jednak tego typu
opinie nakladaly si¢ na ogdlny nastr6j niecheci wobec zachodniej, demokratycznej
cywilizacji, zwlaszcza po wieloletnim okresie komunistycznej antyamerykanskiej
propagandy uprawianej w ZSRR. Krytyczny stosunek autora Archipelagu Gutag do
zbrojnych poczynan USA w biezacym ukladzie sit na miedzynarodowej arenie nie
ulegt diametralnej zmianie, czego pisarz, po dlugim milczeniu, dat wyraz w jednym
z wywiadow dla rosyjskiej telewizji publicznej”.

Dawane w ten sposdb przez autorytety — tworcow kultury, dysydentéw — sygnaly
niecheci wspierajg ekstremalne ruchy i inicjatywy majace na celu absolutng dys-
kredytacje przeciwnika, sprawnie i zdecydowanie promujgce swa nacjonalistyczng,
czesto faszystowska wizje Wielkiej Rosji.

2.2. Geopolityka postmodernizmu

Zwiagzek Aleksandra Dugina z geopolityka nie zakonczyt sie wraz z opublikowa-
niem kolejnej edycji jego sztandarowego podre¢cznika Ocroswr ceononumuxu™. Bieg
historii i wydarzenia polityczne zar6wno w ojczyznie myséliciela, jak i na $wiecie
mobilizowaly go do dalszego zglebiania i objasniania geopolitycznych meandréw
wspotczesno$ci. Owocem tej dziatalnosci, ktérg mozna nazwaé oswiecicielska, jest
zbior esejow, wywiadow i szkicow Dugina, zredagowany przez jego mlodych pod-
opiecznych, zatytutowany Ieononumuxa nocmmodepHa. Bpemena Ho8biX umnepuii.
Ouepru eeononumuxu XXI eexa i wydany w 2007 roku nakladem petersburskiego
wydawnictwa Amfora. Publikacja ta jest swoistym podsumowaniem caloksztal-
tu dzialalnoéci Dugina w tej sferze w ostatnim dzieciecioleciu. Tak przynajmniej,

1994, oraz Homo sovieticus. Swietlana przyszlos¢. Gnijgcy Zachdd. Pisarstwo Aleksandra Zinowiewa,
Krakow 1999.

! Jednym z najbardziej charakterystycznych wystapien Sotzenicyna, w ktérym pisarz krytycznie
odniodst sie do pewnych zjawisk zaobserwowanych przez niego podczas pobytu w USA, bylo przemé-
wienie wygloszone w maju 1978 roku na Uniwersytecie Harvarda z okazji przyznania mu tytutu dokto-
ra honoris causa tej uczelni. Mowa Solzenicyna krytykowane byla nawet przez rosyjskich komentato-
réw, ktorzy oceniali jg jako nazbyt krytyczng i przypominajacg najbardziej skrajne opinie zamieszczane
w sowieckiej prasie. Zob. A. Malska-Lustig, Ameryka oczami..., s. 54.

72 Zob.: A. ComxeHnbIH, JeMokpamus He npuxooum ceepxy, ,Poccuiickas [aszeta” (DegepanbHblit
BhINycK) 07.06.2005 — komentarz prasowy do wywiadu udzielonego przez Sotzenicyna kanalowi telewi-
zyjnemu ,,Poccust” 05.06.2005.

73 Podrecznik Teononumuxa z 2011 roku wlasciwie pozbawiony jest publicystycznych elementéw,
ktore dominuja w Podstawach geopolityki i Geopolityce postmodernizmu.
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z wielka i wlasciwg sobie emfaza, anonsowat ksigzke sam Dugin na IX Migdzyna-
rodowych Targach Ksiazki Non Fiction, ktére odbywaly si¢ na przelomie listopada
i grudnia 2007 roku w Moskwie.

Dugin, promujac swa najnowszg publikacje, sformulowat kilka istotnych tez, bez
ktorych zrozumienie jego medialnego postepowania moze okazac si¢ trudne, by nie
powiedzie¢ niemozliwe. Po pierwsze, autor Geopolityki postmodernizmu stwierdzit,
ze idee, ktore opisal w swoim pierwszym geopolitycznym podreczniku, staly sie za
prezydentury Wiladimira Putina polityczng praktyka. Po wtére zaznaczyl, iz to on
jest ,wlascicielem” nowej geopolitycznej tradycji w Rosji, ktéra poprzez kradziez,
czy raczej przyswojenie, zostala adaptowana w réznych wersjach, konfiguracjach
i pod réznymi, jak sie wyrazit, pseudonimami — nazwiskami autoréw kilku innych
podrecznikow do geopolityki w postsowieckiej Rosji™. Geopolityk nie czyni nikomu
z tego wzgledu zarzutu, wrecz przeciwnie, wyrazil w ten sposéb pewne zadowolenie
z tego, iz jego ideowy produkt jest na tyle wartosciowy, Ze wzbudza zainteresowanie
i pozadanie na wielkim wolnym rynku wspolczesnej rosyjskiej idei:

CyliecTByeT HECKOIBKO O/IM3KMX K BJIACTY CTPYKTYP, Pa3HbIX IHOMNTNYECKY 3G DEKTIB-
HBIX (OH/I0B, KOTOpBbIE CO3[a/IM ITUTAHTCKYIO0 MHAYCTPUIO I/IarMaTa MOMX TPYHOB U TPYLOB
Moux Kojer. ITocko/bKy BOpoBaTh 60/Iblile HEOTKYAa, OHM IIPUAAIOT YKPaeHHOMY CMAT-
JeHHBIIl BAPMAHT, MEHAIOT Ha3BaHMA, IOC/IEOBATENILHOCTD I7IaB’.

W tak zaprezentowanym $wietle publikacje ukazujace si¢ w Rosji po Podstawach
geopolityki, zwane przez Dugina z luboscig ,,gigantycznym plagiatem”, stajg sie sa-
mospelniajaca przepowiednig filozofa, realizacja marzenia o byciu ojcem zalozycie-
lem postsowieckiej rosyjskiej idei geopolitycznej. Przy naktadzie 3000 egzemplarzy
autor liczyt na wyspecjalizowanego odbiorce, czytelnika eksperta — plagiatora, kto-
ry przeczyta nowy material, aby go odtworczo zacytowad, a dodajac swoje tresci,
w ostatecznym rozrachunku przekaza¢ je wladzy w przetworzonej juz formie. To
w najprostszym ujeciu gléwne cele, do jakich zmierza Dugin, sformulowane w cyto-
wanej juz wyzej wypowiedzi z promocyjnego wystapienia.

Jakie nowe tresci i uzupelnienia wnosi do swej geopolitycznej teorii po dziesieciu
latach Aleksander Dugin? W jego opinii to przede wszystkim geopolityka ,,okresu
putinowskiego”, adresowana posrednio do Putina i jednoczesnie prébujaca opisu
geopolityki Putina - dziedziny racjonalnej i funkcjonalnej.

7 Dugin wymienil w tym kontekécie Kamatudina Gadzijewa — autora podrecznikéw do politologii
i geopolityki, znawcy geopolityki Kaukazu, Nikotaja Nartowa — autora klasycznego uniwersyteckie-
go podrecznika do geopolityki oraz nazwisko stosunkowo malo znanego autora Jarostawa Wotkowa
z Uniwersytetu Wojskowego, ktdérego dysertacja najwyrazniej w ostatnim czasie zwrdcita uwage autora
Podstaw geopolityki, ktore rzeczywiscie wydane zostaly na rosyjskim rynku po raz pierwszy w 1997
roku, przed wyzej wymienionymi.

7> Fragment wystapienia A. Dugina na IX Targach Non-Fiction 27 XI-2 XII 2007, Moskwa. Ste-
nogram wypowiedzi zarejestrowanej na wideo opublikowano na portalu www.arcto.ru. Oba warianty
zachowane s3 w archiwum autora niniejszej pracy.
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Gléwnym wnioskiem mysliciela w kwestii jakosci geopolitycznej Rosji jest jej
przejsciowy charakter — Rosja A.D. 2007 jest jednoczes$nie zbyt duza i zbyt mata, aby
sie geopolitycznie zrealizowaé. Dugin zauwaza, ze jesli Rosja zacznie sie opieraé na
swojej etnicznej tozsamo$ci zawartej w prawostawnej kulturze, to bedzie skazana
na rozpad stymulowany przez muzulmanskie narody Kaukazu i Powolza. Federacja
Rosyjska, jako panstwo oparte na rosyjskiej wspdlnocie etnokulturowej, jest zbyt
wielka, ale juz jako samodzielna geopolityczna sila jest zbyt mala, jest skrawkiem
geopolitycznego ciala, ktéremu brak narzedzi do precyzyjnej kontroli przestrzeni’®.
Jednak nowa sytuacja — czyli geopolityczny postmodernizm - daje nowe mozliwo-
$ci, ktore nalezy sobie uzmystowi¢. Aleksander Dugin przedstawia postmodernizm
jako globalne zrelatywizowanie poje¢, narzedzie do gier ze znaczeniami i znaka-
mi, ktére nie jest prawidtowo odbierane w ,,niedowspotczesnionej” Rosji. Operujac
kontrastami i groteska, Dugin, juz po raz kolejny w identycznej formie, nakreslit
obraz postmodernistycznego §wiata w krzywym zwierciadle: ,,[Jaxxe «3nmopeit» ben
JlajieH MHTerpUpYyeTCs B CIEKTAKIIb: €r0 IVIEMAHHMIIA — 9TO MOTEeHIMa/IbHas II0II-
3Be3fa C rapaHTUPOBAaHHON Kapbepoit””’. W tym nowym $wiecie kazdy moze by¢
kazdym i znaczy¢ wszystko, Jozef Stalin moze by¢ znakomita markg gruzinskiego
wina, a Che Guevara moze reklamowac¢ telefony komdrkowe. Ale umieszczenie po-
staci Che Guevary w reklamie powoduje jego desemantyzacje i wskazanie, ze jego
juz nie ma, a by¢ moze nigdy go nie bylo. W postmodernizmie, kontynuuje Dugin,
postepuje wirtualizacja rzeczywistosci. Wirtualne staje si¢ wszystko, od pieniedzy
po wiladze. Postmodernizm promuje kilka gtéwnych projektéw, sprzecznych z ro-
syjskimi warto$ciami: plan globalizacji i planetarnego kosmopolityzmu, co wiedzie
do pelnej dekompozycji narodéw.

W zakredlonej wyzej wizji postmodernizmu prezentowanej przez Aleksandra
Dugina miesci si¢ takze postmodernistyczne imperium, realny podmiot geopoli-
tyki. I tu wida¢ juz nowe elementy ideologii mysliciela, w zestawieniu z jego wizja
prezentowang w Podstawach geopolityki w drugiej potowie lat dziewigédziesigtych,
gdzie imperium mialo wymiar czysto przestrzenny - o takie wlasnie przestrzenne
rozbudowanie rosyjskiego wpltywu zabiegal w swoim podreczniku. Postmoderni-
styczne imperium cechuje z kolei sieciowo$¢, ktdra jest naturalna i dostosowana do
wspolczesnych realiow:

»VIMIepusa~ B KOHTEKCTe IOCTMOJepHa sABJAETCA CeTeBOil (a He IPOCTPaHCTBEHHOIN)
cTpykTypoit. (...) OHa ocHOBaHa Ha abCcomoTU3aALUN THUOEePaTbHbIX LIEHHOCTeI ¥ IIPYH-

¢ A. lyrun, Teononmumxa nocmmodepra. Bpemena nosvix umnepuii. Ouepxu zeononumuxu XXI
eexa, Amdopa, Mocksa 2007, s. 163.

77 Tamze, s. 29. Po raz pierwszy przytoczony tu fragment ukazat si¢ w wydanym dwa lata wczeéniej
zbiorze esejow Dugina pt. ITon-kynvmypa u 3naxu epemenmu (s. 453). Filozof odwolal sie w tym miej-
scu do przekazéw medialnych dotyczacych cérki przyrodniego brata poszukiwanego przez rzad USA
terrorysty Osamy Bin Ladena. Wafah Bin Laden (Dufour), rodowita Amerykanka, zastynela w 2005
roku prowokujaca sesjg fotograficzng dla amerykanskiego wysokonaktadowego magazynu dla mez-
czyzn GQ (Gentlemen’s Quarterly).
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IJUIIOB, & OTHIONb He apXamdyecKux epapxuuil. (...) drta ,umnepus’ (akTUdecku mpen-
cTaBisgeT co60il CMHOHMM Io0anusanum’s.

Stowem sieciowe imperium jest w rzeczywistosci globalizacja, rozumiang w sposéb
najszerszy. Jednakze sama zmiana poziomu funkcjonowania imperium z plaszczy-
zny przestrzennej do sieciowej nie usuwa z pola widzenia kwestii geografii. Prze-
strzen—-geografia stajg sie w imperium postmodernistycznym czynnikiem imma-
nentnym, nie oddzialywajagcym bezposrednio na jego jakos¢. Aleksander Dugin
dostrzegl w ostatnich kilku latach na $wiatowym rynku idei geopolitycznej, czy tez
imperiologicznej”, kilka istotnych z jego punktu widzenia zjawisk. Jego szczegdlna
uwage zwrdcit amerykanski politolog Thomas Barnett®, autor pracy The Pentagon’s
New Map. War and Peace in The Twenty-First Century, opublikowanej w USA
w 2004 roku. Zaproponowana przez Barnetta interpretacja nowego porzadku §wiata
bardzo przeméwila do wyobrazni geopolitycznej Dugina. Wizja Barnetta zaklada
istnienie dwdch gtéwnych stref: globalnego Rdzenia (the Core) — czyli strefy global-
nego podigczenia do przeplywu informacji — oraz Przepasci (the Gap), strefy roz-
faczenia, ktora pozostaje poza gléwnym nurtem. Strefe informacyjnego rozlaczenia
w Europie otwierajg kraje bylej Jugostawii, Azja Centralna i caly pas na potudnie od
Kazachstanu, wylaczajac Indie, a na wschodzie - Chiny. W pasie wylaczenia znaj-
duja si¢ takze cala Afryka i zachodnie wybrzeze Ameryki Potudniowej (Paragwaj,
Boliwia, Peru, Kolumbia, Wenezuela). Najbardziej znamienne dla Dugina jest to,
ze wedlug tej koncepcji Rosja w caloéci, wraz ze swym najblizszym sasiedztwem:
Ukraing, Kaukazem, Mongolig i Chinami, znajduje si¢ w Rdzeniu, czyli w infor-
macyjnej postmodernistycznej sieci, ktéra de facto jest cialem samego imperium.
Wedlug interpretacji Dugina, jakg wysnul z idei Barnetta, Rdze# i Przepasc, mimo
iz odnoszg sie do realnej przestrzeni, nie sg kategoriami geograficznymi. Wszyst-
kie regiony lezace poza Rdzeniem i sprzeciwiajace sie regutom wirtualizacji zycia,
z réznych wzgledéw pozostaja poza postmodernistycznym imperium. Dla pelnego
sukcesu regiony pozostajace w Przepasci powinny w stosownym czasie same ,,pod-
taczy¢ si¢” do Rdzenia - tu Dugin widzi podobienstwo do Korica Historii Francisa
Fukuyamy - lub powinny ,,zosta¢ podlaczone’, co z kolei jest bliskie w wymowie
tezom gloszonym przez Samuela Huntingtona, ale na plaszczyznie cywilizacji.

78 A. llyrun, [eononmumia nocmmooepHa..., s. 41.

79 Takie okreélenie dla calego spektrum nauk spotecznych i politycznych dotyczacych wiedzy o im-
periach, zwlaszcza w kontekscie postkolonialnym, a takze zwigzanych z kwestig rozpadu ZSRR w 1991
roku, zaproponowat we wstepie do tomu studiéw na ten temat pt. Rosja i Europa Wschodnia: ,,imperio-
logia stosowana” jego redaktor Andrzej Nowak. Tom, bedacy poklosiem konferencji naukowej, ktora
odbyta sie w Warszawie w 2004 roku, ukazal sie nakladem Instytutu Historii PAN oraz krakowskiego
wydawnictwa Arcana (wyd. 1., Krakéw 2006).

% Thomas P.M. Barnett jest politologiem (Ph.D. Harvard University), bylym sowietologiem i do-
radcg rzadu USA do spraw bezpieczenstwa. Aktualnie pelni funkcje jednego z szeféw firmy doradczej
Enterra Solutions. Barnett jest takze wykladowcg Centrum Howarda Bakera Uniwersytetu w Tennes-
see, a swa publicystyke zamieszcza gtéwnie na swoim blogu www.thomaspmbarnett.com.
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W opinii Dugina sieciowy globalizm, nazywany tez czg¢sto ,nowym tadem $wia-
towyny’, jest dzi§ dla Rosji wielkim wyzwaniem, niektdrzy bowiem amerykanscy
geostratedzy juz zaliczyli Rosj¢ do wielkiej sieci, umiejscawiajac ja, tak jak Barnett,
w $wiatowym Rdzeniu komunikacji. Postmodernizm w swoim wcieleniu mono-
polarnego, globalnego $wiata wcigz w oczach Aleksandra Dugina stanowi wielkie
zagrozenie dla rosyjskiej-eurazjatyckiej tozsamosci. Na te bolaczki wspodlczesno-
$ci Dugin proponuje nastgpujace rozwigzania w eurazjatyckim duchu: odrzucenie
koncepcji §wiata monopolarnego na rzecz galaktyki imperiéw, wartosci cywiliza-
cji ladowych powinny oderwa¢ si¢ od konkretnych granic i zaczaé funkcjonowa¢
w podobnych warunkach jak atlantyckie (w domysle amerykanskie). Eurazjatyzm
wedlug Dugina jest takze postmodernistyczny i dlatego powinien tworzy¢ swoja
wlasng, alternatywng sie¢ komunikacji®'.

Nowa geopolityka Dugina zostala od$wiezona tylko powierzchownie, opiera
sie na starych sprawdzonych chwytach, do ktérych - po blyskotliwym wstepnym
rozdziale — mysliciel natychmiast powraca. Jest to przede wszystkim zasada abso-
lutnego antyamerykanizmu i alterglobalizacyjny projekt zjednoczenia w ramach
kontynentu. Wydaje si¢, ze mimo sporego wyktadu na temat sieciowosci nowego
porzadku $§wiatowego, zapozyczonego zreszta od Amerykandw, Dugin niewiele poj-
muje z relacji przestrzenno-sieciowych, forsujac doktadnie wcigz te same projekty
i idee, ktére proponowal w 1997 roku, a p6zniej w 2004 roku w publikacji Filozofia
wojny, bez najmniejszej wzmianki czy odwotania do tekstu, ktory juz od trzech lat
funkcjonuje w innym miejscu®’. Zamierzony, nieco nieudolnie zamaskowany auto-
plagiat zdaje sie po prostu forma utrwalenia pewnej idei, ktéra wielokrotnie powta-
rzana, stanie si¢ wreszcie rzeczywistoscia W opinii geopolityka antyamerykanska
wigkszos¢ jest nawet w Rosji wicksza od tzw. wigkszoéci Putinowskiej, jak okreslit
poparcie dla prezydenta Wladimira Putina polityczny technolog Gleb Pawtowski.

W dalszym ciggu wywodu Dugin nawigzuje do rysowania geopolitycznych osi
wspotpracy, okreslajgc je tym razem jako ,,0sie wrogos$ci” i ,,osie przyjazni”®. Sche-
mat linii przyjazni zostal przepisany z gtéwnego geopolitycznego podrecznika, ale
zaproponowany w nowej, uproszczonej formule. Propozycja geopolitycznych soju-
szy opisana przez Aleksandra Dugina w znacznym stopniu odpowiada dziataniom,
jakie na arenie miedzynarodowej realizowat w trakcie swych rzadéw prezydent Pu-
tin. To w praktyce balansowanie mi¢dzy réznymi $§wiatowymi sitami poprzez party-
cypacje w wigkszo$ci miedzynarodowych gremiéw o réznorodnym statusie - ONZ,

81 Przechodzac do praktyki, Dugin proponuje zarejestrowanie specjalnej domeny internetowej
o rozwinieciu ,,.ea” (Eurasia) zgodnie z analogia do powstalego jeszcze przed upadkiem ZSRR rozsze-
rzenia ,,.su” (Soviet Union), ktdry nie zakonczyl funkcjonowania wraz z formalng likwidacja ZSRR.

82 Przywolane wyzej stowa Dugina, zawarte w jego pracy Qunocogus nonumuxu (s. 200), bez zad-
nych zmian znalazly sie takze w Geopolityce postmodernizmu (s. 124 i nast.).

# Taki uproszczony charakter interpretacji stosunkéw migdzynarodowych nie jest w Rosji zupelnie
odosobniony i przybiera charakter popularnych opracowan. Wydawnictwo Amfora wprowadzilo na
potki ksiggarskie w 2002 roku kieszonkowe vademecum Romana Swiettowa pt. [[pysvs u epacu Poccuu.
Kapmannouii cnpasounuxk, Cankr-Iletep6ypr 2002.
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G8, partnerstwo z UE i NATO - z dodatkowym naciskiem na rozwoj stosunkéow
z krajami szeroko rozumianej Azji**. Dugin widzi osie przyjazni w sposéb prozaicz-
nie prosty: Rosja — Europa, Rosja — §wiat islamski, Rosja — Chiny:

He BXops HM B OAMH IIPOEKT, OajaHCUPYs MeXAy Homocamu, Poccrs 3amHTepecoBaHa
B TOM, 4YTOObI IOAJEP>KMBATh KAX/bII M3 HUX B OOIeil CUCTeMe OIIOHMPOBAHNS
OHOMOJAPHBIM ycTpemternam CIITA®.

System oporu wobec USA ma wzbogacac¢ linia Paryz-Berlin-Moskwa, gdzie Francja
winna urozmaica¢ sojusz w aspekcie ideologiczno-politycznym, Niemcy w kontek-
$cie gospodarczym, a Rosja stanowi¢ jego ochrone militarng. Dugin wcigz nieufnie
spoglada na Pakt Polnocnoatlantycki, gtéwnie ze wzgledu na silne zaangazowanie
USA w jego zbrojne funkcjonowanie®.

Dugin prowadzi swoja geopolityczna wizje, analizujac pewne polityczne i geo-
polityczne ruchy wiladz rosyjskich w taki sposob, jak czynig to dziennikarze i pub-
licysci - post factum. Czyni to ostawiona przez niego dziedzing prognozowania
geopolitycznego bezuzyteczng dla codziennej praktyki politycznej i niewiarygodng
dla analitykow, ktorzy doszukujg sie przeciez w jego geostrategicznym opisie rze-
czywisto$ci wskazowek na przyszlos¢. Wiasnie w takim wymiarze nalezy postrzegaé
Duginowska wizje ,,geopolityki gazowej”, ktérej podstawy i wektory staral si¢ na-
kresli¢ w geopolityce postmodernizmu. Jest to jednakze wizja, ktéra juz w praktyce
realizowana jest co najmniej od poczatku drugiej kadencji prezydenckiej Wladimira
Putina, podczas gdy wczesniej w tekstach Dugina nie byto nawet najdrobniejszych
wzmianek na tematy gospodarki energetycznej czy tez precyzyjnie gazowej, w jej
globalnym, geopolitycznym wymiarze.

Dugin postuluje, aby naturalny gaz ziemny (w rzeczywistosci jego dostawy do
odbiorcéw) pozostawal czynnikiem integrujacym byle kraje bloku sowieckiego,

8 Szeroka analize¢ Zrédel prasowych i dokumentéw rzadowych, odnoszacych si¢ do wschodniej
aktywnoéci w trakcie obu kadencji prezydenckich Wladimira Putina, zaprezentowal Siergiej Luzjanin
w opracowaniu pt. Bocmounas nonumuxa Braoumupa Ilymuna. Bosspawenue na ,,Bonvuioii Bocmox™
(2004-2008), ACT, Boctok — 3amazi, Mocksa 2007. Znamienny jest tu podtytul wydania, wskazujacy
na powr6t w polityce miedzynarodowej do nieco zaniedbanych podczas prezydentury Borysa Jelcyna
wektoréw wschodnich.

8 A. Oyrun, Teononmumxa nocmmooepHa..., s. 137.

8 Aleksander Dugin wypowiada w rosyjskich mediach odwazne i kontrowersyjne tezy w kontek-
$cie ewentualnego dalszego rozszerzenia NATO. Geopolityk nie omieszkal takze wprowadzi¢ do tego
dyskursu watku religijnego zwiazanego z Watykanem. W wywiadzie udzielonym ,,Niezawisimoj Ga-
zietie” Dugin posunat si¢ do jednej z najbardziej absurdalnych swoich wypowiedzi, stwierdzajac, ze
dzialania Stolicy Apostolskiej w zakresie prozelityzmu na terytorium rosyjskim noszga cechy planu roz-
szerzenia NATO na Wschéd (patrz: Teononumuxa u kongnuxm osyx Llepxeeii, ,HesaBucumas lasera’,
15.02.2006). Nie przeszkadza to jednak powaznym dziennikom traktowaé Dugina jako analityka reli-
gijnego, wypowiadajacego sie w sprawach relacji prawostawie-katolicyzm. Por. Bamuxan dan Poccuu
nacmuipsi nodo6pee, Tazera ,Kommepcauts’, Ne 198/I1 (3774), 29.10.2007. (Szerzej o atmosferze relacji
Moskwa-Watykan w kontekscie nastrojow nacjonalistycznych: G. Przebinda, Watykan a Rosja z Polskg
w tle, [w:] Piekto z widokiem na niebo. Spotkania z Rosjg 19992004, Znak, Krakéw 2004, a takze Swiat-
tos¢ przyémiona, ,Tygodnik Powszechny”, nr 15 (3066), 13.04.2008).
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a takze warunkiem dobrych stosunkéw rosyjsko-europejskich i rosyjsko-chinskich.
Niestety, podkresla mysliciel, Amerykanie probuja przeciwdziata¢ tym integruja-
cym elementom poprzez prowadzenie tradycyjnej polityki ,sanitarnego kordonu”,
ktory okalajac Rosje, powstrzymuje pelnie gazowej integracji. Wobec takiej postawy
USA dostawy gazu powinny stac si¢ nowa rosyjska bronia:

Heo6xopyMo HafennTb 06/1aCTh IIOCTABOK ra3a CTaTyCOM Ba)KHEJIIIero IeOnoIUTUIeCKO-
ro uHcTpyMeHTa Poccun. ,,Jasnpom” momkeH ObITb OCO3HAH He KaK 9KOHOMUYECKOe W/IN
IIPOMBIIIIEHHOE AB/IEHNE, A KaK BaXKHENIINIA IIOMUTUIECKII U T€OIOIUTUIECKIIT MHCTU -
TYT POCCUIICKOTO IPaBUTEbCTBA, POCCUIICKOI BrIacTu®.

Zgodnie z t ideg gaz powinien sta¢ si¢ bronig obosieczng, o dwoch wymiarach ra-
zenia: po pierwsze — noénikiem integracji na przestrzeni postsowieckiej za pomocg
sieci gazociggdw, i po drugie — instrumentem szantazu wobec dawnych republik
sowieckich, ktére nie zechcg zrezygnowac z funkgji ,sanitarnego kordonu” USA,
jaka aktualnie wypelniajg (Ukraina, Gruzja, panstwa nadbaltyckie). Teza Dugina,
ze firma Gazprom to wlasciwie synonim ,,Rosji’®, jest zupelnie nowym aspektem
w jego postrzeganiu wielkich systemdéw gospodarczych i imperiéw, ale postrzeganie
polityki energetycznej poprzez pryzmat geopolityki nie jest z cala pewnoscia niczym
nowym na $wiecie.

Rzeczywiscie, juz pod koniec 2004 roku, podczas ukrainskiej ,,pomaranczowej
rewolucji’, nabrzmialy sprawy zwigzane z dostawami na Ukraine rosyjskiego gazu,
co bylo odczytane przez opini¢ miedzynarodows jednoznacznie jako wykorzystanie
rosyjskiej gospodarczej sily w celach czysto politycznych. Miat to by¢ sposéb wy-
warcia nacisku na panstwo, w ktéorym wybory prezydenckie potoczyly si¢ wbrew
politycznym oczekiwaniom wielkiego sgsiada. Pisza o tym bardzo otwarcie autorzy
ksigzki pod znamiennym tytulem Iasnpom: Hosoe pycckoe opysxcue — publicysci Wa-
lerij Paniuszkin i Michait Zygar — podsumowujac to, o czym moéwi sie¢ w kontekscie
rosyjskiej polityki zagranicznej od kilku lat®. Przypominajg oni calg seri¢ réznorod-
nych wydarzen zwigzanych z rosyjskim gazowym potentatem, ktore nosza jawnie
polityczny charakter, bez zadnych ekonomicznych uzasadnien®.

8 A. Iyrun, Teononmumxa nocmmooepHa..., s. 266.

8 Tamze, s. 272.

% Por. B. ITanrouknH, M. 3biraps, lasnpom: Hooe pycckoe opysicue, 3axapos, Mocksa 2008, s. 144—
-163 (polskie ttumaczenie ukazalo sie w maju 2008 roku nakltadem wydawnictwa WAB).

% Jednym z gtéwnych elementéw rosyjskiej geopolitycznej gry realizowanej za posrednictwem
Gazpromu bylo powotanie do zycia projektu Nord Stream, majacego zapewni¢ dostawy gazu do Europy
Zachodniej rurociggiem polozonym na dnie Baltyku, bez posrednictwa krajéw baltyckich, w tym Pol-
ski. Dodatkowym czynnikiem wzmacniajacym polityczng wymowe projektu bylo szeroko krytykowane
w prasie $wiatowej powolanie na stanowisko Przewodniczacego Rady Akcjonariuszy Nord Stream AG
na poczatku grudnia 2005 roku, tuz po odejsciu z funkcji, kanclerza Niemiec, doprowadzajac wczesniej
do podpisania tego kontraktu (zob. np. ,,Der Spiegel” z 12.12.2005 i ,Washington Post” z 13.12.2005).
Oprécz tej nominacji kontrowersje budzila takze decyzja o powolaniu na stanowisko dyrektora za-
rzadzajacego spolki, dobrego znajomego Wladimira Putina z czaséw, kiedy ten pracowal jako rezy-
dent KGB w Dreznie, Matthiasa Warniga. W kwietniu 2008 roku podobne zabiegi o wprowadzenie do
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Aleksander Dugin jednak wowczas, kiedy zapadaly decyzje wigzace kwestie ener-
getyki z sytuacja na arenie miedzynarodowej, nie zwracal na nie szczegélnej uwagi.
Takze wczesniej w jego fundamentalnej pracy Podstawy geopolityki nie odnajdujemy
zadnych odniesienn do kwestii energetycznych w kontekscie geopolitycznym. Catla
seria Duginowskich artykuléw z czasu ,pomaranczowej rewolucji” w Kijowie pod
wspolnym tytulem Ykpaurckuii pasnom poswiecona jest przede wszystkim jednej
gléwnej tezie: Ukraina powinna rozpasc si¢ na dwie czesci, inaczej dojdzie tam do
wojny domowej (,Izwiestja” 24.11.2004), a w przypadku tego rozpadu, ktéry powi-
nien by¢ zdaniem politologa popierany przez Rosje, oczywiscie cze$¢ prawobrzezna
Ukrainy powinna przej$¢ pod kontrole Rosji. Te oraz inne podobne pomysty, zwia-
zane takze z pozniejszymi wydarzeniami w Kijowie, zaowocowaly w czerwcu 2007
roku decyzja o odmowie wjazdu Aleksandra Dugina na terytorium Ukrainy®'.

Geopolityka energetyczna wyraznie nie wchodzita w zestaw zagadnien porusza-
nych przez Dugina, kiedy liczne zachodnie media i instytuty juz jaki$§ czas praco-
waly nad geopolitycznymi konsekwencjami dystrybucji surowcédw energetycznych
na $wiecie”?. Mimo dostrzezenia pewnych istotnych elementéw surowcowej gry
w ramach kontynentu eurazjatyckiego, Dugin, jako posta¢ majgca potezne ambicje
stymulowania mysli geopolitycznej w Rosji, z kilkuletnim opéznieniem zareagowat
na dzialania rosyjskiego rzadu w tym kontekscie. Wpisujac je do Geopolityki postmo-
dernizmu jako swoje nowe i ozywcze idee geopolityczne, wydaje si¢ nie nadgzac za
otaczajaca go rzeczywistoscig polityczng, nieznacznie tylko i cokolwiek nieudolnie
modyfikujac swoje nieco juz zdezaktualizowane pomysty, wcigz nazywajac je ,eura-
zjatyckim planem dla Rosji”

projektu Gazpromu - tym razem South Stream - kolejnego europejskiego polityka, bylego premiera
Wtoch Romano Prodi, zakonczyty sie niepowodzeniem.

! Aleksander Dugin zostal zatrzymany na lotnisku w Symferopolu i deportowany do Rosji,
co uniemozliwito mu uczestniczenie w festiwalu ,,Bemnkoe pycckoe cmoo’, ktory odbywal sie 6-12
czerwca 2007 roku. Dugin widzt z sobg nowe podreczniki swojego autorstwa pt. O6ujecmeosedetue
onst epaxcoan nosoti Poccuu (EBpasuiickoe JIBiokenne, Mocksa 2007) z licznymi fragmentami o jawnie
antyukrainskim wydzwieku.

2 Waznym projektem naukowo-badawczym w tym zakresie byt w 2005 roku m.in. zainicjowany
przez prywatny Baker Institute przy Rice University w Teksasie program o roboczym tytule: ,GEO-
POLITICS OF NATURAL GAS. An Analysis of Prospective Developments in the Natural Gas Trade
and Geopolitical Implications”, gromadzacy kilkanascie studiéw na temat geopolitycznego rozkladu sit
w $wiatowej energetyce. Wczesniej jeszcze, bo juz w 2001 roku, we wloskim Uniwersytecie Urbino (Li-
guria) odbyla si¢ wazna konferencja zatytulowana Diplomazia delle risorse. Le materie prime e il sistema
internazionale nel Novecento (Dyplomacja surowcéw naturalnych). Publikacja pokonferencyjna zosta-
ta wydana réwniez w Rosji przez wydawnictwo MGIMO: JUITVIOMATVA PECYPCOB: Cuipvesvie
pecypcot U cucmema Mexc0yHApOOHbIX OmHOueHUTl 08a0uamozo éexa, ots. pen. A.B. TopkyHoB, M.:
Hasowa, 2008. W Polsce na uwage zastuguje niedawno opublikowana praca pod red. E. Wyciszkiewicza
pt. Geopolityka rurociggéw. Wspotzaleznos¢ energetyczna a stosunki miedzyparistwowe na obszarze post-
sowieckim, PISM, Warszawa 2008, z dodatkiem w postaci bardzo pozytecznych i dobrze opracowanych
map rurociagow.
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3.1. Tradycja ruskiej Swigtosci

Aleksander Dugin jawi si¢ w swych pogladach jako przekonany tradycjonalista.
W jego koncepcjach geopolitycznych, o ktérych byta mowa wczesniej, przekona-
nie to odznacza si¢ wyraznie w wizji podziatu swiata geopolityki na zwalczajace sie
archetypowe, mityczne sity Morza i Ladu. Wlasnie ten drugi zywiot w jego prze-
konaniu stanowi rdzen cywilizacji tradycyjnej, konserwatywnej. Przez swa cha-
rakterystyke jest trwalszy i bardziej odporny na zewnetrzne wplywy'. Dugin tatwo
udowadnia teze o wyzszosci Ladu nad Morzem, czerpigc natchnienie i argumenty
z koncepcji brytyjskiego piewcy imperium Helforda Mackindera, dotyczacej osi hi-
storii ludzkosci lezacej w sercu eurazjatyckiego kontynentu.

Wedlug Dugina tradycjonalistami byli réwniez jego antenaci. Eurazjaci, bedac
na emigracji w osrodkach Europy Zachodniej, paradoksalnie odrzucali romano-
germanska, znang im przeciez od wewnatrz, nowoczesng cywilizacje. W wydawa-
nych w Sofii dokumentach programowych ojcéw eurazjatyzmu, profesoréw uniwer-
sytetow Europy Zachodniej?, stawiane sg retoryczne pytania:

Pazymuo mu Poccun cHoBa 3ammcTBOBaTh y EBpombl ee crennduyeckue Gpopmsl, yxe
B EBporie pyiBepraeMble COMHEHNIO, 11 TAKMM 00pa3oM IpMBUBATH cebe TPYINIL sAfl, eCu
B camoli Poccnut HoBble 1 opranmdeckye GOpMBI TOCYRAPCTBEHHOCTH?

! Mowa oczywiscie o wplywach spoza kontynentu eurazjatyckiego, w niektorych przypadkach
ograniczanego réwniez w mysli samego Dugina do Rosji i otaczajacych jg panstw — bytych republik
ZSRR.

? Gléwni mysliciele nurtu w latach 20. XX stulecia przebywali w o$rodkach akademickich Europy
Zachodniej: Mikotaj Trubieckoj od 1922 roku wykfadal na Uniwersytecie Wiedenskim w katedrze sla-
wistyki, Piotr Suwczynski przez Berlin dotarl w 1920 roku do Paryza, Piotr Sawicki z kolei od konca
1921 roku przebywal w Pradze, tam tez osiedlit si¢ filozof i teolog Gieorgij Florowski. Roman Bécker
podkredlit, ze Czechostowacja byta panstwem najzyczliwiej odnoszacym sie wowczas do rosyjskich
emigrantéw, zapewniajac im nie tylko materialng pomoc, ale réwniez mozliwo$¢ rozwoju naukowego
i kulturalnego. Zob. R. Biacker, Miedzywojenny eurazjatyzm. Od intelektualnej kontrakulturacji do totali-
taryzmu?, £6dz 2000, s. 35. Z kolei relacja Lwa Gumilowa wydaje si¢ podwaza¢ tez¢ Bickera. Gumilow,
powolujac si¢ na rozmowe z Piotrem Sawickim, zwrécit uwage, ze réwniez czechostowackie wladze
byly niechetne rosyjskim eurazjatom. Sawicki mial by¢ osadzony w czechostowackim wiezieniu w 1964
roku za opublikowanie zbioru autobiograficznej poezji. Do jego oswobodzenia doszto dopiero po inter-
wencji sowieckiego dyplomaty. Gumilow nie wskazuje innych szczegotow tego zajscia (zob. JI. Tymmnes,
Pummuvt Eépasuu: anoxu u yusunuzayuu, OHukc, Mocksa 2003, s. 54).

* Ocnosvt Espasuticmea, pen. A. Jyrun, Mocksa 2002, s. 151. Cytat pochodzi z programowego
wystapienia Espasuiicmeo wydanego w Sofii w 1926 roku.
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W duzej mierze postawa ta zZywiona byla rozgoryczeniem zwigzanym z sytuacja
w ojczyznie, gdzie zachodnie idee przyczynily si¢ do rozwoju wydarzen politycz-
nych w niekorzystny - zdaniem ideologéw eurazjatyzmu - sposob. Dugin wskazuje
na silne przywigzanie propagatoréw tego nurtu do tradycji, wyrazajace sie w ich
koncepcji tworzenia spdjnej ideologii, ktérej podtozem jest Tradycja:

(...) eBpasmillbl 3a/jamnuCh aMOMIVIO3HOI Lie/IbI0 BHIPAOOTaTh eMKYI0 (GOPMYIy IIOTHO-
LIEHHOTO ¥ HeIPOTMBOPEUYMBOTO PYCCKO20 KOHCEPBAMU3MA — MOMUTUIECKON UIeO0/I0T Y,
OCHOBaHHOI1 Ha Tpaguuun, 0co60CTH reorpapuuecKoro IMOI0KEHNs, CIeLUPUKI UCTO-
pUYecKoro LKA, B KOTopoM Haxoaurcs Poccus. IIpaBocnaBHas Tpaguius 6b1a Ay eB-
pasr/[i[ueB BOXHENIINM 37IEMEHTOM UX MOHUMAaHUA UCTOpUM, 1 B 3TOM OTHOLIEHNN OHU
TOC/IEOBATE/IbHO IPUAEPKMUBAINCH MIUpa O perpecce, OTPULIAIN IO3UTUBHBII XapaKTep
eBpOIIENICKOIT IMBUIM3AIIIL .

Wedlug jednego z uje¢ teoretycznych, tradycjonalizimem mozna okreslic:

orientacje wywodzaca si¢ z uznania, iz do§wiadczenia intelektualne i techniczne ludzi daw-
niej zyjacych pozwalajg wlasciwie formulowac¢ wartosci i cele, zasady i przykazania godne
obserwowania i respektowania w teraZniejszoéci, jak tez uznania, ze do$wiadczenia owe
maja znaczenie dla doboru sposobow i srodkow stuzacych zachowaniu i doskonaleniu tadu
spotecznego terazniejszosci’.

Zgodnie z obserwacjg Janusza Gockowskiego, tradycjonalista nawigzuje do ideatow
z przesztosci gwoli korzystania z wzoréw zastugujacych na pochwale pod wzgledem
odpowiedniosci aksjologicznej i uzytecznosci prakseologicznej®.

Aleksander Dugin jest na gruncie rosyjskim propagatorem tradycjonalizmu in-
tegralnego’, ktorego zalozenia w duchu prakseologii moga odrodzi¢ Rosje i jej spo-
teczenstwo. Intelektualnym guru Dugina jest francuski mysliciel, ezoteryk i pisarz
René Guénon®. Czerpanie z tradycjonalizmu radykalnej francuskiej Nowej Prawicy,

* A. Oyrun, Qunocogus nonumuku, Mocksa 2004, s. 476.

® J. Gockowski, Struktura i funkcje tradycji, [w:] Rozwazania o tradycji i ethosie, pod red. J. Baradzie-
ja i]. Gockowskiego, Krakow 1998, s. 27.

¢ Tamze, s. 28.

7 Tradycjonalizm integralny — majacy swe poczatki w miedzywojennej Francji, najbardziej rady-
kalny nurt rewolucji konserwatywnej, czyli doktryny politycznej zakladajacej powrét do fundamental-
nych zasad $wiata przedrewolucyjnego za pomocg rewolucyjnych metod. Jego cechg charakterystyczng
jest tworzenie — w przeciwienstwie do $wiata porewolucyjnego — harmonijnej i bliskiej doskonatosci,
w istocie czasami nawet utopijnej, wizji utraconego $wiata przedrewolucyjnego, wyzbytego wszystkich
tych wad i naduzy¢, ktére mogty by¢ odpowiedzialne za wybuch rewolucji; zarazem cechg charaktery-
styczng dla konserwatyzmu jest takze swoiste cofanie si¢ historyczne tego kontrrewolucyjnego ideatu
wraz z postepami rewolucji (wg definicji A. Wielomskiego - www.konserwatyzm.pl).

8 René Guénon (1886 Blois—1951 Kair) - francuski orientalista, ezoteryczny mygliciel i pisarz, ba-
dacz tradycji religijnych, metafizycznych i mistycznych. Pochodzit z rodziny katolickiej, chociaz w mio-
dosci pozostawal pod wplywem okultyzmu i organizacji paramasonskich. W 1921 roku obronit roz-
prawe doktorska o hinduizmie (Introduction générale a letude des doctrines hindoues). Z biegiem czasu
u Guénona zaczelo sie nasilaé przekonanie o kryzysie cywilizacji zachodniej, zblizyt sie do mistyki
arabskiej i islamu. Wyjechal do Egiptu, gdzie przyjat imie Abd al.-Wahid Yahia i zostal wprowadzony
do ezoterycznego muzutmanskiego zakonu Sufi. Jego gtéwne dzieta to: Le Théosophisme — Histoire d'une



Aleksander Dugin wobec tradycji 151

poprzez posta¢ Guénona, ale takze Juliusa Evoli, wigze Aleksandra Dugina z za-
chodnioeuropejska fascynacja religiami i kultami Wschodu, okultyzmem i misty-
cyzmem. Rozwdj i popularnos¢ tego nurtu w Europie Zachodniej, jako krytycznego
wobec wspolczesnosci, wigzany jest czesto z kryzysem kultury chrzedcijaniskiej, de-
sakralizacji, doswiadczeniem dissipatio chrzescijanstwa oraz widzialnym wymiarem
procesu pustoszenia ko$ciotéw’. Zdaniem mysliciela z tradycjonalistyczng postawa
René Guénona zetknat sie przed nim wczedniej eurazjata, historyk mysli spotecznej,
znawca prawa i politolog Nikotaj Alieksiejew!®.

Aleksander Dugin najszerzej objasnia swa wizje tradycjonalizmu, ktérym
winno si¢ kierowal rosyjskie spoteczenstwo, w zbiorze wykladéow z ,Nowego
Uniwersytetu™, opublikowanych pod tytulem Qunocopus mpaouyuonanusma.
Znaczng czg$¢ tej pracy stanowi streszczenie ideologii tradycjonalizmu, ktorej
fundatorem byl wyzej wspominany René Guénon. Tekst Dugina nie jest przejrzy-
sty, mysliciel wyraznie boryka si¢ z jasnym wylozeniem koncepcji swego mistrza.
Najciekawsze fragmenty tej pracy dotycza jednakze proby wskazania drog realiza-
cji filozofii tradycjonalizmu integralnego w kulturze rosyjskiej. Twércza rola Du-
gina polega na wskazaniu przykladéw i interpretacji mysli zachodniego myslicie-
la w kontekscie rodzimej kultury. Wyklady Dugina o tradycjonalizmie wpisuja sie
w czesto krytykowang linie adaptacji i percepcji zachodniej mysli przez rosyjskich
intelektualistow.

Warto jednak poswieci¢ nieco wiecej uwagi rosyjskim tropom tradycjonalizmu,
poddajac jednoczesnie analizie ich zwiazki z filozofig duginowskiego eurazjatyzmu.
Wedlug relacji Dugina, filozofia René Guénona opiera si¢ na dwdch gléwnych fila-
rach: odmiennym pojmowaniu funkcji czasu i przestrzeni, nie w kategoriach ilos-
ciowych, ale w kategoriach jakosciowych. Zalozenie nieskonczonosci czasu powo-

pseudo-religion (1921), Lerreur spirite (1923), Orient et Occident (1924), Le Roi du Monde (1927), Le
symbolisme de la croix (1931), Le régne de la quantité et les signes des temps (1945). W latach dziewigc-
dziesiagtych w Rosji ukazaly si¢ pierwsze thumaczenia niektorych prac mysliciela: Kpusuc cospemernrozo
mupa (1991), Lapcmeo konuuecmea u 3uamenus spemenu (1994). Niewykluczone, ze Dugin poznat
Guénona wiaénie z tych ttumaczen.

® Zob. Z. Mikotejko, Mity tradycjonalizmu integralnego. Julius Evola i kultura religijno-filozoficzna
prawicy, Warszawa 1998, s. 28.

10 Por. A. lyrun, Quaocopus nonumuku..., s. 477.

" Nowy Uniwersytet - to kolejna formuta dotarcia z ideami prezentowanymi przez tworcéw partii
Eurazja i stowarzyszenia Arctogaia — z Aleksandrem Duginem w charakterze rektora tego ,,latajacego”
uniwersytetu na czele - do szerszego grona odbiorcéw. Wsréd wyktadowcdw oprocz Dugina znajduja
sie: ceniony przez geopolityka pisarz Jurij Mamlejew, poeta i ttumacz Jewgienij Gotowin oraz islamski
filozof Gejdar Dzemal. Uniwersytet funkcjonuje na bazie nieregularnych otwartych spotkan, na ktérych
prezentowane sg wyklady (nie ma sygnaldw, aby jego tworcy nosili si¢ z zamiarem przeksztalcenia go
w sformalizowang wyzsza uczelnie, chociaz nie nalezy tego wykluczac).Wigkszo$¢ wystapien Dugina
na forum Nowego Uniwersytetu zostalo juz opublikowanych w jego licznych ksigzkach, gléwnie w Fi-
lozofii polityki oraz Filozofii tradycjonalizmu, ktre zreszta sa dla uczestnikéw spotkan kanonem lektur.
Chetni do wziecia udzialu w wyktadach moga zaczerpna¢ informacji na ten temat z elektronicznego
newslettera oraz witryny internetowej projektu zamieszczonej na serwerach Arctogai i Eurazji: www.
nu.evrazia.org.
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duje zamknigcie go w cyklach. Jest to zabieg, ktdry prowadzi do uswiecenia czasu,
powszechnego w spoteczenstwach tradycyjnych.

Trwanie nie jest jednokierunkowe, a przestrzen jest warto$ciowa. Gléwny rdzen
filozofii tradycjonalizmu stanowi zalozenie o istnieniu swoistej matrycy Tradycji,
ktora jest nadrzedna wzgledem wspélczesnosci. Jezyk wspodlczesnosci to, jak sie
wyraza Dugin, swego rodzaju system operacyjny, protomechanizm, nasze wszyst-
ko'>. Wspolczesno$¢ jest jednak jedynie symulakrem, anomalia, jednym z modeli
funkcjonowania dalekim od uniwersalistycznej doskonatosci, jaka niesie Tradycja.
Tak pojmowana nabiera zupelnie nowego sensu i staje si¢ podstawg kazdego bytu,
ktéry funkcjonuje w nieskonczonym, cyklicznym czasie i wyrdznionej jakosciowo
przestrzeni.

Aleksander Dugin na rosyjskim gruncie doszukat si¢ tradycyjnego guénonizmu
w modelu funkcjonowania $rodowiska prawostawnych wyznawcéw starego obrze-
du. Wlasnie oni, sprzeciwiajac si¢ swej wspotczesnosci'* - modernizacji dokonywa-
nej w strukturze prawostawnej obrzedowosci i tradycyjnych ksiag liturgicznych, sta-
nowig archetypowy tacznik Rusi, a nastepnie Rosji z integralnym tradycjonalizmem.

310 cTapoobpsuecTso, [pesiee IIpaBociaBue, KOTOpOe HaYMHAS CO BTOPOIT IIOJIOBIHBI
XVII B. ¢pakTu4ecku 1 HAXOFUTCS B TOM OHTOJIOTMYECKOM, SCXATOMOIMYECKOM U aIlOKa-
JIMIITUYECKOM COCTOSIHUM, TJie KPUCTAIbHO IOHATHBI M JOXO[YMBBI ITO3ULUY, U3TOXKEH-
Hble [eHOHOM. 3[1eCh CyLIeCTBYeT He IIPOCTO OIM30CTD MU CXOACTBO IO3MULMII (Ha ypOBHE
AMCKYPCOB), HO TIOYTY IIOTTHOE TOXAECTBO.

Filozof podkresla, ze to wlasnie znajomos¢ logiki tradycjonalizmu, a nie wylacznie
kontakty z kregami staroobrzedowymi, spowodowata w nim odkrycie tych prawid-
fowosci. Natura raskotu to przejscie od Tradycji do religii, od sakralnej tradycji do
religijnej zredukowanej formy bytu. Uswiecajace spojrzenie na raskolnikéw nie jest
niczym oryginalnym w tradycji rosyjskiej mysli. Raskot w Cerkwii prawostawnej byt
czgsto odczytywany jako ingerencja Zachodu w rosyjskie $§wigtosci, o czym Alek-
sander Dugin méwi wprost:

12 Por. A. lyrun, Qunocopus mpaduyuonanusma, Mocksa 2002, s. 25.

13 Badacz francuskiego tradycjonalizmu integralnego Zbigniew Mikotejko wymienia nastepujace
atrybuty tradycjonalizmu Guénonianskiego: idea Tradycji Pierwotnej, uprzedniej wobec rozwoju roz-
nych cywilizacji, badanie rzeczywistosci inicjacyjnej, symboli, rytuatéw, wszystkiego, co dotyczy sac-
rum, analizy $wiata wspoltczesnego w $wietle nauk ezoterycznych, tezy powrotu Zachodu ku ,,zasadom”
metafizycznym Orientu w celu odzyskania wlasnej Tradycji (dziedzictwa zatraconego wraz z nastaniem
$wiata nowoczesnego). Por. Z. Mikotejko, dz. cyt., s. 132.

' Jak zauwaza badaczka kultury ruskich staroobrzedowcéw Urszula Cierniak, obraz dziejow i hi-
storii, wylaniajacy sie z pism staroobrzedowych, sprowadza sie gtéwnie do konfrontowania wydarzen
przeszlych z biezacymi oraz programowej wrecz niezgody na jakiekolwiek zmiany. Staroobrzedowa
literatura, jak np. Ksigga o wierze, pelna byta wskazéwek wzbraniajacych przyjmowania jakichkolwiek
nowinek w sferze obyczajowosci i religii. Zob. U. Cierniak, Literacki wymiar kultury staroobrzedowcow,
Czgstochowa 1997, s. 84.

15 Tamze, s. 51.
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IleTp n ocranbHble POMaHOBBI IPUILIM HE HA ITyCTO€ MeCTO. Bce onn Hacneguukm 1666-
ro roga u ero mMeradusudeckoi pycodobun, K KOTOpoit 0c060 IPWIOKWUIN PYKY MHO-
CTpaHHBIe IPOXOAMMIIBI, MHOTOKPATHBIE PEeHEraThl, areHThl BpaXKaeOHbIX Poccnn freprxas
U LIepKBeit'.

Dlatego tez réwniez inni mysliciele rosyjscy z wielkim szacunkiem odnosili si¢ do
staroobrzedowcéw, ktérzy mimo ostrych sprzeciwéw wladz, mieli trwaé w Swietej
Wierze"’. Taki wlasnie stosunek przyjat wobec srodowiska raskolnikéw rosyjski filo-
zof Wasilij Rozanow, nazwany przez historyka rosyjskiej idei Zienkowskiego najlep-
szym pisarzem po$rod rosyjskich mysélicieli'®. ,PackonbHuku — 3T0 HOCTIERHNE Be-
pyowue Ha 3emye”, pisal w swym eseju dotyczacym psychologii raskotu Rozanow;
»3TO CaMble HeIIOKOJ/IeOMMble, CaMble IO/THbIE U3 Bepyomux .

Autor Filozofii tradycjonalizmu, sam bedac wyznawcy starego obrzedu, bardzo
dobrze wyczuwa nastroje spoteczne, zwlaszcza te panujace w srodowiskach prawo-
stawnych radykaltéw, ktorzy zawsze stali na strazy imperialnego charakteru $wietej
Rusi-Rosji, wywodzac ja z prawowiernej idei wylozonej w postaniach do ksiecia
Wasyla III, przez ihumena klasztoru eleazarowskiego Filoteusza®. Jak podkresla
Dugin, Swieta Ru$ - Trzeci Rzym - byta przedtuzeniem , tysiacletniego cesarstwa”
po jego upadku, jako jego paradoksalna kontynuacja na wyjatkowym, wybranym
przez Boga terytorium, ktdre mysliciel z wlasciwym sobie patosem nazywa ,geo-
polityczng Arkg™'. Wedlug filozofa rozdarcie Cerkwi prawostawnej w 1666 roku

¢ A. lyrun, Tamnauepv nponemapuama. Hayuonan - 6onvuesusm u unuyuayus, Mocksa 1997,
s. 40. Dugin ma na mysli rok 1666, w ktérym odbyt si¢ sobor zatwierdzajacy kanon ksiag. O rusofobig
oskarza z kolei greckich patriarchéw, ktdrzy aktywnie uczestniczyli w reformie po stronie patriarchy
Nikona.

17 Zwraca uwage fakt, ze rozbicie Cerkwi prawostawnej nie mialo podloza écisle teologicznego, a je-
dynie techniczne ingerencje reformatoréw w obrzedowos$¢ spowodowaly niezadowolenie i negatywny
odbiér w pewnych kregach. Rdzen wiary prawostawnej pozostal de facto nienaruszony, a ruch staroob-
rzedowy w pewnym jego wymiarze, perspektywie stal sie swoistym zjawiskiem spoteczno-politycznym.

'8 Por. B. 3enpkoBckuit, Micmopus pycckoii punocogpuu t. 1, Pocros-Ha-Jlony 2004, s. 524.

1 B. PosaHoB, Penueis u Kynomypa. Coopruxs cmameti, YMCA-PRESS, Paris 1979. Rozanow uwa-
zal, ze akceptacja odejécia czeéci wiernych od reformy poprzez ich uznanie bytaby duzym bledem,
ktory podkreslalby odciecie raskolnikow od prawostawnego korzenia (podaje tu za przykad inne - obce
religie, ktére akceptowane funkcjonujg obok prawostawia: katolicyzm i islam). Tym samym w paradok-
salny sposéb mysliciel ttumaczyt i w pozytywnym $wietle przedstawiat wszelkie przesladowania, ktore
spotykaly starowieréw jako tych, ktérzy sa bliscy prawostawnemu sercu, w celu ochrony Swietej Rusi.

» Eschatologiczna koncepcja kontynuacji, czyli dajaca podstawy rosyjskim prawostawnym
nacjonalistom do mesjanistycznej wizji ksiestwa moskiewskiego w roli Trzeciego Rzymu, znala-
zla najdokladniejsze odzwierciedlenie w niepolitycznym zdawaloby sie postaniu Filoteusza — zob.
Iocnanue senuxomy kHa3w Bacunuio 06 ucnpasnenuu kpecmuozo 3HameHus u o codomckom 67yoe, [w:]
Iamsmuuxu numepamyput [peeneii Pycu. B dsenaduyamu xnueax. Koney XV - nepsas nonosuna XVI
s8exa, Mocksa 1984.

! Por. A. lyrun, Tamnnuepo: nponemapuama. Hayuonan — 6onvuiesusm u unuyuauus, Mocksa
1997, s. 53.
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stalo si¢ duchowg bazg wszystkich radykalnych spotecznych i religijnych ruchéw, co
podkresla, nawet jesli zewnetrznie czerpia one z zachodnich wzorcow?.
Przywigzanie do mesjanistycznej ideologii i szacunek dla sprzeciwu staroobrze-
dowcow wobec wspotczesnosci Dugin prezentuje miedzy innymi przez swa kultu-
rowa fascynacje postacig patrona rosyjskich starowieréw protopopa Awwakuma,
ktérego ,,Zywot’, jak podkresla filozof, powstat akurat w momencie, kiedy Tradycja
weszla w okres desakralizacji, a sredniowieczny $wiatopoglad odchodzit od holi-
stycznego ujecia rzeczywistosci — pelnowarto$ciowego prawoslawia, na rzecz jej
postsakralnej i profanicznej wizji**. Kulturowg apologi¢ protopopa-filologa Dugin
zawarl w zbiorze weze$niej publikowanych w réznych periodykach esejow wydanych
w dwoch tomach pod wspdlnym tytulem Pycckas Beuyp. Ouepku HayuonanvHot
punocogpuu. W tekscie zatytutowanym @unonoz Assaxym* Dugin, filozof i polito-
log z wyksztalcenia, poddaje filologicznej analizie i ocenie literackg tworczo$¢ pro-
topopa Awwakuma. Rozpatrywanie tekstow lidera staroobrzedowcéw w kontekscie
filologicznym odbywa si¢ w duchu eurazjatyckim, co zostaje wyraznie podkreslone
przez autora eseju, mimo iz bez precyzyjnego powotania sie na stosowne zrddta.

Oco6eHHO Hac MHTepecyeT TUIIMYHBIA /1A eBpasuillleB KY/IbT IPOTOIONA ABBaKyMa,
KOTOPOTO OHM PacCMaTpPUBA/IN KaK 0CHOB0NOIOMHUKA COBPEMEHHOTI PYCCKOLL Iumepamy-
por®.

Ideowym fundamentem filologicznej tezy o pierwszenstwie protopopa w pante-
onie tworcow rosyjskiego jezyka literackiego sg przestanki natury ideologicznej.
Typowy, zdaniem Dugina, kult Awwakuma posrdod eurazjatéw nalezy tlumaczy¢
przede wszystkim ich moskwocentrycznym, centralistycznym nastawieniem, ktére
w kategoriach religijno-obrzedowych realizowato si¢ poprzez stary ryt i jezyk staro-
-cerkiewno-stowianski. Reformatorskie tendencje patriarchy Nikona, ktéry posta-
wit sobie za cel odnowienie i znormalizowanie ksigg wedlug oryginaléw greckich,
weryfikacje ikon i ujednolicenie rytu, pokazaly istnienie niebezpiecznych nurtéw
modernistycznych w lonie jednolicie spojnego jak dotad systemu. Jak podkresla
Dugin, realizacja reformy spowodowala zderzenie dwdch teologicznych tradycji:
wschodniej — wielkorusko-moskiewskiej oraz matorosyjskiej zachodniej, unickiej
z katolickimi wptywami.

2 Dugin wysuwa nawet hipoteze, Ze dysydenckie ruchy chrzeécijaniskie Europy Zachodniej
i Wschodniej maja wspolny korzen w bogomilskiej herezji, powstatej na terytoriach dzisiejszej Bulgarii,
a posiadajacej stowianski rdzen narodowy. Zastrzega jednak, iz rozpoznane przez niego wspdlne cechy
w obrzedowosci $redniowiecznych katardw i staroobrzedowcdw wymagaja osobnej szczegélowej anali-
zy. Koncepcja wspolnego rdzenia dualistycznych ruchéw heretyckich w Europie zostata jednak obalona
przez wielu badaczy herezji $redniowiecznej Europy. Rozwijajacy sie w XI wieku na terenach dzisieje-
szej Francji kataryzm, mimo wielu podobienstw systemowych i rytualnych, nie wywarl dowiedzionego
wplywu na rosyjskich raskolnikéw z XVII wieku. Por. M. Barber, Katarzy, Warszawa 2004, s. 23.

2 Zob. A. Iyrun, Qunocopus..., s. 51.

* Tenze, Pycckas éeusp. Ouepku HayuoHanvHoli punocopuu 6 2 momax, t. 2, s. 18.

% Tamze, s. 19.
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Tu Dugin chetnie nawigzuje do swej ulubionej gnostycznej, dualistycznej wi-
zji $wiata, gdzie raskol odkrywa istnienie dwdch zwalczajacych sie rzeczywistosci:
sakralizowanej Rusi — Swietej Rusi — oraz desakralizowanej $wieckiej Rosji, ktdra
stopniowo bedzie si¢ modernizowa¢, a po przejsciu swoistej laicyzacji zerwie swe
zwigzki z tradycjg ortodoksyjnego prawostawia. Swieta Rus, chroniona w gtebokich
lasach przez starowieréw, stanie si¢ idealem narodowym; marzeniem, grodem Kite-
zem, ktéremu zawierza swe zycie oddani studzy. To wlasnie kulturowe napiecie ot-
wiera droge literaturze, motywowanej objawieniem si¢ zta w jego dziewiczej postaci.
Literatura bowiem, pisze Dugin, jest jego emanacja:

JIutepaTypa BO3HMKAeT TaM, I7ie TPOTEKAIOT IPOIeCChl eCaKpanu3aly, pasbATU OC-
HOBHBIX 57IEMEHTOB CaKpa/IbHOJ pealbHOCTH, AeKOMIO3MLNA 061Ieli KapTUHbI Mupa. Ta-
KOB OCHOBHOII CMBICI €€ CYIlleCTBOBaHNsA, ee TeHe3uc. JIuTepaTypa 1o MCTOKAM CBOMM
€CTb KOHTeCTall}A, OCTaHOBKa II0f] BOIIPOC, 311aTaXX, BbI30B, MHTE//IEKTyaTbHO-KOHIE -
TyanbHBbI1 6YHT. He MeTo Hecormacus, HO caMo Hecoraacue™.

Dugin uwaza, Ze geniusz raskolnika Awwakuma przejawia si¢ w uwolnieniu ontolo-
gicznego zla, na ktorego bazie wyrdst rosyjski jezyk literacki. W Zywocie Awwakuma
po raz pierwszy mamy do czynienia z rosyjskim tekstem literackim, w ktérym czlo-
wiek staje sie jego niezaleznym podmiotem. Niezaprzeczalny jest fakt, iz zupelnie
nowg warto$cig w pismach Awwakuma, stanowigca o ich niezwyklej wartosci, sg
cechy stylistyczne oraz zabiegi autora, ktore dotad byly obce tekstom hagiograficz-
nym?”. W tekscie Awwakuma odnajdujemy zewnetrznego, czasem wszechwiedzace-
go narratora, wiernos¢ realiom, dokladnos¢ i emocjonalnosé¢ opiséw oraz jezyk bliski
rodzimej mowie potocznej*, przypominajacy gawede. Jak pisze w przedmowie do
polskiego wydania Zywota Protopopa Awwakuma Wiktor Jakubowski, nowatorstwo
formy tego dziela polega na polaczeniu cech tradycyjnej hagiografii z elementami
opowiesci o wlasnym zyciu, co w rezultacie stworzylo pierwsza w pi$miennictwie
staroruskim autobiografie®.

Mysliciel stawia posta¢ Awwakuma Pietrowicza w opozycji do Aleksandra Pusz-
kina. W sposéb stronniczy i do$¢ powierzchowny poddaje krytyce jezyk i tworczosé
Puszkina, podejmuje probe obalenia mitu poety, jak twierdzi, zwigzanego z europej-
sk tradycjg literacka, reprezentujacego desakralizowang petersburska Rosje. Z ca-
tego wachlarza tekstow Puszkina pomija te wskazujace na jego przywiazanie do lu-
dowosci, wybiera natomiast te, ktére wskazuja na jego intelektualne zaangazowanie

26 Tamze, s. 6.

7 Zywoty $wietych cechowaly m.in. jezyk cerkiewnoslowianski, panegiryczny retoryzm, wznio-
stos¢ i zawito$¢ stylu, brak konkretnych realiow.

* We wstepie do polskiego wydania pism Awwakuma pod. red. Wiktora Jakubowskiego czyta-
my: ,,cerkiewnoslowianszczyzna wystepuje przede wszystkim w partiach wywodzacych sie z tradycji
hagiograficznej (...) W czesci zasadniczej — autobiografii — przewaza natomiast zdecydowanie mowa
rodzima z mniejszymi lub wigkszymi wtretami elementéw cerkiewnostowianiskich (...)” Por.: Zywot
protopopa Awwakuma przez niego samego nakreslony i wybér innych pism, wstep, red. i przekt. Wiktor
Jakubowski, Warszawa—Wroclaw 1972, s. 90.

» Zywot protopopa Awwakuma..., s. 6.
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po stronie kultury francuskiej. Dajac upust swej ksenofobicznej niecheci, posuwa sie
w krytyce do niewybrednego, niemajacego zadnego zwiazku z analizg filologiczna
nawigzania do pochodzenia Puszkina, nazywajac go ,afrykanskim szalonym loka-
czem” (sic!)*. Jednoczesnie ustawia postaé protopopa w szeregu ,,malenkich ludzi’,
wyniesionych na strony rosyjskich powiesci i opowiadan przez pisarzy rosyjskich
w XIX wieku. Zwrdcenie si¢ przeciw autorytetowi Puszkina, ktérego mit, jak za-
uwaza wielu badaczy, zaczal sie ksztaltowac juz za zycia pisarza®, stanowi swego
rodzaju probe kontestacji systemu kulturowego, ktérego Puszkin jest w Rosji sym-
bolem. Filozof, rzecz jasna, nie jest pierwszym krytykiem Puszkina, ale jego opinia
ma quasi-konstruktywny charakter, poniewaz jako fundament rosyjskiego jezyka
literackiego w zamian za autora Eugeniusza Oniegina proponuje on $wigtego lidera
raskotu, rewolucyjny symbol buntu przeciw konformistycznej postawie komercyj-
nego literata dandysa, Moskwe przeciw Petersburgowi, wreszcie Swieta Ru$ przeciw
zdesakralizowanej Rosji.

Rozbicie rosyjskiej Cerkwi prawostawnej w wyniku wprowadzanych przez pa-
triarche Nikona reform trwale odznaczylo swe istnienie w kulturze rosyjskiej jako
bardzo istotne wydarzenie nie tylko w sferze ideowo politycznej, ale réwniez socjal-
nej. Malarz Wasilij Surikow widzial swg inspiracje do powstania wybitnego ptétna,
zatytulowanego Bojarzyna Morozowa™, w niebywatym napieciu psychologicznym,
jakie zaistnialo w narodzie rosyjskim w dobie raskotu. Wyraziscie oddane osobowo-
$ciisymbolika tego dziela nierzadko stanowily pdzniej impuls do pracy nad tematem
tragedii raskolnikéw réwniez wsrod pisarzy®. Przywigzanie do $wieto$ci awwaku-
mowskiej Rusi szczegolnie podkresla Wtadimir Liczutin, przedstawiciel tradycjo-

O Jla u cam HOB006psOUeckull KAUp edsa /i cnocobeH NOCAHYMb HA YCMOABUUTICS MUP, He
6006AsACH 6 €20 2eHeanoulo, He Peuidsco BvlHeCHu c6oe CyxdeHue, K npumepy, o ,laspunuade”
wanoenueozo appuxanckozo kyopasua (Pycckas sewsp..., T. 2, s. 33). Tego typu negatywne zaangazo-
wanie emocji zwigzanych z pochodzeniem tworcéw kultury w Rosji nie jest odosobnione. O wypomi-
naniu obcego pochodzenia niektérych wybitnych Rosjan przypomina Ludwik Bazylow. Jak twierdzi,
bywalo to w okreslonych sytuacjach przedmiotem mniej lub bardziej ztosliwych uwag. Mozna tu przy-
wola¢ posta¢ deputowanego Dumy Rosyjskiej Wlodzimierza Puryszkiewicza - zacieklego reakcjonisty,
ktory na posiedzeniu 27 IV 1911 roku przytaczal przyklady wybitnych Rosjan, ktérzy mimo iz mieli
pochodzenie ,,nierosyjskie”, mogli by¢ nosicielami ,,naszych idealéw”. Puryszkiewicz mial wspomniec
o Kantemirze - Rumunie, Puszkinie - Abisynczyku, Lermontowie — Szkocie, Aksakowie — Tatarze. Por.
L. Bazylow, Historia nowozytnej kultury rosyjskiej, PIW, Warszawa 1986, s. 130.

3! Szerzej na ten temat zob. np. A. Peitr6nar, Kax Ilyuikun eviwen 6 zenuu (O numepamypHoii
penymayuu Iywixuna), [w:] A. Peitr6mat, Kax ITywikun éviuien 8 eenuu. Vlcmopuko - coyuonozuteckue
ouepku, HIIO, Mocksa 2001.

32 To tytul obrazu Surikowa, ktéry powstal w 1887 roku. Przedstawia on goracg zwolenniczke i pro-
pagatorke starego obrzedu i nauczania protopopa Awwakuma, bojarzyng Morozowa, autentyczna po-
sta¢ historyczna ukazang przez artyst¢ z ogromnym pietyzmem, o czym moga $wiadczy¢ liczne studia
szczegolowe do obrazu wyeksponowane wraz z nim w moskiewskiej Galerii Tretiakowskiej. Badacze
dowodza jednak, ze przedstawienie Surikowa nie jest $cisle zwigzane z realiami historycznymi, lecz
stanowi jedynie historyczng metafore.

3 Por. A. Wawrzynczak, Nardd i paristwo w tworczosci pisarzy nurtu ,wiejskiego”. Wasilij Bietow,
Wiadimir Liczutin, Walentin Rasputin, Krakow 2005, s. 129.
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nalistycznego nurtu wiejskiego w literaturze rosyjskiej. Wydana w 2000 roku trylo-
gia o znamiennym tytule Raskof jest Swiadectwem proéby przedstawienia problemu
sprzeciwu staroobrzedowcow wobec reform w paraleli do rosyjskiej wspoélczesnosci,
a raczej pokazania swoistego zrywu niepodleglosciowego wobec ,,nieudolnych i an-
tyludzkich” - jak uwazajg Liczutin i Dugin - antyrosyjskich wrecz reform przywod-
cow pokroju Piotra I czy Michaita Gorbaczowa. I tu, jak u Dugina, widzimy Rosje¢
w dualnej perspektywie $cierajacych sie swiatow: uswigconej ortodoksyjnym pra-
woslawiem Rusi i modernizowanej, zlaicyzowanej Rosji. Obraz utraconego ideatu
panstwowo-socjalnego - jak pisze Wawrzynczak - poszukiwanie kryzysu ducho-
wego we wplywach zachodniej kultury, zazarta obrona prawostawia i dyskredytacja
katolicyzmu, afirmacja kultury i deprecjacja cywilizacji czynig z dziefa Liczutina
swoisty manifest nurtu ludowego®*. Pisarza zajmuje jednak bardziej potozenie so-
cjalne narodu w obliczu reform, natomiast dla Dugina najistotniejsze sa wartosci
metafizyczne, kulturotworcze i duchowe ptynace z XVII-wiecznego raskotu - a wiec
konfliktu.

3.2. Tradycjonalizm i wtadza

W historii Rosji, oprécz cerkiewnej schizmy, Aleksander Dugin zauwaza réwniez
inne punkty, ktére niesie konflikt kulturowy Tradycji z Nowoczesnoscia, kiedy to
w ramach postepujacej desakralizacji, moca ,,duchowego antychrysta’, niwelowane
sg tradycyjne ruskie §wigte wartoéci. Najbardziej charakterystycznym przyktadem
tej walki jest, zdaniem Dugina, czas panowania Piotra Wielkiego, stynnego cara-
-reformatora tradycyjnych praw i obyczajow. Mysliciel dostrzega w tym kontekscie
kilka watkow szkodzacych ruskiemu tradycjonalizmowi. Sg to obyczajowe reformy
Piotra I - symboliczny nakaz golenia bréd oraz stosunek cara do tradycyjnie ruskich
$wietodci uosabianych przez chrystusowych szalenicow - jurodiwych. Nakaz golenia
bréd, jednoznacznie interpretowany przez Dugina, poprzez niedoméwienie, staje
sie pod jego pidrem elementem manipulacji:

ITetp IlepBblit, KaK USBECTHO, IPOCTABUIICS TEM, YTO B IIOIMLEIICKOM 1 0011e00513aTeNb-
HOM TOpsifiKe BeJiesl BceM 6osipaM cOputh 60pofbpl. ITO ObUIa KOHTPUHULIMATHYECKAS,
Jecakpaan3alOHHas aKLys 110, CBOETO POJA, ,,PUTYaIbHOM KacTparyy~ BCEro HAIIero
Hapoga. (...) IlerpoBckue pedopmbl 6p1 KaTacTpodoil cakpanbHOTo 001IeCTBa, Hepe-
XOJIOM K JleCakpa/i30BaHHOMY IPOGaHNIeCKOMY CTPO0™.

Filozof nie wspomina nic o tym, ze w rzeczywisto$ci elementem tego carskiego uka-
zu byl réwniez watek ekonomiczno-skarbowy. Desakralizacja w sferze obyczajowe;j
razi Dugina gltéwnie dlatego, ze dotyczyla w duzej mierze wyznawcdw starego ob-
rzedu. Carskie nakazy golenia bréd czy noszenia holenderskich strojéw mialy row-

* Tamze, s. 132.
* A. Oyrus, Qunocogusi mpaduyuoHanu3ma..., s. 378.
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niez swa drugg, czesto mniej znang ekonomiczng strong, car pozostawial bowiem
nieco wolnosci, umozliwiajac wykupienie koncesji na noszenie brody*. Historyk
Wasilij Kluczewskij podkredlil, ze opodatkowanie to dotyczyto wlasciwie sumienia,
gdyz podwdjnemu oblozeniu podlegali np. wyznawcy starego obrzedu, ktérzy z po-
litycznym i religijnym przekonaniem nosili brody”’. Nakaz golenia zarostu, bedace-
go symbolem ruskosci i zjednoczenia z absolutem, symbolicznie wskazuje na po-
czatki uruchomionego przez Piotra I mechanizmu desakralizujgcego starg Rus oraz
uderzajacego w jedynych, zdaniem Dugina, jej obroncéw, zwolennikéw starego ob-
rzedu w prawostawnej liturgii. Mysliciel wskazuje réwniez na inne $wietosci elimi-
nowane z zycia Rusi przez Piotra, ktdra stopniowo stawala si¢ Imperium Rosyjskim.
Bolesnym i znaczacym aspektem tej ,,antyruskiej” kampanii cara byl ukaz dotyczacy
jurodstwa, ktéremu imperator byl osobiscie niechetny®. Jak podkresla badacz ju-
rodstwa Siergiej Iwanow, panstwo od XVIII wieku zacz¢lo coraz silniej wypycha¢
i tak bedacych nieco na obrzezach zycia spotecznego jurodiwych. Od tego czasu
Chrystusowi szalency zaczgli przechodzi¢ pod ochrong¢ réznych sekt, czasem pod
opieke bogatych domoéw, a najczesciej przenikali do §rodowisk staroobrzedowych.
W filozofii tradycjonalizmu, o czym pisze Dugin, my$l nie jest niczym zwigzana,
a oblgkanie jest czesto glebsze i wyzsze niz rozum?®. Byt czlowieka nie jest ograni-

% Teza o absolutnym zakazie noszenia brdd jest nieprecyzyjna. Wykup koncesji, sygnowanej spe-
cjalng skarbowa monetg, na ktérej widnial wizerunek brody i waséw, dotyczyt oczywiscie zamozniej-
szych bojaréw i mieszczan, ale byl otwarty. Wasilij Kluczewskij podkre$la, ze carscy urzednicy powigzali
$cisle obyczajowe reformy z systemem podatkowym. Ukaz carski z 1705 roku ustalal podatek od brody
szlacheckiej na 60 rubli, kupieckiej na 100 rubli, a drobnych handlarzy na 60 rubli. Chlopi mogli nosi¢
brodg u siebie na wsi bez opfaty, ale przy wjezdzie do miasta musieli za nig zaptaci¢. Wyraznie widoczna
jest zatem gradacja wysoko$ci oplaty w zaleznosci od zamoznosci placacych, majaca charakter podatku
progresywnego. Por. B. Kntouesckuii, Pycckas ucmopus. Ionnwiii kypc nexyuii, Mocksa 2005, s. 503.

%7 Jak si¢ jednak wydaje, a posrednio méwi o tym sam Kluczewski, w tym wypadku réwniez car-
skie panstwo dzialalo w swym interesie ekonomicznym. Wielu badaczy tradycji staroobrzedowej oraz
historii gospodarczej Rosji dowodzi, ze wlasnie z kregdéw raskolnikéw wywodzito si¢ wielu zamoznych
kupcow i przedsiebiorcédw. Czas rozkwitu staroobrzedowej przedsiebiorczoéci przypadl na czas pano-
wania Katarzyny II, ktora przyznala staroobrzedowcom prawa obywatelskie. Od tego czasu raskolnicy
zaczeli powraca¢ do miast i rozwija¢ sie w swym $rodowisku. Na wplyw staroobrzedowcéw na roz-
woj kapitalizmu w Rosji zwraca uwage Denis Podwojskij. Wyznawcy starego obrzedu sg poréwnani do
$redniowiecznych §rodowisk zydowskich, ktére réwniez uciskane wytworzyly w ramach swojej grupy
sprawnie dzialajgce relacje ekonomiczne. Bardzo podobne struktury wytworzyly liczne rosyjskie sekty,
jak np. motokanie, filipowcy, duchoborcy, bieguni. Badacz zauwaza, ze na wzmianki o przedsigbiorczo-
$ci staroobrzedowcow mozna natkna¢ sie juz w pracach historyka Kostomarowa (por. [I. TTogBosickmii,
Anmunomus ,Poccus-3anad” u npobnema couuoxynvmypHoii camobvimuocmu, Mocksa 2003, s. 242).
Podobne opinie mozna odnalez¢é w pracach innych badaczy staroobrzedowia. Por. [I. Packos, Ponv
Kynu08-cmapoobpsioues 6 pazsumuu mexcmuvHot npomviuinenrocmu (no mamepuanam Mockosckoii
Iy6epruu), [w:] Cmapoobpsouecmeo 6 Poccuu (XVII-XX) Boimtyck 3, pep. E. FOxnmenko, Mocksa 2004,
s. 434.

% Por. C. ViBaHoB, Bnasxennvie noxabv.. Kynomypuas ucmopust opoocmea, SI3piku CrnaBsHCKMX
Kynbryp, Mocksa 2005, s. 317. W okresie panowania Piotra I réwniez wiceprezydent Swietego Synodu
Teofan Prokopowicz byl goracym przeciwnikiem jurodstwa. Od 1731 roku jurodiwi nie mieli prawa
wstepu do cerkwi.

¥ Por. A. fiyrun, Quaocogpust mpaouyuoHanusma..., s. 323.
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czony jedynie do tego, co dostepne, zrozumiale i postrzegalne. Tam, gdzie konczy
sie zrozumienie, rozpoczynajg si¢ przestrzenie nadludzkiej realizacji, ontologiczne;j
metamorfozy. Filozof dowodzi, ze tradycyjny model ontologii zostal na Zachodzie
zniszczony i zastapiony racjonalistycznymi, praktycznymi analizami i ocenami.
W jego rozumieniu dotyczy to przypadkéw odosobnienia ludzi obfgkanych i nie-
zrownowazonych w specjalnie do tego celu powolanych instytucjach®. Wlasnie
powstanie w Rosji doméw dla obtakanych, w ktérych zamykani byli szalency Chry-
stusowi, z czasem przeksztalcajacych sie w zaklady dla psychicznie chorych, ktére
w nader okrutny sposob wpisaly si¢ do historii wszelkiego politycznego sprzeciwu,
stanowig kolejny czynnik desakralizacyjny na Rusi i odejécie od jej $wietej tradycji*!.

Aleksander Dugin w celu zilustrowania tradycji jurodstwa i idei powotania
w Rosji szpitali psychiatrycznych przywotuje posta¢ Iwana Jakowliewicza Korejszy,
XIX-wiecznego moskiewskiego jurodiwego. To postaé ze wszech miar interesuja-
ca, poniewaz jeszcze za zycia jurodiwy stal sie wzorcem i inspiracja dla rosyjskich
pisarzy i trafil na karty rosyjskiej literatury*2. Dugin, wykorzystujac niebywatg bio-
grafie Korejszy oraz jego swoistg symboliczno$¢, czyli jednoczesne funkcjonowanie
w tradycji duchowej i literackiej, podkresla istnienie w Rosji dwdch tradycyjnych
tendencji, ktore — jego zdaniem - nalezy pielegnowal. Pierwsza z nich to teza, ze
jurodiwi, mimo formalnego sprzeciwu carskiego panstwa, niemal do konca XIX

 Nowozytna historia zakladéw psychiatrycznych zaczyna sie od doméw dla obtgkanych. Sred-
niowieczna Europa koncentrowata si¢ na izolowaniu chorych w specjalnie do tego powolanych insty-
tucjach. Pelnity one jednak funkcje nadzorczg, bez aspektu kuracji. Jednym z najstarszych przytutkéw
dla oblgkanych w Europie byl zaklad zalozony w XII wieku przy klasztorze Naj$wietszej Marii Panny
Betlejemskiej w Londynie. Réwniez z Londynu pochodzi pierwsza udokumentowana hospitalizacja
chorych. Pierwszym psychiatra, ktéry mial broni¢ tego stanowiska, byt William Battie, londynski le-
karz i zalozyciel szpitala Sw. Lukasza, otwartego w 1751 roku (zob. E. Shorter, Historia psychiatrii. Od
zaktadu dla oblgkanych po erg Prozacu, przekt. Piotr Turski, Warszawa 1997, s. 19). Dugin opiera swe
rozwazania na temat historii psychiatrii klinicznej na pracy Michela Foucaulta Histoire de la folie a lige
classique, ktora ukazala sie po raz pierwszy we Francji w 1961 roku. Wedlug relacji Dugina, ktdory zna te
prace z rosyjskiego ttumaczenia, wydanego w 1997 roku nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Peters-
burskiego pod tytutem Mcmopus 6e3ymus 8 knaccuueckyio snoxy, Foucault promuje teze, ze w sekulary-
zowanej Europie stosunek do umystowo chorych zaczat przypominacé ten do przestepcow, grzesznikow
i ztodziei. Foulcaut pisze, iz pierwszymi domami dla obtgkanych mialy by¢ sredniowieczne leprozoria,
ktore - jak zauwazyl Dugin - przypominaly obozy koncentracyjne, a w rzeczywistoéci niczym nie réz-
nily sie od wigzien. Trafiali do nich zaréwno chorzy, jak i libertyni, heretycy, dysydenci i przestepcy.

*! Ewa Thompson w swej pracy na temat rosyjskiego jurodstwa pt. Understanding Russia: The Holy
Fool in Russian Culture (Lanham 1987) podkresla spoteczng funkcje jurodstwa w kontekscie racjo-
nalistycznej tradycji Zachodu: jurodstwo drwito z zachodniej logiki i bylo to bliskie duszy rosyjskiego
spoleczeristwa. Cyt. za: C. Wodziniski, Sw. Idiota. Projekt antropologii apofatycznej, Gdansk 2000, s. 40.

2 Postac tego jurodiwego stanowila inspiracje dla wielu XIX-wiecznych pisarzy. Jako prototyp po-
stuzyt miedzy innymi Fiodorowi Dostojewskiemu, ktéry w powiesci Biesy przedstawit go jako jurodi-
wego Semena Jakowliewicza. Innym rosyjskim pisarzem, ktory w ten sposob uwiecznil moskiewskiego
charyzmatyka, byt Mikolaj Leskow, uczynit go bowiem centralng figura swego opowiadania Manenvxas
owubka. Zob. wiecej: VI. Mensuux, Mean fxoenesuu Kopeiiua 6 pycckoii numepamype, VIHTepHeT
WNspanne CpeteHckoro MoHacTeips, www.pravoslavie.ru. O wielkiej popularnosci Korejszy swiadcza
réwniez liczne doniesienia prasowe na jego temat z tamtego okresu. Por. C. VIBaHoB, dz. cyt., s. 324.
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wieku odgrywali istotng role dla czesci rosyjskiego spoleczenstwa, druga z nich
sprowadza si¢ do tego, iz szpitale dla psychicznie chorych sg obce rosyjskiej odmien-
nosci kulturowej®’. Obu tezom ma sprzyjac fakt, ze jurodiwy Korejsza, mimo odizo-
lowania spofecznego i zamkniecia w zaktadzie, bedac odwiedzany przez licznych
mieszkancéw Moskwy, w tym dobrze edukowanych inteligentéw, wcigz odgrywat
w nim swa tradycyjna kulturowa role szalerica Chrystusowego. Poruszane przez Du-
gina, wielowatkowe zjawisko rosyjskiego jurodstwa okazuje sie takze doskonatym
przykltadem objasniajacym, w eurazjatyckim duchu, geopolityczno-kulturowa od-
miennos¢ Rosyjskiego Imperium. Powolujgc si¢ na prace dziewietnastowiecznego
badacza jurodstwa Iwana Pryzowa*, podkresla swoisty charakter rozmieszczenia
najwiekszych skupisk jurodiwych, ktérzy - jak podaje za badaczem Dugin - mieli
by¢ obecni w Moskwie i okolicach:

Ora reorpadus BHYTPUPOCCUIICKOTO Ge3ymMysA JIOTMYHO HAKIAfbIBAETCA HA UUCTO Ieo-
MOJIUTUYECKNe MOJeNV eBPasuiiCTBa, IIPU3HAIOLIME VIMEHHO 3a BeluKopoccamy (dbeit
KO/IBIOENIDIO SIB/IsIeTCSl MOCKBA 1 CeBEPO-BOCTOYHBIE PETMOHDI) CTATYC SAfpa YHUKA/IbHO
PYCCKOI IMBMUIU3AIMY, @ MaZTOPOCCUIO PAcCMATPUBAIOIIME KaK TePPUTOPUIO IPOHNKHO-
BeHNs Ha Pycb 3amaiHbIX — KaTOMMYECKMX, YHMATCKUX 1, B 1I€/IOM, €BPOIeIICKO-palyIOHa-
JIMCTUYECKUX BIVAHWIL M Tapagurm®.

Aleksander Dugin, potepiajac styl obyczajowej reformy cara, co moze zaskakiwac,
w zasadzie lekcewazy tworcze, geopolityczne dokonania zalozyciela Petersburga -
wyjécie imperatora ku morzom nie stanowi zadnego sukcesu, wrecz przeciwnie,
przybliza Rosje do zdesakralizowanej juz Europy.

Dugin zwraca takze uwage na inny wazny czynnik tradycyjnej rosyjskiej ducho-
wosci zakorzeniony gleboko w kulturze ludowej. Jest nim posta¢ bajkowego ,,Iwana
Duraka’, ktéry obecny byl w ludowosci staroruskiej jeszcze w czasach przedchrzes-
cijafiskich. Durak — glupiec - reprezentuje wyzsza ponadrozsagdkowa madrosé.
Zdaniem filozofa Iwan Durak nie moze by¢ traktowany dostownie, nie jest bowiem
konkretng osobowoscig, to raczej kulturowa funkcja*. Bardzo waznym spostrzeze-
niem jest takze to, ze wraz z Iwanem Durakiem w bajkach czesto wystepuje tez Car.

# Mimo zdecydowanej postawy mysliciel nie nawigzuje jednak w zaden sposéb do niechlubnej
tradycji wykorzystywania ,,psychuszek” do internowania w nich wrogdw systemu. Probe oceny i opisu
tego zjawiska podjat w polskiej literaturze rosjoznawczej Bartlomiej Brazkiewicz w rozprawie pt. Psy-
chiatria radziecka jako instrument walki z opozycjg polityczng w latach 1918-1984, Europejskie Cen-
trum Edukacyjne, Torun 2005.

* Iwan Pryzow (1827-1885) byt historykiem, etnografem i publicysta. Swoja naukowsa prace roz-
poczal w polowie XIX stulecia. Jego najbardziej znane rozprawy to Huuue na cesmoii Pycu (1862),
Hcmopus xabakoe 6 ceA3u ¢ ucmopueii pycckozo napooa (1868) oraz monografia Manopoccus (FOxnas
Pycv) 6 ucmopuu ee numepamypuo ¢ XI no XVIII sex (1869). Pryzow niemal cale zycie poswiecit na
zbieranie materiatu do opisania historii rosyjskiego ateizmu. Zwigzany byl z organizacjg anarchistyczna
»HaponHas pacnipasa”. Literaturoznawcy uwazaja Pryzowa za prototyp postaci Totkaczenki z Bieséw
Fiodora Dostojewskiego.

* A. Iyrun, Qunocopus mpaouyuoHanu3ma..., s. 342.

4 Tamze, s. 160.
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Potezny wladca goéruje nad Durakiem, ale ostatecznie zazwyczaj to ten ostatni staje
sie wybawca wladcy, dokonujac za niego niezwyktych nadludzkich czynéw, niejed-
nokrotnie o$mieszajac samego Cara. W ten sposdb, twierdzi Dugin, folklorystyczne
watki odbudowujg ,,pelni¢ hierarchii politycznej — w idealnej hierarchii magicznej
bajki kaptani odbudowujg swoja pierwotng wielko$¢, zwykle proporcje”™. Przypa-
dek niezwyktosci ludowej Iwana Duraka jest takze szczegolny ze wzgledu na jego
wlasciwosci i atrybuty, jak cho¢by mozliwo$¢ rozmowy ze zwierzetami czy piec be-
dacy czestym elementem otoczenia, czasem wrecz srodkiem komunikacji Duraka,
ktory jest przeciez wedtug archetypowych wyobrazen miejscem schronienia $wiete-
go ognia, $wietej ofiary. Tradycyjne lenistwo Iwana Duraka to, wedlug Dugina, nic
innego jak ,brahmaniczne znieruchomienie”. Zbieznos¢ postaci folklorystycznej ze
zjawiskiem jurodstwa jest w literaturze rosyjskiej dostrzezona nie tylko przez Dugi-
na. W swoim eseju Iwan Durak Andriej Siniawskij takze wskazuje na blisko$¢ tych
dwdch elementéw w tradycji rosyjskiej kultury, dowodzac, ze jurodiwyj i glupiec to
w rzeczywisto$ci synonimy. Zjawisko beztroskiej glupoty bohatera bajek fascyno-
walo, podkresla Siniawski, takze mysélicieli religijnych z poczatkow XX stulecia®.
Dopatrywali sie oni w tej postaci koncentracji pewnego tradycyjnego rosyjskiego
$wiatopogladu, pasywnosci i nadziei na bezinteresowne szczgscie. Jewgienij Trubie-
ckoj wyrazil na temat Iwana Duraka interesujaca opini¢ o beztrosce bohatera: ,9to
TOT K€ HeOCTATOK, KOTOPbII CKa3bIBAETCS M B PYCCKON PEIUTMO3HOCTH, B IIPH-
BBIUKe PYCCKOTO 4e/I0BeKa Iepesarath ¢ ce6s BCI0 OTBETCTBEHHOCTD Ha LIMPOKIE
wreun «Huxonel-yrogauka»”™®. Dla Siniawskiego jednak, zupelnie inaczej niz dla
myslicieli religijnych i Aleksandra Dugina, Iwan Durak nie moze by¢ medrcem czy
kaptanem, jak chcg tego mygliciele orientacji mistycznej. Postac ta nie jest filozofem,
a jego refleksja prowadzi go do glupich wnioskéw. Jego szczescie zalezy wylacznie
od losu, czego dowodza liczne ludowe powiedzenia: ,BeseT gypakam’, ,fypakam
cuactbe’, ,bor fypakos moour .

W opozycji do czaséw Piotra I ,,ztotym wiekiem” dla jurodiwych byly czasy pa-
nowania cara Iwana Groznego, ktérego matka w momencie narodzin przysztego
wladcy miala spyta¢ jurodiwego Domentiana, kogo urodzi. Ten za$ miat odrzec, ze
»harodzi si¢ tytan, wielki maz™'.

To wlasnie cechy i decyzje tego ,,jurodiwego wladcy”, zdaniem mysliciela, moga
postuzy¢ w konstruowaniu neotradycyjnej rzeczywistosci. Uzasadnil to 26 lute-
go 2005 roku w Slobodzie Aleksandrowskiej — ulubionym majatku cara Iwana IV.
Geopolityk, hotdujac politycznym ideom swego wielkiego wzorca, powotal tam do
zycia eurazjatycka mlodziezéwke*, ktorej duchowym pierwowzorem powinna staé
sie XVI-wieczna oprycznina cara Iwana Groznego. Idea oraz cel powotania Nowej

¥ Tamze.

* A. Cunsisckuit, Mean-[ypax. Ouepk pycckoil HapooHoti eepui, Arpad, Mocksa 2001, s. 40.
# Cyt. za: Tamze, s. 40.

%0 Tamze, s. 43.

31 Zob. wiecej: C. Wodzinski, dz. cyt., s. 159.

2 ECM - Espasuiickuit Coxo3 Momopexu.
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Opryczniny zostaly przedstawione w inauguracyjnym wykladzie zatytulowanym
Memagusuxa Onpuununv®. Autor wystapienia dowodzi, ze powolanie tego osob-
liwego tworu polityczno-spotecznego, jakim byla oprycznina®, dato impuls do od-
nowy pograzonego w chaosie panstwa moskiewskiego. Przemy$lny plan utworzenia
swego rodzaju $wigtego zakonu, jak podaje Dugin, z inspiracji jednego z najblizszych
carowi publicysty, Iwana Pierieswietowa™, na wzor tureckich janczaréw™, wyje-
tej spod jurysdykeji kasty wybrancéw, mial wspoméc odnowe Moskiewskiej Rusi,
miat sta¢ si¢ gwarantem ochrony przed wewnetrznym rozkladem, wszechogarniaja-
cym spiskiem oraz modernizujacym sie ekspansywnym Zachodem®. Wspolczesna
oprycznina powinna odnalez¢ droge wytyczong przez swdj pierwowzor i przywrdcié
Rosji jej nalezne na arenie $wiatowej miejsce. Jak dowodzi Dugin, ludzie o takiej for-
macji ideowej, rozumiejacy aktualne polozenie Rosji, beda najlepiej stuzy¢ narodo-
wi, ojczyznie i tradycji, bronigc absolutnych wartosci przed zewnetrznym naciskiem.
Nowa Oprycznina ma stanowi¢ pomost do przyszlosci, odnowienia Rosji w duchu
antyzachodniej, a precyzyjniej, antyamerykanskiej eurazjatyckiej mobilizacji®.
»IpO3Has cakpanbHOCTD , jak nazywa jg Dugin, czyli sakralizacja postaci i dzie-
ta Iwana IV w $rodowiskach $wieckich, nie jest we wspolczesnej Rosji odosobnio-

53 Tekst udostepniony jest na stronie internetowej www.rossia3.ru.

* Wczesniej opryczning nazywano fragment majatku woja, ktéry po jego $mierci pozostawat
w spadku jego zonie i dzieciom. Pozostala cz¢é¢ gospodarstwa powracata pod wtadanie carskie, oprocz
(opricz - oprocz) wlasnie tej matej czesci.

> Wladystaw Serczyk w opracowaniu biograficznym postaci Iwana Groznego réwniez zwraca uwa-
ge na postac publicysty Piereswietowa, jako potencjalnego inspiratora reform, ktére dokonaly sie w ar-
mii za panowania cara Iwana IV. Zob. wiecej: W. Serczyk, Iwan Grozny, £6dz 1986, s. 28-33.

% Janczarzy (z tur. Yenigeri — dostownie Nowe Wojsko) - doborowe oddzialy piechoty tureckiej
powolane przez sultana Orchana w 1329 roku, ztozone z pojmanych chrzescijanskich jenicéw z ziem
podbitych przez Turkéw, ktérzy byli poddani surowemu wychowaniu w duchu islamu i wiernosci swe-
mu panu. W wieku XV oddzialy janczaréw ulegly swoistej demobilizacji i jako szkodliwe dla panstwa
zostaly silowo rozwigzane.

7 Dugin celowo, wrecz z pewnym samouwielbieniem podkre$la niepotwierdzony dotychczas fakt
inspiracji dziatan cara ze strony publicysty Pierieswietowa, gdyz sam widzi si¢ wspofczesnie w roli ideo-
wego inspiratora wielu decyzji administracji kremlowskiej oraz samego prezydenta Putina.

* Dugin wzywa do walki z wrogiem na licznych forach i ptaszczyznach intelektualnych. Od drob-
nych komentarzy i artykuléw w prasie codziennej, poprzez audycje telewizyjng przygotowywana
w antyamerykanskim duchu dla prawostawnego kanatu ,,Crac”, az po zainicjowanie powstania silnie
nacjonalistycznego ruchu funkcjonujacego pod hastem Poccust 3, a formalnie bedacego mtodziezowa
formacja duginowskiej partii Eurazja. Tego typu organizacja, oprdcz tzw. kuzni kadr, jest wygodnym
narzedziem manipulacji $wiadomoscia nie tylko mtodziezy, chetnie i fatwo identyfikujaca sie z rowies-
nicza grupa, ktdra potrafi zrozumiec ich potrzeby i bolaczki, ale takze, co moze najistotniejsze, w cza-
sach spolecznej destabilizacji poszukuje silnych ideowo i czytelnych autorytetéw. Ta forma dotarcia do
miodych jest oczywiscie wskazaniem na przyszlosciowy charakter nurtu, ktéry owa grupa przedstawia,
co niebagatelnie wplywa réwniez na $wiadomos¢ i odczucia ludzi dojrzalych emocjonalnie, z wykrysta-
lizowang juz polityczng tozsamo$cig. Aleksander Dugin jako patron eurazjatyckiej mtodziezowki swia-
domie tworzy wokdt swej osoby rodzaj mentorskiego nimbu, budujac swéj autorytet osoby wptywowej
i wszechwiedzgcej na bazie prezentacji najskrytszych tajnikow wiedzy ezoterycznej, filozofii, geopolity-
ki. Wystepujac czesto w popularnych mediach, jawi si¢ mlodym ludziom jako omnipotentny erudyta,
lider o nieograniczonej wrecz wiedzy.
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nym zjawiskiem. Co wigcej, postaé tego okrutnego samodzierzcy stanowi punkt
ideowego odniesienia réwniez dla przedstawicieli wspolczesnej Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej (RCP) na réznych szczeblach w jej hierarchii. Ich ojcem duchowym
jest zmarly w 1995 roku metropolita petersburski i fadozski Joann Snyczow, ktory
w wielu miejscach podkreslat wielki zwigzek Iwana IV z rosyjskim prawostawiem.
Glosy w tonie Cerkwi na temat kanonizacji Iwana Groznego staly si¢ na tyle silne,
ze Synod Biskupéw RCP na swym posiedzeniu w 2004 roku musial zaja¢ oficjalne
stanowisko w tej sprawie, wyrazajac swoj sprzeciw®. Wplecenie autorytetu Cerkwi
prawostawnej w ten konflikt jest znamienne. Posta¢ Iwana Groznego ma oczywi-
$cie charakter symboliczny. W XXI wieku wzdr cara, ktéry po okresie Smuty, nie
przebierajac w srodkach, wziat zdecydowany i ostry kurs na reforme i scalenie roz-
ktadajacej si¢ panistwowosci rosyjskiej, moze budzi¢ groze, ale takze pewne zrozu-
mienie, zwlaszcza w rosyjskich warunkach, gdzie ponownie - jak zauwaza Grzegorz
Przebinda - religia jak w Imperium Rosyjskim staje si¢ podpora tronu, a zarazem
gléwnym sposobem na narodows identyfikacje w okresie Smuty na przelomie XX
i XXT wieku®.

Aspekty historyczne nie sg zbyt wyrazi$cie eksponowane w intelektualnej dzia-
talnosci mysliciela. Stanowig jedynie pewien pretekst do mityzacji dzialtan i postaw
caréw Rosji w kontekstach spolecznych czy tez obyczajowych - jak to widzimy
w wyzej przytoczonych przykladach. Dugin w sposéb naturalny ideologizuje ro-
syjska przeszto$¢, moéwiac o niej w sposob zmanipulowany badz poprzez niedopo-
wiedzenia. Jego misjg jest polaryzacja opinii publicznej, gnostycki podzial $wiata,
ktory w sposob nieuprawniony i chybiony realizuje w obliczu historycznych faktow.
Prezentacja dwdch wybitnych wtadcow Rosji odbywa sie na dwdch nieprzystajacych
plaszczyznach — obyczajowej w przypadku Piotra I i politycznej w kontekscie Iwa-
na Groznego. Trafiajac ze swym przekazem do niewyrobionego i niedoswiadczone-
go odbiorcy, moze spowodowa¢ wrazenie braku ciggtosci i absolutnego rozdarcia
w koncepcjach sprawowania wladzy przez obu caréw. I chociaz Piotr Wielki rozbu-
dowywal swdj system polityczny inspirowany pracg niemieckiego teoretyka prawa
Samuela von Pufendorfa De officio hominis et civis prout ipse praescribuntur lege na-
turali®, ktoéry promowal zdecydowane rozdzielenie panstwa od Kosciola, a mimo to
nie pozostawal jednak obojetny wobec licznych dokonan Iwana IV. Piotr I nazywal
Iwana swoim wielkim poprzednikiem i przykladem, chwalgc go za dziatania cen-
tralizacyjne w moskiewskim imperium, czego dal wyraz we wstepie do Morskiego
ustawu z 1720 roku®2.

Trafnie zauwaza Edward Shils, ze poszukiwanie tradycji wskazuje wyrazng ten-
dencje do ideologizacji. Ci, ktérzy sie tym zajmuja, szukajg ,,bardziej prawdziwej’,

% Szerzej na ten temat zobacz: G. Przebinda, Migdzy ottarzem a tronem. Cerkiew w Rosji po 1991
roku, ,,Znak”, nr 605, (10) 2005.

% Tamze.

¢ Wydana w 1673 roku rozprawa Pufendorfa O prawach czlowieka i obywatela w $wietle prawa
naturalnego.

¢ A. 3amareeB, Yue6Hux pycckoii nonumonoeuu, Cankt-Iletep6ypr 2002, s. 58.
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bardziej bezposredniej wigzi ze $wietoscia, robig to jednak za posrednictwem wy-
darzen i zjawisk przeszlych®. Dugin reprezentuje konserwatywne poglady, a jego
odwolania do elementéw kulturowych z odleglej przesztosci wzmacniajg wrazenie
ciaglodci jego idei z konserwatywnymi zjawiskami, skrupulatnie zresztg odnotowy-
wanymi przez niego w historii rosyjskiej kultury. Mygliciel poszukuje mistycznych
zwigzkow i archetypow w celu zbudowania tradycyjnej wizji panstwa i spoteczen-
stwa rosyjskiego na podstawie rodzimych, bliskich rosyjskiemu odbiorcy kulturo-
wych i historycznych wzorcéw. Fascynacja konserwatywna i tradycjonalistyczng
filozofia, ktora zapozyczyt od francuskich myslicieli ezoterycznych pokroju René
Guénona, nadaje jego wizji nieprawdopodobne ksztalty. Okraszone antymoderni-
stycznymi i tradycjonalistycznymi wyobrazeniami idee Dugina nabieraja pewnego
intelektualnego polotu i naukowego prawdopodobienstwa, przez co moga sprawiaé
wrazenie naturalnie rosyjskich.

& Tradycja i nowoczesnosé, pod red. J. Kurczewskiej i J. Szackiego, Czytelnik, Warszawa 1984, s. 59.



4. Paradygmat kultury

4.1. Wokot rosyijskiej tradycji literackiej

Poéréd licznych symbolicznych postaci zwigzanych z konserwatyzmem europej-
skim, zwlaszcza konca XIX i poczatku XX wieku, wymienianych przez Dugina
w manifescie stowarzyszenia Arctogaia, mozna odnalez¢ kilka znaczacych figur
z rosyjskiego kregu kulturowego. Wsréd nich znajduja sie zaréwno literaci, jak
i dzialacze spoleczni i polityczni. Szczegdlng rol¢ w systemie Duginowskiego tra-
dycjonalizmu odgrywa niewatpliwie Fiodor Dostojewski. Pisarz ten jest traktowa-
ny przez mysliciela jako posta¢ wybitna, poprzez swe dzieta literackie dzialajaca
niejako poza przestrzenig swiata realnego, jest to — zdaniem Dugina - autor, ktdry
napisat Rosje:

Denop Muxaitnosud JJOCTOEBCKMIT — ITTaBHBLI pyccKuii mucarens. K Hemy, Kak K Bose6-
HOJI TOYKe, CBOIMUTCA PycCKas Ky/IbTypa, PyccKas MbIC/Ib. Bee mpesiiiecTByoliee npeBa-
psieT JIocTOEBCKOrO0, BCe MOC/IeAYIollee — IPOUCTEKAET U3 Hero. bes comHeHus, 3T0 Beu-
YaiIInii HalOHAIbHbIN TeHnit Poccun’.

Dugin przeprowadza udang i oryginalng dekonstrukeje, czy raczej proponuje nowg
deszyfryzacje fundamentalnego dzieta Fiodora Dostojewskiego Zbrodnia i kara. Fi-
lozof eksponuje w powiesci kilka plaszczyzn, zespolonych jedng idea. Podejmuje
temat miejsca akeji — symboliki Petersburga jako zdesakralizowanej stolicy, ,,Czwar-
tego Rzymu”, ktérego nie ma. Petersburg Dostojewskiego autoryzuje ,,Trzeci Rzym”
w jego strukturze i sensie. To stolica panistwa post mortem, ktdrego mieszkancy s po
drugiej stronie zycia. Dugin potwierdza, ze literatura rosyjska pojawila sie wlasnie
w Petersburgu.

Pycckas nmureparypa nosisisietcs Tonpko B Iletep6ypre. KueBckuit mepuoy — Bpemst 3110-
ca, 6pU1M. MOCKOBCKIIT — COTEPMOIOTUY M HALIOHAIBHOTO 6orociosust. [letepbypr npu-
HocuT B Poccuio muteparypy, fecakpann3oBaHHbBINM OCTAaTOK IOHOLIEHHON HallMOHA/Ib-
HOJ1 MBICTIYI, TIPEBO3HOCUMBII C/IEf] TOTO, YTO ymnoz.

Filozof podkresla role gléwnej postaci Zbrodni i kary, wokot ktdrej budowane jest
konceptualne napiecie. To wlasnie w Rodionie Raskolnikowie — cztowieku z miasta,

! Esej na temat Zbrodni i Kary pt. ims moe — monop (IJocmoesckuti u memagusuxa Ilemep6ypea)
zamieszczony jest w dwoch publikacjach filozofa. Po raz pierwszy wyszedt w zbiorze esejow Tamnauepo:
nponemapuama w 1997 roku, a potem ukazal sie w dwutomowym zbiorze esejow: Pyccxas seup.
Ouepxu nayuonanvhoti punocoguu. Cytat pochodzi z t. II tego zbioru, s. 38.

* A. lyrun, Pycckas seusp..., T. 2, 8. 41.
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ktérego nie ma, skoncentrowana jest gtéwna idea, idea wszystkich rewolucji i prote-
stow Rosji. Stara lichwiarka przedzie w Petersburgu sie¢ skonstruowang z obtednych
idei, a przecina jg swym toporem mtody czlowiek — Raskolnikow. Topor - labris sta-
nowi wedlug mysliciela narzedzie symboliczne, co dodaje czynowi mlodego studen-
ta nowych znaczen®. W runicznym systemie znakéw przywolywana jest gnostycka
wizja walki dobra ze ztem, gdzie duch stonca jako Topdr wyzwala $wiat od smoka
- zimy, ktéry opanowuje Ziemi¢. Topdr wedlug tej tradycji wywoluje jeszcze inne
konotacje — labris to jedoczesnie i labirynt, i broda. Labirynt na skalnych hierogli-
fach wyrazany byl przez spirale, broda z kolei jako czysto meski czynnik oznaczata
$wiatloé¢, a wlosy — promienie storica. Jak wyjasnia Dugin, druga runa oznaczajaca
brode byla obrazowana w postaci toporu. W centrum tego labiryntu-brody zamiesz-
kuje potwér, odpowiednik wielkiego smoka okrazajacego ziemig, a zarazem ucie-
lesnienie staruchy - lichwiarki. Wedlug Dugina, Dostojewski mogt przeciez wlozy¢
w rece swego bohatera inny przedmiot zbrodni. Dla Rosji, pisze Dugin, oznacza to
podrdz ,,z Moskwy do Petersburga’, inkarnacje w niebyt, ktéra nigdy nie moze by¢
petna. Symbolika toporu niesie z soba dodatkowe znaczenia, o ktorych analizujgcy
te konteksty Dugin mogt jeszcze nie wiedzie¢ lub celowo nie zauwaza¢. Labris to
takze symbol ruchow lesbijskich, wywiedziony z tradycji antycznej. Greckie legendy
przywoluja obrazy, gdzie plemiona Amazonek uzywaly labrysu jako podstawowej
broni. Byl to tez symbol dualnej wladzy w ich spolecznosci — podczas gdy jedna
krolowa troszczyla si¢ o panstwo i jego administracje, druga prowadzita armi¢ na
podboj. Umitowanie tradycjonalisty Dugina do ezoteryki i poganskich symboli staje
sie zgubne i zagraza spoistosci jego tradycyjnych koncepcji. Nieuwazne podejscie
do labrysu jako jednego z symboli kultury europejskiej, ktorej juz w starozytnosci
nieobce byly homoseksualne zwigzki, naraza go na $miesznos¢, zwlaszcza ze mysli-
ciel bardzo jasno i negatywnie wyrazil swe stanowisko wobec tego typu orientacji.
W jednym z wywiadéw powiedzial:

B Hame BpeMs caMOJOBOJIbHbIE MICTepIYECKe ¥ OMEP3UTE/IbHO TYIble TOMOCEKCYaIICTh
U TecOMaHKM po¢daHNpPYIOT MHUIMATHYECKIe TAMHCTBA (...) YKeHInHa Jo/DKHA CTpacT-
HO UCKaTh cBoil apxetui. Ee Mecto B peBomtonuu. Ecny He cmocobHa Ha peBOMIOLMIO,

* Dugin powoluje si¢ tu na prace zajmujacego sie prehistorig Niemiec Hermanna Wirtha, szefa pa-
ranaukowej nazistowskiej organizacji , Ahnenerbe” (Dziedzictwo Przodkéw), powolanej do zycia jako
nowy oddzial SS w 1935 roku przez Heinricha Himmlera. Wirth znany byt Himmlerowi jako badacz
prehistorii, a organizacja owa miata da¢ mu platforme dziatania. W ramach dziatalnosci tej organiza-
cji badano prehistorie aryjskiej rasy, poczatkowo sprawdzajac zywnoé¢ w kontekscie jej przydatnosci
do spozycia przez prawdziwych Aryjczykéw. Najwazniejszym celem tej organizacji, zgodnie z zain-
teresowaniami jej szefa, byto rozwijanie teorii na temat niemieckiej prehistorii i poszukiwanie sensu
w licznych sprzecznych systemach mistycznej interpretacji pisma runicznego. ,, Ahnenerbe” znajdowato
sie w sferze wpltywow okultystéw, a pismo runiczne inspirowalo mocno samego Himmlera, ktory zde-
cydowal o szerokim wykorzystaniu run w symbolice SS. W pewnym momencie w zdrowie psychiczne
Wirtha zwatpit sam szef SS, dymisjonujac go ze stanowiska szefa ,,Ahnenerbe” (wigcej: F. King, Szatan
i swastyka. Okultyzm w partii nazistowskiej, Axis, Poznan 1996).
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TOrja Ha KyXHIO. A ecnut He X04eT (I/ITH/I HE MO)KeT) HM TOr'O HM TPYyroro, Torga B MCIpaBy-
TEIbHO-TPYJOBYIO KOJIOHUIO®,

Czyn Rodiona Raskolnikowa rozdziela histori¢ Rosji na dwie czesci, jest gestem hi-
storycznym, wynikajacym z tradycjonalistycznego przekonania, uwalniajac sie od
starotestamentowego przykazania ,,nie zabijaj’, gdzie toporem dokonuje si¢ central-
ny rytual rosyjskiej historii, jej tajemnicy. Gest — nomen omen — Raskolnikowa, od-
cina sakralng historie Rusi od Kapitalu personifikowanego przez lichwiarke, a sym-
bolizujacy zgube $wietoéci Rosji.

OHO mporAfbIBaeT B KPeCThsIHCKMX OYHTAaX, B epecsix, B BoccTanuu IlyradeBa, PasuHa,
B IIEPKOBHOM PACKOJI€, B CMyT€, BO BCEN CTUXUY, CTIOXKHO, MHOTOIUIAHOBOJ, HACBIIIEHHOM
Mmeradusukoit Pycckoro YouitcTBa, KOTOpas pacTAHY/Iach OT ITyOMH C/IaBsSHCKMX IIEpPBO-
pornos 1o kpacHoro Teppopa u I'YJIATa. BcsAxas 3aHeceHHas Hafl YepeIoM XepTBBI pyKa
Obl/1a IBYDKVMMA CTPACTHBIM, TEMHBIM, ITTy 6OKMM MOPBIBOM. ITO 61710 coydacTye B Ob1eM
Herne, B ero pumocopun. Youitctso Cmeptu ecTsb mpubmokeHne Bockperenns MepTBbIx®.

Dostojewski ma dla Dugina kolosalne znaczenie przede wszystkim ze wzgledu na
przywigzanie do tradycji, na jego konserwatywne przekonania i przejrzysta wizje
wielkosci Rosji. Dugin przypisuje Dostojewskiemu sympatie do staroobrzedowcow
oraz nieche¢¢ do Piotrowych reform. Oczywiscie, filozof ociera si¢ po raz kolejny
o manipulacje, prébujac stworzy¢ pozory jakoby autor Braci Kramazow byt fun-
datorem jego tradycjonalistycznej idei. W rzeczywistosci jednak idea ta jest figura
skonstruowang z wielu przemilczen, wybidrczo dobieranych tez, tak jak w przypad-
ku postaci Aleksandra Puszkina, ktory — jak wspomniano wczes$niej — nie cieszy si¢
u Dugina estyma. Dostojewski za$, co nie jest nowoscia dla znajacych tworczo$é
i biografi¢ pisarza, dal wyraz szacunku wobec wielkiego poety w stynnej puszki-
nowskiej mowie, gdzie dobitnie podkresla zastugi wielkiego poety oraz oryginal-
nos¢ jego talentu i literatury:

[a, 6e3 comHeHUst, T03Thl EBpOIIBI MMenyu BenuKoe BAMSIHME HA PAa3BUTHE €r0 TeHus, 1a
U COXPAHSIM BIMSIHUE 3TO BO BCIO €r0 XXU3Hb. TeM He MeHee flake caMble IIePBbIE 1103-
Mbl IIymkuHa 6bU1M He OFHMM JIMIIb MOfPaKaHMeM, TaK YTO U B HUX y)XKe BBIPasuUIach
qpestI({aI?[Haﬂ CaAMOCTOATENbHOCTD €ro reHm:A. B HOﬂpa)KaHI/[HX HUMKOI'A HE ITIOABIAETCA
TaKOﬁ CaMOCTOATE/IbHOCTN CTpa,T_[aHI/IH n TaKOI}’[ F]IY6I/[HI)I CaMOCO3HaHuA, KOTOpre ABUN
ITywkuH, HanpuMep, B ,,1Ipiranax” — mosme, KOTOPYIO 51 BCELI/IO OTHOLIY elile K IIePBOMY
HIEPUOJY €r0 TBOPYECKOIT HesiTenbHOCTI. He roBOpIo yyke 0 TBOPYECKOIT CiJte U O CTPEMM-
TENIbHOCTH, KOTOPOII He SIBUIOCH OBl CTOTIBKO, €C/t 6 OH TO/IBKO JIMIIB ITOFPaxar’.

Dugin w swej intelektualnej nieuczciwosci pomija te stynne opinie wyglaszane przez
wielkiego pisarza na temat jego znakomitego poprzednika. Niewykluczone tez, ze

* Dugin wyrazil te opinie w wywiadzie udzielonemu Miszy Wierbickiemu dla internetowego cza-
sopisma ,Lenin”. Wywiad zostal opublikowany w ksigzce Dugina [Ton-kynvmypa u 3naku eépemeHu,
Cankr-Iletep6ypr 2005, s. 174.

*> A. Tyrun, Pycckas seusp..., T. 2, s. 44.

® @. TocroeBckuii, JnesHuk nucamens, 1. 2, ACT, Mocksa 2004, s. 401.
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$wiadomie pomija istotne fakty z artystycznej biografii pisarza, ktére potwierdzaja,
iz znajdowal inspiracje w tworczosci pisarzy francuskich. Znawcy literatury Dosto-
jewskiego przywodzg przyktady z jego dziel, jak chocby rysy gtéwnych bohateréw
czy podstawowe watki, na ktérych oparte sg jego powiesci. Wlasnie tak uwielbiona
przez Dugina, symboliczna i tradycjonalistyczna, jego zdaniem, Zbrodnia i kara sta-
nowi doskonaty przyklad potwierdzajacy te teze. Tu badacze dostrzegaja wiele zbiez-
nosci konceptualnych z powiescia Honoriusza Balzaka Ojciec Goriot. Dostrzezono
tez podobienstwa natury ideowej, ktérymi kierowali si¢ bohaterowie obu powiesci.
Dowody na to odnajdujg w cytowanej wyzej puszkinowskiej mowie, gdzie Dostojew-
ski powoluje si¢ na nazwisko Balzaka i cytuje ,,przypowies¢ o mandarynie™.

Ideologizacja postaci rosyjskiej kultury, stawianie ich twoérczosci w kontrak-
cji wobec siebie, stanowi dla filozofa pozywke i bodziec do intelektualnej zabawy
w ideologizowanie poszczegdlnych twdércow wraz z ich dzietami. Wielu literatow,
nie tylko z rosyjskiego kregu kulturowego, jest wprowadzanych przez Dugina na
karty jego prac, do dyskusji czy tez do licznych prasowych wypowiedzi jako elemen-
ty - filary jego imperialnej idei z pogranicza tradycjonalizmu i eurazjatyzmu. Idea
zywi sie kultura, a kultura z idei wynika.

Polityczny komentator, analityk i geopolityk w jednej osobie starannie dba o swéj
wizerunek i odbiér w masowej swiadomosci. W zwiazku ze swa popularnoscia i cze-
sta obecnoscig w réznych mediach Dugin kojarzy si¢ rosyjskiemu odbiorcy jako po-
lityczny komentator, gtéwnie w kwestiach miedzynarodowych, i to o skali globalne;.
Nie nalezy jednak pomija¢ faktu, Ze jeszcze jako malo znany wowczas moskiewski
intelektualista zajmowal si¢ szeroko rozumianymi kwestiami kulturowymi, poprzez
swe wyklady o tradycjonalizmie az po interpretacje w sobie wlasciwym duchu lite-
ratury rosyjskiej, czasem $wiatowej. Sledzac artykuty i wypowiedzi Dugina na rz-
ne tematy, mozna zauwazy¢, jak subtelnie reguluje swdj spoteczny odbidr poprzez
staranny dobor kwestii, ktore podejmuje, az po podpis pod artykutami i wypowie-
dziami. Jego status w medialnym $wiecie ewoluowal od ekstremistycznego polityka,
poprzez politologa i geopolityka, az zyskal miano filozofa i kulturologa®. Wzorce
kulturowe lezace w jego polu zainteresowania sg bardzo zréznicowane. W poczat-
kowej fazie swych intelektualnych poszukiwan mysliciel skoncentrowal swa uwage
na literaturze pigkne;j.

7 . CnuBak, Memagusuka IlemepOypea. Ppanyysckas yusunusavyus, Cankr-Iletep6ypr 2005,
s. 283. Autor tej znakomitej pracy odnajduje w historii stolicy na Newie liczne elementy wskazujace
na $ciste zwigzki tradycji rosyjskiej z francuska. Obserwacja prowadzona jest od momentu zatozenia
miasta az po XX wiek.

8 W pelni politologicznym komentarzu publicystycznym Aleksandra Dugina na temat politycznej
ideologii Wladimira Putina, zamieszczonym w internetowym wydaniu dziennika ,Bpems” (N° 171,
20.09.2006), pod tekstem przy nazwisku autora widnieje podpis filozof, kulturolog. Wydaje sig, iz jest to
jeden z pierwszych przypadkéw, kiedy Dugin wyraznie zaznacza swa intelektualng profesje, nie defi-
niujac sie w roli geopolityka, na rzecz kulturologa. Jest to o tyle ciekawe, ze akurat tekst 6w nie odnosi
sie bezposrednio do przestrzeni kultury.
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Dugin interpretuje ja w bardzo charakterystyczny, wlasciwy sobie tradycjonali-
styczny sposdb, wpisujac sam fakt istnienia literatury jako takiej w schemat desakra-
lizowanej rzeczywisto$ci. Bardzo precyzyjnie zdefiniowal swe rozumienie literatury
w eseju, ktory wszedl w sklad jego dyptyku Pycckas seuv, bedacego zbiorem jego
artykulow publikowanych wczesniej w bliskich mu ideowo periodykach. W tekscie
JTumepamypa xax 3710 odnajdujemy szczegélowa analize i prezentacje tego pogla-
du. Literatura jest w jego opinii desakralizacja §wigtego, boskiego tekstu. Zdaniem
mysliciela, pierwotny tekst jest $wietoscia, pochodzi bowiem od Boga i stad wlasnie
bierze si¢ jego ponadludzka, nieziemska wiasciwo$¢. Jest on przez to anonimowy,
pryncypialnie archetypowy i, jak sie wyrazil mysliciel, poliwalentny. W zwigzku
z Wyzej przytoczong opinig Dugin wywodzi wlasng definicje literatury:

JIuteparypa — 3TO IOIbITKa aBTOHOMHOTO Y€/IOBEKA BCTATh Ha MECTO CBEPXYE/IOBEKa, Ha
MecTO 60>KeCTBEHHOT0, 3aKOHOY TBEPIK/AIOIET0, BHEIIHETO, TPAHCLIEHAEHTHOTO CyObek-
Ta. Yepes nurepaTypy aBTOHOMHBII 4e/I0BEK PelLINl CO3[jaTb HOBbII MMP, HOBbIN TEKCT,
HOBBIiI CTPOI1, HOBBIII A3BIK’.

Podejmujac mysl Eliadego, Dugin podkresla sakralng, mityczng funkcje literatury.
Takich tez pisarzy, ktérych mysl zamknieta w tekst literacki wybiega ku transcen-
dentowi, ucieka od historii i stawia si¢ poza nig, mysliciel ceni sobie najbardziej. Jed-
nym z nich jest poeta Nikotaj Klujew. Dla Dugina twdrczo$¢ tego literata, debiutu-
jacego w 1912 roku, autoryzowana jest przez jego uczestnictwo w sekcie chlystéw!’
i zamilowaniu do staroobrze¢dowia, co czyni t¢ postaé szczegdlnie warto$ciowy
w obliczu przywigzania filozofa do wszystkich aktéw protestu wobec zdesakralizo-
wanej w epoce Piotra rosyjskiej kultury. Klujew to poeta gleboko chrzescijanski,
autor licznych wierszy duchowych oraz piesni, ktére — zdaniem niektérych bada-
czy — nalezy rozpatrywa¢ w kontekscie §wiatopogladu sekty oraz sklonnosci homo-
seksualnych pisarza''. Zdaniem Aleksandra Dugina, w spolfeczenstwie tradycyjnym
poeci zajmuja miejsce prorokéw, ktérzy dzieki swym literackim umiejetnosciom
wychodzg ponad przecigtno$é, co uznaje sie jako ingerencje Ducha Swietego lub
mocy anielskich. Poglad ten byt réwniez artykulowany przez wspoétczesnych poe-

° A. Nyrus, Pycckast sewpp..., T. 2, s. 8.

19 Tak nazywano cztonkéw sekty chrystowiercow prawdopodobnie ze wzgledu na praktykowany
przez cze§¢ z nich sposob samobiczowania witkami i pejczami jako §rodek umartwiania ciata. A. Pan-
czenko formutuje poglad, Ze nazwa jest wynikiem ludowej trawestacji wyrazu xpucmot. To jedna z naj-
starszych sekt rosyjskich, rozwijajaca si¢ od drugiej potowy XVII wieku. Zaliczana do tzw. wspdlnot
»pneumatykéw?, tj. ludzi stawiajacych na pierwszym miejscu dziatanie Ducha Swietego, w ktérego
weiela si¢ Chrystus i schodzi na ziemie¢ po wielokro¢. Dla obrzgdowosci chtystowskiej charakterystycz-
ne sg tzw. radienija — ekstatyczne tarice majgce mistyczny sens odrodzeniowy, konczace sie niekiedy
praktykami seksualnymi, podczas ktérych stosunki ptciowe odbywaly si¢ bez wzgledu na powinowa-
ctwo czy wiek, mogty bowiem potencjalnie doprowadzi¢ w tym $wietym akcie do poczecia nowego
~chrystusika” (patrz wigcej: P. Stawinski, Sekty, schizmy i herezje w Rosji. Stowik, Krakow 2000).

1 Zob. J. Szokalski, Poezja czasu proby, [w:] Historia literatury rosyjskiej XX wieku, pod red.
A. Drawicza, Warszawa 2002, s. 187.
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cie Aleksandra Bloka, z ktérym korespondowal, czy Siergieja Gorodeckiego'>. Sam
Klujew manifestowal znaczenie proroctwa swej twdrczosci, nazywajac swe wiersze
$wietymi dzwigkami: 38y« aneeny cobpam, becnnomnomy nyuy®.

Z perspektywy Aleksandra Dugina najistotniejszy wydaje si¢ fakt, ze poeta jest
przedstawicielem dualizmu rosyjskiej kultury, bedacego nastepstwem raskotu. Bio-
grafowie Nikolaja Klujewa podkreslaja jego fascynacje ruchem rewolucyjnym, po-
niewaz przyjal on wydarzenia 1917 roku jako szanse powrotu idealnej, opiewane;j
w jego miodzieficzej twérczosci Swietej Rusi. W 1918 roku Klujew wstgpit do par-
tii komunistycznej, realizujac swdj talent w poetyckich pochwalach wladz, z wo-
dzem rewolucji Leninem na czele. Panegiryczny charakter mieszal si¢ tu ze znanym
z wezesniejszych dziel Klujewa stylem, w ktérym najistotniejsza role odgrywaly ru-
ska wies oraz ruska wiejska izba, z centralng i symboliczng funkcja pieca', gleboko
zakorzenione w staroobrzedowej i sektanckiej ezoterycznej tradycji. Zdaniem Du-
gina, najbardziej znamienne w tworczosci Klujewa jest wlasnie to potaczenie, po-
przez ktdre poeta prébowat opisaé sens nowo powstajacej bolszewickiej Rosji — Rusi.
Dugin podkresla znaczenie i wplyw, jaki wywarl na poete kulturowy dualizm Rosji.
Z jednej strony reprezentowany przez kultur¢ Romanowoéw — Petersburg, niemiecka
stobode i francuskich carskich guwernerdéw, z drugiej zas - tak jak w tworczosci
Klujewa - reprezentowany przez Swieta, tajemng Rus, ukryta w spotecznych do-
tach, sektanctwie, w osobach politycznych nonkonformistéw pokroju Awwakuma
Pietrowicza.

Jak dowodzi filozof, bez wsparcia ze strony tak pojmowanej, idealnej Swietej
Rusi, bedacej opozycja wobec jej swieckiego petersburskiego odpowiednika, rewo-
lucja pazdziernikowa nie mialaby swego miejsca w historii. Zjawisko to, jak utrzy-
muje Dugin, stusznie znalazlo si¢ w przestrzeni artystycznego zainteresowania Ni-
kotaja Klujewa:

CkBO3b MYTHBIN 5A3BIK OorbleBusMa KiloeB IpoBupen sBHBI pa3pblB ¢ POaHOBCKOII
ITerepbyprckoit Poccumeit, cTONb HEeHaBUCTHOI BCeM pafMKalIbHBIM HapOJHMKaM, Cla-
BAHO(DWIAM, OPTaHNYECKNM ¥ CTPACTHBIM, 4 He Ka3eHHBIM [IaTPUOTaM CBATOI POMHBL
Kimoes, xak u brok, EcennH, cTopoHHUKY ,,ck1¢CTBA’, HAIMOHAI-O0/IBIIIEBNKY, JIEBbIE

12 Por. R. Vroon, Cmapoobpsouecmeo, cekmanmcmeo u ,CakpanvHas peuv” 6 noszuu Hukxonas
Knwesa, [w:] Skupiska staroobrzedowcow w Europie, Azji i Ameryce. Ich miejsce i tradycje we wspélczes-
nym $wiecie, red. I. Grek-Pabisowa, PAN, Warszawa 1994, s. 237.

" Tamze.

!4 Rola i symbolika pieca w tradycyjnej kulturze rosyjskiej jest wieloraka. Jak podaja badacze rosyj-
skiej kultury ludowej, piec oprécz swych funkcji praktycznych posiadal bogate pole semantyki symbo-
licznej. Byt jednym z gléwnych obiektow sfery rytualnej badz praktyk leczniczych. Wielofunkcyjno$é
pieca i zwigzek z zywiolami ognia i ziemi (na wsiach byly budowane najczesciej z gliny) powodowaly, ze
funkcjonowal on zwlaszcza w przestrzeni obrzeddw przejécia oraz z momentem narodzin. W zwiazku
z tym przedstawieniem piec asocjowal si¢ rdwniez z postacig kobiety i macierzynfistwem, co znalazto od-
bicie w ludowych przystowiach, np. Ileus nam mamv poonas. Por. A. Baitbypun, XKunuue 6 06psoax u
npedcmaegneHusix 60cmouHvlx cnass, Mocksa 2005, s. 191. Wlaénie do tej symboliki nawigzuje Dugin
w swej interpretacji poezji Klujewa, widzac w piecach odgrywajacych centralng rol¢ w izbach wyobra-
zanych przez poete (ros. meus — rodzaj zenski) symbol kobiety, matki, wreszcie Rusi - ojczyzny tradycji.
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eBpasMIlLbl ¥ MHOTVE [IPYTHe, YTBEPXKAAeT, YTO B OOMbIIEBU3Me IIPOSIBILIETCS BO3BPAT
K JJOHMKOHOBCKUM BpeMeHaM .

Przytoczona wyzej interpretacja myséliciela ma réwniez swoje rozwiniecie w odnie-
sieniu do lidera rewolucji Wlodzimierza Lenina. Jak dowodzi Dugin, dla Klujewa
rewolucja jest eschatologicznym powrotem do $wigtej ruskiej przeszlosci i stad wy-
plynetla szokujgca formula poety Rus Sowiecka. Wiare w sens tego swoistego pota-
czenia mozna znalez¢ w pierwszym z utworéw poety z cyklu ,,Lenin” z 1918 roku:

Ectp B JleHnHe Kep>KeHCKUI OyX,
VrymeHcKuii OKpUK B JIeKpeTax,
Kak 6yaTo uctoku paspyx

Ox nuer B ,IToMopckux oTBeTax 'S

Fragment ten, poprzez nawigzanie do Odpowiedzi pomorskich", wyraznie wskazu-
je na zwigzek poety ze staroobrzedowiem. Dugin podkresla sens nadziei Klujewa,
obserwujacego w 1917 roku przywrdcenie patriarchatu, powr6t stolicy do Moskwy,
czyli realng polityczna negacje Piotrowego porzadku. Poeta, obserwujac bieg wy-
padkow w kraju, odwrdcit sie jednak od ducha rewolucji i podjal krytyke nowego
porzadku i wladz, ktére zdradzity w jego opinii ideaty Swietej Rusi. Dugin z uzna-
niem i zrozumieniem analizuje t¢ zmianeg:

OH cTosn HenmukoM 3a PeBomronuio, Kak MOAMMHHBLI HacnegfHNUK Pasyuna, ABBakyMa u ITy-
radeBa. Ho To, 4To mociefoBano fanblie, 6bUIO C CUIbHBIM U3BAHOM. (...) TeMHBI! AyX,
XOPpOIIIO 3HAKOMBIif cTapoBepaM co BpeMeH HyKoOHa, BHIITIAHY/ U3IOf, peBOMIOLMOHHOI
Mmacky CoBeToB. MpauHblit K. Ilepas Poccus, IpuBbIYHBI MEPTBEHHBIN CBET B I71a3aX
BOEBOJI, )KaH/]JapMOB, TeIlepb — KOMUCCapoB'®.

Klujew w swej poetyce pozostaje jednak wzorcem kulturowym dla Dugina wlasnie
poprzez wiare w $wietos¢ Rusi, symbolicznos¢ swej poezji i swego rodzaju ezote-
rycznos$¢. Badacze jego tworczosci podkreslajg jednak, co pozostawatoby w zgodzie
z opinig Dugina, ze na poczatku XX wieku staroobrzedowie bylo przyjmowane ra-
czej jako swoisty emblemat pewnego socjalnego uktadu, odpowiedniego $wiatopo-

!5 Cytat pochodzi ze stenograficznego zapisu programu radiowego z cyklu ,,Finis Mundi” pt.
Huxonati Knioes — IIpopoxk cexpemnoii Poccuu, ktory byt emitowany w nieistniejacej juz moskiewskiej
stacji 101 FM. Ze wzgledu na ich specyfike, 16 wyprodukowanych przez Dugina audycji mozna naby¢
jako dzwiekowe wyklady z filozofii, literatury, historii czy socjologii w zaleznoéci od gléwnej postaci
prezentowanej w programie. Autorzy promuja je jako swego rodzaju misteria i materialy do medytacji.
Stenogramy mozna odnalez¢ poprzez strone gléwna Wydawnictwa Arctogaia: www.arcto.ru.

' H. Kmoes, Cepoye eduropoza. Cmuxomeoperust u noamui, Cankr-Ilerep6ypr 1999, s. 377.

7 Odpowiedzi pomorskie, inaczej Odpowiedzi ofonieckie (oryg. Omeemovt nycmuvinHoxcumerneti Ha
sonpocwl uepomonaxa Heoguma) - najwazniejszy apologetyczny utwor staroobrzedowcéw wszyst-
kich wezwan, wyktadajacy sens staroprawoslawnej wiary, napisany przez braci Andrieja i Siemiona
Denisowych, przywodcow wygowskiej wspolnoty bezpopowskiej. Odpowiedzi pomorskie powstaly na
podstawie 106 polemicznych pytan dotyczacych wiary, postawionych przez synodalnego misjonarza
i demaskatora starowiercow, hieromnicha Neofite.

'8 A. llyruw, Pycckas éeusp..., T. 2, s. 65.
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gladu i postaw". To kolejny z dowodéw na ideowe przyjmowanie rodzimej kultury
wedlug klucza odpowiadajacego tradycjonalistycznej postawie mysliciela. Poeta nie
pozostal jednak wierny rewolucji i odrzucil jej idealy, widzac w nich zgube dla ru-
skiej tradycji, ktora, jak sadzil, odrodzi sie tylko po obaleniu kulturowego systemu
Romanowéw. Przewodnim motywem w krytyce bolszewickiej rewolucji, chetnie
przytaczanym przez Dugina w jego interpretacji dziet Klujewa, jest modernizacja
rosyjskiej wsi, jej elektryfikacja, przez ktérg symboliczne piece zaczynaja traci¢ swe
magiczne znaczenie.

Dlaczego rewolucja ma tak wielkie znaczenie dla filozofii Dugina? Zgodnie ze
swym tradycjonalistycznym wyobrazeniem, Dugin patrzy na rok 1917 w katego-
riach wydarzenia z pogranicza mistyki religijnej: ,,bolszewickie dazenie do wybudo-
wania raju na Ziemi bylo wyrazeniem chrzeécijaniskiego, sektanckiego heterodok-
salnego impulsu™. Sam wyraz ,rewolucja” — z acinskiego ,,przewrét” — oznacza
w rzeczywisto$ci powrdt do zrédel. Rewolucja inicjowana w Petersburgu byla proba
przewrdcenia ukladu piotrowej Rosji, dajac nadzieje na powro6t starych ,,$wiecie ru-
skich” tradycji.

Fascynacja rewolucyjnym zapalem w kontekscie tradycyjnego postrzegania
rosyjskiej kultury i przekazywanej przez nig wartosci sktonita Aleksandra Dugina
do interpretacji w duchu mistycznej rewolucji dzieta Andrieja Platonowa. Mowa
o powiesci Czewengur, ktéra zdaniem mysliciela jest wyrazeniem magicznego bol-
szewizmu: ,Czewengur to nauka, to neosakralny tekst”* — pisze Dugin. Powies¢
Platonowa ukazala si¢ w Rosji oficjalnie dopiero w 1988 roku, a wiec budzita tam
w$rod licznych nieznajacych jej do tej pory czytelnikdéw wielkie emocje. Nalezy do
tej grupy zaliczy¢ Aleksandra Dugina, ktory z wielka rado$cig przyjal tekst, niemal
jako nowe objawienie, a jego autora jako centralng figure bolszewizmu. Interpreta-
cja Dugina idzie tropami symboliki sakralnej i mistycznej, wymykajac si¢ akade-
mickiej ocenie literaturoznawczej, co bylo zreszta celowym zamierzeniem autora.
Magiczny bolszewizm Andrieja Platonowa koncentruje si¢ wokot symboli. Wedlug
oceny filozofa, narzedziem mistycznego przeobrazenia czlowieka w tekscie pisarza
jest idiotyzm, absurd i glupota komunistow, a instrumenty te ocierajg si¢ o war-
tosci soteriologiczne, przywodzac na mysl $wietos¢ jurodiwych badz cechy Iwana
Duraka. Ostrym przykladem sg tu dialogi bolszewikéw nad znalezionym w stepie
bakiem: ,bezmyslno$¢ to jedyna i gtéwna wartos¢ ich rewolucyjnego zyciowego
procesu” — podkresla mysliciel. Oprocz tego niezwykle waznego elementu ,,$wietej
glupoty” Dugin dostrzegl u Platonowa elementy wielkoruskiego gnoseologicznego
rasizmu. Zastanawiaja go fenotypy bohaterdw, ich nosy, oczy, wlosy wskazuja na
wyodrebnienie si¢ stoneczno-aryjskiej rasy bolszewickiej*. Stonice jest nacechowane
mistycznym znaczeniem - tradycyjny symbol nieodwracalnego daru:

' Por. R. Vroon, dz. cyt., 245.

2 A. Oyrun, Qunocodust nonumuku..., s. 171.
*! Tenze, Pycckas éeusp..., T. 2, s. 88.

22 Tamze, s. 99.
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(...) OHO oTHaer cBOM COOCTBEHHbIE NIY4YM, POXKAAeMble 13 HETO CaMOro, BOBHe — 6e3
OXMIaHNA BO3MellleHNA 3aTpaT, 6e3 IPOLeHTOB, IPOCTO TaK, HU 32 4TO, BCEM M BCEMY,
OT BHYTpPEHHETO >KapKoro M300M/Ius, OT IPE3MEPHOCTY CBOErO OTHs, OT CBOOOZHOI
IIPO3PavYHOIT IIPONU3BOANTETBHOI )KEPTBEHHOCTU .

Stonice u Platonowa to pierwszy proletariusz, w przeciwienistwie do odbijajgcego
swiatlo ksiezyca, ktdrego energia zostata przeciwstawiona stonecznej w antykapita-
listycznej mysli Georgea Bataillea i przyréwnana do zaborczej natury kapitalizmu.
Autor Czewengura zaimponowal Duginowi takze w sposobie zarysowania kwestii
plciowosci, ktdra stanowita dla niego istotny element wyobrazenia idealnego $wiata
tradycyjnego. ,W Czewengurze — zauwaza Dugin - seksu nie ma tak jak nie bylo go
w ZSRR”. Wtasciwo$cig tradycyjnej seksualnosci wielkoruskiej jest to, ze nie jest ona
ukierunkowana tak jak w tradycji Zachodu, ale ma charakter bezcielesny i przenika
wszystko. Dlatego tez kontakty bohateréw Platonowa na poziomie seksualnym sa
raczej mimowolne, realizowane niejako po drodze do wyzszego ideatu. I chociaz
Dugin nie zwraca uwagi na relacje przestrzenne w Czewengurze*, ktore — zdawato-
by sie - powinny mie¢ dla jego filozofii zasadnicze znaczenie, to jednak wyluskuje
z interpretowanego za pomocg aparatu zachodniej filozofii tekstu elementy magicz-
nego bolszewizmu, ktérego mimo odejscia od narodowych bolszewikéw pozostaje
wiernym fanem. Nie ma tu nic na temat filozofii Fiodorowa, nie ma zadnych odnie-
sien do tradycji antyutopii, za to otrzymujemy jasny komunikat na temat znaczenia
Platonowa dla literatutry i kultury rosyjskiej:

ITmaToHOB — OceBOJ IycaTenb Pycy, He TOIBKO COBETCKOI, Maro-0o/bIleBICTCKOM, HO
BCErJallHelt, IOAYIPOABIEHHOI ¥ HEM3MEHHOI, YKPhIBAOIIECA, BOIOILEN HEC/TBIIIHBIM
TOZI0COM TIOf; TPOGHBIMY CHETAMM 0Ty KIEHNA>.

Fascynacje literackie Aleksandra Dugina s3 pochodng jego ideowej formacji i pasji
lokowanych w mlodzienczych lekturach ezoterycznych i mistycznych oraz blisko-
$ci srodowiska Jurija Mamlejewa. Odwolania literackie mysliciela nie majg zwigzku
z forma literacka, sg takze odlegle od literaturoznawstwa akademickiego. W tej wizji
literatury pojawiaja si¢ takze tworcy, ktorzy gdzies na horyzoncie Duginowskiego
tradycjonalistycznego postrzegania literatury nie zyskali tak wiele miejsca w jego
eseistyce. Nalezg do nich Aleksander Blok z waznym dla Dugina poematem Dwu-

» Tamze, s. 102.

2 Wedlug interpretacji rosyjskiego geokulturologa Dmitrija Zamiatina, szczeg6lna uwage nalezy
zwréci¢ w tym wypadku na relacje przestrzenne Czewengur - step, Czewengur — pustynia. Nieist-
niejace realnie tytulowe miasto, a szczegdlnie zwrdcenie si¢ ku niemu gtéwnych bohateréw powiesci
powoduje, zdaniem badacza, uruchomienie mechanizmu geografizacji obrazu Czewengura. Zamiatin
zwraca takze uwagg, iz badania nad obrazami geograficznymi w dzietach Andrieja Ptatonowa maja juz
w Rosji swoja tradycje. Patrz wiecej: [I. 3amstun, Iymanumapnas zeoepadusi: npocmpancmeo u sA3vik
ceozpaguueckux obpasos, Anereiis, Cankt-Ilerep6ypr 2003, s. 126-137.

» A. lyrun, Pycckas sewsp..., T. 2, 8. 111.
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nastu®, Aleksander Prochanow, ktory zyskal powazanie w oczach filozofa, zwlasz-
cza ze wzgledu na swojg zdecydowana i niezlomng postawe podczas moskiewskie-
go puczu w 1991 roku?, nie ma tu jednak zadnej wzmianki o ciekawym skadinad
pisarstwie redaktora gazety ,Zawtra”®. Literatura pickna z pewnoscig nie zajmuje
wyjatkowo istotnego miejsca w $wiatopogladzie Aleksandra Dugina, jest natomiast
wazng ilustracjg potwierdzajaca jego starannie konstruowane filozoficzne emploi.

4.2. Scientia dependit in mores

Rzeczywisto$¢ postsowiecka oprdcz prozni, a nastepnie chaosu ideowego, charakte-
ryzowal takze gleboki kryzys wartos$ci oswiatowych. Postsowieckie, rosyjskie szkoty
iuczelnie, przez lata ksztalcgce w skostnialym ideowym gorsecie, popadly w podob-
ng do spotecznej konfuzje tozsamos$ci. W swoim eseju-apelu Jak odbudowad Rosje,
w 1990 roku, jeszcze przed ostatecznym upadkiem ZSRR, Aleksander Solzenicyn,
wcigz pozostajac na emigracji, radykalnie nawotywat do zmiany wizerunku i jakosci
ksztalcenia w nowej Rosji:

Wszystkie obecne programy i podreczniki z zakresu nauk humanistycznych sg skazane,
jesli nie na wyrzucenie, to na calkowitg przerdbke. Trzeba tez bezzwlocznie skonczy¢ z ate-
istyczng indoktrynacja (...) Zaczyna¢ za$ nalezy nie od dzieci, lecz od nauczycieli®.

Jeszcze na fali pieriestrojki specjalny Zespol Naukowo-Badawczy ,,Szkota” opra-
cowal reforme systemu o$wiatowego, ktora oparta si¢ na kilku podstawowych ele-
mentach. Za najwazniejsze z nich nalezy zapewne uzna¢ demokratyzacje o$wiaty,
nadanie jej uniwersalnego charakteru, a takze humanizacje stawiajaca sobie za cel
rozwdj ucznia ze szczegblnym zwrdceniem uwagi na jego indywidualne potrzeby.
Bardzo waznym elementem kierunku reformy bylo takze obranie kursu na podnie-
sienie statusu dyscyplin humanistycznych, ktére, jak zauwaza Marian Bybluk, autor
opracowania o rosyjskim szkolnictwie, mialy przejac role wypelnienia postosowiec-
kiej aksjologicznej prézni*. Procesy te zostaly realnie zapoczatkowane w polowie

26 Blok jest przez Dugina nazwany wielkim narodowym mistykiem. Por. A. lyrus, Pycckas éeusp...,
T. 2, 5. 106.

¥ Dugin po$wiecit Prochanowowi osobny szkic zatytutowany ITocnednuii npoteyn Mmnepuu, w kto-
rym wychwala postawe Prochanowa i etos pisarza do dzi$ propagujacego idee Pigtego Imperium. Dla
filozofa niebagatelng role odgrywa takze zwigzek Prochanowa z motokanami, ktdrzy zaliczani sg przez
Dugina do nosicieli ruskiej $wietosci, podobnie jak staroobrzedowcy (patrz wiecej: A. lyrun, Pycckas
sewp..., T. 2, 8. 111).

% Nalezy tu wspomnie¢, Ze pewne elementy idei eurazjatyckiej jeszcze w latach 90. promowane
byty w radyklanym pi$mie ,,[lens”, redagowanym przez Aleksandra Prochanowa. Funkcjonowat tam
specjalny dziat pt. ,Eurazja’”

¥ A. Solzenicyn, Jak odbudowac Rosje, przekl. J. Zychowicz, Wydawnictwo Arka, Krakéw 1991,
s. 27.

* Por. M. Bybluk, Przemiany demokratyczne edukacji w Rosji, Impuls, Krakéw 2003, s. 93.
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lat dziewigédziesiatych, kiedy sytuacja polityczno-gospodarcza w Rosji zaczela si¢
z wolna stabilizowac.

Transmisja idei do spoleczenstwa moze si¢ odbywa¢ réznymi kanatami. Alek-
sander Dugin obral, jak sie wydaje, wszystkie mozliwe drogi dotarcia do spolecz-
nej $wiadomosci, a jako jedng z nich - niewykluczone, ze traktujac jg prioryte-
towo — wybral oswiate. Nie nalezy zapomina¢, ze jest ona nieodlaczna czescia
kultury i stanowi jej strukturalny element. Jerome Bruner, amerykanski psycholog
edukacji, podkreslit w jednym ze swych esejow te nierozerwalne zwiazki kultury
z ksztalceniem, oparte, jak si¢ wyrazil, na kulturowej eksternalizacji. Wedle teorii
Ignace’a Meyersona nadrzedng funkcjg calej zbiorowej aktywnosci kulturowej jest
tworzenie dziet, ktore niejako uniezalezniajg si¢ od swoich tworcow™. ,Eksterna-
lizcja - pisze Bruner - daje zapis naszych wysitkéw umystowych, co$, co pozostaje
raczej «poza nami» niz «w pamieci»”*>. Wszystkie Zywotne kultury maja zdolnos¢
konserwowania i zabezpieczania swoich dziel, tak by na przysztos¢ zachowaé swoj
tozsamo$ciowy rdzen. Aleksander Dugin, piszac podreczniki, mniej lub bardziej
$wiadomie prébuje utrwali¢ swoje ,,dzieta”, by¢ moze kierujac sie tacinskg maksyma
scientia dependit in mores (wiedza przechodzi w nawyki, dzialanie).

Jezeli prace mysliciela, jako nazbyt wspodlczesne, nie beda mogty trafi¢ do kano-
nu lektur w szkotach i uczelniach obok tekstéw wielkich rosyjskich pisarzy i filozo-
fow, to moze chociaz zakotwicza si¢ w programach edukacyjnych jako lektury badz
materialy pomocnicze - lektury uzupelniajace, wspomagajace zrozumienie.

Uwazny obserwator intelektualnej dzialalnosci Aleksandra Dugina z pewnos-
cig dostrzeze, iz jego najwicksze, najwazniejsze publikacje sa formalnie typowymi
podrecznikami. Nawet nie zaglebiajac sie zbytnio w lekturze dziet filozofa, fatwo to
dostrzec, wezytujac sie chocby we wstepy do niektdrych prac lub noty wydawnicze
zamieszczane w adresach bibliograficznych tych publikacji.

Pierwszym, bodaj najgtos$niejszym podrecznikiem autorstwa Dugina byly oczy-
wiscie Podstawy geopolityki. Juz we wstepie autor wylozyl jasno cele i nadzieje, jakie
wigze z tym dzielem: ,,podrecznik ten nalezy rozpatrywac nie jako zbiér dogma-
tow i niepodwazalnych regut, ale jako zaproszenie do szerokiej wspdtpracy, wspot-
uczestnictwa, do teoretycznego i praktycznego poznania i rozwoju tej zadziwiajacej
nauki™. Jako ze tezy zawarte w fundamentalnej pracy Dugina zostaly juz wyzej
szczegdlowo przedstawione i omdwione, w tym miejscu nalezy ja wskaza¢ jedynie
dla porzadku, w kontekscie o§wiatowych ambicji jej autora.

Pierwsza podjeta przez Dugina préba eksternalizacji powiodla si¢ wy$mienicie.
Jego geopolityczna synteza trafifa do licznych opracowan - lustrzanych podrecz-
nikéw do geopolityki wydawanych w Rosji po 2000 roku, kiedy to uzupelnione
Podstawy geopolityki ukazaly sie¢ na rosyjskim rynku juz po raz drugi. Geopolityke
Dugina dostrzegl autor podrecznika dla szkét wyzszych Cospemennas ceononumu-

3! 1. Bruner, Kultura edukacji, przekl. T. Brzostowska-Tereszkiewicz, Universitas, Krakéw 2006, s. 41.
32 Tamze, s. 43.
* A. Iyrus, OcHogbi..., s. 8.
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ka (2005), Nikotaj Aszenkampf. Pod jego redakcja ukazala si¢ takze antologia Geo-
polityka, zawierajaca wyciagi z tekstow czotowych geopolitykéw §wiatowych i ro-
syjskich, a wsrod nich takze fragment dzieta Aleksandra Dugina*. Mysliciela nie
zbagatelizowal takze petersburski uczony Borys Isajew, w ktérego podreczniku do
geopolityki Dugin zajmuje podstawowe miejsce posrdd rodzimych autoréw i ideo-
logéw geopolitycznego nurtu®.

Na ten niewatpliwy sukces, wywodzacego si¢ przeciez z rosyjskiego politycz-
nego marginesu, mlodego wszakze filozofa zlozylo sie z pewnoscia kilka czynni-
kéw. Jednym z nich bylo wzrastajace znaczenie geopolityki w postsowieckiej Ro-
sji, a w zwigzku z tym zapotrzebowanie na jej objasnianie. Niesprawiedliwe bytoby
takze bagatelizowanie pracowitosci i zdolnosci autora Podstaw geopolityki, ktory do
napisania czesci ,,czysto” podrecznikowej musiat postuzy¢ sie takze oryginalnymi
tekstami, nigdy w Rosji nieprzektadanymi.

Dugin nie poprzestal wylacznie na idei geopolitycznej, postawil sobie bowiem za
gléwny cel wszechstronng ideowg formacj¢ Rosjan, w duchu swoiscie pojmowanego
eurazjatyzmu. Kolejny podrecznik, ktory wyszed!t spod jego pidra, pod tytutem ®u-
nocogus mpaouyuonanuzma jest zbiorem wyktadéw z zainicjowanego przez niego
Nowego Uniwersytetu®. Ulozone w strukture podrecznika wystapienia mysliciela
z lat 1998-2001, dotyczace przede wszystkim zagadnien filozofii tradycjonalizmu,
zostaly wydane w 2002 roku. Dugin, odsuwajac si¢ nieco od geopolityki, wszed! tu
na grunt szeroko rozumianej humanistyki, w szczegélnosci filozofii i kulturologii.

Jakie cele stawial sobie autor w tej publikacji? Odpowiedz jest prosta: przede
wszystkim ulozenie nowego systemu odniesien oraz stworzenie charakterystycz-
nej matrycy rozumowania — jezyka wspoltczesnosci: ,,HoBbII yHUBepcUTET ydInUT
3CXAMNONUMECKOMY 2YMAHUSMY, U TIPELICTABIIACT Obithbe 6 COMepUonozUteckom
ceeme”™ [wyrdznienie oryginalu]. Napisana hermetycznym jezykiem praca raczej
nie spelnia wymogoéw podrecznikowej przejrzystosci i jasnosci prezentacji. Niemnie;j
jednak pietnascie wykltadéw Dugina stanowi pewne kompendium wiedzy o trady-
cjonalizmie zachodnioeuropejskim, a wszystko to jest wzbogacone ezoterycznym
nastrojem i przemysleniami autora wigzacymi tradycjonalizm René Guénona, Mir-
cei Eliadego i innych myglicieli europejskich z jakoscia rosyjska. Wyktady Nowego
Uniwersytetu to, idgc za okresleniem Eduarda Limonowa, chyba najbardziej ok-
cydentalistyczna praca tego europejskiego mysliciela®®. Mozna si¢ pokusi¢ w tym
wypadku o stwierdzenie, ze podrecznik jest w rzeczywisto$ci swoistym przewodni-
kiem Aleksandra Dugina po europejskiej filozofii tradycjonalistycznej, mistycznej
antropologii i magii. Jego gléwna forma jest przekaz, czyli mozliwos¢ zreferowania

3 Teononumuxa: Anmonoeus, coct. Amenkamnd H., Axagemuyecknit ITpoext, cepus ,,Cymma’,
Mocksa 2006.

* Patrz: b. Vicaes, Ieononumuxa, Ilurep, Cankt-IletepOypr 2005, s. 329-334.

* O Nowym Uniwersytecie patrz s. 197 niniejszej rozprawy.

7 A. Oyrun, Qunocodus mpaouyuoHanusma..., s. 11.

* Limonow stwierdzit, Ze Dugin ze swa znajomoscia jezykéw obcych jest ,Europejczykiem bez
skazy”. Por. Anamomus eepos..., s. 397.
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czytelnikom (a wczesniej stuchaczom) tradycjonalistycznych elementéw europej-
skiej antropologii i filozofii, ze stosunkowo niewielkim wlasnym zaangazowaniem
intelektualnym mysliciela.

Kolejny podrecznik autorstwa Aleksandra Dugina to wydana w oficynie Arkto-
gaia w 2004 roku, z finansowym wsparciem Fundacji Dziedzictwa Piotra Stolypina,
praca Filozofia polityki. Jest to bardzo przejrzyscie zredagowane dzieto z obszerna
bibliografig i zalaczonymi dwoma stownikami: poje¢ z zakresu omawianej tu dy-
scypliny oraz postaci pojawiajacych si¢ na kartach ksiazki. Autor i jednocze$nie
wydawca podrecznika zadedykowal go szerokiemu kregowi odbiorcéw, a przede
wszystkim studentom uczelni humanistycznych i doktorantom. Praca, podzielona
na dwadziescia rozdziatéw, nie jest bynajmniej traktatem filozoficznym mygliciela
na temat filozofii polityki, ale swoistym systematycznym katalogiem, ktérego celem
jest uporzadkowanie rdznych nurtéw pojmowania kategorii wladzy i realizowania
jej w okreslonych warunkach politycznych.

Konstrukeja podrecznika przejawia jednak ideowq statos¢ jej autora, ktdry naj-
wiecej uwagi po$wieca zwigzkom polityki z wierzeniami i duchowoscig; pigty roz-
dzial traktuje o polityce jako wyrazeniu sakralnos$ci, dziesiagty rozdzial poswiecit
autor ontologii polityki w tradycji prawostawnej, co pozwala mu w dwunastym roz-
dziale przedstawi¢ forme desakralizacji pafistwa w duchu liberalizmu. Kazda strona
podrecznika przepojona jest duchem konserwatyzmu autora, a obrazy polityki jako
ciaglej daznosci do jej desakralizacji poparte s gtéwnie przekazem idei ulubionych
europejskich myslicieli Dugina - Karla Schmitta, Mircei Eliadego, Karla Junga, René
Guénona. Ostatnim stadium rozwoju idei politycznej nie pozostaje tu jednak de-
sakralizacja polityki, ale przedstawienie grupy antytez liberalizmu, czyli idei resa-
kralizacji w postaci: tradycjonalizmu, konserwatyzmu, integryzmu, socjalizmu, ko-
munizmu az po narodowy bolszewizm. Dugin wymienia bogatg liste europejskich
dziataczy spolecznych i politycznych, antyliberatéw z przekonaniem walczacych
o powrdt ,,$wietego” do polityki. Na liscie kontrrewolucjonistow znajdujg sie: René
Guénon, Joseph de Maistre, Juan Donoso Cortes, Louis de Bonald, a takze Fridrich
Hegel jako glowny konserwatysta, autor idei absolutnego panstwa.

Filozofia polityki to jedyne dzielo Dugina, w ktérym odnajdujemy bezposrednie
nawigzanie do naukowego dziedzictwa Lwa Gumilowa. Mysliciel zwrdcit uwage na
kwestie historii widziane oczami Gumilowa. Wedlug niego syn Achmatowej moze
by¢ zaklasyfikowany jako przedstawiciel tzw. szkolty permanentyzmu historycznego.
Progresisci — pisze Dugin - uwazaja, ze ludzkos¢ stale udoskonala si¢ w swym histo-
rycznym rozwoju, kiedy tymczasem permanentysci sg zdania, ze ludzko$¢ w zasa-
dzie wciaz pozostaje w takim samym stadium, zmieniajg si¢ jedynie formy wyrazu
cywilizacyjnego. W tej perspektywie politycznos¢ jest postrzegana jako co$ stalego,
zmieniajacego jedynie swoj ksztalt, a nie podstawowa struktura®. Sprzeciw wobec
europocentrycznego opisu historycznego wedlug Dugina dominuje u Gumilowa,
a koncentracja badacza na historii opisywanej z perspektywy stepéw eurazjatyckich,

¥ A. Oyrus, Qunocodust nonumux..., s. 60.
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zwlaszcza bogactwo wydarzen tam nagromadzone, powoduje, Ze z fatwoscia mozna
zapomniec¢ o wielkoéci Imperium Romanum badz starozytnej Grecji. Model teorii
etnogenetycznej Lwa Gumilowa jest takze typowym przyktadem permanentyzmu,
cywilizacje i etnosy rozwijaja sie bowiem wedltug niej w cyklach zamknietych, majac
swoj poczatek i koniec. Gumilow ze swa pasja okazang historii i tradycji ludoéw azja-
tyckich jest, jego zdaniem, ,}acznikiem miedzy pierwsza falg eurazjatyzmu a neo-
eurazjatyzmem, reprezentowanym miedzy innymi przez niego samego”*.

W dodatku do podrecznika Dugin opisal takze klasyczny ruch eurazjatycki jako
swego rodzaju rosyjska polityczng platforme konserwatywnego tradycjonalizmu.
Szczegblnie uwypuklit postawe ksiecia Nikotaja Trubieckiego, ktéry ostro wystepo-
wal przeciwko romano-germanskiemu zniewoleniu Rosji. Dugin powolat sie tu na
esej Trubieckiego z 1922 roku zatytutowany Pycckas npo6bnema, w ktoérym lider eur-
azjatyzmu sformufowat taka oto teze:

MBI ZOMKHBI IPUBBIKHYTD K MBICII, YTO POMaHO-TEPMAHCKIUIT MUP CO CBO€IT KYIbTYPOit
- HauI 37eyiuii Bpart'.

Na emocje towarzyszace autorowi tych stéw zwrocit uwage historyk rosyjskiej mysli
filozoficznej Wasilij Zienikowskij. Wskazat on, ze Trubiecki, skoncentrowany na ,,ro-
mano-germanskim” czynniku, czesto niestusznie i niesprawiedliwie transferowat go
na calg Europe, ktéra sama sktadajac si¢ z rozproszonych, licznych narodéw, nie mo-
gla by¢ szowinistyczna en bloc*?. Ta ,.eurazjatycka antyeuropejskos¢”, bedaca w przy-
padku Trubieckiego swoistg germanofobig, miata takze swoje korzenie w wydarze-
niach I wojny $wiatowej, gdyz to wlasnie po niej bolszewicka Rosja miala si¢ sta¢
- zdaniem lidera eurazjatyzmu - kolonig Zachodu, taka jak niegdys staly sie Indie®.
Wydaje si¢, ze temu nastrojowi poddal si¢ takze autor Filozofii polityki, w ktdrej
znalazlo si¢ réwniez miejsce do opisania nowego eurazjatyzmu, reprezentowanego
przez Dugina. Myéliciel w sposdb przystepny staral sie¢ wytozy¢ kompleks udosko-
nalen, jakie wprowadza ,nowy” eurazjatyzm wzgledem klasycznego; zwrdcil uwa-
ge na nowe elementy wywodzace si¢ z filozofii tradycjonalizmu: badanie struktur
sakralnych, poszukiwanie czasowo-przestrzennej matrycy jako podstawy tradycji,
zwrdcenie uwagi na rozwdj mysli geopolitycznej na Zachodzie, poszukiwanie glo-
balnej alternatywy dla mondializmu oraz poszukiwanie tzw. trzeciej drogi poprzez
taczenie spotecznej krytyki nowej lewicy z prawicowo-konserwatywng interpreta-
cja. Nowy eurazjatyzm reprezentowany przez Dugina nie ma - jego zdaniem - od-
powiednikéw ani posréd prawicowych kierunkéw intelektualnych, ani lewicowych,
progresistowskich ideologii. Jest to nowe, oryginalne podejscie do kwestii polityki.

40 Tamze, s. 492.

“ H. Tpy6euxoit, ,Pycckas npobnema”, [w:] Poccus mexdy Eeponoti u Asueti: Eepasuticxuil
cobnasn, Hayka, Mocksa 1993, s. 57.

> Por. B. 3enpkoBcKmit, Pyccxue muicnumenu u Eepona, Pecrry6nuka, Mocksa 2005, s. 84-85.

# Ten sam mechanizm intelektualnej agresji zaobserwowal Ziertkowski u Iwana Aksakowa i Niko-
faja Danilewskiego po przegranej przez Rosje¢ wojnie krymskiej. Patrz: B. 3enpkoBckmit, dz. cyt., s. 64
inast.
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Swoj poglad na postsowieckie spoteczenstwo rosyjskie autor Podstaw geopolityki
wylozyl w najobszerniejszej jak dotad pomocy naukowej swego autorstwa zatytu-
towanej O6usecmeosedenue ons epancdan nosoti Poccuu. Podrecznik ujrzal $wiatlo
dzienne w potowie 2007 roku, naktadem wydawnictwa o znamiennej nazwie ,,Es-
pasmiickoe pBikenue’, dla ktorego praca Dugina stanowi najprawdopodobniej
pierwszy projekt wydawniczy. Ksigzka jest wielkag dumg mysliciela i — wszystko na
to wskazuje — takze swoistym podsumowaniem jego dotychczasowej dziatalnosci
intelektualnej we wspolczesnej Rosji. Nie pozostawia watpliwosci cel realizacji tego
wielkiego projektu, ktdry zostal okreslony i umiejscowiony przez autora juz na sa-
mej oprawie podrecznika:

ITOT TPyA MOXET OBbITh IMOTE3HBIM IOACIHOPbeM KaK /sl IIKOTBHUKOB M CTYLEHTOB,
TaK U JI B3POC/IBIX JIIOZIEN, TIOCKONIBKY CETOHA KaK HUKOT/a BaKEH CBEXMIL, TPE3BbIN
U YpaBHOBEILIEHHBbIVI B3I/, HA MCTOPUYECKYI0 CyAbOy HALIeT0 HApOfAa, HAIIero
TOCYZlapCTBa, Hallero obmecTBa — 6e3 KaKMX-MMOO YIPOILIEHHBIX MIEOTOTUYeCKIX
K/INIIIe, YCTapeBIINMX WM HEeKPUTUYECK) 3aMCTBOBAHHBIX 13 [PYTUX KyIbTYyp*.

Dlaczego najnowsza ksigzka Aleksandra Dugina jest kolejnym podrecznikiem,
a do tego jeszcze o bardzo okreslonym profilu? W rzeczywistosci przedmiot, kto-
ry odnajdujemy w federalnym programie podstawowym rosyjskich szkot, nazywa
sie obujecmeosranue i jest odpowiednikiem prowadzonych w polskich szkotach
zajec z ,wiedzy o spoleczenstwie”™. Wszystko swiadczy o tym, Ze jest to nieprzy-
padkowe zalozenie formalne Aleksandra Dugina, Ministerstwo Edukacji i Nauki
Federacji Rosyjskiej prowadzi bowiem aktualnie szeroko zakrojong reforme pro-
gramoéw edukacyjnych, w tym na temat wiedzy o spoleczenstwie (WOS). Podsta-
wowy plan odnosnie do przedmiotu WOS zaklada znaczgce rozszerzenie zakresu
jego nauczania: od 6 do 9 klasy (dotychczas 2 godziny zaje¢ w 9 klasie) i wzmoc-
nienie godzinowe zajg¢ w klasach 10-11 ze 105 do 140 godzin rocznie*. Mini-
sterstwo uzasadania potrzebe gruntownej reformy tego przedmiotu i zwigkszenie
liczby obowiazkowych godzin zaje¢ zmieniajacymi si¢ od 1998 roku (ostatnia re-
forma) realiami spoteczno-politycznymi w Rosji oraz na $wiecie. Nowy standard
nauczania WOS w Rosji jest nastawiony na ,,ksztaltowanie postaw humanistycznych
i wartosci demokratycznych, zgodnie z Konstytucja Federacji Rosyjskiej”. Czy
Aleksander Dugin ze swoja propozycja ujecia wiedzy o spoleczenstwie trafia w za-
potrzebowanie edukacyjnego rynku? Publikacja tego dzieta w tych okolicznos$ciach

“ A. lyrun, Ob6ujecmeosedenue 0ns epaxoar Hosoil Poccuu, EBpasuiickoe [IBiokerne, Mocksa
2007, nota redakcyjna.

* Dla ufatwienia i uniknigcia niezrecznosci jezykowych rosyjskie terminy o6usecmeosederue oraz
obuwecmeosnanue beda dalej w tekscie okreslane nazwg polskiego odpowiednika tego przedmiotu —
wiedza o spoleczeristwie.

%6 Patrz: Metogudeckoe mucbmo O mpenofaBanuu yde6Horo npegmera ,O6iecTBosHanme” B yc-
JIOBUSAX BBeEHNUS (elepanbHOro KOMIOHEHTA TOCYAAPCTBEHHOIO CTaHAApTa O6LIero 06pasoBaHus,
DepepanbHoe Arenrcrso o Ob6pasosanuio: http://www.ed.gov.ru/.

¥ Tamze.
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dowodzi, ze zapragnal si¢ wpisa¢ w kontekst tej reformy, a jednoczesnie korzystajac
ze znakomitej okazji, przypomnie¢ o sobie i, co wielce prawdopodobne, w wielu
przypadkach dopiero da¢ si¢ poznac.

Gléwna o$ podrecznika stanowi wyznaczony ministerialnym programem kor-
pus probleméw; od zagadnien zwigzanych z narodem i spofeczenstwem poczaw-
szy, poprzez wyznanie, ekonomig, polityke i prawo, a na kulturze skonczywszy. Ten
niezwykle obszerny podrecznik sktada si¢ z dziesieciu rozdzialdw, ktore podzielone
zostaly na trzy czesci. Czg¢$¢ pierwsza jest zatytutowana Nardd w ramach przestrzenno-
-czasowych, druga nosi tytul Pasistwo i suwerennosé, a trzecia, ostatnia, zostata opa-
trzona tytulem Kultura i spoleczeristwo.

Pierwsza czg$¢ studium Dugina nawigzuje przede wszystkim do geopolitycznych
teorii mysliciela. W uproszczonej nieco formie, lzejszej i zwigzlej opisanej, zapre-
zentowane zostaly gtéwne tezy opublikowane wczesniej w Podstawach geopolityki.
Rozdzial trzeci jest poswigcony niemal w calosci kwestiom zwigzanym z cywiliza-
cyjng osig przestrzeni. Autorowi udalo sie takze zamiescic tutaj fragment traktujacy
o geopolityce Nowej Rosji, ktéra powinna pozostawaé eurazjatycka. To nieco fagod-
niejsze podejscie niz prezentowane w podrecznikach geopolitycznych Dugina wcigz
jednak zaktada istnienie Wielkiej Rosji, ktora w rzeczywistosci zajmuje terytorium
dawnego ZSRR. Intencje autora mozna najlepiej odczyta¢ poprzez stawiane przez
niego po kazdym rozdziale pytania kontrolne. W tym wypadku czytamy miedzy in-
nymi: ,-deM IopuaNIecKnii CyBepeHNTeT OTINIAETCA OT FeononnTnIecKoro?, Kakme
TeoIONINTIYeCKIIe 3a/ja4ll CTOAT Iepefi coBpeMeHHoIT Poccueit?”*

W czesci drugiej, oprécz programowych zagadnien zwigzanych z teoria politycz-
ng oraz teorig prawng, w rozdziale szostym opisana zostaje kategoria suwerennosci,
pojmowanej tu jako sita militarna panstwa. Niemal caly rozdziat stanowi kompilacje
tez zawartych w Duginowskiej Filozofii wojny, o ktorej byla mowa wczesniej. Mysli-
ciel nie omieszkal takze tutaj wples§¢ calego konglomeratu swoich wyobrazen o wiel-
kim zderzeniu cywilizacji Ladu i Morza i ich ewentualnych militarnych konsekwen-
cjach. Odwolujac sie do fragmentu podsumowujacego ten rozdzial, ktéry dotyczy
wspolczesnych wyzwan stojacych przed Rosja, napotykamy kolejne tezy w calosci
zaczerpnigte z wczesniejszych rozpraw Dugina, w tym miedzy innymi teze gléwna:
jednobiegunowy swiat jako zagrozenie dla Rosji. Wymienione $rodki zaradcze nale-
23 przede wszystkim do sfery zbrojeniowej — wzmocnienie potencjatu strategicz-
nego, ewolucja sztuki wojennej, wypracowanie nowej doktryny wojennej, rozwoj
technologii wojskowych. Niewatpliwie nowoscig w schemacie myslenia Dugina jest
zasygnalizowanie prowadzenia wojen sieciowych - toczonych w ramach pola in-
formacyjnego i komunikacji - jako jednego z gléwnych zagrozen dla §wiadomosci
wspolczesnych Rosjan. Wojny sieciowe prowadzone byly przeciwko Rosji podczas
»pomaranczowej rewolucji” na Ukrainie, a takze w przypadku gruzinskiej rewolucji
réz. W podsumowaniu Dugin stwierdza jednoznacznie: ,los Rosji pozostaje w re-

* A. Oyrun, O6usecmeosedenue..., s. 148.
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kach jej armii”*. Stawiane na zakonczenie pytania z zawarta w nich tezg réwniez
dobitnie obrazujg kierunek rozumowania ich autora: ,dem ogHOmONApPHBIII MuUp
yrpoxaet Poccun? O6ocuyiite cBOII OTBeT, czy tez: BemyTcs mu nporus Poccun
«ceTeBbIe BOHBI»? B ueM mx cmbici? ™.

Ostatnia czg§¢ podrecznika — Religia i spoleczeristwo — to przede wszystkim
kompendium wiedzy o religii i filozofii. Rozdzial poswigcony mysli rosyjskiej skla-
da si¢ przede wszystkim z tez formulowanych wczesniej przez Dugina w Filozofii
tradycjonalizmu. Wyrdzniaja si¢ zwlaszcza te fragmenty, ktére dotycza staroobrze-
dowcéw i Piotrowej modernizacji w Rosji. W ten sposob historia rosyjskiej filozofii
jest przez Dugina sprowadzona do filozofii swoiscie pojmowanego tradycjonalizmu
w ,ruskim”’ wydaniu. Temat jednak w bardzo zwiezlej formie jest prowadzony az
do XXI wieku, kiedy to filozof odkrywa przed czytelnikiem swoja krytyczng wo-
bec wspdlczesnej rosyjskiej rzeczywistosci kulturowej nature: ,,ITonmutukn cramm
IpeBpallaThcs B LIOYMEHOB (THIMYHbIA cnydail B. JKupuHoBckmit), pacckaspiBaTb
aHEeKJOTHI, CHUMAThCS B CepMasax ¥ My3bIKaabHbIX Kammax '. Krytycznie ujety
postmodernistyczny wizerunek szefa partii LDPR Wtadimira Zyrinowskiego, ktory
niegdy$ nie podjal wspolpracy z mtodym filozofem, jest przejawem matostkowosci
autora tych stéw, ale najciezsze glosy krytyki padaja wobec wspodlczesnych rosyj-
skich pisarzy:

Poccumitckne mmcaremu moctmomepHuctsl (B. Copoxun, B. Epodees, B. IleneBun u
T.Jl.) CO3aBaay CTIINM3OBAaHHbIE TEKCTHI, M3JIeBalOLIMecAd HaJl PYCCKOM M COBETCKOI
JIMTepaTypPHBIMIU TPAAULVAMM, OOWIBHO HACBIIAst CBOM IIPOM3BENEHNs TOpHOTpadueit,
epHIYECTBOM 1M HAPOUMTBIM UIMOTH3MOM™.

Raczej nie jest standardem zamieszczanie w podrecznikach szkolnych tak gorzkich,
nasyconych publicystycznym ideowym zaangazowaniem stéw krytyki. Ta negatyw-
na opinia ma swoj niezalezny wymiar, zwlaszcza ze dotyczy kultury rodzimej - zlej,
bo postmodernistycznej. Jedyng wartoscig kulturowa Rosji jest prawostawie, taka
teze zawiera czwarta cze$¢ siddmego rozdzialu podrecznika, o znamiennym tytule
IIpasocnasue 6 cyovbe Poccuu. Bardzo pozytywnie autor odczytal kwestie zwigzane
z ,odrodzeniem” prawostawnym w czasie prezydentury Wladimira Putina, ktéry
mial wedlug niego zabiega¢ o dobre relacje panstwa z Cerkwig prawostawna, poszu-
kujac przestrzeni kontaktu i dyskusji z hierarchig.

Ostatnie dzieto Dugina, mimo ze niezwykle krytyczne wobec wspodlczesnej kul-
tury rosyjskiej i postmodernistycznej Rosji w ogole, przesigkniete ponadto trady-
cjonalizmem autora, prezentuje jednak niezwykle przychylng opinie wobec dziatan
prezydenta Wladimira Putina. Mimo ze podrecznik byl pisany u schytku tej prezy-
dentury (zlozony do druku w styczniu 2007 roku), to wyraznie antycypowat wyda-

4 Tamze, s. 488.
%0 Tamze.
51 Tamze, s. 702.
2 Tamze.
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rzenia polityczne zwigzane z kontynuacja kursu politycznego obranego przez od-
chodzacego z urzedu prezydenta. Wedtug wprost wylozonych w podreczniku opinii
Aleksandra Dugina, Wiladimir Putin powinien kojarzy¢ si¢ uczniom i czytelnikom
jego pracy ze wzmocnieniem pionu wladzy w Rosji, rozwigzaniem czeczenskiego
kryzysu, umocnieniem pozycji Rosji na arenie miedzynarodowej, a takze wzrostem
znaczenia Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. ,Wladimir Putin to polityk prawdziwie
patriotyczny, o mocarstwowej orientacji’ — informuje Dugin®.

To bardzo zdecydowane opinie, ktére otoczone s3 reminiscencjami z wczeéniej-
szych publikacji filozofa. Wpisanie w te konteksty postaci gospodarza Kremla na
swoj sposob autoryzuje tworce podrecznika O6ujecmsosederue™. W bibliografii
ksigzki zawarte zostaty wszystkie jego dotychczasowe publikacje. Czy zatem Dugin
nie wpisal sprytnie do swojej geopolityczno-tradycjonalistycznej ideologii popular-
nego prezydenta? Wydaje sie, Ze wlasnie taki cel mogt przyswieca¢ ukazaniu sie tej
publikacji, ktora jest dos$¢ uboga, jezeli chodzi o nowe kwestie poruszane przez jej
autora, natomiast szerokim strumieniem na jej kartach ukazujg si¢ znane juz wczes-
niejsze tezy zalozyciela partii Eurazja. Popularnos$¢ prezydenta, przedstawionego
w podreczniku w dobrym $wietle, ma szanse wspomoc sama publikacje, a wraz z nig
idee prezentowane przez mysliciela.

Przy swojej szczegdlnej konstrukeji publikacja ta, zwazywszy takze na wyroz-
niajacy ja tytul - niezgodny z zatozeniami programowymi ministerstwa — to takze
swoisty podrecznik, ktéry moze konkurowac z coraz to modniejszymi w Rosji pod-
recznikami do ,,rosjoznawstwa’>>.

Aleksander Dugin chce by¢ nauczycielem mas i nie$¢ natchnienie politykom, to
wiadomo juz, odkad do rak czytelnikéw trafity Podstawy geopolityki. Na odpowiedz
na pytanie, czy Dugin, ktéry w oczach jego dawnego druha Eduarda Limonowa

53 Tamze, s. 295.

* Andriej Koliesnikow w felietonie o podreczniku Dugina wyrazil teze, ze by¢ moze zaméwienie
na tego typu publikacje wyszto ze srodowiska kremlowskiego. Por. Kyda sedym o6ujecmso, 22.06.2007,
grani.ru.

* Niewatpliwie za promotora tego okreslenia w Rosji mozna uwaza¢ moskiewskiego filozofa Wik-
tora Szapowalowa, autora opublikowanego w 2001 roku podrecznika zatytulowanego Poccuesedenue,
ktory jednak uzupelniony po dwoch latach przemianowany zostal na Mcmoku u cmoicn poccutickoi
yusunusayuu. Do kregu rosyjskich prac o szerokim profilu rosjoznawczym mozna takze zaliczy¢ prace
Jurija Wjunowa zatytutowang Pycckuii kynvmyprutii apxemun. Cmparosederue Poccuu (2005). Pod-
reczniki te, kompleksowo opisujace tradycje i kulture materialna, spoleczng i polityczng Rosji, maja
liczne zalety (nie sg przeciez w skali $wiatowej wyjatkowe, ale, jak sie wydaje, wlasciwe bylym imperiom
kolonialnym - zob. J. Oakland, British Civilisation z 2006 roku). Zdaniem autora niniejszej rozprawy
ujecie to, co z resztg tatwo daje sie odczytad ze wskazanych wyzej publikacji, moze jednak prowadzi¢ do
pewnego wypaczenia, stusznej skadinad koncepcji syntezy w strone niebezpiecznego utrwalenia szkod-
liwej tezy o rosyjskiej cywilizacyjnej samodzielnoéci i wyjatkowosci, ktora Zle interpretowana moze
by¢ zaczynem dla odrodzenia sie niebezpiecznych dla Rosji ruchéw i ideologii. Wydaje sie jednak, ze
ewentualne precyzyjne uzasadnienie tej tezy zastuguje na specjalne ujecie naukowe w osobnej publika-
cji. W Polsce prébe syntezy rosjoznawczej o charakterze russian studies podjal zesp6t kierowany przez
Lucjana Suchanka, a rezultatem tej pracy jest podre¢cznik Rosjoznawstwo. Wprowadzenie do studiow
nad Rosjg, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2004.
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pozostaje wciaz magiem-nauczycielem, ,,Merlinem”, zostanie zapamigtany w trady-
cji rosyjskiej edukacji i o$wiaty, przyjdzie jeszcze poczekaé. Limonow zarzucil Du-
ginowi brak wytrwalosci, kiedy ten opuscil partie®, jednakze niedoboru tej cechy
w przypadku pisania podrecznikéw z zamiarem uczenia calej Rosji myslicielowi
najwyrazniej nie brakuje.

Bez watpienia kazdy podrecznik daje mozliwos¢ prostego badz uproszczonego
przedstawienia wielu najbardziej nawet zlozonych kwestii, bez obawy, ze zostanie
sie posadzonym o intelektualna ptytkos¢ i niedojrzato$¢. Autorzy programu nau-
czania rosyjskiego WOS nie uznali, jak dotad, zadnego podrecznika za najlepszy.
Bez wzgledu na to, czy taka lista z podrecznikiem O6usecmeosederue 0ns epaxoar
Hosoii Poccuu ujrzy $wiatto dzienne, proby przedarcia si¢ jego autora z ideologia
geopolitycznego konfliktu i tradycjonalizmu w sfere edukacji i wspotczesnej realnej
polityki wymagaja sprawiedliwego odnotowania, a przy tym postawienia zasadnego,
jak si¢ wydaje, pytania: czy wiedza nie przechodzi w dzialanie.

4.3. Kultura popularna i Internet

Postsowiecka elita - rozumiana jako te jednostki, ktére samodzielnie lub w grupie
maja wplyw na decyzje polityczne — po 1991 roku znalazta si¢ w zupelnie nowej
sytuacji. Wlasciwie do konca pieriestrojki rzadzacy stanowili zamknieta kaste — do-
step do najwyzszych poziomoéw wladzy byt warunkowany czltonkostwem i dzialal-
no$cig w komunistycznej partii ZSRR. W nowej Rosji wraz z procesami prywaty-
zacyjnymi pojawila si¢ nowa warstwa elity — wielki biznes, ktory za przyzwoleniem
wladzy politycznej mogt takze wplywac na przebieg wypadkéw w Rosji. Socjolog
Olga Krysztanowska, w bodaj jedynej we wspotczesnej Rosji tak precyzyjnej rozpra-
wie na temat rosyjskiej elity, dokonata zestawienia, w ktorym rzetelnie dowodzi, iz
rosyjska elita biznesowa pojawita si¢ dopiero w okresie rzadéw Borysa Jelcyna, czyli
wlasciwie dopiero w drugiej polowie lat dziewie¢dziesiatych™.

Nowa jakos¢, czyli nowe zasady rozwoju elity w warunkach wolnego rynku,
spowodowala takze zmiany w strukturze rosyjskiego show-biznesu i inkorporacji
w jego kregi. Masowa kultura radziecka, ktérej impulsy rozwoju nadano wraz z in-
dustrializacjg kraju, musiata réwniez poddac si¢ reformie. Pieriestrojka spowodo-
wala na tyle daleko idace zmiany, ze kultura stala si¢ jedna z pierwszych sfer, gdzie
Gorbaczowowska jawnosé zaczeta przynosi¢ realne skutki. Dwa réwnolegle §wiaty
ideologii i kultury zaczely si¢ przenika¢ i oddzialywac na siebie, a nie - jak dotad -
czyni¢ to jednostronnie.

Przyktadem tego dwustronnego oddziatywania jest rowniez Aleksander Dugin,
ktory dostrzegt nowa jakos¢ w dystrybucji dobr kultury w postsowieckiej Rosji,
a przede wszystkim w mozliwodci dotarcia ze swoimi ideami, wykorzystujac fale

% Por. 3. JIumoHOB, Most nonumuvecxkas..., s. 71.
*7 Por. O. KpblmranoBckas, AHamomust poccutickoti snumuot, 3axapos, Mocksa 2005, s. 19 i nast.
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dynamicznie rozwijajacej si¢ nowej popkultury, ktéra wszechobecna, dzieki roz-
norodnym $rodkom techniki, powielana w masowych ilosciach, dociera niemal do
wszystkich, bez przestrzennych ograniczen. Warto jednak podkresli¢, za Domini-
kiem Strinatim, Ze jednostka w spoleczenistwie masowym musi w coraz wiekszym
stopniu polega¢ na samej sobie, ograniczona jest liczba instytucji i wspolnot, w kto-
rych moze odnalez¢ tozsamosc i bliskie jej wartosci. Kultura masowa moze odgry-
wac tu role takiej instytucji lub tez zastepczej moralnosci®.

Plan Dugina w tej kwestii zostal obliczony nie tyle na popularyzacje idei, ile
wlasnej osoby, zgodnie z nowymi trendami otwartej popkultury - ideolog impe-
rium sam moze si¢ stac jej czescia. Zdawaloby sie, ze ruski ortodoksyjny tradycjona-
lizm i konserwatyzm Aleksandra Dugina beda si¢ wigzaly z negacja popkultury en
bloc, odrzuceniem tej formy rozrywki, ktéra w obliczu ideologicznego uwolnienia
zaczela sie zbliza¢ do wzorcow amerykanskich i zachodnich. Odrzucenie to statoby
sie typowa reakcja na detradycjonalizacje wspodlczesnego globalnego $wiata, o ktorej
moéwil socjolog Anthony Giddens:

Dwie podstawowe rzeczy ulegaja dzis zmianie pod naciskiem globalizacji. W krajach Za-
chodu nie tylko publiczne instytucje, ale takze codzienne zycie wychodzi z okowéw trady-
¢ji. Inne spoleczenstwa na $wiecie, ktoére pozostawaly bardziej tradycyjne, staja si¢ coraz
bardziej zdetradycjonalizowane®.

Pragmatyzm mysliciela wziat jednak gére nad ideami tradycjonalizmu i, kosztem by-
cia posagdzonym o ideologiczna niespdjnos¢ czy nawet Smieszno$¢, Dugin w swoistej
intelektualnej zabawie podjat prébe przenikniecia do $wiata rosyjskiej popkultury
poprzez swoiste studia kulturowe®. Kluczem do tego staly si¢ wybrane przez Dugi-
na teksty piosenek kilku zespoléw rosyjskich, ktore zostaly przez filozofa zinterpre-
towane w zupelnie nieoczekiwanej dla niego manierze. Eseje te ukazywaly sie pier-
wotnie w internetowym periodyku ,Lenin” (http://imperium.lenin.ru/LENIN/),
a pdzniej w rosyjskiej edycji miesiecznika ,Rolling Stone” oraz w pi$mie ,,Literatur-
naja Gazieta” w felietonach w cyklu zatytutowanym ,, Acefal”. Dowodem na pragma-
tyzm filozofa niechaj bedzie jego cyniczna, zwazywszy na antyamerykanskie prze-
konania, obecno$¢ w rosyjskim wydaniu szacownego i poczytnego amerykanskiego

8 D. Strinati, Wprowadzenie do kultury popularnej, przekt. W. Burszta, Zysk i S-ka, Poznan 1998,
s. 19.

> A. Giddens, Tradition, III wyktad z cyklu Reith Lectures 1999. Pie¢ wystapien A. Giddensa opub-
likowano na specjalnych stronach internetowych serwisu BBC, gtéwnego organizatora i inicjatora sesji
poswieconych pierwszemu szefowi BBC Johnowi Reithowi. Pozostale wyklady cyklu to: Globalisation,
Risk, Family i Democracy (ttumaczenie wlasne).

% John Storey zauwaza, iz ,,studia kulturowe” definiuja kulture raczej w kategoriach politycznych
niz estetycznych. Przedmiotem badan nie jest w tym wypadku kultura w waskim sensie - jako przed-
miot estetycznej doskonatosci — ani tez kultura pojmowana jako proces rozwoju estetycznego, umysto-
wego i duchowego, lecz kultura rozumiana jako teksty i praktyki zycia codziennego. Dugin skupia si¢ tu
raczej na zadaniach ideologicznych, jakie owe teksty maja do spelnienia. Por. J. Storey, Studia kulturowe
i badania kultury popularnej. Teorie i metody, przekl. J. Baranski, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakéw 2003, s. 10-11.
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wydawnictwa popowego ,Rolling Stone”, ktéry na amerykanskim rynku dziala juz
od 1967 roku, a na calym $wiecie czyta go ponad 12 milionéw ludzi®. Eseje Dugina
zostaly w 2005 roku zebrane nakladem Wydawnictwa Amfora w jednym wydaniu
pod tytulem Ilon kynvmypa u 3naxu epemenu, ktéry jest aluzjg do tytutu jednego
z dziel idola Dugina - René Guénona - Le Régne de la quantité et les signes des
temps, co moze nasuwac interpretacyjne skojarzenie o probie polaczenia przez filo-
zofa mysli tradycjonalistycznej z kategoriami popkultury.

W recenzji tej kompilacji dziennikarz rostowskiej gazety ,,PocToB odunnans-
Hb1i” Walerij Posidietow podkreslit, ze Dugin z wirtuozerig rozszyfrowal estra-
dowe banalno$ci, widzgc za réznymi autorskimi sztuczkami niewiarygodnosé bytu.
Analizy Dugina faktycznie przybieraja niewiarygodne ksztalty, a sam mysliciel
wydobywa z réznych faktéw scenicznych - zdawatoby si¢ - nieprawdopodobne
sensy. Sam filozof na promocji ksiazki stwierdzil, ze ,,skoro napisat juz wszystko, co
chcial, to teraz bedzie pisac to, czego nie chce™.

W tekscie poswigconym kultowej grupie ,Jlackossii Mair, ktorej sukces
przypadt na drugg potowe pieriestrojki, odwotal sie Dugin do historii zespolu i jego
niezwyklej popularnoséci. Wedlug mysliciela wraz z liderem i zalozycielem grupy do
ZSRR przyszed! postmodernizm i to w najgorszej, taniej wersji: obcy, komercyjnie
rewaloryzowany i kopiowany komercyjny $mietnik, fikcyjna naiwno$¢, zatarte gra-
nice miedzy gatunkami, wszystko to, co charakteryzowalo pdzniejsze wydarzenia
w Rosji - moskiewski pucz, Jelcynowskie rzady, oligarchizacje kraju i jej elity®. Sa to
wszystko klony grupy ,,JTackoBsiit Mait™.

Muzyka pop podoba si¢ Duginowi dlatego, ze zmierza ona — jak sie wyrazit
- w kierunku semantycznego minimalizmu. Taki minimalizm dostrzegt Dugin
w wideoklipie do piosenki brw3 Zemfiry Ramazanowej, w rezyserii Renaty Lit-
winowej. W koncowych kadrach klipu wystepujace w nim postacie, tacznie z sama
wokalistka, sa uderzane piescig w twarz, co — zdaniem Dugina - stanowi wlasnie

¢ ,Rolling Stone”, zalozony w San Francisco przez Janna Wennera, na rosyjskim rynku pojawit sie
w 2004 roku. Jego rosyjscy czytelnicy to gléwnie energiczni i dobrze zarabiajacy mezczyzni w wieku od
20 do 34 lat. Pismo o naktfadzie 110 tys. egzemplarzy dystrybuowane jest na terytorium Rosji i w pan-
stwach WNP (33% naktadu) oraz w Petersburgu (19% nakfadu) i Moskwie (48% naktadu). Podaje za
informacjami zamieszczonymi na stronie miesiecznika: www.rollingstone.ru.

62 B. Tlocupenos, ,,...J1 mut oomanviéamovcs padv”. Peyensus na kruey Anexcanopa Jyeuna Ilon-
Kynomypa u 3Haxu épemenu, ExxeHenenbHuk ,,PoctoB oduumansueii’, Ne 47 (23.11.2005), tekst za-
mieszczony na stronie www.arcto.ru.

¢ Patrz: wystapienie A. Dugina na promocji omawianej ksigzki (www.arcto.ru).

¢ A. Oyrun, ITon-kynemypa u 3naxu épemeru, Ampopa, Cankr-ITerepbypr 2005, s. 65.

% Jest to zapewne aluzja do niezwyklej historii grupy w szczycie jej popularnosci. Andriej Razin,
gdy nie byt w stanie obstuzy¢ wielkiej liczby zamoéwien na koncerty zespotu, wpadl na pomyst, aby go
klonowa¢. W ten sposéb grupa mogla pojawic si¢ w réznych zakatkach Rosji w jednym czasie, oczywi-
$cie w zupelnie réznych sktadach. Wedltug autoréw filmu dokumentalnego telewizji NTW (cykl Tuxue
dessrocmote, odc. Pycckuii woy-6usnec) dochodzito nawet do takich sytuacji, ze Razin przybywat do
konkretnej miejscowosci i dopiero tam na miejscu, w ostatniej chwili kompletowat sktad grupy na wy-
step, oczywiscie z playbacku.
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6w semantyczny minimalizm - ciekngca po twarzach krew i oczy bez wyrazu
przerazenia, bolu czy sprzeciwu:

Onyu monyvaioT u Bce (...) BOT Toub B-TOYb Tak MBI, BOCIPMHMMAEH STU YAAPbI — 110 HOCY,
B CKYTy, B X0, B 6pOBb, B I1a3, B 106. He macc1uBHO, He TOKOPHO, He Y>Kacasach, He 3Bepes.
ITonmyuaem u Bce®.

Wylawianie z tekstéw i tresci popowych piosenek aspektéw nawet najbardziej
mrocznej i zafalszowanej rosyjskosci to chyba najbardziej ulubiona metoda anali-
tyczna Aleksandra Dugina. Ale w detradycjonalizowanym spoleczenstwie liczy si¢
przeciez nie tylko ,,rosyjsko$¢”, lecz takze wystepowanie przeciwko nowym trendom
w globalnym Zzyciu spotecznym, szeroko rozumiany antyglobalizm.

Takie podejscie mysliciela odnajdujemy w eseju na temat Zenskiego trio — grupy
»Fabrika” i jednego z pierwszych przebojow zespotu pt. /lenux. Dugin nie wspomina
nic na temat historii powstania skfadu, ktéry zawiazal si¢ w ramach pierwszej edy-
cji projektu telewizyjnego reality show pt. @abpuka 3630 w 2002 roku, co jednak
nie przeszkodzito mu w sformulowaniu opinii, ze grupa ,,idzie wprost przeciwko
globalizacji”. Zdaniem filozofa poprzez artykulacje swych seksualnych preferencji,
atrakcyjne czlonkinie zespotu staja w obronie idealéw Tradycji, tradycji rosyjskiego
zamilowania do kobiecego piekna:

Jlenux 3TO BeYHOE HACTOsILEe, 3TO reorpaduyecKuil geTepMUHII0ONMMU3M. MBI IpocTo
JTIOOVUTH ¥ TIOOVMM XKEHIIVH KaK JKeHIINH, TAKMX PACIUIBIBAIOIMXCS, IIOAPATVBAIOLIMX MsI-
COM, TaKMX PacKpPBITBIX KaK TPaBbI U L[BETHI, TAKMX JYLIMCTBIX ¥ HACBIIIEHHbIX... [7I0Th
IO/KHA OBITH IIOTHIO,

Tytutowy bohater piosenki — Lolik - to storice, czyli szcze$cie. Prawdziwy mez-
czyzna z krwi i kosci, wrazliwy na kobiece wdzigki, tak jak i pozostali wymienieni
w tekscie piosenki mezczyzni, Sanka i Paszka. Zwigzek mezczyzny z kobietg to pod-
stawa tradycyjnego tadu, opartego na wartosciach, ktore obce sa postmodernistycz-
nym uklonom w strong ,libido uzgadnianym z prawami cztowieka” Ta aluzja, ktdra
czyni Dugin w kontekscie — zdawaloby sie — niewinnej piosenki mtodej dziewczyny,
bedgcej tu podmiotem lirycznym, stanowi kwintesencje jego przekonan na temat
zwigzkéw hetero- i homoseksualnych. W jego opinii postmodernistyczna rzeczy-
wisto$¢ ,rozpuszcza (zaciera) ple¢, bawi si¢ z identyfikacjami, a przeciwko armii
pederastow staje leniwy Lolik w sportowych spodniach™.

% A. Oyrus, Ion-kynmvmypa..., s. 67.

¢ Program ten jest tzw. globalnym formatem telewizyjnym holenderskiej grupy producenckiej En-
demol. Firma jest wlaécicielem kilkunastu formatéw reality show, w tym najbardziej znanego i kon-
trowersyjnego — Big Brother. Od 2001 roku format Star Academy doczekat sie juz kilkudziesigciu wa-
riantéw i emisji na calym $wiecie. W Rosji przeprowadzono juz sze$¢ edycji tego programu, wszystkie
emitowane byly w rosyjskiej panstwowej telwizji na 1 kanale (o globalnym profilu firmy Endemol patrz:
www.endemol.com.).

% A. Oyrun, Ion-kynmvmypa..., s. 54.

% Tamze, s. 55. Niebywala seksualnos¢ dostrzegt Dugin takze w powiesci Nienasycenie Stanistawa
Witkiewicza. Otrzymal jej thumaczenie od francuskiego ezoteryka Jeana Parvulesco. Dugin zobaczyt
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Dugin bardzo jasno stawia kwestie homoseksualizmu takze w innym eseju, doty-
czacym skandalizujacego duetu ,,TaTu’, ktérego debiut w 1999 roku obliczony byt na
wywolanie wielkiego skandalu i szoku wsréd stuchaczy. Zamiar ten znakomicie sie
powiodt i zalozyciel grupy Iwan Szpowatow dopial swego celu; magazyn muzyczny
»Neon” w 2001 roku pisal: ,histeria w czystej postaci, bijace z ekranéw w nerwy,
publiczny lesbijski pocalunek i symboliczne ogrodzenie oddzielajace niezliczony
tlum od dwdch dziewczynek, ktore osmielily sie w sobie zakocha¢ - czy trzeba do-
dawag, ze przy takich obrazach wideoklip nie mdgt nie przyciaggnaé widowni?””°.

Solistki duetu - Julia Wotkowa i Lena Katina - takze skupity uwage zalozyciela
partii Eurazja. Dugin z wielkg atencja potraktowal grupe, zastanawiajac si¢ dlugo,
do jakiego porzadku zaklasyfikowa¢ to wydarzenie - eurazjatyckiego czy atlantyc-
kiego. Na pytanie, jakie jest oficjalne stanowisko ruchu ,,Eurazja” wobec homosek-
sualizmu, Dugin odpowiedzial prosto: stuszny jest tylko heteroseksualizm i stan
duchowny, zaznaczajac przy tym, ze kierownictwo ruchu nie cierpi na homofobie.
Politolog zachowuje jednak pewna doze tolerancji dla jednostek, ktérych droga
rozwoju duchowego moze przebiega¢ réznymi torami. Refleksja Dugina poglebi-
fa sie, gdy solistki grupy ,,TaTu” zatozyly podczas tournée w USA - biorac udziat
w prestizowym show telewizyjnym ,,NBC Tonight” - koszulki z wulgarnymi napi-
sami Xyt eoiine. Byl to rok 2003, operacja przygotowujaca atak na Irak rozwijata
sie coraz szybciej i wszystko wskazywalo na to, ze niebawem USA dokonaja ude-
rzenia. Tym politycznym w swej wymowie gestem mlode gwiazdy zyskaly zaufanie
i sympatie Dugina, ktéry podkreslit jednakze, iz w jego opinii zenski homoseksua-
lizm nie istnieje i Ze jest to jedynie meski wymyst’:

,»C resimu potus CIIA nm ¢ CIIIA npotus rees”, s natosico, 6vi0upaio zees. A yX tem
6oree necOMSAHOK, KOTOPBIX He CYIIeCTBYeT B pupofe. [wyrdznienie oryginalne]”.

To wszystko sklonito mysliciela do okreslenia duetu ,,TaTu” jako wybdr eurazjaty-
cki, zastugujacy na pochwate. Dugin analizuje popkulturowg rzeczywistos¢ w takich
jej kontekstach, aby wygodnie mdc umiejscowi¢ ja w jego walce z detradycjona-

poprzez lekture Witkacego zupelnie inne oblicze Polski: ,,ITonbiua, npaspa, 3agaposeiBaet. EcTb Tam
DIYOMHBI ¥ TAilHbI, TAOMPUHTHI y>Kaca M IOA3eMeNbsA CTPAcTy. BaxkHa M IpeKpacHa 9Ta MOIbCKas
ITonmblua, pasBepcras, OGHApy>KeHHas, BbITAIlleHHAS 13 €BPOIIeIICKO-KAaTOMIIeCKOro ypoacTsa. I1o/b-
1Ia TIO7ApHasA, 6e3J0HHaA, COBEPLIEHHO U 3aKOHYEHHO Oe3yMHas, KpOBaBasd, HeyTOJIeHHas, He3/ell-
Hsas2. OTOpBaBIIAsACA OT HAC 1 He MOTYIIas IpUOUTHCA BHOBD, OTYY)K/IEHHAs, PHICKAIOLLAs 10 JHY afia,
4TOOBI OTHICKATD yTh 06parHo.... Patrz: A. lyrun, Henacoiuaemuiii Bumkesuy, ,Jlenun’”, Boimyck 31
(18 Hos16ps1 2001, http://imperium.lenin.ru/LENIN/lenin31.html).

7* Magazyn muzyczny ,Neon” (21.07.2001). Z materialéw zamieszczonych na oficjalnej stronie
grupy (www.tatu.ru).

7 Jedli fakt wyjécia za maz i urodzenie dziecka moglyby potwierdzi¢ tez¢ Dugina o nieistnieniu
zjawiska homoseksualizmu wsrod kobiet, to akurat w przypadku ,,TaTu” nalezaloby mu przyzna¢ racje,
jedna z solistek grupy - Julia Wolkowa - jest bowiem od 2005 roku zong i matka dwojki juz dzieci.
Jak sie wydaje, moze to jedynie potwierdza¢ teze o falszywie zamierzonej akcji promocyjnej, z jaka na
poczatku istnienia zespotu wystapili producenci.

72 A. Oyrun, Ion-kymvmypa..., s. 51.
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lizacja — jesli homoseksualistki to nie najlepiej, bo to zto, ale jesli walcza z USA,
to niech bedzie. Metafizyka estrady, bo tak zatytulowany jest blok esejéow Dugina
wigzacy filozofie i idee tradycjonalizmu z muzyka popularng, w duzej mierze jest
niezwykle autoironiczny i zdaje si¢ czysta intelektualng igraszka mysliciela. Nawet
w tej zabawie mozna jednakze odczytal przestanie Dugina, trwajgcego na strazy
swoich wyobrazen, o rosyjskiej wspolczesnosci czy to w warstwie obyczajowosci,
czy w przestrzeni stosunkéw miedzynarodowych. Ponadto odczyta¢ tu mozna nie-
zwykla potrzeb¢ Dugina, stojacego od jakiego$ czasu na uboczu gléwnego nurtu
polityki, do wkroczenia w rézne warstwy medialnej obecnoéci i odciecia si¢ od wi-
zerunku sztywnego, zasgpionego geopolityka, przekazujacego wylacznie mroczne
wizje zderzenia cywilizacji Ladu i Morza.

Biorac pod uwage, by¢ moze czasem nieczytelng ironi¢ Dugina w konstruowa-
niu esejow na temat popkultury, nalezy stwierdzi¢, ze najwigksza wartoscig tych
szkicéw nie jest bynajmniej ich tres¢, ale obecno$¢ ich autora w $wiecie realnej kul-
tury masowej — gdzie mieszczg si¢ przeciez zaréwno producenci, autorzy tekstow,
kompozytorzy i wykonawcy, jak i liczne rzesze krytykdw, objasniajacych nam - od-
biorcom i konsumentom - ,skomplikowang” kulturows rzeczywisto$¢. Popular-
no$¢ wséréd mlodziezy nie jest mierzona wylacznie liczbg sprzedanych egzempla-
rzy plyty czy ksiazki, ale takze ogladalno$cia programoéw telewizyjnych, w ktorych
gwiazdy zaznacza swa obecno$¢. O ile bardziej atrakcyjny moze si¢ sta¢ program
rozrywkowy, jesli wystapi w nim znany politolog czy literat, z calg pewnoscig moga
odpowiedzie¢ tworcy programu ,,MunyTa cnassr’, gdzie w jury konkursu znalazta
sie pisarka i publicystka, autorka uznanej przez krytykéw i czytelnikow powiesci
Kys, Tatiana Tolstoj.

Aleksander Dugin, mimo stabego zasiegu i ogladalnosci jego autorskiego pro-
gramu o geopolityce w prywatnym kanale ,,Crac”, stopniowo osigga jednak wlasna
kulturowa popularnos¢. Jego wszechobecnos$¢ dostrzegt jeden z czotowych pisarzy
wspolczesnej Rosji Wladimir Sorokin. Dowodem na to moze by¢ jedna z epizo-
dycznych postaci powiesci Sorokina Dzie#i oprycznika, niejaki Duga. Pojawia sie on
w powiesci jako stary btazen, wraz z innym, prominentnym rosyjskim politologiem
Glebem Pawlowskim, ktory jest tu Pawtuszkg:

Monarchinie wita zgraja jej rezydent6w. (...) Podbiega do niej dwoch starych blaznéw -
Pawluszka-jez i Duga-licho, podchwytuja ja pod rece, prowadzg, obcalowuja jej palce. Kra-
glolicy Pawtuszka mamrocze swoje niezmienne:

- Wadza! Wadza! Wadza!

Bujnowlosy Duga pochrzakuje do niego:

- Eu-gazja, Eu-gazja, Eu-gazja!”

7>'W. Sorokin, Dzieri oprycznika, przekl. A. Lubomira-Piotrowska, WAB, Warszawa 2008, s. 174.
Tlumaczka uznata za stosowne wyjasni¢ polskiemu czytelnikowi, kim sg w rzeczywistosci prezento-
wawne przez Sorokina postacie — w polskim ttumaczeniu odnajdujemy przypisy z objasnieniami. Ro-
syjski czytelnik jest zdany na samego siebie i z cala pewnoscig $wietnie sie przy tym bawi, o czym
$wiadcza choc¢by wpisy na blogach mitosnikéw literatury Sorokina. Zob. np. blog Alieksieja Sidorienki:
www.altzgamer.ru.
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Zamyst Sorokina to przede wszystkim satyra na rosyjska wspolczesnos¢, ale — jak
przyznal pisarz w jednym z wywiadéw - interesowalo go takze, aby powies¢ byta
swoistg ksigzka ludows, taczaca $miech z elementami strasznymi. Nasycenie po-
wiesci duzg liczbg postaci, ktére sg czasem hybrydami roznych realnych osobisto$ci
lub doktadnym ich odbiciem, jest u Sorokina zamierzone — pojawiaja sie tu i Ok-
sana Robski jako Oksana Podbroska, Daria Doncowa i Polina Daszkowa jako Daria
Adaszkowa, rezyser Fiodor Bondarczuk (mlodszy) jako Fiodor Lysy i inni. W przy-
padku Aleksandra Dugina nie ma watpliwosci, iz bujnowfosy Duga to wlasnie on
(Dugin nieustannie nosi swa bujna ,,starowierskg” brode) wykrzykujacy znamienne
Eu-gazja, bedace znieksztalconym stowem Eurazja. Sorokinowi udalo sie tu jednak
kunsztownie wples¢ takze pierwiastek energetyczny - gaz, ktéry, jak wspomniano
wczesniej, tez nie jest obojetny w geopolitycznych rozwazaniach politologa. Skoja-
rzenia nie budza watpliwo$ci. Dugin, rzecz jasna, dostrzegl satyre Sorokina, czemu
dat wyraz w wystapieniu promujacym Geopolityke postmodernizmiu. Jego opinia
o stylu i pogladach Sorokina jest zla, ale mimo to twierdzi, ze wszystko, co przedsta-
wil pisarz, powinno sie¢ zisci¢ po 2008 roku, tyle ze w jeszcze ostrzejszych formach”.
Swiadomo$¢ Aleksandra Dugina odnosnie do popkultury, ktérej naturalne $ro-
dowisko to Internet, jest bardzo wysoka. Mysliciel zdaje sobie bowiem sprawe, ze
nieobecnos$¢ w sieci zepchnetaby go na absolutny margines, zwlaszcza w kregach
ludzi mlodych i aktywnych. Dlatego tez pelng informacje, wlacznie z tekstami filo-
zofa, otrzymujemy z kilku rozbudowanych internetowych zrodel, gtéwnie z chyba
najbardziej rozbudowanego wortalu mysliciela, serwisu stowarzyszenia Arctogaia.
Tymczasem Dugin nie tylko jest aktywnym uzytkownikiem Internetu, ale takze
ma swoje przemy$lenia na temat idei tego zjawiska i znaczenia dla kultury $wiato-
wej, a w szczegdlnosci rosyjskiej. Jego stosunek do Internetu definiuje poglady na
temat ,,$wiatowego panowania” USA. Internet jest wedlug niego produktem ideo-
logii ,,One World”, czyli globalnego $wiata oplecionego pajeczyng informacyjna,
wymyslong, rzecz jasna, przez Amerykanéw. Gléwnym jezykiem sieci wcigz po-
zostaje angielski, a oprécz anglofonicznosci mamy do czynienia z zalewem infra-
struktury informatycznej przystosowanej i produkowanej przez Zachdd. Internet
to nie tylko utatwienia w komunikacji miedzy ludzmi, oprdcz tej tatwosci bowiem
narzucony zostal takze charakterystyczny styl. Taki oto jest poglad filozofa na cha-
rakter sieci Internet: ,,CeTp HeceT B ceGe 3apsj MOHAMaMM3Ma (ee Be3IeCyIeCTh)
U aTmaHTy3Ma (PYKOBOAAIUM HUTYU Y CTPAaTeroB 3allafHON LuBIIM3ayum) e,
W prowadzonej na falach stacji Russkaja Stuzba Nowostiej autorskiej audycji
Pycckas Bewgv (tytul zaczerpniety z dwutomowego zbioru esejow filozoficzno-
-kulturologicznych Dugina) Dugin, odpowiadajac na pytanie stuchacza, ,jakiej

7* Dlaczego Rosja milczy?, rozmowe z Wladimirem Sorokinem prowadzit E. Memches, ,,Dziennik’,
dodatek ,,Europa” (7.06.2008).

7 [lyeun - nowsmue KonnekmueHoe. BbicTyluleHme AsnekcaHppa JlyrmHa Ha  IeBATOI
MeXIYHAPOSHOI BBICTABKEe MHTE/UIEKTYaIbHOI nuTeparypsl ,Non-fiction 97 (6.12.2007). Tekst za-
mieszczony na stronie stowarzyszenia Arctogaia (www.arcto.ru).

¢ A. lyrun, Hon-kynvmypa..., s. 480.
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narodowosci” jest Internet, stwierdzil, Ze jest on typowo angielskim zjawiskiem
(amenuiickas seuyp)”’, produktem anglosaksonskiej mysli technologicznej, poniewaz
rzeczy i wynalazki nie sg zupelnie pozbawione narodowej przynaleznosci. Rosyjskie
elementy w §wiatowym Internecie to wedltug mysliciela przede wszystkim system
kodowania znakéw cyrylicy KOI-8 (Kopg O6mena Vudopmarueii, 8 6ur) oraz pla-
nowane dopiero rejestracje domen internetowych w cyrylicy, ktdre i tak moga by¢
przeprowadzane w USA. Eurazjatyckie kodowanie KOI-8 powinno by¢ zachowane
na réwni z atlantyckim systemem win-1251.

Dugin gani konserwatystow, ktérzy odsuwaja od siebie konieczno$¢ zrozumie-
nia Internetu i korzystania z jego mozliwo$ci. Uwaza, zZe ci, ktorzy nie starajg si¢
przeciwdziata¢ wrogiemu rozwojowi wypadkoéw, sa demagogami. Prawdziwie czysty
konserwatysta moze by¢ tylko taki, jak staroobrzedowa sekta biegunéw, ktérzy na-
wet rower uznajg za maszyne szatana. Pozostali powinni si¢ liczy¢ z wszechobecnos-
cig Internetu i w zwigzku z tym konieczne jest skonstruowanie projektu ,Wirtual-
nej Eurazji’, ktdry bedzie $wiadomym uczestnictwem we wrogiej, mondialistyczne;j
pajeczynie informacyjnej. Jak powinien wygladaé ten eurazjatycki udzial? Trzeba
zapelnic sie¢ internetowq jak najwiekszg ilo$cia rosyjskich tresci, nalezy - zdaniem
Dugina - zaproponowa¢ caly uklad eurazjatyckich sieciowych srodkéw masowej
informaciji, tak aby nie dopusci¢ do obserwowanej zlej tendencji, kiedy to wigkszos¢
zrodel internetowych znajduje sie pod kontrolg podejrzanych zachodnich funda-
cji i organizacji’®. W ten sposob Eurazja bedzie mogla si¢ uwolni¢ od przestrzeni
i stoczy¢ réwna walke ze swoim gtéwnym wrogiem - atlantyzmem. Retoryka wojny
i konfliktu pozostaje aktualna nawet w kontekscie Internetu, ktéry w praktyce, na-
wet wedlug stow samego Dugina, moze by¢ czynnikiem zespalajacym ,,Eurazj¢” pod
jednym jednakze warunkiem, Ze ten pozytywny aspekt powinien by¢ wykorzystany
do dziatania destrukcyjnego - zniszczenia (rozsadzenia) ustroju mondialistycznego,
czyli globalizmu.

Aleksander Dugin nawoluje do samozagtady. Ale czy globalna sie¢, wykorzystu-
jac swoja wlasng filozofie dzialania, moglaby ulec samozniszczeniu? Na to pytanie
mysliciel nie daje odpowiedzi, w rzeczywistosci bowiem, jak si¢ wydaje, chce wyko-
rzysta¢ Internet do celéw swojej wojujacej idei, co zresztg znakomicie udaje mu sig¢
realizowa¢ poprzez szerokie wykorzystanie nowoczesnych technik audiowizualnych
wspolczesnego Internetu i technologii informatyczne;.

Filozofia Internetu Dugina, podobnie jak prezentowana wczesniej retradycjo-
nalizujaca wizja elementéw wspodlczesnej popkultury, to w rzeczywistosci narze-
dzia bedace swoistymi aktualizatorami opisanych przez niego w drugiej polowie
lat dziewigcdziesigtych konfliktu geopolitycznego i filozofii tradycjonalizmu, ktére
zapewne bez wzmacniajacych dzialan ich ojca zalozyciela przepadlyby w szumie
informacyjnym i technologicznym. Trzymajac si¢ w gtéwnym nurcie biegu wyda-

© >

77 Audycja Pycckas Beuyv, Pagmo ,,Pycckas Cryx6a Hosocreir”, 31.05.2007 (nagranie zachowane
w archiwum autora pracy).
8 A. Oyrus, [on-kynvmypa..., s. 488.
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rzen, bedac jednoczesnie blisko sieciowego dyskursu, Dugin - balansujac czasem na
granicy $miesznosci — zachowuje pewne gwarancje, ze jego nieco juz zdezaktuali-
zowane i czgsto powielane pomysly beda wciaz dostrzegane, a nieuwazni odbiorcy
odczytajg je jako zupelnie nowe i oryginalne.






Zakonczenie

Nie wiadomo, czy Lew Gumilow i Aleksander Dugin kiedykolwiek spotkali si¢ oso-
biscie. Autor niniejszej rozprawy nie dotart do zadnej informacji, mogacej fakt ten
potwierdzi¢ lub mu zaprzeczy¢é. W zadnym z przytaczanych tu tekstéw Lwa Gumi-
lowa, ale tez i innych znanych autorowi zrédlach zwigzanych z uczonym, nie ma
najdrobniejszej wzmianki o Aleksandrze Duginie, ktéry jeszcze na dlugo przed
$miercig historyka w 1992 roku, jako trzydziestolatek, byt juz zaangazowany w dzia-
talnos¢ spoleczno-polityczng w ruchu ,ITamsars” Dymitra Wasiljewa. Obie figu-
ry zwigzane z postsowieckim eurazjatyzmem po raz pierwszy zostaly zestawione
w jednej publikacji przez Aleksandra Janowa. Autor cytowanej wczesniej publikacji
ITocne Envyuna. Betimapckas Poccus w 1995 roku nie oszczedzil krytyki zadnemu
z interesujacych nas bohaterdw, a zaprezentowane przez niego wizerunki Gumilo-
wa i Dugina wydaja si¢ zbiezne tylko w kontekscie ,,brunatniejacej” ideologicznie
w latach dziewig¢cdziesigtych — zdaniem autora tej publikacji — Rosji. Janow ukazal
obie osobowosci rozdzielnie, ale elementem laczacym Gumilowa z Duginem jest
w jego opinii faszyzm, w przypadku niezyjacego historyka eurazjatycki', a w przy-
padku Dugina okultystyczny. Byl to rok 1995, trudno wigc oceni¢, czy Janow miat
dostep do wszystkich dziet Lwa Gumilowa (bibliografia jego tekstu na to wskazuje,
tyle ze dobdr jest dos¢ tendencyjny), ale oczywiste jest, Ze nie miat jeszcze styczno$ci
z dzielami Dugina, ktére mialy sie dopiero ukaza¢ w latach 1997-2008.

Aleksander Dugin jeszcze nie objawil si¢ wowczas jako zagorzaly ,.eurazjata’, dla-
tego tez nie bylo mozliwosci zestawiania go w tym porzadku razem z Lwem Gumilo-
wem. Juz kilka lat pézniej, bo w stynnych Podstawach geopolityki z 1997 roku, Dugin
forsuje jednak nieprawdziwg teze, ze Lew Gumilow jest jednym z uczniéw Piotra
Sawickiego i kontynuatorem eurazjatyckiego dzieta w warstwie etnogenetycznej:

ITocre B3siTvst coBeTckuMy Bovickamy [Iparu B 1945 ropy, CaBuuxuit ObIT apecToBaH
U ocyXxJieH Ha 10 sieT ymarepeii. B marepAax oH IO3HAKOMMJICS C CBIHOM 103Ta Hukomas
Iymunesa JIbBOM, KOTOPBIiL CTa/l €FO YYEHUKOM, a BIIOC/IEACTBUY OIHUM U3 TYy4LIUX CO-
BPEMEHHbIX PYCCKIX 3THOIPadOB U NCTOPUKOBZ.

Dugin widzi posta¢ Lwa Gumilowa podobnie jak dwa lata przed nim postrzegal ja
Aleksander Janow (!). W swoim fundamentalnym dziele, w ktérym po raz pierwszy

! Janow przyjmuje w tej publikacji, iz rowniez ,,klasyczni” eurazjaci byli faszystami i przeksztalcili sie
w emigracyjng sekte. Por. A. SIHoB, ITocne Envyuna. ,,Betimapckas” Poccust, Kpyk, Mocksa 1995, s. 202.

2 A. lyrus, Ocrosvt eeononumuxu. [eononumuueckoe 6yoyusee Poccuu. Muvicnump npocmparcmeom,
u3p. 4, Mocksa 2000, s. 88. (Kwestie znajomosci Sawickiego z Gumilowem wyjasniam w rozdziale 1.3
cze$ci Il niniejszej rozprawy).
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przedstawil si¢ jako ,eurazjata’, autor Podstaw geopolityki ocenia warto$¢ naukowa
dzieta Lwa Gumilowa wylgcznie poprzez pryzmat jego teorii etnogenezy i cieka-
wa, chociaz kontrowersyjna teori¢ pasjonarnosci, ktoéra w zaden sposob nie wynika
z dzieta Piotra Sawickiego i trudno ja uzna¢ za rozwiniecie ,,klasycznej” mysli eura-
zjatyckiej’. Dugin przedstawia Lwa Gumilowa jako neoeurazjate, zaliczajac go wraz
ze swoja osoba do nowego ideowego pradu postsowieckiej Rosji. Podkreslmy, dzielo
Lwa Gumilowa zostalo tu ograniczone niemal wylacznie do teorii pasjonarnosci.
Czego zatem Dugin-kontynuator mysli eurazjatyckiej nie dostrzega u ,ostatniego
eurazjaty’, jakie kwestie zostajg poswigcone na oltarzu jego nowej ,eurazjatyckiej”
ideologii?

Lew Gumilow to jednak przede wszystkim historyk®, znawca dziejéw zaréwno
Azji Srodkowej, jak i historii Rosji i dawnej Rusi. Podchodzit on do historii z wielka
pasja, to od tej dziedziny rozpoczela si¢ jego naukowa kariera, nietatwa przeciez od
samego poczatku. Jego najwigksze i najwazniejsze dzieta historyczne powstaty nie-
mal w caloéci w obozach. Najwigksze i najwazniejsze prace historyczne Gumilowa
to tak zwana stepowa trylogia poswiecona gléwnie ludom koczowniczym Azji Srod-
kowej. Dzieje dawnych Turkéw, a takze Xynuy to dwie najpelniejsze i najbardziej
rozwiniete metodologicznie prace historyczne uczonego. Gumilow prowadzi w nich
pickna naukows narracje, ale metoda, ktéra stosuje do opisu historii, powoduje, ze
prace te wymykaja si¢ krytyce merytorycznej, trudno ogarnaé wszystkie zgroma-
dzone tam fakty z réznych dziedzin wiedzy - geografii, ktérej uczony poswigca wiele
miejsca, oczywiscie historii, a czasem archeologii. Syntezy te to prawdziwe traktaty
o stepowych koczownikach i mozna wskaza¢ jedna, bardzo istotng taczacy je ceche
- czlowiek nie ginie w rytmie historii, Gumilow nie obawia si¢ wskazywac cztowieka
wielkiego, a jesli tak uwaza - to takze okrutnego. Czytelnik ma wrazenie, ze historia
Azji opowiadana jest w taki sposdb, jak mogli to uczyni¢ dawni kronikarze, z pasja
i z wizja. Tu punktem stycznym z taka narracja moze by¢ prokoczownicza sym-
patia Gumilowa. W dwu pierwszych tomach trylogii jasno stawiane sg wazne dla
badacza kwestie. Pierwsza z nich dotyczy stosunku nomadéw do imperiow. Stepowi
koczownicy zmagali si¢ z wielkimi dwczesnego $wiata — przede wszystkim z dyna-
micznie rozwijajacym si¢ imperium chinskim, ktérego Gumilow nie darzyt sympa-
tig. Drugim bardzo istotnym czynnikiem jest przenikajace wszystkie rozprawy Lwa

* Patrz na ten temat takze: M. Jlaproanb, Koeda npuceausaemcs unmennexmyanvHas coocme-
eHHoCMb, unu o npomusononoxrocmu JI.H. Iymunesa u I1.H. Casuykozo, [w:] Espasus. /Troou u mugu
(c6. Crateit u3 xxypHana ,,Becruuk EBpasun”), coct. C. Ilanapun, Ymaan6aarap 2005.

* Michait Heller, autor jednego z najbardziej szanowanych w Polsce podrecznikéw do historii Rosji,
odwoluje si¢ do Lwa Gumilowa w réznych kontekstach w calym tekscie 27-krotnie. Odniesien do in-
nego sowieckiego historyka zajmujacego sie dziejami Rusi, Borysa Rybakowa, nie odnajdujemy. Patrz:
Indeks nazwisk, [w:] M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, Ksiagzka i Wiedza, Warszawa 2000. Tytut
zamykajacego prace rozdziatu: Od imperium do imperium moze by¢ odczytywany takze jako trawe-
stacja tytutu Lwa Gumilowa Od Rusi do Rosji. (Od imperium do imperium to takze tytut zbioru esejow
A. Nowaka, wydanego w 2004 roku przez krakowskie Wydawnictwo Arcana; autor w stowie wstepnym
nie informuje, czy sfromutowanie to pochodzi z inspiracji tytutem Hellera).
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Gumilowa, po$wigcone ludom stepowym Azji Srodkowej, przekonanie, ze w za-
den spos6b nie stanowili oni odstajacego cywilizacyjnego ogniwa wobec innych,
sasiednich, ale takze odleglejszych spolecznosdci ludzkich. Teksty te maja przede
wszystkim wymowe prostepowa, mozna je okresli¢ ,,azjatyckimi”. To wlasnie na cy-
wilizacjach Wielkiego Stepu i ich walce o przetrwanie Lew Gumilow skoncentrowat
swa naukowg uwage. W pracach tych nie odnajdujemy zadnych odwotan do jakich-
kolwiek tekstow ,klasycznych” eurazjatéw, cho¢ wiadomo, ze niektére kwestie byty
przedmiotem korespondencyjnej dyskusji z Piotrem Sawickim, ale dopiero w latach
piecdziesiatych, kiedy Gumilow osiggnal juz naukows dojrzalos¢ i taknal naukowej
samodzielno$ci. Gumilow wzigl stepowcow w obrone, uwypuklajac ich osiagnie-
cia kulturowe, ale takze cywilizacyjne, jakim niewatpliwie byla jasa Czyngis-chana.
Podjat takze probe dowiedzenia, ze zfa opinia 0 Mongotach zrodzita si¢ w Europie,
ktéra w zasadzie do momentu najazdu tatarskiego nie miata licznych kontaktow
z cywilizacjg stepu.

Gumilow osiggnal autonomi¢ naukowa dzieki geografii, a wtasciwie dzigki teorii
etnicznej, ktorg z geografig powigzal. Koncepcje, wymys$lone w wiezieniu z ogra-
niczonym dostepem do literatury, opisal precyzyjnie w latach siedemdziesigtych
XX wieku. Od tego momentu to, co we wczesniejszych publikacjach znalazlo si¢
w niepelnej formie, nabralo swego rzeczywistego ksztaltu — wielowatkowej nauko-
wej teorii, opartej przede wszystkim na nauce o noosferze Wladimira Wiernadskie-
go. Idea ta, za ktdrg spotkala go fala najostrzejszej krytyki, nie wiaze si¢ bezposred-
nio z azjofilskimi zapatrywaniami Gumilowa, ale stanowi zupelnie odrebny rozdziat
w jego naukowej biografii. Dla uczonego byla to tak wazna teoria, ze kazdy podej-
mujacy lekture prac historycznych Lwa Gumilowa musi si¢ z nia zmierzy¢, jest to
bowiem uniwersalne narzedzie, ktére mozna odnosi¢ do historii cywilizacji w ogole.
Najpelniejszego wymiaru koncepcja pasjonarnosci nabrala w ostatnich waznych
pracach Gumilowa, z ktérych mozna odczytac jego interpretacje historii Rosji.

W tekstach J]pesuas Pyco u Benuxas Cmenv oraz Od Rusi do Rosji elementéow
interpretacji jest najwiecej. Nalezy podkresli¢, ze wizja historii Rusi Lwa Gumilowa
jest zbiezna z tezami antynormanistow — ruska panstwowos¢ siega swymi korzenia-
mi niezwykle odleglych czaséw, Ruskiego Kaganatu, ktéry stanowit niezwykle silng
konkurencj¢ polityczna na tym obszarze — przede wszystkim dla Chazarii. Tekst po-
$wiecony kwestii chazarskiej stanowi gtéwny argument, ktéry ma potwierdza¢ teze
o antysemityzmie Gumilowa. Szkic 3uesaz ucmopuu, napisany w latach siedemdzie-
sigtych, stal sie dostepny dla szerszej grupy odbiorcéw, podobnie jak wiekszos¢ dziet
uczonego, dopiero w latach dziewiecdziesiatych i chociaz mozna przyznac racje nie-
ktérym tezom Aleksandra Janowa czy Ryszarda Paradowskiego o zawartych w nim
antysemickich elementach, to jednak wydaje sie, ze jako zbyt gleboko osadzony
w dawnej historii Rusi nie odegral on nazbyt znaczacej roli w ideowym podbudo-
waniu nacjonalizmu rosyjskiego opartego na antysemityzmie’, czego obawiali sie,

* O politycznym antysemityzmie rosyjskim we wspotczesnej Rosji patrz: B. JIuxaues, ITonumuueckuti
anmucemumu3m 6 cospementoil Poccuu, Mockosckoe bropo 1o IIpasam Yenoseka, Mocksa 2003. Au-
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jeszcze kilka lat temu, jego krytycy®. Gumilow w interpretacji historii Rosji korzystat
z wlasnej teorii etnosu i dobitnie wskazal na kilka gtéwnych pasjonarnych postaci
z dziejow Rusi i Rosji, ktore jego zdaniem powinny pozostaé na trwale w pamieci
przysztych pokolen. Nalezg do nich bohaterowie-patrioci dawnej Rusi, poczawszy
od Swiatostawa, poprzez Chmielnickiego, a na Piotrze Wielkim skonczywszy. To
zupelnie autorska wizja dziejow Rosji, podobna w swym antyeuropejskim wymiarze
do dziel eurazjatow ,klasycznych’, ale takze nieszczedzaca stow krytyki rodzimym
postaciom - roztamowcowi religijnemu protopopowi Awwakumowi czy tworcy
opryczniny, ,europejczykowi” Iwanowi Groznemu. Gumilowa takze dziwi, a nawet
$mieszy, tak chetnie przywolywana przez rosyjskich nacjonalistow idea ,,Moskwy
- Trzeciego Rzymu”, ktéra jego zdaniem byla niepoprawnym mitem, funkcjonuja-
cym bez zwiazku z prawidlowosciami etnogenezy.

Syn Achmatowej wykazal takze niezwykla wrazliwos¢ wobec kultury ludéw ko-
czowniczych, dokonujac opisu niektdrych jej materialnych przejawdw, jak chocby
ikonografii staroburiackiej czy turkuckich statuetek. Bedac historykiem o duszy li-
terata, napisal réwniez kilka drobnych dziel, jeszcze silniej wiazacych jego postaé
z tradycja 1 historig ludow stepowych. Opublikowat takze ttumaczenia poezji af-
ganskiej i perskiej. Nie jest tez prawdziwe stwierdzenie, jakoby Gumilow uwazat,
ze jarzmo tatarskie bylo blogostawienstwem dla Rusi’, a Rosjanie byli bliscy pod
wzgledem mentalnosci ludom stepowym®. W tekstach Gumilowa nie odnajdziemy
takich tez podanych wprost, pojawiaja si¢ czesciej twierdzenia wskazujgce na prag-
matyczng wspolprace miedzy ludami stepowymi i ruskimi dzielnicami oparte na
zasadzie komplementarnosci, czesto przerywane okresami krwawej niezgody.

Oprécz proby przywrocenia dobrego imienia Mongoléw, uznawanych po-
wszechnie za barbarzyncow, zwraca uwage takze jego wyczulenie w kontekscie tra-
dycji i kultury matych narodéw rosyjskiej Syberii. Uwaza, ze s3 one reliktowymi
kulturami, ktére nalezy obja¢ specjalng ochrong panstwa, tak aby mogly spokojnie
i samodzielnie kultywowa¢ swoje obrzedy i tradycje’.

Wydaje sie, ze nalezy wskazac trzy gtéwne watki dziatalnosci naukowej Lwa Gu-
milowa, ktére zagwarantowaly mu miejsce w historii wspoélczesnej mysli rosyjskiej
i zainteresowanie ze strony réznorodnych srodowisk.

tor tego opracowania po$wieca podrozdzial takze eurazjatyzmowi, ale nie dostrzega znaczacego uklonu
eurazjatyzmu w strone antysemickiej propagandy.

¢ Por. R. Paradowski, Eurazjatyckie imperium Rosji. Studium idei, Warszawa 2003, s. 34.

7 Por. Tenze., Idea Rosji-Eurazji i naukowy nacjonalizm Lwa Gumilowa, SGH, Warszawa 1996,
s. 159.

8 A. Szemrzalska, E. Szrek, Imperium i prawo, Nomos, Krakéw 2006, s. 49.

® Opinia ta wypowiedziana zostala przez Gumilowa w 1982 roku w wywiadzie dla pisma
»lekoparusHoe uckycctso” (Ne 8) (por. JI. Tymmnes, A. OknafgHuKoB, PeHomeH Kynvmypbl MATbIX
Hapooos Cesepa, ,JlexopatnBHoe nckycctBo  1982). Tekst wywiadu zamieszczony w zbiorze:
JI. Tymunes, Ymobvt ceeua He nozacna. CO0pHUK dcce, UHMEPBbIO, CMUXOMEOPeHU, nepesodos, Aitpuc-
-IIpecc, Mocksa 2003, s. 372.
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Pierwszym jest bez watpienia jego autorska teoria etnogenezy. Wywolala ona
duze zainteresowanie zwlaszcza w kontekscie wydarzen zwigzanych z konfliktami
etnicznymi i narodowosciowymi, ktore zaczely sie ujawniac juz w poczatkowej fazie
pieriestrojki. Narodowo$ciowy ,wezel gordyjski”, jak okreslil ten fatalny zbieg oko-
liczno$ci historycznych i politycznych Jézef Smaga'’, dal o sobie zna¢ juz w 1985
roku, kiedy jawno$¢ pieriestrojki wymusita przekazanie do publicznej wiadomosci
informacji o bojce, do ktérej doszlo w Jakucku migdzy Jakutami i Rosjanami na
tle dyskryminacji jezykowej i kulturowej. Kolejne drobne wydarzenia postepowaly
lawinowo, a radziecka opinia publiczna z niedowierzaniem dowiadywata si¢ o nich
z coraz chetniej korzystajacych z glasnosti medidow. Najwigksze trudnos$ci jednak
zwigzane byly z krwawymi rozprawami o narodowosciowym podlozu - w koncéw-
ce lat osiemdziesiagtych odtworzyly si¢ dawne rany w Gérskim Karabachu, w lipcu
1990 roku w uzbeckiej Ferganie, a wkrotce takze w wieloetnicznej Gruzji. Oczywi-
$cie, nie wszystkie te konflikty mialy tto narodowosciowe, znaczna ich cz¢s¢ wybu-
chala bowiem na tle ekonomicznej frustracji w czesto zacofanych spotecznie i wyja-
fowionych gospodarczo republikach!'. Z tego okresu pochodzg znamienne pytania
prasy do Lwa Gumilowa w sprawie klopotéw narodowosciowych ZSRR oraz jego
audycje telewizyjne promujace autorska wizje etnogenezy. Zjawiska dezintegracji
spolecznej i narodowosciowej nie odeszly do przesztosci wraz z upadkiem ZSRR,
a multietniczna Rosja musi si¢ liczy¢ z nimi do dzi$, zwlaszcza w regionie Kaukazu,
co wcigz moze wplywac na chec¢ poszukania dobrych odpowiedzi na trudne pytania.
Naukowo uzasadniona komplementarno$¢ lub jej brak moga, wedtug teorii Gumi-
lowa, czg$ciowo wypelniac to zapotrzebowanie.

Drugim istotnym czynnikiem, oddzialujagcym na popularno$¢ uczonego, jest
kwestia zwigzana z historig i ponownym odczytaniem jej w Nowej Rosji, juz po
upadku ZSRR. Propozycja Lwa Gumilowa, dotyczaca interpretacji faktow z historii
dawnej, zwigzanej z poczatkami idealizowanej przez niego staroruskiej pafistwowo-
$ci, a takze wytyczenia najlepszych wzorcdw postaw patriotycznych w momencie
transformacji Rusi w Rosje, moze stanowi¢ nastepny istotny element w odbudo-
wywaniu tozsamosci panstwowej i spolecznej Rosjan. Nie przypadkiem przeciez
najwyzsze wladze wspolczesnej Federacji Rosyjskiej uznaly za istotne podkreslenie
dzieta Minina i Pozarskiego, niejako za Gumilowem widzac w wybawcach moskiew-
skiego Kremla najwiekszy pasjonarny skarb rosyjskiego spoleczenstwa. Odejscie od
Swieta Rewolucji Pazdziernikowej i zastapienie go Swietem Jednosci Narodowej to
symboliczne przejscie od ZSRR do Rosji, wymagajace bolesnej historycznej rewizj,
ktorej zapewne w duzej mierze swym $wietnym piérem Gumilow pomégt dokonac.

10 Patrz tytut rozdziatu w: J. Smaga, Narodziny i upadek Imperium. ZSRR 1917-1991, Znak, Krakéw
1992.

' W najwigkszym stopniu kwestie te dotyczyly republik Azji Srodkowej, ktére poddane byly tzw.
bawelnianej kolonizacji sowieckiego centrum. Bawetniana monokultura spowodowala gteboki kryzys
spoleczny oraz zaklocenia w §rodowisku naturalnym (por. J. Smaga, Narodziny i upadek..., s. 354-355).
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Trzecia istotna kwestia to azjatycki wymiar twoérczosci naukowej Lwa Gumilo-
wa. Problem ten mozna rozpatrywa¢ dwojako. Jako pierwszy nasuwa sie oczywisty
zwiazek z rozpadem ZSRR i probg objasnienia, dlaczego moglo do tego dojs¢, sko-
ro wspOlistnienie cywilizacji Stepu i Lasu ma tak dlugg tradycje — tu Gumilow nie
jest jednostronny i daje pewna nadziej¢ odnowy, wskazujac na liczne przestrzenie
zaréwno konfliktu, jak i wspoélpracy miedzy Rusig a ludami koczowniczymi, poz-
niej panstwem Czyngis-Chana. Druga kwestia Iaczy sie z cywilizacyjnym zapéznie-
niem i odczuwaniem przez narody wychodzace z doby komunizmu, w tym takze
postsowieckich Rosjan, pewnego dyskomfortu zwigzanego z postrzeganiem Rosji
na arenie $wiatowej. Gumilow, co prawda w perspektywie historycznej i w obronie
Mongotéw, wysuwa wiele trafnych spostrzezen, ktore mogg odrzuca¢ teze o barba-
rzynstwie i zacofaniu, a przy najwyzszym stopniu uogélnienia - z zastosowaniem
teorii o fazach rozwoju spoteczenstw — mozna je takze przelozy¢ na sytuacje wynikta
po rozpadzie ZSRR.

Czy dzieto Lwa Gumilowa jest kontynuowane przez Aleksandra Dugina? Czy
mozna stwierdzi¢, ze Aleksander Dugin byt uwaznym czytelnikiem Lwa Gumilowa?
Wszystkie dane uzyskane z lektury tekstow obu uczonych wydajg si¢ temu przeczyé,
trudno bowiem dostrzec jakakolwiek bezposrednig kontynuacje mysli Gumilowa
w ideach i planach Dugina.

Wydaje sie, ze w swojej eurazjatyckiej koncepcji Dugin odwraca si¢ od Gumilo-
wa iidzie innym szlakiem twdrczym'. Nie nalezy jednak zapomina¢, iz ,,eurazjaty-
cko$¢” Dugina mozna datowa¢ wlasciwie dopiero od momentu ukazania si¢ w Rosji
Podstaw geopolityki w 1997 roku, tam sformulowal on swoje credo w sposdéb naj-
bardziej dobitny. W Rosji byl to czas, kiedy Borys Jelcyn kontynuowat swoja druga
kadencje prezydencka, sytuacja w kraju nie byta stabilna, nadciagal upadek rubla.
Uwarunkowania migdzynarodowe takze nie byly dla Rosji korzystne, wielkie pan-
stwo stalo si¢ w wielu miejscach na $§wiecie petentem, Stany Zjednoczone coraz ak-
tywniej i mocniej odznaczaly swa hegemonie na arenie miedzynarodowej, kreslono
nieodlegte plany rozszerzenia NATO i Unii Europejskiej*’.

Wtasnie w takiej sytuacji w stosunkowo niewielkim nakladzie ukazal si¢ w Ro-
sji podrecznik do geopolityki Dugina. Mozna w nim odnalez¢ sporo odniesien do
eurazjatyckiej tradycji geopolitycznej, ale wlasciwie tylko w warstwie formalne;j.

12 Protekcjonalny stosunek wobec idei Gumilowa, graniczacy w odczuciu piszacego te stowa
z lekcewazeniem, przedstawil Dugin w swoim podreczniku Smuocoyuonozus wydanym w 2011 roku.
W malym rozdziale po§wigconym koncepcjom autora teorii etnogenezy, ktéry wlasciwie jest zwyklym
podrecznikowym streszczeniem gltéwnych jej elementdw, wyraznie odczuwalne jest powatpiewanie
i dystans wobec tych watkow. Patrz: A. Jlyrun, Ommuocoyuonozus, Axagemudecknit ITpoeker, Mocksa
2011, s. 175-182.

13 Spoleczenstwo rosyjskie wykazywato w tych kwestiach daleko idaca obojetno$é, co wigzato sie
z trudnosciami dnia codziennego, dotyczylo to nawet zwolennikéw najbardziej radykalnych politycz-
nych stronnictw. Obawy zwiazane z rozszerzeniem NATO deklarowalo okoto 20% respondentéw. Por.
E. Stadtmiiller, Pozegnanie z nieufnoscig? Rozszerzenie NATO i UE a stosunki polsko-rosyjskie w kontek-
Scie bezpieczeristwa europejskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw 2003, s. 94.
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Faktycznie Geopolityczna przysztosé Rosji to zupelnie nowa, nieznana dotad w Ro-
sji, z odwaga zaprezentowana wizja rozwoju wielkiego panstwa w obliczu kryzysu,
ktéry trwa od upadku ZSRR.

Dimitrij Zamiatin, rosyjski geograf specjalizujacy si¢ w badaniach z zakresu
geografii humanistycznej, podjal probe systematyzacji geopolitycznych obrazéw
wspolczesnej Rosji'’. W jego opinii od upadku radzieckiego imperium pojawito sie
kilka podstawowych projektow, ktore mozna wyodrebnic z catej palety geopolitycz-
nych obrazéw, zaréwno geopolitycznej autodefinicji dla potrzeb wewnetrznych, jak
i stosowanych w polityce miedzynarodowej. Warto je poznaé, poniewaz majg one
kardynalne znaczenie dla obrazu wykreowanego przez Aleksandra Dugina. Te pod-
stawowe obrazy majace najwigkszy wplyw na pozostate to: po pierwsze, wzmianko-
wany na przyklad przez Wadima Cymburskiego, okreslony mianem ,wyspa Rosja’,
opierajacy si¢ na osobliwosciach etnicznych i jezykowych dawnej Rusi. Drugi obraz
wigze Rosje z Europa - Rosja w nim jest Europg lub jest ,,jak Europa”. Trzeci typ to
»Rosja-Bizancjum”, obraz opierajacy sie na kulturowym i przestrzennym znaczeniu
przyjecia chrztu od Bizancjum. Z tym typem wiaze si¢ tak zwane Skandobizancjum,
do ktérego wiaczony jest takze czynnik skandynawski. Ostatni obraz przyporzad-
kowuje Rosje do Europy Wschodniej. Wszystkie te podstawowe obrazy sa tez wy-
korzystywane przez polityke miedzynarodows, a doda¢ do nich nalezy takze obraz
»Rosja-Eurazja™. Aleksander Dugin wykorzystuje w swej teorii geopolitycznej bez
mata wszystkie te obrazy, ktore mieszczg sie w jednym, okreslajacym Rosje jako Eur-
azje, czyli imperium kontynentalnym. Geopolityka jest dla Dugina zaréwno $wia-
topogladem, jak i nauka. Mysliciel wie, ze jako zestaw réznych intuicji, lezacych na
styku kilku dziedzin wiedzy, stuzy ona przede wszystkim wielkim organizmom pan-
stwowym. Taka strukturg jest oczywiscie Rosja ze swoimi imperialnymi ambicjami
(Poccust nemwicnuma 6e3 Mmnepuu — to tytul jednego z rozdzialéw jego geopolitycz-
nego podrecznika), ktére moze zrealizowaé wlasnie za pomoca geopolityki. Dugin
zapragnal zidentyfikowa¢ nardd rosyjski z zajmowang przez niego przestrzenia,
uzalezniajac jednoczesnie kwestie geograficzne od rosyjskiej tozsamosci'®. Gléwna
osig geopolitycznej koncepcji Dugina jest konflikt miedzy dwiema cywilizacjami -
Ladu i Morza. Te dwa wielkie systemy kulturowo-polityczne tocza z sobg zaciekly,
odwieczny béj o dominacj¢ na $wiecie. USA oraz ZSRR najlepiej dotad ucielesniaty
ten wielki kulturowy konflikt, ale po upadku imperium radzieckiego niestety, co

!4 Pod pojeciem geopolitycznego obrazu Zamiatin rozumie celowe i jasno strukturyzowane wyob-
razenia o geograficznej przestrzeni, wlgczajace najbardziej wyraziste i najlatwiejsze do zapamietania
symbole, znaki, obrazy i charakterystyki konkretnych terytoriéw, panstw, regionéw, znaczace z poli-
tycznego punktu widzenia (JI. 3amsTus, dz. cyt., s. 274).

!> Por. [. 3amsitny, dz. cyt., s. 274-279.

!¢ Identyfikacja taka moze przebiega¢ na poziomie metageografii. Wedtug M. Bassina najistotniej-
sza jest kwestia okre$lenia narodowych granic i odpowiedz na pytanie: ,Gdzie znajduje si¢ Rosja?”. Por.
M. Baccun, K sonpocy o eeoepaguu navyuonanvrotl udenmuunocmu, [w:] Moenmuunocmo u zeoepagus
6 nocmcosemckoti Poccuu. Cooprux cmameii, pei. M. baccun, K. Akcenos, Tenuxon ITmoc, CaHKT-
ITetep6ypr 2003, s. 12.
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podkresla Dugin wyraznie i z bélem, na arenie dziejéw pozostaly jedynie zwycie-
skie Stany Zjednoczone. Filozofia tego konfliktu zostala opisana wielostronnie przez
Dugina przede wszystkim w jego studium Filozofia wojny, ktore stanowi wiasciwe
objasnienie jego geopolitycznego credo. Do osiagniecia zwyciestwa konieczne jest
zintegrowanie Rosji na wielu plaszczyznach, w tym takze z Europa - Rosja jest tu
rzeczywista Eurazja, jednoczaca zywiol europejski ze wschodnim. W wymiarze
geopolitycznym dla Dugina licza si¢ wylacznie najwieksi gracze, nie ma tu miejsca
na drobne organizmy polityczne. Antyamerykanizm geopolityka jest zdefiniowany
bardzo precyzyjnie. Dugin marzy o powrocie do $wiata wielobiegunowego, dlate-
go tez za gléwnego wroga uwaza globalizm, ktory utozsamia z USA. Mimo bardzo
precyzyjnie wyrazanego pogladu, nie podpiera si¢ autorytetami $wiatowego ruchu
antyglobalistycznego, obce s3 mu nazwiska ekonomisty Samira Amina, Fernanda
Savatera czy autorki stynnego antyglobalistycznego eseju No logo - Naomi Klein.
Dugin nie jest przy tym antyeuropejski jak ,,klasyczni” eurazjaci, jego intelektualna
nienawis¢ skoncentrowana zostata niemal wylacznie na USA. Dla geopolityka anty-
globalizm to niezmiennie antyamerykanizm i zwalczanie sieciowego ataku USA na
Rosje i jej tradycyjne warto$ci.

Ochrona lub poszukiwanie prawdziwie ,,ruskich” ideatéw, podobnie jak w przy-
padku zachodnich wzorcéw geopolitycznych, odbywa si¢ u Dugina poprzez inspi-
racje tradycjonalizmem integralnym zrodzonym w $rodowisku zachodnich ezote-
rykéw pokroju Francuza René Guénona. Wedlug mysliciela prawdziwie rosyjskie
cechy zachowaly sie w §rodowisku staroobrzedowcdw, ktorego dawny lider proto-
pop Awwakum byl pierwszym filologiem Rusi. Oczywiécie, Dugin neguje w calo-
$ci polityke Piotra I, ale uwaza za wybitnego wladce Iwana IV Groznego - tworce
opryczniny, na ktérej odrodzenie liczy. W poszukiwaniach ,rusko$ci” pograza si¢
w $wiecie literatury Andrieja Ptatonowa, Fiodora Dostojewskiego oraz Nikotaja Klu-
jewa, ktérych pisarstwo stanowi w jego opinii o prawdziwie ruskiej duszy. Prawo-
wiernie ,,ruskie” elementy Dugin wyluskuje takze w przestrzeni kultury popularnej,
nie obawia sie Internetu, w ktérym nalezy wykreowa¢ eurazjatyckg metaprzestrzen,
tak aby zachowac rosyjska wielkos¢ i tozsamos¢. Tezy Dugina sa przejawem wyjat-
kowego intelektualnego ekstremizmu, ale mimo licznych elementéw, ktére moglyby
wskazywac na szalefistwo tego mysliciela, nie jest on w Rosji marginalizowany, ma
catkiem dobry dostep do medidw, prasa chetnie wstuchuje sie w jego komentarze.
Dugin, jako stosunkowo mlody jeszcze czlowiek, ma zamiar zbudowaé wokot sie-
bie nimb autorytetu mysliciela, ktory potrafi wptywaé na wladze — medrca, ktéry
zna prawde o wielkiej $wiatowej geopolitycznej grze. W budowaniu takiej atmosfery
moze pomagac geopolityka, ktorej analizy sg czgsto podawane ex post, sprawiajac
wrazenie niestychanie aktualnych i trafnych, cho¢ zazwyczaj podaja opisy faktow
politycznie dokonanych.

Dbalos¢ o ten wizerunek jest dla Dugina priorytetem, wydaje sie, zZe pragnie sie
on ostatecznie wyzwoli¢ z pozostaloéci po epizodzie nacjonalbolszewickim z polo-
wy lat dziewie¢dziesigtych ubieglego stulecia i podobnie jak niegdy$ Gumilow chce
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ostatecznie autonomizowa¢ swojg intelektualng osobowo$¢, pozostajac jedynym
mentorem na arenie geopolitycznej i tradycjonalistycznej idei. Niewatpliwie jego
podreczniki, ktére w réznym wymiarze realizuja wcigz ten sam jego program, beda-
cy mariazem konfliktogennego geopolitycznego antyamerykanizmu z ruskim tra-
dycjonalizmem, wspieraja to zalozenie, a zawieszone tymczasem proby przejscia ze
strony idei na strong polityki wskazuja na spory potencjal organizacyjny mysliciela.

Lew Gumilow i Aleksander Dugin wyszli poza Scisty krag eurazjatyckiej idei.
Odmienne warunki historyczne i ich intelektualna sprawno$¢ oraz samodzielnos¢
spowodowaly wyodrebnienie si¢ w Rosji po 1991 roku zupelnie nowego zjawiska,
ktére cho¢ nawigzuje w wielu miejscach do ,klasycznego” eurazjatyzmu, juz takim
by¢ nie moze. Wydaje si¢ takze nieco niefortunne definiowanie badz wpisywanie
idei tych dwdch myslicieli w jakikolwiek wspolny dla nich intelektualny prad, jako
ze nic na dzi$ nie wskazuje, aby tak pojemny ideowy twdr mogt si¢ w Rosji zrodzic.
Najblizszym osiagniecia takiego celu moze by¢ Aleksander Dugin, ktory wciaz jest
aktywny i ma szans¢ na wyksztalcenie si¢ grupy licznych nasladowcéw, przynaj-
mniej w dziedzinie analizy geopolityczne;.

Niewatpliwie zardwno Gumilow, jak i Dugin nalezg do zatroskanych o rosyjska
przyszlos¢, ale artykutowane przez nich idee nie mieszcza si¢ w jednej koncepcji
Rosji-Eurazji. Patriotyczne czy tez miejscami nacjonalistyczne tezy i idee Gumi-
lowa wymagaja odnalezienia i wlasciwego rozpoznania, co dla nieprzygotowanego
odbiorcy jest niemozliwe. Dugin zas$ ze swym tradycjonalizmem i geopolitycznym
$wiatopogladem jest bliski nacjonalistycznemu populizmowi, na ktérego drodze nie
stoja zadne zapory w percepcji.

Lew Gumilow reprezentuje fagodniejsze podejscie do kwestii narodu i etnosu,
dostrzega w swych tekstach cztowieka. Dugin nie patrzy na rzeczywisto$¢ poprzez
pryzmat losu ludzkiego, ale calych politycznych systeméw, wielkich imperiéw $cie-
rajacych sie w odwiecznej wojnie na $mier¢ i zycie. Idee prezentowane przez obu
myslicieli, bardzo zlozone i réznorodne, pozycjonujg ich na przeciwnych krancach
- antyeuropejskos¢ Lwa Gumilowa ma w rzeczywisto$ci wymiar symboliczny, tym-
czasem antyamerykanizm Dugina jest wojujacy i zadny ofiar. Gumilow odrzuca
europocentryczne patrzenie na $wiat, podczas gdy Dugin swoje tezy obudowuje
europejska mysla, czerpigc z niej gar§ciami zaréwno w kontekscie filozofii tradycjo-
nalistycznej, jak i geopolityki. Obaj mysliciele rdznig sie takze w podejsciu do szcze-
gotow dotyczacych rosyjskiej przesztoéci - Lew Gumilow nie uznawat dokonan cara
Iwana Groznego, jego opryczniny i staroobrzedowego buntu w tonie Cerkwi. Dugin,
zupelnie przeciwnie, upatruje w tych zjawiskach wielka nadzieje dla odrodzenia sil-
nej Rosji, mogacej stawi¢ op6r wrogowi — USA.

Rosja—-Eurazja ma w tekstach obu myslicieli zupelnie inny ksztalt, nawet w jej
metageograficznym opisie. Z obrazu Gumilowa Europa jest wlasciwie wylaczona,
a wazne role odgrywaja przestrzenie Azji Srodkowej i Syberii. Obraz Dugina stano-
wi z kolei wielki kontynentalny blok ciggngcy sie od Atlantyku az po Wiadywostok
- inng role widzial dla ,,swojej Rosji” Gumilow, inne cele wyznacza jej Dugin.
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W zwigzku z tak silnym nagromadzeniem ideowych réznic Lew Gumilow wcigz
pozostaje dla Aleksandra Dugina, co sam zainteresowany poniekad przyznaje®’,
konkurentem na mapie idei postsowieckiej Rosji. Prace tego mysliciela wcigz sg
obecne na ksiegarskich poétkach, a dzieki jego uczniom mozna takze odnalezé je
w Internecie. Swiadectw na wciaz zywa pamigé o jego intelektualnych dokonaniach,
zwlaszcza na rzecz narodéw i etnoséw Azji Srodkowej, jest sporo, nie tylko zreszta
w samej Rosji. W 1996 roku decyzja prezydenta Kazachstanu Nursuttana Nazarba-
jewa Uniwersytet Akmolinski w Astanie, w celu wprowadzenia w Zycie politycznej
idei zwigzku eurazjatyckiego (na bazie WNP), zostal przeksztalcony w Uniwersytet
Eurazjatycki imienia Lwa Gumilowa'®. Podobng inicjatywe zalozenia w Jekateryn-
burgu Wielkiego Panstwowego Eurazjatyckiego Uniwersytetu wsparl w 2005 roku
prezydent Wladimir Putin®. Takze w 2005 roku przy ulicy Sankt-Petersburskiej
w tatarskim Kazaniu dla uczczenia postaci Lwa Gumilowa odstonieto jego popiersie
z podpisem nawigzujacym do jego wypowiedzi: ,,5I pycckuit 4enoBek, BCIO )KM3Hb
3alMIAl0 TaTap OT KaeBeThl . Tworczo$¢ Gumilowa nie przenika wylacznie do pa-
mieci politycznej, ale staje si¢ rowniez funkcjonalna — co moze zaskakiwaé — w ba-
daniach historycznoliterackich. Michail Golubkow w swej rozprawie Pyccxas nu-

17 Aleksander Dugin w jednej ze swych wypowiedzi, opublikowanej w internetowej telewizji russia.
ru pod znamiennym tytutem Ilpopox Espasuu, twierdzi, ze intelektualne osiggniecia Lwa Gumilowa
korica epoki radzieckiej stanowia podloze dla eurazjatyzmu wspolczesnej Rosji. Gumilow miat, we-
dle jego opinii, rozwina¢ ide¢ samodzielno$ci cywilizacyjnej Rosji, a wiele koncepcji eurazjatyzmu ze
wzgledu na funkcjonujaca wowczas cenzure nie moglo znalezé odzwierciedlenia w jego pracach. Do-
piero postradziecka Rosja nadata eurazjatyzmowi nowy rytm, odczytujac w duchu eurazjatyzmu dzielo
Gumilowa.

18 Uczelnia w Astanie jest w pewnym zakresie wyrazem woli politycznej prezydenta Kazachstanu
Nursultana Nazarbajewa, a patron Lew Gumilow jej uciele$nieniem i uktonem w strone rosyjskiego
partnera. W akcie zatozycielskim czytamy miedzy innymi o motywacji jego zalozenia: ,,yuntpiBas
HEYK/IOHHO PaCIIMpsIOLINecs MeXXIyHaponHble cBsasy Pecrry6nukn KasaxcTaH, ee akTHBHOe ydacTue
B MUPOBBIX MHTETPALMOHHBIX MTPOIIeCCaX, IPeTBOPEHN B XU3Hb Men EBpasuiickoro comosa”. Strona
internetowa uniwersytetu (www.emu.kz) informuje takze, iz w jego dziatalnosci wazna tez jest ,idea
eurazjatycka’, w domysle wigzaca mlodziez tych terendw z sasiednimi kulturami, zwlaszcza z europej-
skiej czgéci kontynentu. Wizytujacy Uniwersytet Eurazjatycki 10 pazdziernika 2000 roku prezydent Ro-
sji Wladimir Putin podkreslil znaczenie tej placowki dla rozwoju réwnoprawnych kontaktéw miedzy
panstwami WNP. Wrdd istotnych gosci astanskiej uczelni nalezy dostrzec miedzy innymi Jana Pawta II,
ktorego wizyta odbyla sie 23 wrze$nia 2001 roku w trakcie jego pielgrzymki do Kazachstanu. Wtedy
to biskup Rzymu zwrdcil si¢ do studentéw z przemdéwieniem, podkreslajac w nim kulturowe - eura-
zjatyckie znaczenie miejsca swych odwiedzin: ,,(...) Sama nazwa tej uczelni, Uniwersytet Eurazjatycki,
wskazuje na jej szczegdlng misje — tak jak wasz kraj, ma ona by¢ facznikiem pomiedzy Europg a Azja.
Jest to misja posredniczenia miedzy dwoma kontynentami, ich tradycjami i kulturami, ré6znymi gru-
pami etnicznymi, ktére tu spotykaly sie w ciggu wiekdéw”. Sposrdd polskich przywodcow wizyte ztozyt
tam w 1999 roku prezydent Aleksander Kwasniewski, wystepujac z wyktadem dla studentéw pt. ,,Polska
na drodze przemian”

! Projekt ten ma powsta¢ w wyniku potaczenia kilkunastu wyzszych szkot z regionu swierdtow-
skiego (http://beuc.ru/). Wedtug pomystu miata to by¢ najwieksza uczelnia Rosji 0 znaczeniu fede-
ralnym, wladze Jekaterynburga wydzielilty pod budowe kampusu uniwersyteckiego 1,5 tys. ha wokoét
jeziora Szartasz. W lutym 2008 roku gubernator regionu swierdlowskiego wystapil jednak z propozycja
okrojenia ambitnych planéw i zmiejszenia projektu.
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mepamypa XX eexa. Ilocne packona zaproponowat zastosowanie do analizy historii
literatury rosyjskiej XX wieku teorii etnogenetycznej Lwa Gumilowa. O zastosowa-
niu tej metody Gotubkow pisze:

K104 K TOHMMaHUI0 HEKOTOPBIX 0COOEHHOCTEN PYCCKOTO MCTOPUKO-KYIBTYpPHOTO (11 -
TepaTypHOro) pasBUTHA B XX B. MOTYT AaTb UCTOPMYECKIE KOHIIETILINY, COfepKalliyecs B
kuurax JI.H. Tymmnesa. VI xoTs kaTeropun BBogyMble [YMUIEBBIM, — ,cumcmema” U ,aH-
mucucmema”, ,,KyTomMypHAST AHHULUASUUR, ,Xumepa”, ,Xumepuueckas KyavmypHas
KPHCMPYKUUs”, ,naccuoHapHocmo” 1 ,,cyb6paccuoHapiocmp” — He SBJISIIOTCS OOLETIPK-
HSATBIMM, OHM, IIPM BCEIl MX CIIOPHOCTH, MOTYT OBITh IIPUIOXKUMBI 1 K PYCCKOMY MCTOPH-
KO-/IUTEPAaTypPHOMY MaTep1ay, IpMHAI/IeKAIIeMY, B YaCTHOCTH, COBETCKOMY IepUOfy™.
[wyrodznienie oryginatu]

To nie jedyne odwolanie do dzieta Gumilowa w ostatnim czasie, pojawia sie ich bo-
wiem coraz wiecej w roznych konfiguracjach, jak cho¢by w przypadku tytutu popular-
nonaukowej serii moskiewskiego wydawnictwa Algorytm - ,TaitHa /IpBa I'ymurena”
- ktorej autorzy w nieco wulgarny sposéb probujg nawigzaé do tradycji Gumilowa,
dodajac autorytetu swoim publikacjom poprzez umieszczenie ich w serii razem z teks-
tami syna Achmatowej*'. Prace Gumilowa byly takze inspiracjg dla scenariusza filmu
Mongot w rezyserii Siergieja Bodrowa, ktdry wprost przyznal, ze wszystkie zawarte
w scenariuszu pomysly opieraja si¢ na domystach i ideach uczonego®.

Wplywy intelektualnego oddziatywania Aleksandra Dugina takze nie malej3.
Niestabngca medialna i wydawnicza aktywno$¢ filozofa utrudnia ocen¢ percepcji
jego mysli®, ale sam fakt jego stalej obecnos$ci w opiniotwdrczych mediach moze da-
waé pewne wyobrazenie na ten temat. Dzi§ profesor Moskiewskiego Uniwersytetu
Panstwowego im. M. Lomonosowa, szef Katedry Socjologii Stosunkéw Miedzyna-
rodowych na Wydziale Socjologii, najczesciej wystepuje jako ekspert, w mentorskiej
roli, opisujacy rzeczywistos$¢, i to w zasadzie bez szczegdlnego rozréznienia podej-
mowanych tematéw — najwazniejsza jest oczywiscie mozliwo$¢ pokazania si¢ w te-
lewizji, najlepiej o zasiggu federalnym. Niektore jego geopolityczne idee nabieraja
blasku takze dzieki pragmatycznej polityce miedzynarodowej premiera Wtadimira

» M. Tony6xoB, Pycckas numepamypa XX eexa. Ilocne packona, ,Acnext-IIpecc”, Mocksa 2002.

21'W serii ukazaly sie m.in.: K. ITen3es, Benuxas Tamapus. Mcmopust semnu pycckoti, Mocksa 2006;
I. Ennkees, Kopona opovitckoti umnepuu, Mocksa 2007; [I. A6pamos, Opovurckas 6poust Anekcarnopa
Hesckozo, Mocksa 2006; K. [Tenses, Xar Propux. Hauanvnas ucmopust Pycu, Mocksa 2007; [I. AGpamos,
Toicauenemue oxpye Yeprozo mopst, Mocksa 2007. W serii ukazaly sie takze niektdre prace Lwa Gumi-
lowa, a takze Gieorgija Wiernadskiego.

22 T. Xopownnosa, B uem cuna, 6pam? Ileped coemkamu dunoma ,Monzon” o Quneucxane Cep-
ceit Boopos-cmapwuii xooun k wamauny, ,Poccmiickas rasera’, Ne 4248, 15.12.2006 (http://www.
rg.ru/2006/12/15/bodrov.html). Film Bodrowa, wyprodukowany w Kazachstanie, otrzymal nominacje
do Oscara w kategorii: ,Najlepszy obcojezyczny film roku 2007

# Dugin publikuje wlasciwie nieustajaco; wérdd jego najnowszych tekstow nalezy wyréznic takie ty-
tuly, jak: Yemeepmas nonumuuecxas meopus (2009), IHocmgunocogus (2009), Korey, askonomuxu (2010),
Jlozoc u mugpoc (2010), Teononumuxa (2011), Immuocoyuonoeus (2011) — znaczna ich czgé¢ zwigzana jest
bezposérednio z aktualnym zajeciem Dugina i ma charakter publicystyczny badz podrecznikowy.
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Putina, w tym przede wszystkim dzigki umocnieniu i planowanej rozbudowie, go-
spodarczego w swych pierwotnych zalozeniach, Zwigzku Eurazjatyckiego®.

Lew Gumilow i Aleksander Dugin niewatpliwie pozostaja w kregu eurazjatyckiej
mysli postsowieckiej Rosji, ale nie stanowi ona ostatecznego i jedynego fundamen-
tu dla ich idei. Sg to dwaj niezalezni intelektualnie mysliciele - Gumilow zastynat
swa obca klasycznemu eurazjatyzmowi, zanurzong w przyrodniczym kontekscie
teorig etnogenetyczng, Dugin za$ — agresywna synteza geopolityczna, w ktérej nie
ma wiele miejsca dla czystej, kulturowej ,eurazjatyckiej” geografii czy etnografii.
Obaj mysliciele reprezentujg dwie odmienne wizje postrzegania Rosji w kontekscie
jej przeszlosci i tradycji. Dzieli ich podejscie do kwestii podstawowych - czlowieka
i jego pozycji w systemie wartosci kultury, wyobrazenia o historycznych wzorcach
rosyjskiej kultury i statusu imperiéw w historii cywilizacji.

Nawigzujac do wstepu niniejszej pracy, nalezy powiedzie¢, ze eurazjatyzm do
Rosji w rzeczywistosci nie tyle ,,powrdcil”™ wraz z calg biblioteka emigracyjnej idei
rosyjskiej, ile zbudowal zupelnie nowa tozsamos$¢, przede wszystkim wokot inte-
lektualnej dziatalno$ci dwdch postaci: Lwa Gumilowa i Aleksandra Dugina. Trzeba
wyraznie podkresli¢, ze mimo pewnych punktéw zbieznych i wspdlnych watkéw
ideowych, mys$l Gumilowa i Dugina w ograniczonym zakresie czerpie z trady-
cji klasycznego eurazjatyckiego zrédla. Narzucajace si¢ na pierwszy rzut oka po-
wierzchowne podobienstwo §wiatopogladéw obu myslicieli jest raczej ztudne, obaj
bowiem reprezentujg zupelnie odmienne wyobrazenia o Rosji i $wiecie, a réznice
ujawniajg sie takze w metodach i stylu ich zobrazowania®. Syn wielkich poetéw,
Anny Achmatowej i Nikotaja Gumilowa, oraz dawny podopieczny Eduarda Limo-
nowa w naturalny sposob stanowig dwa niezalezne i zupelnie odmienne oblicza my-
§li posteurazjatyckiej w Rosji po 1991 roku.

2 B. Iytun, Hoswiii unmezpayuonHviii npoexm 0nst Eepasuu - 6yoyuiee, Komopoe poioaemcs ce-
200Hs, ,VI3BecTus, 3 okTsa6ps 2011.

» Patrz: Powrdt eurazjatyzmu do Rosji, przypis 1.

% Teza ta znajduje potwierdzenie w swoistym rozlamie, ktory dotknal wspolczesny rosyjski ruch
eurazjatycki. Oto bowiem na przetomie 2010 i 2011 roku w Moskwie powstalo eurazjatyckie ,,Centrum
Lwa Gumilowa” (AHO ,,EBpasniickuit Llentp”), ktérego misja (jak dowiadujemy sie z opisu struktury)
jest krzewienie idei Lwa Gumilowa, praw narodéw, tolerancji. Centrum to powstalo w ramach organi-
zacji ,IIpaBa Hapopos”, ktora skoncentrowata swoja aktywno$¢ na poparciu wladz rosyjskich w dzia-
faniach na rzecz Potudniowej Osetii i Abchazji w trakcie konfliktu z Gruzja w 2008 roku. Okolicznosci
te rzucajg $wiatto na charakter nowej organizacji. Warto takze podkredli¢, iz zalozycielem ,Centrum
Lwa Gumilowa” jest jeden z bylych bliskich wspdtpracownikéw Aleksandra Dugina — Pawel Zarifullin,
ktory jeszcze kilka lat temu koordynowat prace biura ,,Miedzynarodowego Ruchu Eurazjatyckiego” za-
tozonego przez Dugina, publikowatl w jego serwisie internetowym, przyjmowat w imieniu lidera ruchu
gosci, w tym takze piszacego te stowa. Dzi§ w serwisie internetowym ,,Centrum Lwa Gumilowa” (www.
gumilev-center.ru), w dziale publicystyka czytamy, ze Aleksander Dugin nie jest eurazjatg — Jyeun -
amo He espasuticmeo!. Jest to tekst autorstwa Jurija Kofnera z 25 X 2011 roku, ktéry powoluje sie w tej
kwestii takze na autorytet tworcéw internetowego archiwum Lwa Gumilowa (gumilevica.kulichki.net).
W optyce Pawta Zarifullina w Rosji mamy do czynienia z lewicowym i prawicowym (falszywym) eur-
azjatyzmem reprezentowanym przez Aleksandra Dugina.
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IV. Zrédtowe serwisy internetowe (aktualne na 11.04.2012)

http://gumilevica.kulichki.net/: portal zalozony w marcu 1998 roku, w calosci poswiecony
zyciu i1 naukowej dziatalno$ci Lwa Gumilowa, zawiera praktycznie wszystkie opubliko-
wane dzieta uczonego oraz klasykow-twdrcow eurazjatyzmu;

www.evrazia.org: portal analityczny z umieszczanymi na biezaco publicystycznymi tekstami
Aleksandra Dugina oraz jego wspétpracownikow i zwolennikows;

www.evrazia.info: witryna bedaca internetowym organem partii ,,Eurazja’;

www.arcto.ru: strona internetowa stowarzyszenia Arktogaia, gdzie zebrane sg wlasciwie
wszystkie teksty filozoficzne i publicystyczne Dugina, omawiane nowosci wydawnicze
i recenzje, a takze zamieszczane liczne eseje Dugina i jego wspdtpracownikéw nigdzie
indziej niepublikowane;

www.rossia3.ru: strona internetowa bedaca organem Zwiazku Mlodziezy Eurazjatyckiej;
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www.evrazia.tv: multimedialna strona internetowa prowadzona przez mlodziezowke eura-
zjatycka, zamieszczane sg tu propagandowe materialy video ,,Eurazji’, wywiady i krotkie
formy publicystyczne;

www.vehi.tv: serwis internetowy, na ktérym zamieszczone sg wszystkie programy Aleksan-
dra Dugina z cyklu ,,Bexn” wyemitowane na kanale Spas;

www.geopolitica.ru: portal poswiecony publicystyce geopolitycznej.

Wszystkie zrodla pochodzace z zasobéw internetowych, na ktore wskazuje autor
niniejszej rozprawy, zachowane sg w jego archiwum.
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