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ROMANTYCZNEGO BOHATERA WEDROWKA DO KRESU —
POWIESCI POETYCKIE (EPOPEICZNEY)
WCZESNEGO ROMANTYZMU'

t/{ch! wskazg ja wam, wskaze¢ do lez powéd smutny,
Stokro¢ on istotniejszy, chociaz mniej okrutny;
Spojrzyjcie tylko sami na te klegski nowe,

Walace si¢ na pigkna ojcéw waszych mowg.

Przebog! 6z to za stowa? jakiez dzikie brzmienia,
Kl6ca si¢ z ztotym dzwigkiem sarmackiego pienia?
Tu glos surmy wsréd lutni przebija si¢ tonu,

I po lirycznych strofach pedzi brodacz Donu,

Tam si¢ w wdzigczna ballade cata Smorgon wpycha,
Tu jaki§ gruby Kaszub po sielankach wzdycha;
Puszy si¢ dziki Pinnczuk w rzewnym triolecie,
Hajdamak w epopei, a Turek w sonecie!?

' Juz na wstepie wypada zaznaczy¢, iz niniejszy szkic, rowniez ze wzgledu na

ograniczenia formalne, nie stawia sobie za cel caloSciowego spojrzenia na dzieje recep-
¢ji Zamku kaniowskiego czy tez Marii, a jedynie przywolanie i prze§ledzenie motywacji oraz
argumentacji wypowiedzi, ktérych autorzy widzieli w tychze utworach realizacje¢ nowego
typu epopei. Przy badaniu romantycznej §wiadomosci genologicznej i estetycznej w zakre-
sie pojmowania terminu epopeja réwnie istotne sa glosy tych, ktérzy romantyczne powie-
Sci poetyckie czytaja jako nowozytng realizacje poematu bohaterskiego, jak i tych, ktérzy
dostrzegaja w nich odrebna, korzystajaca z epopeicznych motywéw i srodkéw wyrazu, wy-
powiedz literacka. W tym zarysie nacisk polozony zostanie przede wszystkim na pierwsze
z wyzej wymienionych.

F. Morawski, List drugi. Do romantykéw, [w:] Poezja polska 1800-1830, wybor
ioprac. Z. Libera, Warszawa 1984, s. 225.
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List drugi. Do romantykéw, cytowany i przywolywany zwykle w kontekscie
sporow przetomu romantycznego, pojawia si¢ w niniejszym szkicu ze wzgle-
du na ostatni wers przytoczonego wyzej fragmentu. Tekst Morawskiego
opublikowany zostat w Warszawie w roku 1829, a wigc w rok po ukazaniu
si¢ Zamku kaniowskiego Goszczynskiego, do ktérego to dziela, opartego na
wydarzeniach koliszczyzny i rzezi humarnskiej, dos¢ czytelna aluzje stanowi
wyrazenie ,hajdamak w epopei”. List drugi. Do romantykéw stanowi wiec
jedno z najwczes$niejszych, by¢ moze nawet pierwsze, utrwalone na pismie
$wiadectwo myslenia o utworze Goszczynskiego jako o epopei.

Gloséw dokonujacych podobnych ustalen klasyfikacyjnych w odnie-
sieniu do pierwszych dwéch polskich powiesci poetyckich, bo i o Marii An-
toniego Malczewskiego be¢dzie zaraz mowa, znalez¢ mozna w XIX wieku
kilka. Jak si¢ wydaje, wypowiedzi pochodzace z pierwszej polowy stulecia,
a nawet opinia zapisana przez Lucjana Siemienskiego w Portretach literac-
kich z 1865 roku, cho¢ prezentuja rézne sposoby patrzenia na epopeje
1 wysuwaja na plan pierwszy odmienne kryterium gatunkowe, wyptywa-
ja zasadniczo z trzech komplementarnych zrédet: z szeroko rozumianego
myS$lenia kategoriami strukturalno-klasyfikacyjnymi, z romantycznych po-
stulatéw wiazacych tradycje ludowa z idea utworzenia literatury prawdzi-
wie narodowej, wreszcie z wyraznie odczuwanej, wzmacnianej dodatkowo
przez sytuacj¢ polityczna, spotecznej potrzeby posiadania polskiego eposu,
ktérej nie byly w stanie zaspokoi¢ préby podejmowane na tym gruncie
w wieku XVIII®. Owo glosno manifestowane zapotrzebowanie wigzato
si¢ z przekonaniem, iz epopeja konieczna jest nie tylko do wyksztalca-
nia i utrwalania kulturowo-historycznych wigzéw wspélnotowych, czego$
w rodzaju $wiadomosci kolektywnej, ale takze do stworzenia nowego ob-
razu narodu. Ten pozadany wizerunek, jak si¢ zdaje, tak jak samo pojmo-
wanie epopei, zmieniac si¢ bedzie wraz z rozwojem romantyzmu i ewolu-
owac od oSwieceniowej i wezesnoromantycznej wizji epickiej bohaterskiej
przesztosci* az do koncepcji dziejéw narodu i czlowieczeristwa wpisane;j
w historiozoficzny, nierzadko uniwersalny kontekst.

Przywotana na poczatku krétka fraza pochodzaca z Listu... Moraw-
skiego nie dostarcza, niestety, informacji na temat pobudek, jakimi kie-

*  O$wieceniowe oraz romantyczne ogélnonarodowe pragnienie eposu szeroko

oméwiono w literaturze przedmiotu; por. R. Dabrowski, Wstep, [w:] Polska epopeja kla-
syeystyczna. Antologia, oprac. idem, Krakéw 2001; M. Piechota, Z problemow epopeicznosci
literatury romantycznej, [w:] idem, Zywiol epopeiczny w twérczosci Juliusza Stowackiego, Katowice
1993.

*  Marian Maciejewski w kontekscie epopei oS§wieceniowej wspomina o ,,szczegol-
nej randze przeszlosci narodowej, godnej muzy epickiej”; zob. M. Maciejewski, Epos, [w:]
Stownik literatury polskiego Oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1977, s. 126.
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rowal si¢ autor, nazywajac Zamek kaniowsk: epopeja. Wskazuje jednak na
pewne cechy dziela Goszczynskiego, ktére sprawily (o czym przekonuje
réwniez wydana rok pézniej rozprawa Mochnackiego O literaturze polskiej
w wieku dziewigtnastym), iz zostalo ono przyjete w sSrodowisku warszawskich
»klasykéw” chtodno. Odwotujac si¢ do calosci wypowiedzi oraz kontekstu,
w jakim zostata napisana i opublikowana, mozna wysunaé przypuszczenie,
ze Morawskiemu chodzilo nie tylko o wskazanie i uwypuklenie pewnych
modyfikacji, jakie w stosunku do klasycznego wzorca posiadata ,,epopeja”
Goszczynskiego (chodzi oczywiscie o kwesti¢ czystosci wiersza, odpowied-
niosci tonu, wreszcie o postac¢ gléwnego bohatera)’. Chodzito réwniez, jak
si¢ zdaje, o podkreslenie prowincjonalizméw obecnych w utworze, a tak-
ze, w szerszym zakresie, bliskiego ludowym przekonaniom oraz pamieci
»gminnego” charakteru tematu Zamku kaniowskiego.

Cecha utworu Goszczynskiego, ktéra przez Morawskiego zostala
uwypuklona jako wada nowej epopei, dla innych krytykéw dziela stano-
wita asumpt do tego, by Zamek kaniowsk: zaliczy¢ w poczet reprezentantow
najwi¢kszego z gatunkéw. Wyroste jeszcze z wieku poprzedniego pragnie-
nie epopei polaczylo sie w wieku XIX z potrzeba tworzenia literatury na-
rodowej, czerpiacej ze zrédet, tradycji, wierzen i podan asymilowanego
z kultura salonowa dziedzictwa ludowego (wystarczy wspomniec¢ pierwszy
projekt poezji zaproponowany przez Mickiewicza® czy tez praktyke twoér-
cza poetéw ,szkoly ukrainskiej”). Ponadto, jak zauwazyl Marian Macie-
jewski ,[...] zaden gatunek nie byt w takim stopniu jak epopeja wiklany
w kontekst aksjologiczny. Epopeja to nie tylko forma, ale i warto$¢””. Wy-
daje sig, ze to wlasnie warto$¢ naddana, wpisana w ten szczegélny gatu-
nek juz od jego powstania, w polaczeniu z nienowym przeciez, a jedno-
cze$nie zaktualizowanym przez romantykéw, postulatem poszukiwania
eposu bioracego swe poczatki w ustnej tradycji narodowej sprawita, iz dla
niektérych krytykéw oceniajacych Marie 1 Zamek kaniowski najwazniejszym
wyznacznikiem romantycznej epopeicznos$ci utworéw stal si¢ fakt wypro-
wadzenia fabuly z ludowych, lokalnych, a wiec narodowych opowiesci.

5

Przed atakami ze strony krytykéw broni bohatera Zamku... sam Maurycy Moch-
nacki, pytajac retorycznie: ,Nie prawdziwyz to wizerunek, nie zajmujace, nie trafne schwy-
cenie ryséw narodowych i charakterystycznej fizjonomii narodowej?”; M. Mochnacki,
O literaturze polskiej w wieku dziewietnastym, [w:] idem, Rozprawy literackie, oprac. M. Strzy-
zewski, Wroctaw 2000, s. 357.

6 Jak dowiodl Bogustaw Dopart, w poczatkowej fazie tworczosci Mickiewicz sfor-
mulowal w zasadzie dwa programy poezji narodowej: jeden — romantyczny, zwigzany z wy-
mowa i tematyka Ballad i romanséw, drugi za$ neoklasycystyczny, potaczony z Grazyng; zob.
B. Dopart, Forma i sens Mickiewiczowskiej ,,Graiyny”, ,Ruch Literacki” 2002, z. 2.

7 M. Maciejewski, Stawianie — synowie stawy, [w:] idem, Poetyka, gatunek — obraz.
W kregu poezji romantycznej, Wroctaw 1977, s. 11.
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Nie bez znaczenia pozostawalo zapewne, iz wykorzystywane przez poetéw
ukrainskich przekazy wnosity do literatury nowatorstwo formy i tresci,
pierwiastek oryginalnosci oraz wskazywaty potencjalne obszary poszuki-
wan narodowej chwaty.

Zashlugi te dostrzegt w powiesci poetyckiej Goszczynskiego Lucjan
Siemieniski, ktéry malujac literacki portret ukrainskiego poety, do okre-
Slenia Zamku kaniowskiego uzyt terminu epopeja®. W ujeciu Siemienskiego
epopeiczny wymiar dzieta (krytyk dostrzega takze wspoéttworzaca utwor
silnie zarysowana warstwe liryczna) powiazany zostaje zaréwno z postacia
bohaterskiego Nebaby, ktory ,stacza rycerski bdj z wojskiem koronnem”,
jak 1z bedacym w opozycji do idyllicznego projektu literatury narodowe;j
Brodziniskiego obrazem historii ,wyrwanym z serca dziejow”.

Cecha to zwykta dusz wyzszych i picknych — pisze o Goszczynskim
Siemienski — ze staja w obronie dusz stabszych i pognebionych; tem
wiecej, jezeli sobie wyobrazaja, ze z tych wzgardzonych zywiotéw
wyprowadzi¢ moga nowa, §wieza potege zycia w narodzie. C6z dziw-
nego, jezeli wierzyli, ze wskrzeszajac stawe hetmanskiej kozaczyzny,
lub wywodzac na scen¢ wszystkie pasje zemsta rozhukanej czerni,
pokaza tem samem, gdzie szuka¢ wlasciwej potegi i odnowienia sit,
ktére si¢ niejako w zywocie historycznym zuzyly®.

Podobny sposéb myslenia odnalezé mozna chociazby w poruszaja-
cym problem koniecznosci stworzenia przez autoréw literatury o duchu
prawdziwie polskim, niezaleznym od wplywéw obcego piSmiennictwa,
artykule O poezji gminnej W.A. Wolniewicza'®. Po przesiaknietej pesymi-
zmem konstatacji poczatkowej, iz ,,nie mamy poezyi narodowej, a zatem
nie mamy poezyi wcale”, Wolniewicz zwraca uwage na, dostrzezona przez
romantykow oraz ich poprzednikéw w przeciagu minionych pietnastu lat
poezj¢ ludowa ,ruska” oraz ,litewska”, ktérej to Mickiewicz

[...] uzyl nawet do bohaterskiej powiesci Grazyna, Konrad Wallenrod.
Takim szczgsliwym wstgpem zachgceni, obdarzyli nas i inni w tym
samym rodzaju pigknymi plodami, jakimi sa Marya powies¢ Ukra-
inska przez Malczewskiego, Zamek Kaniowski, powie$¢ ruska z wojny
hajdamackiej przez Seweryna Goszczynskiego [...]'".

8 ,Niedziw, dlaczego ten ubdstwiciel natury, nieraz w ciagu opowiadania zrywa
watek swej epopei i wpada w liryzm, w hymn tak wspanialy, tak pelen szczerego zachwytu,
jak w zadnym z jego wierszy, ktére pisat z pretensja do liryki, nie méglbys znalez¢; L. Sie-
mienski, Portrety literackie, Poznan 1865, s. 497.

9 Ibidem, s. 491.

1 Por. [W.A. Wolniewicz] W.A.W., O poezji gminnej, ,,Przyjaciel Ludu” 1836, nr 37.

' Ihidem, s. 294-295.
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Uzyte przez Wolniewicza okreslenie powiesci bohaterskiej zdaje si¢
w gruncie rzeczy odpowiednikiem poematu bohaterskiego'?, a pierwszy
czlon utworzonej nazwy, zaczerpniety z okreslen gatunkowych zastoso-
wanych przez samych pisarzy, ewokuje prawdopodobnie nawigzanie do
tradycji oralnej, ludowej opowiesci, na ktérej kanwie osnuta zostaje fabuta
utworu.

Wskazany wyzej przyklad epopeicznej recepcji Zamku kaniowskiego
1 Marii uwypukla, jak juz wspomniano, przede wszystkim zrédlowy oraz
ludowy charakter utworéw. By pelniej zrozumie¢ geneze takich odczytan,
niepomijajaca bynajmniej bardziej formalnych wyznacznikéw gatunko-
wych, z pewnoscia nalezy odnies¢ si¢ do wspélczesnej kultury literackiej,
ktora przyswoila juz sobie, czerpiacy wiele z tradycji epopeicznej, scottow-
ski model poematu historycznego.

W wieku XIX epopeje postrzega si¢ przez pryzmat tradycji antycz-
nej, przede wszystkim homeryckiej i wergiliariskiej, ale réwniez przez do-
konania Tassa i Ariosta, a nawet konwencje poematu heroikomicznego.
Jest wiec ona gatunkiem, jak zauwaza w wydanym w roku 1829 Kursie po-
eyji Jozef Korzeniowski, ,znaczna rozciaglos¢ majacym”". Przy okazji roz-
wazan o naturze, rodzajach i wyznacznikach najwyzszego z gatunkéw au-
tor Spekulanta w owa rozciaglosc prébuje wpisac ,,[...] przyklady poematow
Bayrona i Waltera Scotta, ktére bez cudownosci silnie nas zajmuja. Nie s3
to wprawdzie wielkie epopeje, ale zawsze do tego rodzaju naleza”'*. Po-
dobnie o przynaleznosci genologicznej utworéw angielskich poetéw mysli
Brodzinski, ktéry zamierza wyprowadzi¢ z Rocznikéw Dhugosza ,[...] po-
ema romantyczne w kilku piesniach, jak sa niektére Byrona i Scotta, to jest
mala epopejke”’®.

Usytuowanie Byrona i Scotta niejako na jednym epopeicznym po-
ziomie wynikalo raczej z che¢ci nazwania i zaklasyfikowania nowego typu
literackiej produkcji epickiej, szeroko i jednoczesnie recypowanej w po-
czatkach wieku XIX, niz z rzeczywistego odbioru i istnienia w §wiadomo-
Sci czytelnikow utworéw angielskich poetéw. Bardziej wnikliwg charak-
terystyke, rozdzielajaca ich postawy i produkcje twoércza, przeprowadzit
w przedmowie do pierwszego tomu Poezyj Mickiewicz. W rozprawie O poezji
romantycznej autor Graiyny okresla Byrona mianem twércy nowego rodza-

2 Na powigzania pomigdzy terminami ,,powie$¢ bohaterska” i ,,poemat bohater-

ski” zwrécit uwage Marian Maciejewski; zob. M. Maciejewski, Narodziny powiesci poetyckiej
w Polsce, Wroctaw 1970, s. 27.

Y J. Korzeniowski, Kurs poezji, Warszawa 1829, s. 150.

4 Ibidem, s. 158-159.

" Cyt.za: S. Windakiewicz, Walter Scott i Lord Byron w odniesieniu do polskiej poezji
romantycznej, Krakow 1914, s. 10-11.
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ju poezji, opartej na jednostkowym doswiadczeniu; Scotta za§ nazywa po-
eta narodowym czerpiacym z inspiracji ludowej i dziewi¢tnastowiecznym
Ariostem, si¢gajacym do tradycji Sredniowiecznego eposu rycerskiego'e.

Odczytywanie powiesci poetyckiej Malczewskiego przez pryzmat po-
ematu scottowskiego oraz historii uosabiajacego etos polskiego szlachcica
Miecznika odegralo niemala rol¢ w konstruowaniu mitu o epopeicznosci
Marui. Jeszcze w roku 1921 Jozef Ujejski, ktory przeSledzit i dowiodt ist-
nienia reminiscencji rodem ze skotyzmu w scenach batalistycznych, sposo-
bie traktowania kolorytu historyczno-obyczajowego oraz watku Miecznika,
przyznawal utworowi Malczewskiego co§ w rodzaju statusu ,,czeSciowego”
lub ,,niepelnego” eposu'’.

Dzisiaj zdziwienie budzi nie tylko odczytywanie Marii w kategoriach
poematu eksponujacego etos sarmacki, ale réwniez samo zestawianie na
jednej, epopeicznej plaszczyZnie utworéw Goszczynskiego i Malczewskiego.

Zdziwienie to wynika chociazby z faktu, iz w wymienionych wyzej
powiesciach poetyckich stosunek podmiotu do $wiata utworu (co prze-
ciez w epopel jest sprawa najwyzszej wagi) przejawia si¢ za pomoca dwoch
diametralnie réznych strategii poznawczych. W Zamku kaniowskim Gosz-
czynski postuguje si¢ konstrukcja epicka, podmiot literacki rozwija przed
oczami czytelnika $wiat odrebny od swojej Swiadomosci, postrzega go jako
byt istniejacy samodzielnie. Y.aczac niedajacy si¢ logicznie skategoryzo-
waé Swiat wierzen ludowych, zdominowanych przez dziatanie sit demo-
nicznych, z brutalna, krwawa wizja koliszczyzny, autor Zamku kaniowskie-
go rysuje wizje rzeczywistosci i historii rzadzonej przez ciemnos¢, Smierc
oraz niepewnos¢. Co ciekawe, wydaje si¢, ze w Swiecie stworzonym przez
Goszczynskiego na krétka chwile pojawia sie co§ w rodzaju otwarcia na
mozliwos¢ istnienia gdzie§ wyzej, poza zastang rzeczywistoscia, iScie epope-
icznego tadu 1 sensu, kosmicznej jednosci Boga i stworzenia. Dumajacy na
debie (drzewie, ktére juz od starozytnosci ulatwialo nawigzanie kontaktu
z absolutem), Nebaba znajduje si¢

[...] na samym dwéch sfer pograniczu,
W swojej kolebki, w ojczyzny obliczu.

16 Oméwienie problemu Mickiewiczowskiego widzenia miejsca i roli obu poetéw
w dziejach poezji znalez¢ mozna mi¢dzy innymi w: B. Dopart, Forma i sens...; idem, Goethe
i Byron w prelekcjach paryskich Adama Mickiewicza, ,,Konteksty Kultury” 2013, nr 10B.

17 W pracy Antoni Malczewski. Poeta i poemat (Warszawa 1921) Jozef Ujejski pisze
mi¢dzy innymi: ,[...] byroniska powies¢ o Waclawie stawala si¢ réwnoczesnie Scottowska
opowiescia o «starym Mieczniku» i nabierala czgsciowo charakteru narodowo-historycz-
nego eposu” (s. 188); ,Nie bedac wprawdzie [...] epopeja narodowa w pelnem tego stowa
znaczeniu — jest w kazdym razie pierwsza naprawde «narodowa» powiescia, jest pierwsza
realizacja jednego z gléwnych postulatéw romantyzmu” (s. 400).
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Weselsza dusza zywiej tu promieni,
Jasniej tu czyta w literach z plomieni,
Ktérymi Wieczny, w tle chaosu cieni,
Do swej potegi dziedzictwa ja wpisal;
Sprzed tronu Boga glo$niej tu dolata
Spiew, co ja w tonie wiecznosci kolysat;
Gluszej tu jeczy placz niskiego Swiata'®.

Chwila kosmologicznego odstonigcia jest jednocze$snie momentem,
w ktérym kozacki ataman dociera do granic, do kresu rozpoznania wila-
snego losu i przeznaczenia. Nebaba uswiadamia sobie, ze ten, kto cho¢ raz
znalazl si¢ we wladaniu demonicznych sit i popeil zbrodnieg, pozostaje
nig naznaczony na wieki. Jak pisze Halina Krukowska, zlo staje si¢ jego
przeznaczeniem, ,losem kosmicznym”'. Powrét do Swiata staje si¢ wiec
dla bohatera Zamku kaniowskiego powrotem do chaosu, do swoistego ro-
dzaju ziemi utraconej.

Zupelnie inaczej rzecz wyglada w Mari, realizujacej melancholijno-
-agnostyczny wariant bajronizmu. W poemacie Malczewskiego rzeczywi-
sto$¢ wymyka si¢ probom obiektywizacji, nie spos6b jej uchwycié, okresli¢,
dostrzec rzadzacych nia prawidel, a wigc de facto nie mozna jej przekazac
epicko. Malczewski, by zobrazowa¢ uwi¢ziona jazi, ktéra nie jest w stanie
przeniknac poza siebie 1 ktérej dostepne jest tylko poznanie przez pryzmat
swego umystu 1 odczud, stopniowo przeksztalca utwér fabularny w meta-
fizyczny poemat liryczny. W Marii granice, kres poznania wyznacza dla
siebie sama jednostka.

Dwa odmienne sposoby widzenia i poznawania $wiata obecne w Zam-
ku kaniowskim oraz Marii zostaly zauwazone juz przez Maurycego Mochnac-
kiego. W pochodzacym z roku 1829 Artykule, do ktorego byt powodem ,,Zamek
kaniowski” Goszczyriskiego krytyk zarysowal dwa przeciwstawne typy poezji:
sliryczna” oraz ,snycerska” (warto zauwazy¢, iz okreslenie to, jak si¢ zdaje,
ewokuje pewne odniesie nie tylko do rzezbiarstwa, ale i do sztuki ludowej).
Zr6dto poezji lirycznej, uprawianej wedtug Mochnackiego przez Schillera,
Mickiewicza 1 Byrona, tkwi w samym poecie, ktéry przedmiot poezji oraz
spos6b jego rozumienia odnosi do wlasnego umystu, wyobrazni i czucia,
stwarzajac w procesie kreacyjnym jednostkowa, indywidualna wizj¢ Swia-
ta. Na przeciwleglym biegunie poezji sytuuja si¢ autorzy tacy, jak Goethe,
Szekspir czy Walter Scott, ktérzy potrafia wlasna indywidualno$¢ twoércza

% S. Goszczynski, Zamek kaniowski, wprowadzenie H. Krukowska, Bialystok

2002, cz. 111, w. 285-290, s. 128-129.

1 H. Krukowska, Czarny romantyzm Goszczyiskiego, [w:] S. Goszczynski, op. cit.,
s. 51.
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niejako powsciagnac i zespoli¢ z rzeczywistoscia, w ktérej zyja, a tym sa-
mym sa w stanie odkry¢ i opisac rzadzace nia prawidla, oddac literacko jej
prawdziwg natur¢®.

Przechodzac do analizy Zamku kaniowskiego, Mochnacki nie waha
si¢ jednoznacznie przypisa¢ go do nurtu poezji snycerskiej czy tez obra-
zowej. Marig, jako jedyny zreszta z analizowanych przez siebie utworéw,
Mochnacki umieszcza jednak na pograniczu tych dwéch typow, okreslajac
Malczewskiego ,zarazem poeta obrazowym 1 me¢drkujacym filozofem™?'.
Krytyk rozwija nieco ten sad w rozprawie O literaturze polskiej..., w kto-
rej Miecznik zostaje potraktowany jako idealne przedstawienie polskiego
szlachcica, w calej jego narodowej krasie.

Co ciekawe, podobnie, na pograniczu literatury podmiotowej (ktéra
w gruncie rzeczy utozsamia z literatura romantyczna) i literatury przedmio-
towej sytuuje Mari¢ Stanistaw Przyborowski. W artykule Maria Antoniego
Malczewskiego, zamieszczonym w ,,Ateneum” z roku 1877%, krytyk wpisuje
utwo6r ukrainskiego poety w kontekst sporéw przelomu romantycznego,
ze szczeg6lnym uwzglednieniem problematyki spoteczno-politycznej tam-
tego czasu, widzianej 1 interpretowanej oczywiscie przez cztowieka nowej
epoki. Przyborowski odczytuje ideowa warstwe sporu jako starcie roman-
tycznej idei ,Judowej demokratyzacji” z klasycznym idealem demokracji
szlacheckiej, co ma, zdaniem autora artykutu, bezposrednie przelozenie
na odmienna wizj¢ eposu zaproponowana przez oba stronnictwa. Krytyk
dowodzi, iz w chwili zstgpowania spoleczenstwa ,we wewngetrzne glebo-
kosci ducha” klasycystyczna, przedmiotowa realizacja epopei musiata na
jakis czas ustapi¢ lirycznej sile wyznania. W artykule Maria Antoniego Mal-
czewskiego czytamy, iz ,,czas ten minat, ogél mato dzi§ czyta poetéw, czytaja
ich literaci z powolania, Malczewskiego jednak wszyscy czytaja, a ponad
Grazyne, Dzady, Wallenroda Mickiewicza, jest bez zaprzeczenia przekltadany
jego Pan Tadeusz”**. Niewatpliwie wypowiedz Przyborowskiego przypada
na lata, kiedy w przestrzeni literackiej wypowiedz poetycka schodzi na dal-
szy plan, kiedy paradygmat romantycznego nowatorstwa ust¢puje miejsca
nowym kryteriom warto$ciowania, odwotujacym si¢ do wzoru literackich
form regularnych. W tym okresie formowania si¢ nowego, pozytywistycz-
nego programu literatury zainteresowanie Panem Tadeuszem znacznie
wzrasta, w rozprawach na temat dziela Mickiewicza porusza si¢ proble-

20 Por. M. Mochnacki, Artykut, do ktdrego byl powodem ,, Zamek kaniowski” Goszczyni-
skiego, [w:] idem, Rozprawy literackie. ..

2L Ibidem, s. 165.

2 S. Przyborowski, Maria Antoniego Malczewskiego, ,,Ateneum. Pismo Naukowe
1 Literackie” 1877, t. 3, z. 8.

2 Ibidem, s. 275.
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my miedzy innymi dotyczace genologii, przedmiotowosci i podmiotowosci
utworu, a nawet jego przynaleznosci do nurtu realistycznego®. Fakt ten,
obok oczywiscie dostrzezenia przez krytyka w Malczewskim poety przyj-
mujacego stanowisko posrednie pomi¢dzy romantyczna ekspresja pod-
miotowa a klasyczna wiernoscia tradycji rycersko-szlacheckiej, by¢ moze
wplynat na to, iz drugi, cieszacy si¢ rownie wielka popularnoscia utwér
romantyczny (w latach 70. XIX wieku wydano 12 wznowien pelnego tek-
stu Marii)* zostal przez Przyborowskiego zaklasyfikowany jako epopeja:

Co do nas, sklonni jesteSmy twierdzi¢ stanowczo, ze poemat ten

wigksza ma warto$¢ bez poréwnania, anizeli mu dotad przypisywa-

no, sklonni jestesmy twierdzi¢, ze jest prawie kompletnym eposem
narodowym, bo malujacym przeszte spoteczenstwo nasze w chwili
zupelnej jego dojrzatosci i rozwiniecia wszystkich sit swego ducha®.

W uzasadnieniu swego stanowiska Przyborowski odwotuje si¢ do
w gruncie rzeczy klasycystycznych cech gatunkowych eposu. Maria Mal-
czewskiego jest wigc epopeja, poniewaz zawiera w sobie ducha narodu,
ktérego postannictwo od czaséw Sredniowiecznych realizuje si¢ w walkach
z obcymi najezdzcami, w tym przypadku Tatarami, a wi¢c wiaze si¢ bez-
posrednio z tradycja rycerska. Dotyka waznej dla spoleczenstwa kwestii
poszanowania jednostki (uwidacznia si¢ tutaj wyraznie perspektywa, z ja-
kiej badacz formuluje swe wnioski). Odnajdziemy réwniez w utworze wa-
tek walki o kobiete — ,,czego pod wzgledem artystycznym czysto wymagac
bezwarunkowo nalezy od eposu”, a takze, poniewaz ,wszelki epos ludowy
jest niczym innym jak tylko opowiescia dziejéw walki o kobiete”?. Ponadto
Przyborowski zwraca uwage na, odmalowane z epickim rozmachem, sceny
bitewne poematu, w ktérych wyréznia si¢ posta¢ Miecznika, niezréwnane-
go wojaka i sugestywnego mowcy.

Warto na koniec tego krétkiego przegladu oddaé¢ na chwilg glos au-
torowi Zamku kaniowskiego. Z wypowiedzi Goszczyniskiego nie wynika, by
intencja autorska miato by¢ uczynienie z utworu epopei narodowej. Prze-
ciwnie, po latach poeta wysunie przeciwko swemu poematowi zarzut bycia
zbyt mato narodowym, a za bardzo zwiazanym z poetyka powiesci grozy*.

2 Por. S. Pigon, , Pan Tadeusz”. Wzrost, wielkosé i stawa. Studium literackie, Warszawa
1934; Z. Przybyta, ,,Pan Tadeusz” w ocenie krytyki pozytywistycznej, [w:] ,,Pan Tadeusz” i jego
dziedzictwo. Recepcja, red. B. Dopart, Krakéw 2006.

% Por. ,Maria” i Antoni Malczewski. Kompendium Zrédiowe, oprac. H. Gacowa, Wro-
claw 1974, s. 390.

% S.Przyborowski, op. cit., s. 284.

27 Ibidem, s. 285.

# Por. [S. Goszczyniski], Nowa epoka poezji polskiej, ,Powszechny Pami¢tnik Nauk
i Umiejetnosci” 1835, z. 2, s. 216-217.
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Réwnie krytycznie Goszczynski wypowie sie¢ o Marii Malczewskiego, ktorej
zarzuci zbytnia zalezno$¢ od inspiracji byronowskich oraz skazenie j¢zyka
prawidtami i retoryka klasyczna®.
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SUMMARY

The journey of the romantic rotagonist to the end — poetic (epic?)
novels oft e ear/y romanticism

The paper presents and analyzes the statements of authors who saw a new type
of epic in the Polish early romanticism poetic novels of Maria by Malczewski and
Zamek kaniowski by Goszczynski. Maria and Zamek kaniowski present two different
ways of cognition and observation of the outside world. Goszczynski uses the
epic construction, while in the novel by Malczewski the cognition is only possible
through the prism of mind and feelings, and its limits are set by the individual for
itself. Regardless of this substantial difference there were many voices in the 19"
century, which treated both of those poetic novels as contemporary examples of
the hero epic. The article presents how different were the criteria and causes that
formed the basis for such classification, and also concerns the genre and esthetic
consciousness of romanticism regarding the understanding of the term “epic”.

KEYWORDS:

Polish poetic novel, epic poem, Seweryn Goszczynski, Antoni Malczewski

SEOWA KLUCZOWE:

polska powies¢ poetycka, epopeja, Seweryn Goszczynski, Antoni Malczewski



