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Wstęp

Znika gdzieś pamięć o pierwotnym buncie sumienia.
Można nawet mieć wrażenie, że społeczeństwo 

weszło w stan rozkładu.
      Ks. Józef Tischner, Etyka solidarności 

oraz Homo sovieticus

Tytułowy „Jagiellończyk” to kryptonim sprawy obiektowej prowadzonej przez 
Służbę Bezpieczeństwa przez blisko dwadzieścia lat, pomiędzy wrześniem 1970  
a styczniem 1990 r. Jej celem było gromadzenie wszelkich informacji odnoszących 
się do Uniwersytetu Jagiellońskiego, jego pracowników i studentów. Na podstawie 
tych informacji podejmowano działania nazywane w żargonie SB ochroną Uni-
wersytetu. Pod tym względem UJ nie był wyjątkiem, gdyż już od 1945 r. rozmaite 
fabryki, zakłady pracy, rzemiosło, organizacje i związki, Kościoły oraz wszelkie 
instytucje i środowiska, a także znaczne obszary życia prywatnego obywateli były 
kontrolowane przez organa bezpieczeństwa. W ocenie członków PPR/PZPR oraz 
funkcjonariuszy UB/SB szkoły wyższe oraz instytucje naukowe, zwłaszcza Polska 
Akademia Nauk, były dla władz wyjątkowo niebezpieczne, ze względu na dużą 
koncentrację inteligencji, w znacznej mierze kontestującej zasady funkcjonowa-
nia tzw. socjalistycznego państwa1. Demonstracja takich postaw była szczególnie 
widoczna w marcu 1968 r. oraz przez całą dekadę lat osiemdziesiątych XX w. 
Dlatego systematyczna kontrola poglądów i przekonań pracowników naukowych 
i studentów oraz szybka neutralizacja działań uznawanych za antysocjalistyczne  

1 Por.: J. Eisler, Marzec 1968 – Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 1991; idem, Polski rok 
1968, Warszawa 2006; H. Dominiczak, Organy bezpieczeństwa PRL 1944–1990, Warszawa 1997; R. Her-
czyński, Spętana nauka. Opozycja intelektualna w Polsce 1945–1970, Warszawa 2008; Spętana akademia. 
Polska Akademia Nauk w dokumentach władz PRL. Materiały Służby Bezpieczeństwa (1967–1987), oprac. 
P. Pleskot, T.P. Rutkowski, Warszawa 2009; A. Friszke, Anatomia buntu. Kuroń, Modzelewski i komando-
si, Kraków 2010; Naukowcy władzy, władza naukowcom, red. P. Franaszek, Warszawa 2010; Stłamszona na-
uka? Inwigilacja środowisk akademickich i naukowych przez aparat bezpieczeństwa w latach siedemdziesiątych  
i osiemdziesiątych XX wieku, red. P. Franaszek, Warszawa 2010; Myśl na uwięzi. Kontrola operacyjna środowisk 
akademickich województwa katowickiego przez Służbę Bezpieczeństwa w latach siedemdziesiątych i osiemdzie-
siątych. Studia i szkice, red. A. Dziuba, M. Sikora, Katowice 2010.



„Jagiellończyk”

6

i antypaństwowe stanowiły podstawowe zadania organów bezpieczeństwa w tych 
środowiskach. W szkołach wyższych działania te, prowadzone przez wszechobec-
ną bezpiekę przez cały okres PRL, zintensyfikowano w latach osiemdziesiątych ze 
względu na powstanie i aktywność NSZZ „Solidarność”, Niezależnego Zrzeszenia 
Studentów i innych organizacji, a także opór społeczny nasilający się zwłaszcza po 
wprowadzeniu stanu wojennego i delegalizacji struktur, których działalność i istnie-
nie stanowiło symbol zwycięstwa społeczeństwa polskiego w sierpniu 1980 r.

Służba Bezpieczeństwa kontrolowała wszystkie sfery funkcjonowania Uniwer-
sytetu Jagiellońskiego. Jej działania miały zakres niezwykle szeroki, zwłaszcza ze 
względu na złożoną strukturę szkół wyższych. Z przyczyn oczywistych kontroli 
operacyjnej SB podlegały działania uznawane przez władze za antypaństwowe. Ale 
wszechobecność bezpieki widać także w innych aspektach życia Uniwersytetu. In-
wigilowano zarówno pojedyncze osoby, jak i grupy pracowników i studentów. Przy-
kładów aktywności funkcjonariuszy SB na UJ jest wiele. Bez cienia przesady można 
stwierdzić, że dla bezpieki ważna była każda informacja dotycząca Uniwersytetu2. 
Kontroli prowadzonej przez SB podlegał proces dydaktyczny, zakres prowadzo-
nych badań naukowych oraz kontakty międzynarodowe pracowników naukowych, 
szczególnie z naukowcami i ośrodkami badawczymi z tzw. krajów kapitalistycznych.  
Z polecenia PZPR funkcjonariusze SB kontrolowali międzynarodowe konferencje  
i sympozja odbywające się w kraju i za granicą. Służbę Bezpieczeństwa interesowały 
kontakty osobiste (rodzinne i towarzyskie) pracowników nauki z osobami mieszkają-
cymi w Polsce i w innych państwach. Obserwowano obcokrajowców podejmujących 
pracę lub studia na UJ. Monitorowano wszelkie wydarzenia, jakie miały miejsce na 
Uniwersytecie i poza nim, w których brali udział pracownicy lub studenci tej uczelni. 
Katalog spraw nadzorowanych przez SB jest ogromny. Dla zilustrowania problemu 
poniżej przedstawiono przykłady takich działań i ingerencji na kilku obszarach.

Do realizowanych corocznie standardowych zadań SB należał nadzór nad in-
auguracją roku akademickiego, na UJ odbywającą się tradycyjnie 1 października. 
Spisywano treść kazań wygłaszanych podczas mszy świętych poprzedzających ofi-
cjalne uroczystości oraz wezwania z modlitwy wiernych. W ocenie SB uroczysto-
ści inauguracyjne stanowiły okazję do niekontrolowanych wystąpień o charakterze 
antypaństwowym, jak pisano o tym na przykład w 1986 r.: Fakty te [inauguracja 
roku akademickiego], z uwagi na swój charakter, miejsce i czas, mogą być źródłem 
potencjalnych zagrożeń dla porządku i bezpieczeństwa publicznego, zarówno na 
terenie samych uczelni, jak i w ich sąsiedztwie3. Każdego roku funkcjonariusze 
SB przygotowywali się do tych uroczystości szczególnie starannie. Przeprowadza-
no rozmowy z władzami uczelni i pracownikami administracji oraz dokonywano 

2 Pozostałością po tych działaniach są materiały dotyczące inwigilacji konkretnych osób, np. Jana Błoń-
skiego (IPN Kr 010/9767), Marii Boruckiej-Arctowej (IPN Kr 010/11973), Franciszka Gizberta-Studnickie-
go (IPN Kr 010/7543, t. 1–2), Stanisława Waltosia (IPN Kr 010/11992), Andrzeja Zolla (IPN Kr 0112/15), 
Klementyny Żurowskiej (IPN Kr 010/11871).

3 IPN Kr 056/108, t. 3, Plan zabezpieczenia uroczystości inauguracji roku akademickiego 1986/1987  
w krakowskich wyższych uczelniach z 30 IX 1986 r., k. 107.
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lustracji budynków uniwersyteckich pod kątem ujawnienia ulotek i haseł o wrogiej tre-
ści. Przed uroczystościami inauguracyjnymi 1 października 1986 r. do zabezpieczenia  
przemarszu orszaku oddelegowano dwóch funkcjonariuszy SB, a kolejnych dwóch 
skierowano do obserwacji przebiegu uroczystości w Collegium Novum. Kierownic-
two Wydziału III–1 SB miało być na bieżąco informowane o przebiegu uroczysto-
ści przez czterech tajnych współpracowników, dwa kontakty operacyjne i dwa kon-
takty służbowe. Całość działań koordynował por. Radosław Gutkowski. Ponadto 
zaplanowano, że w zabezpieczeniu weźmie także udział mł. chorąży M[ieczysław] 
Maj dysponujący samochodem osobowym Fiat 126p. W/w w zależności od potrzeb 
utrzymywał będzie łączność radiową z kierownictwem Wydziału4.

Inwigilowano i szczegółowo informowano przełożonych z MSW o wizytach 
na Uniwersytecie gości zagranicznych. Dotyczyło to zarówno przyjazdu naukow-
ców, jak i studentów, ale zwłaszcza oficjalnych delegacji państwowych. Tak było 
z wizytą przedstawicieli Kongresu Stanów Zjednoczonych, którzy przebywali na 
UJ 14 kwietnia 1987 r.� Wzmożoną czujność SB wywołały informacje o zamiarze 
przyjazdu na UJ prof. Zbigniewa Brzezińskiego. W zakończeniu jednego z pism 
zastępca dyrektora Departamentu III MSW płk Leszek Budzikowski stwierdził: 
Niemniej jednak, naszym zdaniem, przyjazd w/w na Uniwersytet Jagielloński  
w Krakowie nie jest wskazany6. W maju 1989 r. prof. Brzeziński odwiedził jed-
nak UJ, a jego spotkanie ze społecznością akademicką zrelacjonował bezpiece TW 
ps. „Bob”7. Jeszcze w połowie 1989 r., a nawet pod koniec tegoż roku, naczelnik 
Wydziału III–1 WUSW w Krakowie ppłk Wiesław Hryniewicz informował De-
partament III MSW o przebiegu takich uroczystości, jak wizyta prezydenta Fran-
cji François Mitteranda, spotkanie Andrzeja Wajdy ze studentami czy wręczenie 
Czesławowi Miłoszowi doktoratu honoris causa UJ podczas inauguracji roku aka-
demickiego 1989/1990, w której uczestniczył też premier Tadeusz Mazowiecki8. 
Nadzwyczajne okoliczności towarzyszyły uroczystości przyznania tytułu doktora 
honoris causa UJ papieżowi Janowi Pawłowi II w czerwcu 1983 r.9

Funkcjonariusze SB zawsze z baczną uwagą śledzili konferencje naukowe 
organizowane na Uniwersytecie Jagiellońskim, zwłaszcza te z udziałem zagra-
nicznych gości. Działań podejmowanych w tym zakresie w latach osiemdziesią-
tych było bardzo dużo. Poniżej tylko kilka przykładów. W kwietniu 1983 r. jeden  
z oficerów SB zapisał: Z operacyjnych danych wynika, że prof. Maria Gołaszewska, 

4 Ibidem.
� IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 1192 z 16 IV 1987 r., k. 130; IPN Kr 47/70, Informacja dotycząca 

spotkania delegacji Kongresu USA z przedstawicielami krakowskiego środowiska inteligencji twórczej  
z 16 IV 1987 r., k. 37–39.

6 IPN Kr 47/72, Pismo zastępcy dyrektora Departamentu III MSW płk. Leszka Budzikowskiego  
z 10 III 1988 r., k. 54.

7 IPN Kr 065/24, t. 30, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 8 VI 1989 r., k. 30.
8 IPN Kr 47/67, Szyfrogram nr 1474 z 8 VI 1989 r., k. 29; ibidem, Szyfrogram nr 1557 z 16 VI 1989 r., 

k. 25; ibidem, Szyfrogram nr 2071 z 2 X 1989 r., k. 23.
9 Por. rozdział 3 niniejszej pracy „Społeczność akademicka Uniwersytetu Jagiellońskiego w latach 

osiemdziesiątych XX w. w oczach SB”.
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kierownik Zakładu Estetyki UJ10, zwróciła się do papieża Jana Pawła II z prośbą  
o przysłanie tekstu zawierającego życzliwe słowa skierowane do uczestników 
sesji naukowej „Ethos sztuki” organizowanej przez jej Zakład. Tekst ten zostałby 
odczytany, wysłuchany i „przeżyty” przez uczestników sesji, która ma się odbyć  
w dniach 2–4.05.[19]83 r. W sesji ma wziąć udział ok. 50 osób z różnych ośrodków 
naukowych z całej Polski11. 

W materiałach SB sporo miejsca poświęcono sesji naukowej zorganizowanej 
przez Instytut Filologii Rosyjskiej, która odbyła się w dniach 25–26 listopada 1983 r. 
w Collegium Novum. Tytuł konferencji: „»Lecz żywym, żywym być i tyle« 
– karta z dziejów literatury radzieckiej”, był na tyle intrygujący, że o planowanej 
sesji informowano władze partyjne na dziesięć dni przed jej otwarciem. Spotka-
nie zdominowała twórczość Borysa Pasternaka i wzbudziło ono na UJ wielkie 
zainteresowanie12. Oprócz prelegentów z Polski do udziału zaproszono również 
gości zagranicznych. Służba Bezpieczeństwa dosyć szczegółowo informowała  
o treści referatów, starając się oceniać ich poziom i aluzyjność do bieżącej sytuacji 
politycznej13. Przykładowo, wystąpienie Andrzeja Drawicza podsumowano nastę-
pująco: W pierwszym dniu sesji, w pierwszej jego części, wygłoszono szereg refera-
tów, z których należy odnotować referat dr. hab. Andrzeja Drawicza nt. „Stałości 
i zmienności w lirykach B[orysa] Pasternaka”. Referat nie zawierał wprawdzie 
znaczących aluzji politycznych, ale tak sposób jego interpretacji, jak i sama postać 
prelegenta spowodowały, iż pomimo przeciętnego poziomu tego referatu został 
przyjęty owacyjnie, co wynika głównie z faktu, iż dr A[ndrzej] Drawicz znany jest 
środowisku z opozycyjnych poglądów14. 

Dwa miesiące wcześniej w auli Collegium Novum odbyła się sesja naukowa  
z okazji 55. rocznicy powstania Związku Młodzieży Wiejskiej „Wici”. W jej trak-
cie przemawiał ówczesny rektor UJ Józef Gierowski, a referaty wygłosili między 
innymi Alina Fitowa i Roman Turkowski. SB informowała, że wśród uczestników 
był prezydent Krakowa Tadeusz Salwa i członek Naczelnego Komitetu ZSL Anto-
ni Podraza. W kolejnej informacji streszczano zawartość referatów oraz przebieg 
dyskusji, uwypuklając te wystąpienia, które w swej treści odbiegały od oficjalnej 
linii politycznej partii15.

10 W Instytucie Filozofii na Wydziale Filozoficzno-Historycznym UJ.
11 IPN Kr 066/40, t. 30, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III–1 z 6 IV 1983 r., k. 32v.
12 Dla KK PZPR informację o programie i przebiegu sesji sporządził sekretarz KU PZPR Andrzej Koza-

necki, por. Archiwum Państwowe w Krakowie [dalej: APKr], Komitet Krakowski PZPR w Krakowie [dalej: 
KK PZPR], Wydział Nauki i Oświaty [dalej: WNO], sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, t. 1), Informacja z 10 XII 1983 r.,  
k. 561–575.

13 IPN Kr 066/40, t. 36, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 16 XI 1983 r., k. 149v–150; z 17 XI 1983 r., k. 159; z 21 XI 1983 r., k. 195; z 26 XI 1983 r., 
k. 246–247; z 28 XI 1983 r., k. 258v–259.

14 Ibidem, z 26 XI 1983 r., k. 246. Por. też „Solidarność” Uniwersytetu Jagiellońskiego 1980–1989. 
Wybór dokumentów, oprac. T. Gąsowski, A. Roliński, Kraków 2010, s. 720.

15 IPN Kr 066/40, t. 34, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat aktualnej sytuacji społeczno-
-politycznej w kraju z 3 IX 1983 r., k. 22v; z 5 IX 1983 r., k. 31.
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Szczegółowej kontroli operacyjnej poddane były spotkania w ramach tzw. 
Krakowskiej Szkoły Fizyki Teoretycznej, organizowane przez Instytut Fizyki UJ  
i Instytut Fizyki Jądrowej w Krakowie. W czerwcu 1984 r. takie spotkanie miało 
odbyć się w Zakopanem. Naczelnik Wydziału III–1 otrzymał polecenie ustalenia listy 
uczestników krajowych i zagranicznych, nazwisk organizatorów, miejsca zakwate-
rowania gości, tematyki wykładów, a także stworzenia sieci agenturalnej zabezpie-
czającej imprezę, i już w marcu 1984 r. zainstalowano podsłuch telegraficzny o kryp-
tonimie „Bever”, przechwytując wszystkie telegramy i treści teleksów wysyłanych  
w związku z organizacją w Zakopanem Krakowskiej Szkoły Fizyki Teoretycznej16. 
W następnym roku założono nawet SOS krypt. „Zakopane”, w celu kontrolowania 
XX Szkoły Fizyki organizowanej w dniach 13–26 kwietnia 1985 r.17

Niejednokrotnie SB nie poprzestawała na kontroli operacyjnej konferencji. 
Zdarzało się, że podczas obrad funkcjonariusze dokonywali tajnego przeszukania 
pokoi hotelowych zajmowanych przez zagranicznych gości18. Tak było na przykład 
w czerwcu 1988 r. podczas polsko-francuskiego seminarium zorganizowanego 
przez Instytut Prawa Administracyjnego UJ, w którym zapowiedziało udział trzy-
nastu francuskich uczonych z różnych ośrodków. Goście zostali zakwaterowani  
w hotelu „Pod Różą” przy ulicy Floriańskiej. 6 czerwca Inspektorat I WUSW 
zwrócił się do naczelnika Wydziału „T”19 WUSW w Krakowie ppłk. Krzysztofa Ja-
rząbczyka z następującą prośbą: Z uwagi, iż niektórzy z obywateli francuskich po-
zostają w zainteresowaniu Dep[artamentu] I MSW, planujemy w dniu 8.06.1988 r. 
(względnie 9.06. br.) w godz. 8–20 przeprowadzić akcję „TP” [tajne przeszukanie] 
w miejscu ich zamieszkania. Uściślono następnie jej termin: Akcję planujemy prze-
prowadzić w dniu 8.06. br. w godz[inach] porannych, podczas spotkania delegacji 
z władzami rektorskimi Uniwersytetu Jagiellońskiego20. Z pewnością zakończyła 
się ona powodzeniem, gdyż 13 czerwca naczelnik Jarząbczyk informował kierow-
nika Inspektoratu I: W załączeniu przesyłam materiały z pracy foto-operacyjnej do 
sprawy krypt. „Kodeks” w ilości 115 zdjęć21. 

Tego rodzaju działania wymagały znacznego wysiłku organizacyjnego, o czym 
świadczy informacja z trwającego cztery dni tajnego przeszukania przeprowadzo-

16 Por.: IPN Kr 065/22, t. 15, Pismo do zastępcy naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 28 III 1984 r., 
k. 95; ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III–1 mjr. W[iesława] Hryniewicza z 30 III 1984 r., k. 79. 

17 Por. ibidem, t. 12, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 4 III 1985 r., k. 114; ibidem, 
Pismo do kierownika Inspektoratu I WUSW w Krakowie z 10 IV 1985 r., k. 106.

18 Tajne przeszukanie. Wejście funkcjonariuszy SB do pomieszczenia lub samochodu bez wiedzy i zgody 
dysponentów, połączone z przeszukaniem obiektu w sposób niepozostawiający śladów oraz z wykonaniem 
planów lub schematów pomieszczenia, skopiowaniem bądź sfotografowaniem odnalezionych w nim doku-
mentów i przedmiotów lub podrzuceniem określonych dokumentów lub przedmiotów (Instrukcje pracy pio-
nów pomocniczych Urzędu Bezpieczeństwa i Służby Bezpieczeństwa (1945–1989), oprac. M. Komaniecka, 
Kraków 2010, s. 598).

19 Wydział „T” należał do pionów pomocniczych SB i zajmował się głównie instalacją i eksploatacją 
środków techniki operacyjnej, czyli podsłuchem telefonicznym i pokojowym oraz podglądem, a także tajny-
mi przeszukaniami i sporządzaniem dokumentów legalizacyjnych.

20 IPN Kr 065/24, t. 20, Pismo do naczelnika Wydziału „T” z 6 VI 1988 r., k. 206–207v.
21 Ibidem, Pismo do kierownika Inspektoratu I z 13 VI 1988 r., k. 205.
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nego w siedemnastu pokojach zajmowanych przez uczestników konferencji doty-
czącej energii jądrowej, zorganizowanej w grudniu 1983 r. w Krakowie. Opisując 
przebieg akcji, kierownik Inspektoratu I stwierdził: Tajne przeszukania były przeprowa-
dzane przy udziale naszego Inspektoratu I, tow. J. Krebskiego z Departamentu I MSW, 
2-osobowej ekipy Wydziału „T” oraz zabezpieczane przez 3-osobowy zespół hotelowy 
Wydziału „B”22 oraz 2 całe grupy obserwacyjne Wydziału „B” z 4 samochodami23.

W zachowanych materiałach można odnaleźć wiele przykładów rejestrowania 
przez SB wystąpień pracowników UJ, które miały miejsce poza Uniwersytetem. 
Obserwowano zarówno osoby zaangażowane w działalność opozycyjną, jak i zwią-
zane z władzą. Na początku grudnia 1983 r. naczelnik Wydziału IV informował 
Inspektorat Kierownictwa SB o spotkaniu poświęconym polityce wyznaniowej, 
które odbyło się 26 listopada w siedzibie Stowarzyszenia PAX. Jednym z prele-
gentów był ówczesny docent UJ, Jacek Majchrowski. Oficer SB relacjonował: Ko-
mentowane są zwłaszcza polemiczne wywody w wykładzie J[acka] Majchrowskiego 
dot[yczące] stosunków Państwo–Kościół w latach 1945–[19]50. Wg rozeznanych 
w zagadnieniu słuchaczy materiałem źródłowym dla prelegenta było bezdebitowe 
opracowanie z roku 1981 autorstwa A[ndrzeja] Micewskiego pt. „Współrządzić 
czy nie kłamać”24. Rejestrowano też przebieg imprez organizowanych przez kon-
sulaty amerykański i francuski w Krakowie, w których brali udział pracownicy UJ. 
Na przykład 4 lipca 1983 r. w prywatnej rezydencji konsula amerykańskiego przy 
ulicy Grottgera 12 z okazji 207. rocznicy uzyskania niepodległości przez Stany 
Zjednoczone, gdzie wśród zaproszonych gości byli między innymi prof. Zygmunt 
Ewy z PAN oraz prof. Henryk Batowski i prof. Karol Estreicher z UJ25.

Na bieżąco monitorowano codzienne życie uczelni i jej pracowników. Praw-
dziwym jest stwierdzenie, że SB interesowała się dosłownie wszystkim. Z oczywi-
stych względów odnotowywano zaniepokojenie wśród pracowników UJ z powodu 
ograniczeń ustawy o szkolnictwie wyższym wprowadzonych przepisami ustawy  
O szczególnej regulacji prawnej w okresie przezwyciężania kryzysu społeczno-po-
litycznego26. Zbierano zarówno uwagi i komentarze dotyczące wyroków sądowych 
w sprawie śmierci Grzegorza Przemyka27, zestrzelenia przez Rosjan południowo-
koreańskiego samolotu pasażerskiego28, morderstwa ks. Jerzego Popiełuszki29, jak 

22 Wydział „B” należał do pionów pomocniczych SB i zajmował się przede wszystkim obserwacją.
23 IPN Kr 065/21, t. 11, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 10 XII 1983 r., k. 22–23.
24 IPN Kr 066/40, t. 37, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat aktualnej sytuacji społeczno-

-politycznej w kraju z 5 XII 1983 r., k. 47.
25 Ibidem, t. 33, Informacja Wydziału II z 3 VII 1983 r., k. 21.
26 Ibidem, t. 34, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 

z 8 IX 1983 r., k. 51.
27 Ibidem, k. 66. Grzegorz Przemyk, warszawski maturzysta, zmarł 14 V 1983 r. w wyniku ciężkich 

obrażeń odniesionych po brutalnym pobiciu przez funkcjonariuszy MO.
28 Ibidem. 1 IX 1983 r. sowiecki myśliwiec zestrzelił boeinga 747 koreańskich linii lotniczych z 269 oso-

bami na pokładzie, lecącego z Nowego Jorku do Seulu. Zdaniem Moskwy, samolot miał naruszyć przestrzeń 
powietrzną ZSRS.

29 Ibidem. Księdza Jerzego Popiełuszkę funkcjonariusze SB porwali 19 X 1984 r. Zwłoki kapłana znale-
ziono niespełna dwa tygodnie później – 30 X. Następnego dnia poinformowano o tym opinię publiczną.
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i opinie pracowników w związku z wprowadzeniem reglamentacji towarów oraz 
podnoszeniem cen towarów spożywczych30. Sporządzano raporty nawet z takich 
wydarzeń, jak zorganizowana przez NSZZ „Solidarność” sprzedaż karpi przed 
świętami Bożego Narodzenia. 

Podglądano też funkcjonowanie administracji uniwersyteckiej. Przykładowo, na 
początku stycznia 1983 r. funkcjonariusz SB przekazał naczelnikowi Wydziału III–1 
następującą informację: Wg uzyskanej informacji, Dział Nauki UJ pod koniec grud-
nia 1982 r. wysyłał życzenia świąteczne i noworoczne za granicę, w przytłaczającej 
większości do KK [krajów kapitalistycznych]. Listy adresowane były do rektorów 
tamtejszych uniwersytetów. Życzenia wysyłane były w tzw. kopertach rektorskich 
(ozdobne, sygnowane przez rektora), w tym ponad 60 listów do uniwersytetów usy-
tuowanych na terenie USA31. Z kolei w kwietniu 1987 r. informowano Wydział III 
Departamentu III o nieprawidłowościach stwierdzonych podczas remontu prowa-
dzonego w uniwersyteckim Domu Studenckim „Żaczek”. Raport donosił o stratach 
poniesionych w wyniku niedopełnienia obowiązków spoczywających na służbach 
UJ (m.in. dwudziestotrzykrotnym zalaniu remontowanych pomieszczeń po awariach 
instalacji wodnej). W tym samym szyfrogramie wskazywano na nieprawidłowości 
w dofinansowaniu wypoczynku letniego pracowników Uniwersytetu w ramach tzw. 
wczasów pod gruszą, a miały one polegać na przyznawaniu w latach 1985–1986 do-
finansowania w jednakowej kwocie (5000 zł), niezależnie od poziomu zarobków32.

W kontekście przytaczanych powyżej przykładów należy wspomnieć o aspekcie 
współdziałania służb bezpieczeństwa państw komunistycznych, widocznym także 
na poziomie UJ. W dokumentach zachowały się informacje o współpracy Wydziału III 
WUSW w Krakowie z KGB i Stasi w zakresie wymiany studentów, wyjazdów pra-
cowników naukowych oraz pobytu cudzoziemców na UJ33. Jednym z przykładów 
może być informacja przesłana przez naczelnika Wydziału III Departamentu III MSW 
do naczelnika Wydziału III–1 SB w Krakowie: W załączeniu przesyłam kserokopię 
informacji Ministerstwa Bezpieczeństwa Państwowego NRD dot[yczącej] międzyna-
rodowego spotkania studentów organizowanego przez Naukowe Koło Chemików UJ 
– celem służbowego wykorzystania. Uzyskane informacje na wyżej wymieniony temat 
proszę przekazać do Wydziału III Dep[artamentu] III MSW – sprawa pilna34. W ten 
kontekst wpisuje się również opisywana w niniejszej książce SOR krypt. „Mazur”. 

Celem pracy jest ukazanie szerokiego wachlarza działań prowadzonych przez 
Służbę Bezpieczeństwa wobec Uniwersytetu Jagiellońskiego w latach osiem-
dziesiątych XX w. Umownie można przyjąć, że cezurę początkową wyznaczyła 

30 Ibidem, t. 36, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wy-
dział III–1 z 7 XI 1983 r., k. 55; z 16 XI 1983 r., k. 149–149v; ibidem, t. 37, Informacja dotycząca sytuacji  
w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 24 XII 1983 r., k. 238; ibidem, Informacja 
naczelnika Wydziału II z 31 XII 1983 r., k. 285, 287; IPN Kr 065/22, t. 1, Informacja z 29 X 1984 r., k. 38–39.

31 IPN Kr 066/40, t. 27, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 3 I 1983 r., k. 8.

32 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 1001 z 1 IV 1987 r., k. 56.
33 Por. np. dokumenty znajdujące się w zespole archiwalnym IPN Kr 47/70, k. 4–7, 10–11.
34 IPN Kr 47/65, Pismo z 25 IV 1988 r., k. 64.
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aktywność związana z powoływaniem NSZZ „Solidarność” na UJ, zaś cezurę za-
mykającą wyjście Związku z podziemia i rozpoczęcia jawnej, chociaż jeszcze nie-
zalegalizowanej działalności w zmienionej już rzeczywistości politycznej. Działo 
się to w momencie przełomowym dla całego kraju, związanym z załamywaniem 
się komunizmu, a w mikroskali były to również przełomowe chwile w życiu Uni-
wersytetu i całej społeczności akademickiej. Opisanie tego okresu jest niezwykle 
ważne ze względu na wciąż żywą pamięć o tamtych wydarzeniach i związanym  
z tym oczekiwaniem na wyjawienie jak największej liczby faktów, ale także z tego 
powodu, że na Uniwersytecie wciąż zatrudnione są osoby, które w latach osiem-
dziesiątych sprzeniewierzyły się zasadom obowiązującym nie tylko pracowników 
akademickich, ale wszystkich uczciwych ludzi. Zdaniem autora, społeczność aka-
demicka ma prawo poznać możliwie pełną wiedzę o ówczesnych wydarzeniach  
i postawach. Z tak przyjętego założenia wynika wprost, że zdarzenia oraz ludzie  
z okresów wcześniejszych interesują autora o tyle, o ile pojawiają się lub pozostają 
w związku z sytuacją lat osiemdziesiątych. W przeciwnym wypadku nawet zna-
nych autorowi faktów nie poruszano w niniejszej monografii.

Intencją autora było ukazanie tych działań SB, które wymierzone były w UJ 
jako instytucję akademicką oraz w inicjatywy podejmowane przez pracowników  
i studentów tej uczelni w latach osiemdziesiątych. Innymi słowy, autora interesował 
Uniwersytet jako podmiot działalności SB (chociaż może lepiej byłoby mówić tutaj 
o traktowaniu przedmiotowym). Dlatego na przykład nie opisano wszystkich osobo-
wych źródeł informacji związanych z UJ, a zarejestrowanych przez SB, lecz tylko te 
z nich, które wykorzystywano do rozpracowywania Uniwersytetu i które występują 
w materiałach operacyjnych powstałych w związku z tą właśnie działalnością SB.  
Z drugiej strony, w rozdziale poświęconym OZI znalazły się nie tylko osoby zatrud-
nione lub studiujące na UJ, lecz także osoby spoza Uniwersytetu, gdyż spełniały 
one podstawowe kryterium, jakim był fakt występowania w materiałach operacyj-
nych odnoszących się do UJ. Z całą mocą należy podkreślić, że przyjęte założe-
nia wykluczały wprowadzanie do narracji innych postaci, chociaż związanych z UJ  
i zarejestrowanych jako OZI, ale wykorzystywanych przez SB w innych celach (np. 
przez Departament I MSW). Autor nie prowadził w tym kierunku systematycznej 
kwerendy i jego wiedza we wspomnianym aspekcie jest bardzo ograniczona35.

Zadanie inwigilacji Uniwersytetu Jagiellońskiego spoczywało przede wszystkim 
na Wydziale III WUSW w Krakowie, a po reorganizacji przeprowadzonej na po-
czątku lat osiemdziesiątych na Wydziale III–1. Dlatego działania tego Wydziału 
(III/III–1) przede wszystkim interesowały autora. Tym samym niniejsze opraco-
wanie zasadniczo nie obejmuje aktywności tzw. cywilnego wywiadu SB, a więc  
Departamentu I MSW, który werbował do współpracy pracowników wyjeżdżających 

35 W 2008 r. autor zamieścił w uniwersyteckim czasopiśmie „Alma Mater” tekst poświęcony kontaktowi 
operacyjnemu „Zebu”, por. P. Franaszek, Franciszek Ziejka w materiałach Służby Bezpieczeństwa, „Alma 
Mater” 2008, nr 100, s. 57–61. Zob. także: F. Ziejka, Dokumenty IPN w świetle moich „Dzienników”, ibidem, 
s. 61–67; F. Musiał, Pomiędzy współpracą a jej zaprzeczeniem. Trzeci głos w sprawie kontaktu operacyjnego 
„Zebu”, „Zeszyty Historyczne WiN-u” [dalej: „ZHW”] 2010, nr 32–33, s. 749–783.
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za granicę oraz studentów UJ (tych ostatnich w znacznie mniejszym zakresie). 
Przyjmowali oni zlecenia polegające między innymi na zdobywaniu informacji  
o zagranicznych ośrodkach naukowych, zatrudnionych i przebywających w nich 
badaczach, czasami również informacji o zaawansowanych technologiach. Inni  
z kolei otrzymywali zadania polegające na dotarciu do ośrodków polonijnych czy 
środowisk opozycyjnych na emigracji oraz do ich działaczy. W niniejszej pracy 
nie analizowano również poczynań tzw. cywilnego kontrwywiadu SB, a więc Wy-
działu II WUSW w Krakowie, zajmującego się inwigilowaniem przebywających  
w Polsce cudzoziemców, do czego również wykorzystywano zwerbowaną kadrę 
naukową UJ. Tym zagadnieniom należy poświęcić odrębne badania, a w konse-
kwencji powinny powstać ich monograficzne omówienia. Niemniej pewnych 
aspektów działalności podejmowanej przez funkcjonariuszy Departamentu I MSW 
i Wydziału II WUSW w Krakowie nie dało się pominąć. Wynika to z faktu, iż wy-
stępowały duże obszary wspólnych lub wręcz konkurencyjnych działań pomiędzy 
Wydziałem III/III–1 a Departamentem I i jego swoistą delegaturą (tzw. Inspek-
toratem I WUSW w Krakowie), Wydziałem II, a nawet Wydziałem IV (zajmują-
cym się inwigilacją Kościoła). Stwierdzenie to odnosi się do przepływu informacji  
pomiędzy Wydziałami i wspólnie podejmowanych akcji, ale zwłaszcza do prze-
kazywania agentury Wydziału III/III–1 do realizacji zadań wykonywanych przez  
Departament I lub Wydziału II. Z kolei informacje pochodzące od konfidentów zwer-
bowanych przez Departament I lub Wydział II niejednokrotnie były wykorzystywane  
w operacjach prowadzonych przez Wydział III/III–1. W tym kontekście i z tych wzglę-
dów w pracy ukazano wypadki wykorzystywania przez Departament I agentury  
Wydziału III/III–1. Nie można też było całkowicie pominąć obecności na UJ ofice-
rów Wydziału II korzystających z pomocy OZI rekrutowanych w poszczególnych 
jednostkach organizacyjnych uczelni, np. w Instytucie Badań Polonijnych36. Takie 
ograniczenie badanej tematyki zostało uwzględnione w podtytule pracy. Zdaniem  
autora, podtytuł Działania Służby Bezpieczeństwa wobec Uniwersytetu Jagiel- 
lońskiego w latach osiemdziesiątych XX w. stanowi takie zawężenie. Zgodnie  
z tym, co stwierdzono powyżej, użycie słowa wobec ma wskazywać jednoznacz-
nie, że tematem pracy jest Uniwersytet Jagielloński jako podmiot działań SB, z wy-
łączeniem innej działalności operacyjnej podejmowanej przeciwko pracownikom  
i studentom UJ przez piony I i II SB.

36 Główny cel działań SB w Instytucie Badań Polonijnych dobrze charakteryzuje notatka z 1987 r., 
sporządzona dla zastępcy szefa WUSW ds. SB w Krakowie płk. Wiesława Działowskiego: W bieżącym roku 
akademickim w IBP z różnych form nauki korzysta grupa 90 cudzoziemców, z czego 40 to członkowie Polonii 
amerykańskiej i obywatele amerykańscy, a 30 to obywatele między innymi państw NATO (Francja, RFN, 
Wielka Brytania, Kanada) i innych krajów kapitalistycznych. I właśnie te dwie grupy studentów objęte są 
każdorazowo kontrolą przy pomocy różnorodnych form i środków operacyjnych, m.in. osobowymi źródłami 
informacji. Rozpoznanie zmierza do wyselekcjonowania osób zasługujących na uwagę z wywiadowczego 
punktu widzenia, które poddawane są następnie szczegółowemu opracowaniu, a naprowadzenia przesyłane 
są do Centrali – Departamentu I. W roku 1985/[19]86 opracowaniem takim objęto ok. 20 osób, w roku bieżą-
cym wydaje się, że liczba ta będzie podobna (IPN Kr 065/23, t. 4, Notatka dla zastępcy szefa WUSW ds. SB 
płk. W[iesława] Działowskiego z 23 I 1987 r., k. 246–247).
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Jak wspomniano, kluczową rolę w inwigilacji UJ odgrywali funkcjonariusze 
Wydziału III/III–1. Obowiązkiem badacza jest więc ukazanie zasad funkcjonowa-
nia krakowskiego WUSW, a zwłaszcza wymienionego Wydziału, w kontekście 
prowadzonej inwigilacji uczelni i pokazanie, kim byli ludzie, którzy owe działania 
planowali i realizowali w latach osiemdziesiątych XX w. Zagadnienie to prezentuje 
pierwszy rozdział książki37. Ale wysiłki funkcjonariuszy SB dawałyby nikły rezul-
tat, gdyby nie dysponowali rozbudowaną siecią osobowych źródeł informacji. Dla-
tego kolejny rozdział, stanowiący istotną część pracy, dotyczy charakterystyki sieci 
agenturalnej stworzonej przez SB i działającej na UJ w latach osiemdziesiątych. 

Na podstawie dotychczas przeprowadzonych badań ustalono prawie 190 pseu-
donimów i inicjałów OZI wykorzystywanych w tamtym czasie do inwigilowania 
Uniwersytetu, zwerbowanych przede wszystkim przez Wydział III/III–1 oraz  
w mniejszym zakresie przez Wydział II i Departament I MSW38. Są wśród nich 
pracownicy i studenci, używający czasami kilku pseudonimów, ale także osoby spoza UJ, 
które poprzez swoje osobiste powiązania informowały SB o pracownikach i stu-
dentach Uniwersytetu oraz o nastrojach panujących na uczelni. Wymóg rzetelno-
ści prowadzonych badań nałożył na autora obowiązek ustalenia danych osobowych 
współpracowników SB. Ich imiona i nazwiska ujawniano tylko w sytuacji dyspono-
wania odpowiednią liczbą informacji pozwalających na jednoznaczną identyfikację. 
W sytuacjach wątpliwych pozostawano przy pseudonimach, wierząc jednocześnie, że 
kontynuacja badań pozwoli w przyszłości uzupełnić występujące obecnie braki.

Postawa i aktywność poszczególnych OZI na UJ w latach osiemdziesiątych 
dają się opisać w różnym wymiarze. W niektórych wypadkach liczba i stan zacho-
wanych materiałów pozwala na stworzenie osobnej, obszernej i szczegółowej roz-
prawy opisującej charakter i zakres ich działalności. W wypadku innych konfidentów 
zachowane informacje są bardzo ograniczone i niejednokrotnie sprowadzają się 
jedynie do stwierdzenia faktu ich rejestracji, co – w ocenie autora – absolutnie 

37 Jego celem jest zwrócenie uwagi czytelnika na zasadnicze sprawy związane z funkcjonowaniem SB  
i ogólne scharakteryzowanie jej funkcjonariuszy. Szczegółowy opis struktury i zadań WUSW w Krakowie 
por.: W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki województwa krakowskiego. Obsa-
da stanowisk kierowniczych Urzędu Bezpieczeństwa i Służby Bezpieczeństwa w województwie krakowskim  
w latach 1945–1990. Informator personalny, Kraków 2007; W. Frazik, Struktura organizacyjna Służby 
Bezpieczeństwa w województwie krakowskim w latach 1956–1990, [w:] Strażnicy sowieckiego imperium. 
Urząd Bezpieczeństwa i Służba Bezpieczeństwa w Małopolsce 1945–1990, red. F. Musiał, M. Wenklar, Kra-
ków 2009, s. 65–87; H. Głębocki, Pion III (Wydział III i Wydział III–1) krakowskiej Służby Bezpieczeństwa 
– zarys działalności (1975–1989), [w:] ibidem, s. 233–265. Próbę charakterystyki funkcjonariuszy bezpieki, 
stworzenia portretu społecznego elity SB, podjął P. Osęka, Funkcjonariusze SB 1970–1989 – drogi awansu  
i model kariery, [w:] Naznaczeni i napiętnowani. O wykluczeniu politycznym, red. M. Jarosz, Warszawa 
2008, s. 108–130.

38 Podstawową zasadą, jaką przyjęto w niniejszym opracowaniu, było ukazanie agentury występującej  
w materiałach operacyjnych SB powstałych w związku z inwigilacją Uniwersytetu Jagiellońskiego. Ze 
względu na fakt, iż zajmowali się nią przede wszystkim funkcjonariusze Wydziału III/III–1, praca ukazuje 
głównie agenturę zwerbowaną przez funkcjonariuszy tego Wydziału. Pojawiają się w niej również informa-
cje odnoszące się do konfidentów zarejestrowanych przez Departament I MSW (Inspektorat I WUSW) lub 
Wydział II WUSW w Krakowie, jeśli byli wykorzystywani do inwigilacji UJ i współpracowali z Wydziałem III. 
W celu ich pełniejszej charakterystyki podano informacje odnoszące się do ich współpracy z tzw. wywiadem 
cywilnym i tzw. kontrwywiadem cywilnym SB. 
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nie przesądza o rzeczywistym podjęciu współpracy. Dlatego pomiędzy opisami 
poszczególnych OZI pojawiają się istotne dysproporcje. Niemniej niezależnie od 
stopnia szczegółowości opisu każdy pokazany w pracy indywidualny wypadek OZI 
odzwierciedla metody postępowania SB. 

Autor nie podejmował się oceny postaw moralnych osób uwikłanych we współ-
pracę z tajną policją. Jest to temat na osobne rozważania, które nie mieszczą się  
w zakresie problemowym niniejszego opracowania. W miarę możliwości starano 
się zaprezentować to, co osoby te mają dzisiaj do powiedzenia na ten temat. Udało 
się to w kilkudziesięciu wypadkach. Najczęściej prezentowane tłumaczenia są nie-
zwykle naiwne, wręcz żenujące, zwłaszcza w konfrontacji z materiałami archiwal-
nymi. Dlatego przytaczając je, autor pozostawia to bez komentarza.

W pojedynczym opracowaniu nie sposób zaprezentować ogromnego zakre-
su czynności zaplanowanych i przeprowadzonych przez organa bezpieczeństwa 
wobec Uniwersytetu Jagiellońskiego w okresie PRL. Dlatego ukazano, z jednej 
strony, działania prowadzone przez SB w latach osiemdziesiątych XX w. w za-
kresie monitorowania bieżących wydarzeń mających miejsce na Uniwersytecie 
(rozdział trzeci), z drugiej zaś przedstawiono sprawy operacyjne prowadzone prze-
ciwko pracownikom i studentom UJ (rozdział czwarty). 

W pierwszym wypadku chodzi o syntetyczną charakterystykę problemów,  
z jakimi w latach osiemdziesiątych zmagała się społeczność Uniwersytetu. Niektóre 
z nich wpisywały się w ciąg zdarzeń ogólnopolskich, inne miały charakter lokalny, 
jeszcze inne odnosiły się jedynie do środowiska akademickiego lub tylko do UJ. 
Wszystkie były obserwowane przez SB i jej konfidentów, spisywane i skrupulat-
nie analizowane. Niejednokrotnie stawały się punktem wyjścia zakładanych spraw 
operacyjnych. Dlatego materiał ten stanowi swoiste tło dla prezentowanych dalej 
zagadnień.

Głównym zadaniem stojącym przed funkcjonariuszami Wydziału III/III–1 była 
neutralizacja postaw i zachowań uznawanych przez władze za wrogie wobec sy-
stemu komunistycznego. Efektem działań podejmowanych przez organa bezpie-
czeństwa były sprawy zakładane i prowadzone przez funkcjonariuszy SB, zwane  
w nomenklaturze resortowej sprawami obiektowymi (SO krypt. „Jagiellończyk”  
i SO krypt. „Union”), sprawami operacyjnego sprawdzenia i sprawami opera-
cyjnego rozpracowania, a także prowadzenie kwestionariuszy ewidencyjnych.  
W sumie w latach osiemdziesiątych SB założyła kilkadziesiąt spraw przeciwko pra-
cownikom i studentom UJ. Ponadto bezpieka organizowała różnego rodzaju akcje  
i operacje. Wszystkie wspomniane zabiegi odzwierciedlają procedury postępowa-
nia i stanowią swoisty obraz represyjnych działań aparatu bezpieczeństwa. I właś-
nie tym sprawom, prowadzonym przez funkcjonariuszy SB przeciwko pracowni-
kom i studentom UJ zaangażowanym w działalność uznawaną za antypaństwową, 
poświęcono ostatni (czwarty) rozdział pracy. 

Ponieważ książka koncentruje się na działalności SB wobec UJ, stąd zasadni-
czą i najważniejszą częścią jej podstawy źródłowej są materiały wytworzone przez 
funkcjonariuszy SB oraz współpracujące z nimi OZI. Należy zauważyć, że prawie 
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wszystkie materiały wytworzone przez organa bezpieczeństwa opatrzone były klau-
zulą tajności. Kwestia wiarygodności tej kategorii źródeł była przedmiotem licznych 
sporów, prowadzonych częściej na płaszczyźnie publicystycznej niż naukowej.  
W ich trakcie pojawiały się skrajne twierdzenia o całkowitej nieprzydatności takich 
materiałów do badań historycznych, głównie ze względu na charakter i niską wiary-
godność instytucji, która je wytworzyła. Zwolennicy takiego podejścia zapominali  
o okolicznościach powstania deprecjonowanych przez nich materiałów, wytwarza-
nych przecież w celu skutecznej realizacji zadań operacyjnych SB i działań poli-
tycznych władz partyjnych, a nie jako podstawa źródłowa przyszłych badań histo-
rycznych39. Tak jak wszystkie inne źródła powstałe w przeszłości, także i materiały 
bezpieki podlegają surowej krytyce. Wydaje się, że dobrą miarą ich wiarygodności 
jest konfrontacja analizowanych treści z zawartością źródeł innej proweniencji oraz 
spisanych relacji i informacji przekazywanych ustnie przez uczestników i świadków 
ówczesnych wydarzeń. W tym kontekście należy zgodzić się z uwagą metodologicz-
ną Andrzeja Friszkego proponującego właśnie takie postępowanie przy korzystaniu  
z materiałów wytworzonych przez SB40. Trzeba zauważyć, że w trakcie prowadzo-
nych badań, poza drobnymi i nieistotnymi szczegółami, konfrontacja zawartości 
różnych kategorii źródeł nie wykazała sprzecznych czy też istotnie różniących się in-
formacji w odniesieniu do tych samych zagadnień. Do wyjątków należą dwie osoby 
zarejestrowane jako tajni współpracownicy. Jedna z nich kategorycznie odrzuca su-
gestie o jakichkolwiek kontaktach z SB, pomimo dość dobrze udokumentowanego  
w materiale źródłowym faktu tej współpracy. Druga natomiast, potwierdzając fakt 
kontaktowania się z nią funkcjonariuszy organów bezpieczeństwa, uznaje to za formę 
prześladowania i represji ze strony SB, a nie za akt współpracy.

Ze względu na ciągłość inwigilowania Uniwersytetu przez organa bezpieczeń-
stwa od 1945 r., kilkuletnia kwerenda miała bardzo szeroki zakres. Objęto nią 
źródła dotyczące ochrony UJ w całym okresie PRL, a także materiały odnoszą-
ce się do inwigilacji innych krakowskich szkół wyższych oraz wielu środowisk,  
w których obecne były osoby związane z UJ. Funkcjonariusze bezpieki wytworzy-
li wiele różnych kategorii materiałów, zarówno o charakterze szczegółowym, jak  
i bardziej ogólnym. Są to teczki osób rozpracowywanych, określanych jako figuran-
ci, a także teczki osobowe i teczki pracy konfidentów. W prowadzonych badaniach 

39 Por.: A. Dudek, Z. Zblewski, Materiały operacyjne służb specjalnych PRL jako źródło historyczne. 
Uwagi metodologiczne, [w:] Wokół teczek bezpieki – zagadnienia metodologiczno-źródłoznawcze, red.  
F. Musiał, Kraków 2006, s. 213–219; W. Frazik, F. Musiał, Akta agenturalne w pracy historyka, [w:] ibidem, 
s. 301–330; A. Dziuba, Kwestia wiarygodności akt agenturalnych. Refleksje po analizie 150 akt tajnych 
współpracowników aparatu bezpieczeństwa w województwie śląskim i katowickim z lat 1945–1956, [w:]  
W kręgu „teczek”. Z badań nad zasobem i funkcjami archiwum Instytutu Pamięci Narodowej, red. J. Bed-
narek, P. Perzyna, Łódź–Toruń 2006, s. 235–262; W. Suleja, Zasoby źródłowe Instytutu Pamięci Narodowej  
a badania nad najnowszymi dziejami Polski, [w:] Kościół Opolski w PRL. Wykłady otwarte zorganizowane  
w okresie Wielkiego Postu 2007, red. M. Worbs, Opole 2007, s. 171–180; Wartość naukowa i stan opracowa-
nia zasobu archiwalnego Instytutu Pamięci Narodowej, red. R. Kościański, R. Leśkiewicz, Poznań–Warsza-
wa 2010; Z. Zblewski, Kilka uwag o wykorzystaniu zbiorów archiwalnych IPN w badaniach nad najnowszy-
mi dziejami Polski, „Kwartalnik Historyczny” 2010, nr 2, s. 61–74. 

40 A. Friszke, Anatomia buntu…, s. 16–17. 
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ważne miejsce zajmowały teczki personalne funkcjonariuszy SB zaangażowanych 
w kontrolę operacyjną UJ. Osobną grupę stanowi dokumentacja wytworzona pod-
czas prowadzenia spraw obiektowych, spraw operacyjnego sprawdzenia i spraw 
operacyjnego rozpracowania oraz kwestionariuszy ewidencyjnych, a także doku-
mentacja operacji podejmowanych przez SB. Wielu cennych danych dostarczyły 
tzw. akta administracyjne, zawierające między innymi syntetyczne informacje spo-
rządzane przez poszczególne Wydziały SB, dokumentację wewnętrznej kontroli 
Wydziału III/III–1, oceny i opracowania analityczne, roczne plany i sprawozdania 
wydziałowe, analizy przygotowywane dla władz wojewódzkich i miejskich PZPR 
w Krakowie, plany operacyjne dotyczące konkretnych przedsięwzięć podejmowa-
nych przez funkcjonariuszy SB wobec pracowników i studentów UJ, informacje  
o zrealizowanych działaniach. Materiały tzw. funduszu operacyjnego informują nie 
tylko o wysokości wynagrodzeń wypłacanych współpracownikom i o przekazy-
wanych im prezentach, ale odzwierciedlają również aktywność osób zaangażowa-
nych do współpracy. W prowadzonych badaniach wykorzystano także akta spraw 
sądowych przeciwko działaczom opozycji. W bogatym materiale źródłowym tylko  
w nielicznych wypadkach zachowały się teczki personalne OZI pozwalające na 
identyfikację poszczególnych osób (to z pewnością te materiały niszczono w pierw-
szej kolejności). Więcej pozostało teczek pracy, ale tam, podobnie jak w analizo-
wanych sprawach operacyjnych, osobowe źródła informacji występują pod pseu-
donimami. Dlatego tak duże znaczenie dla identyfikacji OZI miała konfrontacja 
wyników analizy materiałów operacyjnych z zapisami zawartymi w materiałach 
ewidencyjnych (kartotekach ogólnoinformacyjnych, dziennikach rejestracyjnych 
i dziennikach archiwalnych Wydziału „C” KWMO/WUSW w Krakowie, kartote-
kach odtworzeniowych pseudonimów itp.). 

W identyfikacji agentury SB wyjątkowo wartościowe okazały się dokumen-
ty wytworzone przez Inspektorat I WUSW. Była to mała komórka organizacyjna,  
w 1984 r. licząca zaledwie pięciu pracowników41. Jej głównym celem było intensyfiko-
wanie działań operacyjnych jednostek organizacyjnych WUSW na rzecz wywiadu oraz 
organizowanie kompleksowego wykorzystania krajowej bazy operacyjnej dla potrzeb 
Departamentu I Ministerstwa Spraw Wewnętrznych42. Dzięki materiałom Inspektoratu I 
udało się ustalić osoby, które były agenturalnie wykorzystywane przez kilka jednostek 
organizacyjnych SB. Inną zaletą tych dokumentów był fakt używania w koresponden-
cji pomiędzy Inspektoratem I a MSW obok pseudonimów także prawdziwych imion  
i nazwisk konfidentów, co znacznie ułatwiało identyfikację opisywanych osób43. 

Typową właściwością materiałów po byłej SB jest częste powtarzanie się tych 
samych informacji, a nawet pojawianie się kopii tych samych dokumentów w roz-
maitych zespołach archiwalnych, co było wynikiem niezwykle rozbudowanych 

41 IPN Kr 065/22, t. 1, Wykaz pracowników Inspektoratu I SB przy szefostwie WUSW w Krakowie  
z 7 VII 1984 r., k. 140.

42 IPN Kr 065/23, t. 3, Zakres pracy Inspektoratu I SB WUSW w Krakowie z 1 VII 1986 r., k. 14.
43 Taka sytuacja była niedopuszczalna w materiałach operacyjnych Wydziału III, gdyż groziła dekonspi-

racją osobowych źródeł informacji.
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struktur biurokratycznych aparatu bezpieczeństwa i efektem powielania informacji 
wykorzystywanych w wielu prowadzonych sprawach i przy rozpracowywaniu róż-
nych osób. Inną niezwykle charakterystyczną cechą badanych dokumentów jest 
specyficzny język używany przez funkcjonariuszy. Ten esbecki żargon sam w sobie 
mówi bardzo wiele o sposobie działania i myślenia pracowników resortu, a nawet 
o ich mentalności44. Dlatego autor nie uchylał się od przytaczania cytatów zaczerp-
niętych z dokumentacji SB, w celu przynajmniej częściowego oddania atmosfery, 
w jakiej działał komunistyczny aparat represji.

W archiwum krakowskiego Oddziału Instytutu Pamięci Narodowej udało się 
ustalić ponad czterysta sygnatur jednostek archiwalnych dotyczących analizowa-
nej tematyki. Niejednokrotnie badany zbiór obejmował kilka, a nawet kilkanaście 
tomów. Stan zachowania materiałów dotyczących poszczególnych osób i spraw 
jest bardzo zróżnicowany. Nie zawsze liczba zachowanych materiałów jest propor-
cjonalna do aktywności agenturalnej i rozmiarów prowadzonej sprawy45. Główną 
przyczyną takiego stanu są spustoszenia, jakich dokonano w dokumentacji SB na 
przełomie 1989 i 1990 r. Pewną prawidłowością jest zachowanie większej liczby 
materiałów z okresów poprzedzających ostatnią dekadę PRL. Ale pomimo istotnych 
zniszczeń dokumentacji źródłowej, jej liczba jest ogromna, co w najlepszy sposób 
uwidacznia niewyobrażalny wręcz zakres działań prowadzonych przez SB.

Rolę materiałów uzupełniających, a w pewnym stopniu także sprawdzających 
wiarygodność źródeł SB, odgrywały dokumenty wytworzone przez administrację 
Uniwersytetu (Archiwum UJ) oraz uniwersytecką „Solidarność” (gromadzone  
w Fundacji Centrum Dokumentacji Czynu Niepodległościowego i pochodzące ze 
zbiorów prywatnych), a także dokumentacja byłej uczelnianej PZPR, przekazana 
do Archiwum Państwowego w Krakowie. Dodatkowym uzupełnieniem były pi-
semne i ustne relacje uzyskane od uczestników opisywanych wydarzeń46. Należy 
zauważyć, że ten typ materiałów był szczególnie przydatny przy powstawaniu roz-
działu trzeciego niniejszej pracy. Przy ustalaniu personaliów niezwykle pomocne 
były składy osobowe pracowników UJ, drukowane w latach siedemdziesiątych  
i osiemdziesiątych XX w.47

44 Por. I. Dojka, Zakłamany słownik, czyli żargon funkcjonariuszy bezpieczeństwa PRL, Kraków 2011.
45 Z badawczego punktu widzenia największą stratą jest zniszczenie materiałów SO krypt. „Jagiellończyk”, 

w której gromadzono całość dokumentacji dotyczącej UJ, a ponadto materiały pochodzące z innych spraw.
46 Szczególnie wartościowy okazał się zbiór rozmów i wywiadów przeprowadzonych przez Andrzeja 

Michała Kobosa, por. Czasy „Solidarności” na Uniwersytecie Jagiellońskim 1980–1989 we wspomnieniach, 
rozmawiał A.M. Kobos, Kraków 2010. Por. także R. Spałek, Jarosław Guzy. U źródeł złego i dobrego. Roz-
mowy z pierwszym przewodniczącym Krajowej Komisji Koordynacyjnej NZS, Warszawa 2009. Wielce po-
mocny przy ocenie wydarzeń 1981 r. na UJ jest Dziennik rektora Józefa Gierowskiego, obejmujący okres od 
1 IX do 13 XII 1981 r., por. J.A. Gierowski, Dziennik. 1 września 1981 – 13 grudnia 1981, Kraków 2011. 

47 Skład osobowy w roku 1978 według stanu zatrudnienia z dnia 1 stycznia 1978, Kraków 1978 [dalej: 
Skład osobowy 1978]; Skład osobowy pracowników Uniwersytetu Jagiellońskiego w roku 1983 według stanu 
zatrudnienia z dnia 15 lutego 1983, Kraków 1983 [dalej: Skład osobowy 1983]; Skład osobowy Uniwersy-
tetu Jagiellońskiego według stanu zatrudnienia z dnia 31 marca 1988, cz. 1–2, Kraków 1988 [dalej: Skład 
osobowy 1988].
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Prowadzoną przez kilka lat kwerendę ułatwiało wsparcie udzielane mi przez 
prezesa IPN, śp. dr. hab. Janusza Kurtykę, a także kolejnych dyrektorów krakow-
skiego Oddziału IPN – prof. Ryszarda Terleckiego i dr. Marka Lasotę. Szczególne 
podziękowania kieruję do pracowników Oddziałowego Biura Udostępniania i Ar-
chiwizacji Dokumentów IPN w Krakowie, przede wszystkim Marcina Kasprzyc-
kiego (dziś już pracownika krakowskiego OBEP) oraz Marii Konieczny, a także 
Anny Kęszyckiej i innych osób uczestniczących w procesie udostępniania materia-
łów archiwalnych, bez pomocy których praca ta zapewne nie powstałaby.

Gorąco dziękuję recenzentom mojej książki, prof. dr. hab. Ryszardowi Terlec-
kiemu i dr. hab. Filipowi Musiałowi, za wszystkie konstruktywne uwagi.
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Rozdział 1 
Wydział III/III–1 WUSW w Krakowie  

i jego funkcjonariusze 

Praca, która zamiast życia przynosi 
uwiąd, chorobę i śmierć, jest pracą chorą 

albo wręcz nie jest pracą.
Ks. Józef Tischner, Etyka solidarności 

oraz Homo sovieticus

Wydział III/III–1 

Służbę Bezpieczeństwa powołano formalnie 28 listopada 1956 r., faktycznie 
zaś nowe struktury zaczęły funkcjonować od początku następnego roku. Stosow-
nie do nowych rozwiązań SB została włączona do struktur Milicji Obywatelskiej. 
Były to jednak rozwiązania pozorne, gdyż kierownictwo SB podlegało bezpośred-
nio ministrowi spraw wewnętrznych, z pominięciem komendanta głównego MO.  
W 1975 r., w związku z reformą administracyjną państwa i podziałem Polski na  
49 województw, nastąpiła likwidacja powiatów. W rezultacie struktury wojewódzkie  
i miejskie SB zostały rozbudowane o etaty przypisane dotąd do Referatów SB 
w powiatach. Reakcją władz na rozwój organizacji opozycyjnych, zwłaszcza na 
powstanie NSZZ „Solidarność”, była pośpieszna rozbudowa aparatu represji.  
W sierpniu 1983 r. decyzją ministra spraw wewnętrznych Czesława Kiszczaka ko-
mendy MO zostały zastąpione przez Wojewódzkie (WUSW), Rejonowe (RUSW)  
i Dzielnicowe (DUSW) Urzędy Spraw Wewnętrznych. W ich ramach funkcjono-
wała SB. Zlikwidowała ją ustawa O Urzędzie Ochrony Państwa z 6 kwietnia 1990 r. 
Zgodnie z art. 131 pkt 1 tej ustawy, funkcjonariusze SB zostali z mocy prawa zwol-
nieni ze służby w momencie powołania UOP1. 

Pomimo wielu modyfikacji zasadnicza struktura aparatu bezpieczeństwa po-
zostawała niezmienna przez cały okres swojego istnienia. Zarówno Ministerstwo 
Bezpieczeństwa Publicznego, jak też powołany w jego miejsce w grudniu 1954  
i funkcjonujący do listopada 1956 r. Komitet ds. Bezpieczeństwa Publicznego,  

1 W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki województwa krakowskiego…, s. 14, 27.
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w końcu zaś jednostki SB w ramach Ministerstwa Spraw Wewnętrznych, podzielo-
ne były na Departamenty2. Ich odpowiednikami w województwach były Wydziały, 
dzielące się na Sekcje. Wydziałem kierował naczelnik, a Sekcją kierownik. Tak 
było również w Krakowie. Wydział III – najbardziej interesujący ze względu na 
przedmiot niniejszego opracowania – od początku zajmował się zwalczaniem sze-
roko pojętej działalności uznawanej za antypaństwową. Inwigilacja obejmowała 
zarówno środowiska intelektualne, w tym szkolnictwo wyższe i średnie, jak też 
przemysł i rolnictwo. Zarządzeniem nr 00145/71 z 4 listopada 1971 r. w Depar-
tamencie III MSW wprowadzono nową strukturę organizacyjną. Regulamin tego 
Departamentu zezwalał na umieszczanie utajnionych pracowników w przedsię-
biorstwach, instytucjach naukowych i kulturalnych, w radiu, telewizji i redakcjach 
gazet, w celu prowadzenia rozpoznania. W regulaminie podkreślano wiodącą rolę 
Departamentu III i podległych mu jednostek terenowych w działaniach SB. Funk-
cjonariusze tego pionu mieli wspierać nie tylko inne komórki bezpieki, ale również 
MO, prokuraturę i wymiar sprawiedliwości3. Rosnąca siła opozycji sprawiła, że  
w połowie lat siedemdziesiątych z Wydziału III wydzielono Wydział III–A, zajmu-
jący się zwalczaniem przejawów zachowań opozycyjnych w przemyśle. Następnie 
1 grudnia 1981 r. Wydział III–A został przekształcony w nowo sformowany Wy-
dział V. Działania te pozostawały niewątpliwie w bezpośrednim związku z przygo-
towaniami do wprowadzenia stanu wojennego4. 

Liczba spraw i instytucji ochranianych przez Wydział III krakowskiej SB rosła 
lawinowo. Dlatego też 1 lipca 1980 r. podjęto decyzję o utworzeniu Wydziału III–1 
i przydzieleniu obu jednostkom ich stref wpływów. Tak więc Wydział III SB  
w Krakowie zajmował się następującymi instytucjami i środowiskami: Wytwór-
nią Surowic i Szczepionek (07379�), Duszpasterstwem Akademickim (10022), 
Oddziałem PAN w Krakowie (15075), Międzyresortowym Instytutem Fizyki 
Jądrowej (16141), Zakładem Elektronicznej Techniki Obliczeniowej (19007), 
Środowiskowym Centrum Obliczeniowym „Cyfronet” (19028), klubem „Pod 
Jaszczurami” (22008), Uniwersytetem Jagiellońskim (25003), Politechniką Kra-
kowską (25013), Akademią Górniczo-Hutniczą (25014), Akademią Ekonomiczną6 
(25030), Wyższą Szkołą Pedagogiczną7 (25033), Akademią Rolniczą8 (25048), 

2 H. Dominiczak, Organy bezpieczeństwa PRL…, s. 126–127; R. Terlecki, Miecz i tarcza komunizmu. 
Historia aparatu bezpieczeństwa w Polsce 1944–1990, Kraków 2007, s. 348–363; Aparat bezpieczeństwa 
w Polsce. Kadra kierownicza, t. 1: 1945–1956, red. K. Szwagrzyk, Warszawa 2005; t. 2: 1956–1975, red.  
P. Piotrowski, Warszawa 2006; t. 3: 1975–1990, red. P. Piotrowski, Warszawa 2008.

3 H. Dominiczak, Organy bezpieczeństwa PRL…, s. 241–242.
4 Bardziej szczegółowo o strukturach SB i ich przekształceniach por.: P. Piotrowski, Struktury Służby 

Bezpieczeństwa MSW 1975–1990, „Pamięć i Sprawiedliwość” 2003, nr 1(3), s. 51–107; idem, Przemia-
ny w MSW w latach 1989–1990, „Biuletyn Instytutu Pamięci Narodowej” [dalej: „BIPN”] 2004, nr 4(39),  
s. 45–52; Aparat bezpieczeństwa w Polsce…, t. 2 i 3.

� W nawiasie podano numer ewidencyjny przypisany poszczególnym obiektom przez SB.
6 Obecnie Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie.
7 Obecnie Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie. 
8 Obecnie Uniwersytet Rolniczy w Krakowie.
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Akademią Medyczną9 (25058), Państwową Wyższą Szkołą Muzyczną10 (25070), 
Akademią Sztuk Pięknych (25075), Państwową Wyższą Szkołą Teatralną (25081), 
Akademią Wychowania Fizycznego (25086). Natomiast Wydział III–1 prowadził 
inwigilację innych obiektów tzw. nadbudowy: Drukarni Narodowej, Drukarni Wy-
dawniczej, Krakowskich Zakładów Graficznych i Krakowskiej Drukarni Prasowej 
(07400), Wojewódzkiego Zarządu Konserwacji Zabytków (07411), krakowskiego 
oddziału Związku Literatów Polskich (10001), Stowarzyszenia Polskich Artystów 
Teatru i Filmu (10004), Związku Polskich Artystów Plastyków (10007), Stowarzy-
szenia Polskich Artystów Muzyków (10008), Stowarzyszenia Polskich Artystów Fo-
tografików (10009), krakowskiego oddziału Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich 
(10011), żydowskiej mniejszości narodowej (10014), ukraińskiej mniejszości naro-
dowej (10016), Rozgłośni Polskiego Radia i Ośrodka Telewizji Polskiej (14025), 
Państwowego Wydawnictwa Naukowego (18036), redakcji tygodnika „Przekrój” 
(18039), redakcji tygodnika „Student” (18048), Wydawnictwa Literackiego (18062), 
redakcji tygodnika „Życie Literackie” (18071), redakcji dziennika „Dziennik Polski” 
(18078), Krakowskiego Wydawnictwa Prasowego RSW „Prasa–Książka–Ruch” 
(18079), Polskiego Wydawnictwa Muzycznego (18082), kabaretu „Piwnica pod Ba-
ranami” (22018), Starego Teatru (22026), Teatru im. Juliusza Słowackiego (22039), 
Filharmonii Krakowskiej (22047), Teatru „Stu” (22051)11.

Na początku lat osiemdziesiątych sprawami UJ zajmował się Wydział III.  
W połowie listopada 1982 r. rozkazem płk. Wiesława Działowskiego, zastępcy ko-
mendanta wojewódzkiego MO ds. SB, zamieniono nazwy Wydziału III i Wydziału III–1. 
Tym samym ochronę UJ powinien był przejąć Wydział III–1. W rzeczywistości na-
stąpiło to dopiero 1 grudnia 1983 r., tj. z chwilą tzw. formalnej zamiany etatów12. 

W badanym okresie, czyli w dekadzie lat osiemdziesiątych, krakowskie Wy-
działy III i III–1, zajmujące się kolejno inwigilacją UJ, miały dwóch naczelników 
– Jana Billa i Wiesława Hryniewicza13. Bill był szefem Wydziału III od czerwca 
1975 do sierpnia 1981 r. Po nim kierownictwo objął Hryniewicz, początkowo jako 
p.o. naczelnika (od 1 sierpnia 1981 do 16 stycznia 1982 r.), a od 1 grudnia 1983 r. 
już jako naczelnik, gdy w wyniku przeprowadzonej reorganizacji przejął formalnie 
funkcję szefa Wydziału III–1, którą pełnił aż do połowy listopada 1989 r.14

Funkcjonariusze Wydziału III/III–1 WUSW w Krakowie

W latach osiemdziesiątych po korytarzach i salach Collegium Novum oraz 
innych budynków Uniwersytetu Jagiellońskiego krążyli smutni panowie, przed 
którymi prawie wszystkie drzwi gabinetów rektorów, dyrektorów, profesorów  

9 Obecnie Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiellońskiego.
10 Obecnie Akademia Muzyczna w Krakowie.
11 IPN Kr 056/94, t. 1, Wykaz obiektów ochranianych przez Wydział III i III–1, 26 VIII 1980 r., k. 32–33; 

H. Głębocki, Policja tajna przy robocie. Z dziejów państwa policyjnego w PRL, Kraków 2005, s. 491–493.
12 W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki województwa krakowskiego…, s. 24–25.
13 Przed zmianą nazwiska Wiesław Heretyk, por. ibidem, s. 243.
14 Ibidem, s. 95–97.
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i innych pracowników Uniwersytetu były otwarte. Przychodzili o dowolnej porze 
dnia i nocy do prywatnych mieszkań, zadając rozmaite pytania i szukając zaka-
zanej literatury oraz ulotek o treściach antysocjalistycznych. Od czasu do czasu 
zapraszali pisemnie, telefonicznie, a nawet osobiście na rozmowę do krakowskiej 
komendy MO przy ulicy Mogilskiej. Niejednokrotnie rezultatem takiej rozmowy 
było zatrzymanie przesłuchiwanego w areszcie, ale zdarzało się, że była ona pro-
wadzona w życzliwej i sympatycznej atmosferze. Niekiedy inicjowano dyskusję, 
podczas której funkcjonariusz SB starał się wykazać swojemu rozmówcy niesłusz-
ność jego poglądów. Pod koniec spotkania oficer prosił o podpisanie zobowiązania 
o zachowaniu w tajemnicy treści rozmowy. Zdarzało się również, że finałem takiej 
wizyty w komendzie było uzyskanie zobowiązania do współpracy z SB. 

Kim byli ludzie, którzy podejmowali pracę w Wydziale III/III–1 WUSW  
w Krakowie? Jaką kierowali się motywacją, trafiając do tej służby? Jaki był prze-
bieg ich kariery zawodowej? Jakim podlegali rygorom? Z jakich korzystali przy-
wilejów? Pytania te stawiano tak w czasach komunistycznych, jak i dzisiaj. Dla 
ówczesnych władz byli mieczem i tarczą komunizmu, a więc stanowili podstawo-
wą siłę broniącą systemu. W społeczeństwie postrzegano ich jako stojących ponad 
prawem. Mogli wejść do każdego, podejmować działania, jakie tylko uznawali 
za wskazane, zastraszać dowolnymi metodami, pobić, a nawet zabić, jeśli tylko 
wymagał tego interes przewodniej siły narodu. Cieszyli się specjalnymi przywi-
lejami, czego jednym z zewnętrznych przejawów była własna sieć sklepów, tzw. 
konsumów. Jednocześnie podlegali wielu wynikającym z podjętej służby rygo-
rom. Musieli uzyskiwać zgodę swoich przełożonych na wyjazd zagraniczny, i to 
nie tylko swój, ale również wszystkich członków rodziny, w tym także dorosłego  
i samodzielnego rodzeństwa. Zobowiązani byli do informowania zwierzchników  
o zawieranych związkach małżeńskich czy rozwodach. Niejednokrotnie przełożeni 
rozstrzygali ich problemy osobiste.

Funkcjonariusze odpowiedzialni za ochronę Uniwersytetu Jagiellońskiego  
w latach osiemdziesiątych byli przede wszystkim pracownikami Wydziału III/III–1 
WUSW w Krakowie. Ale uczelnię inwigilowali również funkcjonariusze Depar-
tamentu I MSW, Inspektoratu I, Wydziału II, Wydziału IV oraz pionów pomocni-
czych SB15. 

Rekrutacja

W latach siedemdziesiątych i osiemdziesiątych osoby podejmujące pracę  
w SB lub w MO kierowały się przede wszystkim względami materialnymi.  
W warunkach pogłębiającego się kryzysu, piętrzących się kłopotów z zaopatrzeniem  
w podstawowe produkty, nieskończenie długim okresem oczekiwania na mieszka-
nie i wszelkimi trudnościami dnia codziennego, podjęcie pracy w resorcie spraw 
wewnętrznych wydawało się być łatwym sposobem rozwiązania większości tych 

15 Por. Instrukcje pracy pionów pomocniczych... 
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problemów. Niektórzy wprost po maturze lub bezpośrednio po ukończeniu studiów 
składali prośbę o przyjęcie do pracy w resorcie, inni zaś rezygnowali z dotychcza-
sowego zatrudnienia. Niemniej w podaniach o pracę prawie nigdy nie podnoszono 
względów materialnych, odwołując się raczej do pobudek patriotycznych i ideolo-
gicznych. Marek Kowal składając podanie we wrześniu 1980 r., napisał: Zwracam 
się z prośbą o przyjęcie mnie do pracy w Służbie Bezpieczeństwa. Prośbę swą mo-
tywuję chęcią wykorzystania swej wiedzy i umiejętności dla budowy i umacniania 
socjalizmu w naszej Ojczyźnie. Posiadam sześcioletni staż pracy na Politechnice 
Krakowskiej. Ponadto jestem członkiem PZPR16. Podobnie pisał Tadeusz Wojtas, 
który po ukończeniu Akademii Górniczo-Hutniczej pracował jako inżynier mecha-
nik w spółdzielni pracy „Elektrometal”: Zwracam się z prośbą do tow. I Z[astęp]cy 
Kom[endanta] Woj[ewódzkiego] MO ds. Służby Bezpieczeństwa o przyjęcie mnie  
w szeregi pracowników Służby Bezpieczeństwa. Nadmieniam, że pracą swą i po-
stawą pragnę przyczynić się do umocnienia ustroju socjalistycznego w Polsce 
Ludowej17. W 1973 r. także Bolesław Florek pracę w Hucie im. Lenina pragnął 
zamienić na etat w SB: Zwracam się z uprzejmą prośbą o przyjęcie mnie do pracy  
w organach SB na terenie Krakowa. Obecnie jestem zatrudniony w Hucie  
im. Lenina. Posiadam średnie wykształcenie. Uznaję światopogląd materialistyczny.  
Z chwilą przyjęcia mnie w organy SB będę wykonywał swą pracę sumiennie18.

Najmłodsi przychodzili bezpośrednio po odbyciu służby wojskowej lub też  
w celu odbycia służby zastępczej w oddziałach ZOMO. Andrzej Więckowski,  
w latach osiemdziesiątych zastępca naczelnika Wydziału III–1, a od grudnia 1983 r.  
naczelnik Wydziału III, jako dwudziestodwulatek prosząc o przyjęcie do pracy  
w SB, stwierdził: Prośbę swą motywuję tym, iż ostatecznie skrystalizowałem swój 
pogląd, będąc w wojsku i postanowiłem, będąc dojrzałym obywatelem, służyć Oj-
czyźnie w w/w służbie19. W tym samym wieku był również Wiesław Hryniewicz, 
kiedy po zakończeniu służby wojskowej poprosił o przyjęcie do pracy w milicji: 
Prośbę swą motywuję tym, że posiadam szereg zamiłowań w tym kierunku i do-
łożę wiele wysiłku, aby należycie spełniać swe obowiązki20. Chęć odbycia służby 
wojskowej w MO zadeklarował Zbigniew Cioś. Złożonego we wrześniu 1974 r. 
podania nie zdążono jednak rozpatrzyć i w październiku został powołany do Po-
morskiej Brygady Wojsk Ochrony Pogranicza. W rezultacie dopiero 16 stycznia 
następnego roku skierowano go do służby w MO, na stanowisko milicjanta pluto-
nów liniowych kompanii Pododdziałów Centralnego Podporządkowania ZOMO 

16 IPN Kr 059/559, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Marek Kowal, s. Henryka, ur. 22 VI 1954 r., 
Podanie o przyjęcie do pracy w SB z 10 IX 1980 r., k. 3.

17 IPN Kr 059/463, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Tadeusz Wojtas, s. Michała, ur. 25 V 1943 r., 
Podanie o przyjęcie do pracy w SB z 17 XI 1973 r., k. 5.

18 IPN Kr 059/661, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Bolesław Florek, s. Mariana, ur. 12 IV 1947 r., 
Podanie o przyjęcie do pracy w SB z 13 VII 1973 r., k. 2.

19 IPN Kr 059/767, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Andrzej Więckowski, s. Andrzeja, ur. 18 VIII 
1948 r., Podanie o przyjęcie do pracy w SB z 16 III 1970 r., k. 2.

20 IPN Kr 059/669, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Wiesław Hryniewicz, s. Feliksa, ur. 1 III 1943 r., 
Podanie o przyjęcie do pracy w MO z 22 X 1965 r., k. 2.
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w Krakowie21. W Batalionie Operacyjnym ZOMO przez dwa lata odbywał służbę 
wojskową szer. Mirosław Chećko22.

Wśród wysoko cenionej kadry Wydziału III, ze względu na znajomość sto-
sunków na Uniwersytecie Jagiellońskim, znajdowali się absolwenci tej uczel-
ni, podejmujący pracę w SB bezpośrednio po zakończeniu studiów. Składający  
w 1980 r. podanie Mariusz Stanisławski, absolwent Instytutu Nauk Politycznych UJ,  
w mniejszym stopniu używał argumentów natury ideologicznej, podkreślając ra-
czej swoje wcześniejsze kontakty z SB: Uprzejmie proszę o przyjęcie mnie do pracy  
w Służbie Bezpieczeństwa. Znam w ogólnym zarysie cele i zadania SB, miałem bo-
wiem kontakt z pracownikami tej służby. Wydaje mi się, że moja wiedza wyniesiona 
z uczelni przyda się w tej pracy. Poza tym uważam, że jest to praca ciekawa i pokry-
wająca się z kierunkiem moich zainteresowań23. Przyjęcie do pracy w resorcie spraw 
wewnętrznych zwalniało Stanisławskiego z wojskowego przeszkolenia w Szkole 
Oficerów Rezerwy24. Na swoje kontakty z SB w czasie studiów zwracał także uwagę 
w podaniu o pracę Jan Krawczyk, absolwent Wydziału Prawa UJ, a w latach osiem-
dziesiątych zastępca naczelnika Wydziału III–1: Prośbę swą motywuję tym, że moje 
wykształcenie, znajomość języków obcych, doświadczenie wyniesione ze współpracy 
z organami Służby Bezpieczeństwa w okresie studiów oraz zaangażowanie ideowe po 
stronie socjalizmu mogą być przydatne w przyszłej pracy w resorcie, którego najważ-
niejszym zadaniem jest ochrona socjalistycznego ustroju PRL25. A Mieczysław Maj 
prosząc w 1975 r. o przyjęcie do SB, stwierdził po prostu: Zwracam się z uprzejmą 
prośbą o przyjęcie mnie do pracy w Służbie Bezpieczeństwa. Prośbę swoją motywuję 
dużym zamiłowaniem do pracy w aparacie26.

Z analizy materiałów personalnych funkcjonariuszy SB wynika, że niejedno-
krotnie istotnym czynnikiem skłaniającym do podjęcia starań o pracę w resorcie 
była tradycja rodzinna, a więc fakt służby w MO lub SB ojca lub innego członka 
rodziny. Wspomniał o tym w swoim podaniu Zbigniew Cioś, podejmując decyzję  
o odbyciu służby wojskowej w formacjach milicji: Proszę o przyjęcie mnie w sze-
regi Milicji Obywatelskiej celem odbycia zasadniczej służby wojskowej. Po od-
byciu tej służby chcę pracować w szeregach Milicji Obywatelskiej, podobnie jak 
mój ojciec, który jest funkcjonariuszem MO27. Tak samo argumentował Zbigniew 
Kluczyński: Kierując się zamiłowaniem oraz tradycją, jaką wytworzył w rodzinie 

21 IPN Kr 059/588, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Zbigniew Cioś, s. Zdzisława, ur. 18 VI 1955 r., 
Wniosek personalny z 27 I 1975 r., k. 41.

22 IPN Kr 059/881, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Mirosław Chećko, s. Mariana, ur. 31 V 1955, Ra-
port z prośbą o przeniesienie z Wydziału V do Wydziału III–1 WUSW w Krakowie z 27 IX 1983 r., k. 70.

23 IPN Kr 059/875, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Mariusz Stanisławski, s. Mariana, ur. 24 V 1956 r., 
Podanie o przyjęcie do pracy w SB z 3 IV 1980 r., k. 2.

24 Ibidem, Pismo płk. Zbigniewa Jabłońskiego do gen. Włodzimierza Oliwy, dowódcy Warszawskiego 
Okręgu Wojskowego, z 26 VI 1980 r., k. 11.

25 IPN Kr 059/754, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Jan Krawczyk, s. Stanisława, ur. 11 XI 1945 r., Poda-
nie o przyjęcie do pracy w KWMO w Krakowie, w Wydziale Kontroli Ruchu Granicznego, z 2 X 1970 r., k. 2.

26 IPN Kr 059/825, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Mieczysław Maj, s. Stanisława, ur. 20 II 1949 r., 
Podanie o przyjęcie do pracy w SB z 16 III 1975 r., k. 2.

27 IPN Kr 059/588, Podanie o przyjęcie do pracy w MO z 18 IX 1974 r., k. 2.
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mój ojciec, chciałbym również pracować w organach Milicji Obywatelskiej28. Oj-
ciec Kluczyńskiego był pracownikiem resortu bezpieczeństwa przez trzydzieści 
lat, do przejścia na emeryturę w 1975 r. Emerytowanym funkcjonariuszem MO był 
także ojciec Mariusza Stanisławskiego, jego teść zaś oficerem ludowego Wojska 
Polskiego29. Tradycję rodzinną przywołał w swoim podaniu o pracę z września 
1977 r. również Mirosław Chećko: Prośbę swą motywuję tym, że z aparatem Mili-
cji Obywatelskiej łączy mnie wiele okoliczności, mianowicie: ojciec mój, Marian 
Chećko, przepracował w tym aparacie ponad 30 lat, brat mój, Arkadiusz Chećko, 
jest aktualnie pracownikiem Służby Bezpieczeństwa, ja osobiście od dwóch lat je-
stem członkiem ORMO ds. Ruchu Drogowego30. Podobnie prośbę o przyjęcie do 
pracy zakończył Ryszard Strączek: Chcę kontynuować dalej pracę mojego ojca, 
który pracował w organach SB od początku powstania Władzy Ludowej i pracuje 
do chwili obecnej31.

Kariera najstarszych funkcjonariuszy Wydziału III/III–1 zaczęła się jeszcze  
w latach czterdziestych i pięćdziesiątych, a więc w okresie działalności Minister-
stwa Bezpieczeństwa Publicznego, a następnie Komitetu ds. Bezpieczeństwa Pub-
licznego. Tak było z długoletnim naczelnikiem Wydziału III Janem Billem, a także 
ze Stanisławem Knapikiem, esbekiem działającym na UJ najdłużej, tym samym 
najlepiej rozpoznawalnym przez pracowników Uniwersytetu. 

Podanie o przyjęcie do pracy w KdsBP Knapik złożył 30 lipca 1955 r. W jego 
prośbie szczególnie rozbudowane są motywy. Pisał: Prośbę motywuję tym, iż je-
stem oficerem rezerwy i mając zamiłowanie do pracy polityczno-wychowawczej, po 
zapoznaniu się z warunkami pracy i wynagrodzenia, pragnę na tym odcinku pra-
cować. Obecnie pełnię funkcję wiceprzewodniczącego ZD ZMP Kraków Kleparz –  
z pracy na tym odcinku jestem zadowolony, jestem przekonany, iż w jeszcze więk-
szym stopniu będę zadowolony z powierzonej mi pracy przez Komitet ds. Bezpie-
czeństwa Publicznego – która to praca jest o wiele ciekawsza i odpowiedzialniej-
sza, a zarazem otwierająca przede mną szeroką drogę awansu społecznego32. 

Złożenie podania o pracę inicjowało złożony proces rekrutacji. W jego trakcie 
szczegółowo sprawdzano wszelkie informacje odnoszące się nie tylko do zainte-
resowanego, ale także do jego rodziny – i to w bardzo szerokim zakresie. W tym 
celu do komend MO i jednostek SB w całej Polsce rozsyłano stosowne zapyta-
nia. Zbierano opinie z miejsca zamieszkania, z dotychczasowego zakładu pracy, 
z wojska. Sprawdzano powiązania kandydata i członków jego rodziny z osobami 
mieszkającymi za granicą. Tego typu działania były powtarzane później również  

28 IPN Kr 47/208, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Zbigniew Kluczyński, s. Jana, ur. 22 XII 1944 r., 
Podanie o przyjęcie do pracy w KWMO w Krakowie z 13 XII 1965 r., k. 6.

29 IPN Kr 059/875, Wniosek personalny o przyjęcie do MO z 9 X 1980 r., k. 45.
30 IPN Kr 059/881, Podanie o przyjęcie do pracy w KWMO w Krakowie z 7 IX 1977 r., k. 2.
31 IPN Kr 059/704, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Ryszard Strączek, s. Jana, ur. 18 VII 1946 r., 

Podanie o przyjęcie do pracy w KWMO w Krakowie z 18 VIII 1973 r., k. 3.
32 IPN Kr 059/380, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Stanisław Knapik, s. Tomasza, ur. 2 XII 1931 r., 

Podanie o przyjęcie do pracy w Komitecie ds. Bezpieczeństwa Publicznego w Krakowie z 30 VII 1955 r., k. 2.
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w trakcie służby. Zainteresowany wypełniał kilkustronicową ankietę, w której 
oprócz standardowych informacji (imię, nazwisko, data urodzenia itp.) pytano  
o wyjazdy zagraniczne, rodzinę posiadaną w tzw. krajach kapitalistycznych, świa-
topogląd, stosunek do religii, małżonka, rodziców i innych członków rodziny, 
przynależność partyjną, stan majątkowy własny i rodziców itp. 

Deklaracji na temat światopoglądu i wyznania wymagano do końca istnienia PRL. 
W punkcie dotyczącym wyznania kandydat mógł wybrać: bezwyznaniowy, nie-
praktykujący lub praktykujący. W latach siedemdziesiątych i osiemdziesiątych 
funkcjonariusze zazwyczaj wpisywali bezwyznaniowy. W latach wcześniejszych, 
jeśli ktoś podał, że jest wyznania rzymskokatolickiego, zazwyczaj dodawał – nie-
praktykujący33. W ankiecie pytano o stosunek do poglądów oraz praktyk religijnych 
także małżonka oraz dzieci34. Niektórzy funkcjonariusze podając imiona swoich 
dzieci, dopisywali – niechrzczone. Sprawa stosunku do Kościoła i praktyk religij-
nych pojawiała się w opiniach zarówno o kandydatach do służby, jak i zatrudnio-
nych już funkcjonariuszach. W 1982 r. kierownik komisariatu VI MO w Krakowie 
charakteryzując jednego z krewnych Bolesława Florka, odnotował: Majątku rucho-
mego i nieruchomego nie posiada, jest właścicielem samochodu marki fiat 126p. Za 
granicą i w klerze nie posiada bliższej rodziny35. Z kolei o innym krewnym Florka, 
w 1987 r. kierownik komisariatu VIII MO w Krakowie informował: Opiniowa-
ny, jak i pozostali członkowie rodziny, w miejscu zamieszkania posiadają opinię 
pozytywną. Nie stwierdzono, by utrzymywali kontakty z elementem przestępczym 
lub pasożytniczym. Nie stwierdzono szkodliwych nałogów, w tym by nadużywa-
li alkoholu. Opiniowany, jak i pozostali członkowie rodziny, nie utrzymują kon-
taktów z osobami zamieszkującymi w krajach kapitalistycznych, jak również nie 
stwierdzono, by posiadali powiązania rodzinne z klerem względnie udzielali się 
na rzecz organizacji kościelnych36. W opinii z 1978 r. naczelnik Wydziału Pasz-
portów KWMO w Krakowie ppłk Jacek Sitarz napisał o swoim zastępcy Wie-
sławie Hryniewiczu: W sposób należyty troszczy się o rodzinę, dzieci wychowuje  
w duchu ateistycznym37. Stosunek rodziny do Kościoła też się liczył. W rekomen-
dacji wystawionej kandydatowi do pracy w SB Andrzejowi Więckowskiemu przez 
jego kuzyna, także Andrzeja Więckowskiego, oficera Wydziału „T” SB w Krakowie, 
można przeczytać: Ojciec jego [...] jest wieloletnim członkiem PZPR i bardzo sobie 
ceni ustrój w PRL. Nigdy nie był karany. Jest on człowiekiem starszego pokolenia  
i wiadomo mi, że uczęszcza do kościoła, lecz nie jest gorliwym wyznawcą wiary38.  

33 Tak zrobił Andrzej Więckowski, wypełniając ankietę personalną w 1970 r. Natomiast w 1983 r. wy-
pełniając Kartę zmian ankiety osobowej, w punkcie Stosunek do poglądów oraz praktyk religijnych (własny, 
żony i dzieci) Więckowski wpisał bezwyznaniowy. Por.: IPN Kr 059/767, Ankieta personalna z 16 III 1970 r., 
k. 4; ibidem, Karta zmian ankiety osobowej z 14 I 1983 r., k. 27.

34 IPN Kr 059/754, Karta zmian ankiety osobowej z 8 I 1978 r., k. 18.
35 IPN Kr 059/661, Pismo kierownika Komisariatu VI MO w Krakowie z 18 II 1982 r., k. 47.
36 Ibidem, Pismo komendanta Komisariatu VIII MO w Krakowie z 2 IX 1987 r., k. 77.
37 IPN Kr 059/669, Opinia partyjno-służbowa z 20 XII 1978 r., k. 125.
38 IPN Kr 059/767, Rekomendacja starszego oficera Wydziału „T” kpt. Andrzeja Więckowskiego z 3 IV 

1970 r., k. 30.
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Z kolei Mirosław Chećko opisując komendantowi Wyższej Szkoły Oficerskiej w Le-
gionowie konflikty, do jakich dochodziło w jego małżeństwie, tłumaczył: Nieporozu-
mienia między nami wynikły na tle różnic religijnych, gdyż usilnie dążyła do tego, by 
mieć ślub kościelny i ochrzcić dziecko. Kiedy kategorycznie sprzeciwiłem się temu, 
zagroziła mi, że ona się już o to postara, że z pracy w milicji zostanę zwolniony39.

Kandydaci podkreślali swoją i członków swojej rodziny przynależność do 
PZPR lub staż kandydacki, albo co najmniej członkowstwo w jednej z organizacji 
młodzieżowych – Związku Młodzieży Socjalistycznej, Związku Socjalistycznej 
Młodzieży Polskiej lub Kole Młodzieży Wojskowej. Bezpartyjni wstępując do SB, 
stawali się wkrótce członkami PZPR, a zewnętrznym przejawem stuprocentowego 
upartyjnienia było używanie w oficjalnych kontaktach pomiędzy oficerami zwrotu 
towarzyszu, co jest szczególnie widoczne w urzędowej korespondencji. Ponadto 
Komitet Zakładowy albo Oddziałowa Organizacja Partyjna PZPR opiniowały 
wszystkie wnioski personalne, zwłaszcza dotyczące awansów. Oficerowie SB 
działali w rozmaitych strukturach partyjnych, np. Wiesław Hryniewicz był kierow-
nikiem Zespołu ds. Propagandy Wizualnej przy KZ PZPR40.

Szansę przyjęcia do pracy w SB zwiększała rekomendacja. Wystawiali ją sekre-
tarze organizacji partyjnych i młodzieżowych, przełożeni z wojska, przedstawiciele 
miejscowej administracji, a także inni oficerowie MO i SB. Taką mocną rekomen-
dację otrzymał Jan Krawczyk. Kapitan Jan Prasil, oficer Wydziału Kontroli Ruchu 
Granicznego KWMO w Krakowie, stwierdzał: Krawczyka Jana znam nieprzerwa-
nie od 1966 roku, tj. od momentu nawiązania z nim luźnego kontaktu operacyjnego.  
W okresie współpracy z nami związał się on z naszym aparatem na tyle, że w rozmo-
wach dawał często do zrozumienia, że po ukończonych studiach chciałby koniecznie 
pracować w naszym aparacie. W okresie współpracy „K” przekazał nam szereg cen-
nych i często samorzutnie zdobywanych informacji, początkowo z odcinka studen-
tów i stażystów zagranicznych, a następnie z okresu wypadków marcowych w 1968 
roku. Szczególnie w tym ostatnim okresie czasu wykazał dużo poświęcenia i inicja-
tywy, przekazując nam szereg cennych informacji o środowisku studenckim w ogóle,  
a w szczególności o osobach przejawiających wybitnie wrogą działalność w tym 
środowisku. Kilkakrotnie z naszej inicjatywy wyjeżdżał do CSRS w okresie szcze-
gólnie niebezpiecznym, zwłaszcza po wkroczeniu tam wojsk Układu Warszawskiego. 
Podczas pobytów w CSRS zdobył dużo interesujących nas informacji dotyczących 
aktualnej sytuacji panującej tam wówczas, nawiązał szereg kontaktów oraz zebrał 
informacje o wielu osobach przejawiających indywidualną i konkretną wrogą dzia-
łalność, wykazując przy tym dużą dojrzałość operacyjną, inicjatywę i zaradność41.

Pozytywną rekomendację otrzymał również Andrzej Więckowski od wspo-
minanego już kuzyna, kpt. Andrzeja Więckowskiego42. Mocne poparcie zyskał 

39 IPN Kr 059/881, Raport z 21 X 1981 r., k. 102.
40 IPN Kr 059/669, Opinia służbowa z 2 II 1976 r., k. 117.
41 IPN Kr 059/754, Notatka służbowa z 28 X 1970 r., k. 33–34.
42 IPN Kr 059/767, Rekomendacja starszego oficera Wydziału „T” kpt. Andrzeja Więckowskiego z 3 IV 

1970 r., k. 29–30; IPN Kr 059/195, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Andrzej Więckowski, s. Andrzeja, 
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Mieczysław Maj, gdyż do pracy w resorcie polecał go teść, ppłk Henryk Capiga,  
I zastępca komendanta powiatowego MO ds. SB w Krakowie. Z kolei niepochlebna 
opinia nie zawsze dyskwalifikowała kandydata. Doc. dr hab. Jerzy Kapko, dyrektor 
Instytutu Chemii i Techniki Organicznej Politechniki Krakowskiej, w opinii z dnia 
21 listopada 1980 r. skierowanej do KWMO w Krakowie stwierdził, że starający 
się o pracę w SB Marek Kowal pozostawił powierzone mu laboratorium w trudnym 
do opisania stanie, świadczącym o lekceważeniu powierzonego mu majątku. [...] 
W ostatnich dniach zobowiązał się wobec Kolegium do uporządkowania labora-
torium i natychmiast po tym przyniósł zwolnienie lekarskie. Nie widząc możliwo-
ści zmuszenia ob. Kowala do uporządkowania laboratorium, wyraziliśmy zgodę 
na jego odejście. Pozostawił po sobie opinię pracownika, który nadużył zaufania 
swych kolegów i dyrekcji. Być może, że na stanowisku w MO okaże się lepszym pra-
cownikiem43. Pismo podpisał również sekretarz OOP. Taka opinia nie spodobała się 
zainteresowanemu, który zażądał szczegółowych wyjaśnień. Pomimo tych uwag 
Kowal został zatrudniony w Wydziale „B” na stanowisku wywiadowcy, a w poło-
wie listopada 1981 r. przeniesiony do Wydziału III–1 na stanowisko inspektora. 

Przyjęty do pracy funkcjonariusz składał przysięgę i zazwyczaj otrzymywał sto-
pień szeregowca lub starszego szeregowca, odbywając tzw. służbę przygotowawczą. 
Okres ten mógł trwać nawet kilka lat. Musiał wówczas zaliczyć tzw. kurs zerowy, 
uczestniczył w rozmaitych formach szkolenia, był angażowany w działania operacyj-
ne i zazwyczaj awansował. Jeżeli sprawdził się w okresie służby przygotowawczej, 
zostawał stałym pracownikiem resortu. Mariusz Stanisławski, który rozpoczynał 
służbę jako starszy szeregowiec, dopiero po trzech latach został pracownikiem sta-
łym, a był już wtedy podporucznikiem. Podobnie po trzech latach służby przygoto-
wawczej, 1 maja 1973 r. stałym pracownikiem SB został Andrzej Więckowski. Po 
ukończeniu WSO MSW w Legionowie otrzymał awans na sierżanta44. 

Wykształcenie i szkolenia

Do pracy w SB przychodziły osoby mające różne wykształcenie. Bardzo ce-
niono tych z wykształceniem wyższym. Jan Krawczyk posiadał dyplom Wydziału 
Prawa UJ, w 1968 r. obronił pracę magisterską zatytułowaną Stanowisko prawne 
konsula w świetle prawa polskiego i obowiązujących Polskę norm prawa międzyna-
rodowego45. Mariusz Stanisławski ukończył Instytut Nauk Politycznych UJ. Tade-
usz Rusek był absolwentem Akademii Ekonomicznej w Krakowie. Wykształcenie 
można było zdobywać także w trakcie służby, i to pomimo jej trudów. Niektórzy 

ur. 10 XI 1927 r., Ankieta specjalna z 1951 r., [bdd.], k. 6; ibidem, Przebieg służby Andrzeja Więckowskiego 
(daty skrajne 17 I 1952 r. – 6 IV 1977 r.), k. 35–37.

43 IPN Kr 059/559, Pismo doc. dr. hab. Jerzego Kapki dyrektora Instytutu Chemii i Techniki Organicznej 
Politechniki Krakowskiej z 21 XI 1980 r., k. 20.

44 IPN Kr 059/767, Przebieg służby. Rozkaz z 5 V 1973 r., k. 58.
45 IPN Kr 059/754, Odpis z dyplomu magisterskiego Jana Krawczyka na Wydziale Prawa UJ (1963/ 

/1964 –1967/1968), k. 12.
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funkcjonariusze studiowali na uczelniach cywilnych, a praktycznie wszyscy prze-
chodzili szkolenia w szkołach resortowych. W latach osiemdziesiątych wykształ-
cenie było jednym z warunków uzyskiwania kolejnych stopni oficerskich, a nawet 
pozwalało na awans z pominięciem niektórych szarż. Na przykład Krawczyk ze 
względu na posiadanie wyższego wykształcenia został w 1971 r. awansowany na 
sierżanta z pominięciem stopnia plutonowego. Wspomniana okoliczność pomogła 
mu także w awansie na porucznika już po czterech latach pracy w resorcie.

W trakcie pracy w SB wyższe studia cywilne na Wydziale Prawa i Administracji UJ 
ukończył Andrzej Więckowski. Na początku lipca 1973 r. absolwentem Zawodo-
wego Studium Administracyjnego na Wydziale Prawa i Administracji UJ został 
Jan Bill – wyższe studia zawodowe ukończył z wynikiem bardzo dobrym. W 1977 r. 
magisterium na tym Wydziale uzyskał także Wiesław Hryniewicz, podejmując 
następnie studia w Instytucie Doskonalenia Kadr Kierowniczych przy Akademii 
Ekonomicznej w Krakowie46. 

Kadrze oficerskiej organizowano systematyczne szkolenia, kursy językowe  
i specjalistyczne kursy zakończone egzaminami, m.in. z zakresu stosowania środków 
przymusu bezpośredniego, kursy dla kadry kierowniczej, kursy specjalne SB. Po-
nadto większość oficerów SB była kształcona w Wyższej Szkole Oficerskiej Milicji 
Obywatelskiej im. gen. Franciszka Jóźwiaka „Witolda” w Szczytnie oraz w Wyższej 
Szkole Oficerskiej Ministerstwa Spraw Wewnętrznych im. Feliksa Dzierżyńskiego 
w Legionowie. Funkcjonariusze z wykształceniem wyższym niejednokrotnie byli 
kierowani do Studium Podyplomowego Akademii Spraw Wewnętrznych w Świdrze 
pod Warszawą. Jego absolwentem był na przykład Tadeusz Rusek.

W latach 1975–1978 w WSO MO w Szczytnie uczył się Zbigniew Cioś. Kończąc 
ją, uzyskał wykształcenie wyższe i awans na podporucznika. W latach 1984–1986 
kontynuował studia w ASW, otrzymując tytuł magistra. Wkrótce, już jako kapi-
tan, chciał również podjąć tam studia doktoranckie z kryminalistycznych aspektów 
zwalczania terroryzmu na terenie Krakowa, gdyż jak argumentował w podaniu: 
Temat ten jest mi częściowo znany z pracy zawodowej (w roku 1979 pracowa-
łem w grupie operacyjno-śledczej w związku z wybuchem na placu Centralnym  
w Nowej Hucie, a obecnie jestem członkiem grupy operacyjno-śledczej w związku 
z zainstalowaniem wyrzutni w Rynku Głównym)47. Pomysł ten nie spodobał się na-
czelnikowi Wydziału III–1, mjr. mgr. Wiesławowi Hryniewiczowi. W swojej opinii 
dla szefa krakowskiego WUSW gen. Jerzego Gruby stwierdził: Przedkładając ra-
port Zbigniewa Ciosia, wyrażam pogląd, że w pierwszej kolejności w/w powinien 
powrócić do praktyki operacyjnej i wykazać się efektami pracy. [...] W związku  
z powyższym proponuję ewentualną zgodę na podjęcie studiów doktoranckich 
uzależnić od efektów na stanowisku pracy48. Pogląd ten w całości podzielił mjr 

46 IPN Kr 059/669, Opinia partyjno-służbowa z 20 XII 1978 r., k. 125.
47 IPN Kr 059/588, Raport do szefa WUSW w Krakowie gen. Jerzego Gruby o wyrażenie zgody na 

przyjęcie na studia doktoranckie w ASW z 23 VI 1986 r., k. 72.
48 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III–1 WUSW w Krakowie do szefa WUSW w Krakowie  

gen. Jerzego Gruby z 25 VI 1986 r., k. 73.
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mgr Zdzisław Gazda, naczelnik Wydziału Kadr WUSW, a za nim szef WUSW,  
gen. dr Jerzy Gruba. Absolwentem WSO MSW w Legionowie był Zbigniew Klu-
czyński, od 1975 r. zastępca naczelnika Wydziału III. W 1972 r. został skierowany 
na studia do ASW, gdzie w 1975 r. obronił pracę magisterską zatytułowaną Dusz-
pasterstwo akademickie a antysocjalistyczna indoktrynacja młodzieży studiującej 
na terenie m. Krakowa w latach 1960–197549. Szkołę w Legionowie ukończył rów-
nież Wiesław Hryniewicz. 

Niedostatki w wyszkoleniu funkcjonariuszy były widoczne dla zwierzchników. 
W 1982 r. naczelnik Wydziału III sporządzając opinię służbową na temat Mariusza 
Stanisławskiego, zauważył: Jest pracownikiem zdyscyplinowanym i sumiennym, 
konsekwentnie realizującym przekazywane mu i zaplanowane przez niego zada-
nia. Przestrzega zasad ochrony tajemnicy państwowej i służbowej. Bierze czynny 
udział w życiu wydziałowej organizacji partyjnej. Brak jednak pełnego przeszkole-
nia zawodowego determinuje jego możliwości zawodowe, stąd istnieje konieczność 
skierowania wymienionego do Podyplomowego Studium, co przyczyni się w sposób 
efektywny do uznania st. szer. M[ariusza] Stanisławskiego samodzielnym pracow-
nikiem operacyjnym50.

Po ukończeniu WSO w Szczytnie lub w Legionowie słuchacze otrzymywali 
opinie zatwierdzane przez komendantów tamtejszych szkół. Zazwyczaj były one 
pozytywne, chociaż niekiedy wskazywano na niewłaściwe zachowanie lub postawę 
absolwenta. Bardzo dobrą ocenę z pobytu w WSO MSW w Legionowie otrzymał  
w 1973 r. Andrzej Więckowski, przyszły szef krakowskiego Wydziału III. Stwier-
dzono, że pracował systematycznie nad opanowaniem materiału programowego, 
sukcesywnie podnosił na wyższy poziom uzyskiwane przez siebie rezultaty. Inteligent-
ny, na zajęciach dydaktycznych aktywny, rzeczowy, ma swoje zdanie i sąd, śmiało 
stawia problemy kontrowersyjne. Oczytany, rozsądny, sumienny. Jako członek partii 
wykazywał dużo inicjatywy i zaangażowania w pracach OOP, aktywnie udzielał się 
w pracach społecznych. Zdradzał zainteresowania problemami kultury i sportu51. 
Nie zawsze tak było. Ryszard Strączek ukończył szkołę w Legionowie w 1977 r.,  
a w latach osiemdziesiątych podjął studia w ASW, jednak decyzją jej komendanta 
został skreślony z listy studentów Zaocznego Studium Magisterskiego52.

Tylko najlepszych wysyłano do Wyższej Szkoły KGB ZSRS. Jej ukończenie 
dawało dużo większe możliwości zrobienia kariery zawodowej. Tak było w wypadku 
Jana Krawczyka. W 1983 r., jako ówczesny zastępca naczelnika Wydziału III–1  
w Krakowie, w raporcie skierowanym do ministra spraw wewnętrznych gen.  
Czesława Kiszczaka napisał: Uprzejmie proszę o skierowanie mnie w roku 1984 
na pięciomiesięczne przeszkolenie w Wyższej Szkole Bezpieczeństwa Państwowego 
Związku Socjalistycznych Republik Radzieckich. Raport swój motywuję dążeniem 

49 IPN Kr 47/208, Świadectwo ukończenia Szkoły Oficerskiej SB MSW z 20 VII 1968 r., k. 123; ibidem, 
Opinia służbowa z 29 VII 1975 r., k. 142–143.

50 IPN Kr 059/875, Opinia służbowa z 16 IX 1982 r., k. 54.
51 IPN Kr 059/767, Opinia służbowa z 13 VII 1973 r., k. 72.
52 IPN Kr 059/704, Pismo kierownika zaocznego studium magisterskiego ASW z 6 V 1987 r., k. 96.
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do rozszerzenia i pogłębienia wiedzy zawodowej oraz politycznej koniecznej w toku 
dalszej pracy53. Prośba została spełniona i w lipcu 1984 r. Krawczyk mógł się po-
chwalić świadectwem z ocenami z następujących przedmiotów: Naucznyj kommu-
nizm – zaczet; SD–2 – zaczet; SD–1 – otliczno; SD–5 – otliczno54.

Od maja 1980 r. świadectwo ukończenia tej sowieckiej szkoły posiadał również 
Wiesław Hryniewicz. Na dokumencie wydanym przez polskie MSW znajdowały 
się następujące noty: 1. Naukowy komunizm – bardzo dobry; 2. Podstawy działalno-
ści agenturalno-operacyjnej radzieckiego kontrwywiadu (SD–1A) – bardzo dobry; 
3. Radziecki kontrwywiad w walce z dywersyjną działalnością wywiadów państw 
imperialistycznych (SD–2) – bardzo dobry; 4. Język rosyjski – dobry. Za znajomość 
języka rosyjskiego otrzymywał miesięczny dodatek w wysokości 150 zł��.

Przebieg służby

Funkcjonariusze systematycznie otrzymywali opinie z przebiegu swojej służby. 
Szczególnie ważne były one przy awansach na kolejne stopnie oficerskie, przecho-
dzeniu na wyższe stanowiska czy podczas regulacji finansowych. W stosunkowo 
krótkim czasie, zazwyczaj po ukończeniu Wyższej Szkoły Oficerskiej, następował 
awans na podporucznika lub porucznika. Wyższe szarże osiągano w znacznie wol-
niejszym tempie. Jan Krawczyk został kapitanem po dziesięciu latach służby, po 
kolejnych pięciu uzyskał stopień majora, a w czerwcu 1989 r. szef krakowskiego 
WUSW gen. Jerzy Gruba wnioskował o nadanie mu stopnia podpułkownika MO. 

Przebieg służby funkcjonariuszy Wydziału III/III–1 w Krakowie kształtował 
się różnie. Kariera zawodowa Jana Billa w organach bezpieczeństwa rozpoczę-
ła się bardzo skromnie. Urodził się w 1930 r. w Delatynie w województwie sta-
nisławowskim. Do 1944 r. przebywał wraz z rodziną w miejscowości Kopanki  
w powiecie Kałusz. Tam ukończył pięć klas szkoły powszechnej. W 1941 r. jego 
rodzice zginęli, a o okolicznościach ich śmierci funkcjonariusz nigdy nie wspomi-
nał. W kwietniu 1944 r. wraz z dwoma braćmi znalazł się pod Brzeskiem, gdzie 
pracował u miejscowych gospodarzy. W grudniu 1945 r. przeniósł się do Bochni.  
W bocheńskim PUBP bracia podjęli pracę. Jeden z nich został kierowcą, u którego 
od 1 lutego 1946 r. niespełna szesnastoletni Jan był pomocnikiem. Od tej daty 
liczyło się jego formalne zatrudnienie w aparacie represji. W połowie października 
1946 r. Bill podpisał zobowiązanie o zdecydowanym zwalczaniu wszystkich wrogów 
demokracji i zachowaniu tajemnicy służbowej. W listopadzie tegoż roku wypełnił 
ankietę personalną, w której określił się jako katolik. Niebawem, w wieku szesnastu 

53 IPN Kr 059/754, Raport do ministra spraw wewnętrznych Czesława Kiszczaka z 14 VIII 1983 r.,  
k. 140.

54 Ibidem, SD–2 – radziecki kontrwywiad w walce z dywersyjną działalnością wywiadów państw imperia-
listycznych, SD–1 – podstawy działalności agenturalno-operacyjnej radzieckiego kontrwywiadu, Świadectwo 
ukończenia Wyższej Szkoły KGB ZSRR z 30 VI 1984 r., k. 144. 

�� IPN Kr 059/669, Świadectwo ukończenia kursu specjalnego w Wyższej Szkole KGB ZSRR z 15 IX 
1980 r., k. 129–130.
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lat, został zatrudniony jako goniec w Wydziale Personalnym WUBP w Krakowie. 
Był to niewątpliwy awans i początek kariery w mieście wojewódzkim56. 

Od tego momentu aż do emerytury przeszedł kolejne stopnie kariery urzędnika, 
a następnie funkcjonariusza WUBP, WUdsBP i SB, w 1975 r. uzyskując stano-
wisko naczelnika Wydziału III. Pierwszy stopień podoficerski (sierżanta) zdobył  
w 1951 r., po ukończeniu kursu w Szkole Specjalnej przy WUBP w Krakowie. Na 
emeryturę odszedł w 1985 r. w randze pułkownika. 

Warto zwrócić uwagę na relację Billa na temat pierwszych lat pracy w WUBP. 
Opisał je w 1985/1986 r., gdy starał się o uzyskanie zaświadczenia potwierdza-
jącego jego udział w walkach zbrojnych o utrwalenie władzy ludowej na terenie 
województwa krakowskiego. Uzyskanie karty kombatanta Związku Bojowników 
o Wolność i Demokrację, zwłaszcza za okres do końca 1948 r., stwarzało moż-
liwość zaliczenia do emerytury podwójnego wymiaru służby, w tym za udział  
w walce z bandami. W styczniu 1985 r. Bill napisał następujące oświadczenie: Pracę  
w organach Bezpieczeństwa Publicznego rozpocząłem 1 lutego 1946 r. w b[yłym] 
PUBP Bochnia. Jako pomocnik kierowcy wielokrotnie uczestniczyłem w akcjach 
przeciwko bandzie „Salwy” [Jan Dubanowski] i „Wróbla” [Franciszek Łuczak]. 
Po przeniesieniu do Krakowa, do WUBP, umieszczony zostałem na etacie Wydzia-
łu Ogólnego. Będąc na tym etacie, pracowałem u Z[astęp]cy Szefa WUBP, tow. 
[Franciszka] Szlachcica. Z tej racji uczestniczyłem w różnych działaniach prze-
ciwko bandzie Miki [Józef Mika ps. „Wrzos”]. Nadto bezpośrednio uczestniczy-
łem w likwidacji bandy AP [„Armia Polska”] w Wolbromiu. ([Tadeusz] Podsiadło, 
[Piotr] Oborski, [Zbigniew] Gadomski – w 1950 r. – a wcześniej w likwidacji grupy 
[Marek] Kubliński – [Bohdan] Różycki na terenie Krakowa, która dokonała szeregu 
napadów z bronią w ręku.) W 1950 r. przez kilka miesięcy pracowałem w Wydziale III, 
pozostając na etacie Wydziału Ogólnego. Dopiero po ukończeniu w 1951 r. szkoły ope-
racyjnej (wojewódzka) w Krakowie umieszczony zostałem na etacie Wydziału V WUBP. 
Pracując w Wydziale V, byłem delegowany do Oświęcimia, gdzie z grupą operacyj-
ną uczestniczyłem w likwidacji bandy Momota, która dokonała kilku akcji dywersyj-
nych. W tym samym roku na terenie Krakowa brałem udział w likwidacji organizacji  
pn. „Stalowi Polacy” ([Józef] Umiński – [Tadeusz] Kwaśniewski). Na początku 1952 r. 
będąc w grupie operacyjnej w Libiążu, uczestniczyłem w likwidacji bandy Naglika, 
która dokonała szeregu napadów z bronią w ręku. W tym samym roku i później brałem 
bezpośredni udział w likwidacji następujących organizacji nielegalnych:
–  Związek Walczącej Młodzieży Polskiej – [Marek] Eminowicz, [Krzysztof] Gą-

siorowski, [Stanisław] Palczewski;
–  „Polska Armia Kontrkomunistyczna” – Krzywda, Karaszewski, Pleban (?) Adam;
–  Grupa [Jana] Szpondera – [Józefa] Lelity. 

Płk rez. Jan Bill57.

56 IPN Kr 059/402, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Jan Bill, s. Adama, ur. 2 V 1930 r., Ankieta 
specjalna z 27 XI 1946 r., k. 3–8; ibidem, Życiorys, [bd.], k. 13.

57 Ibidem, Oświadczenie z 22 I 1985 r., k. 47.
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Oświadczenie to, które potwierdzili dwaj świadkowie, byli funkcjonariusze 
WUBP – Józef Tusznicki i Kazimierz Gajda, wywołało konsternację wśród ko-
legów z resortu. W notatce z 20 maja 1986 r. kierownik Klubu Emerytów i Ren-
cistów MO WUSW w Krakowie mjr Władysław Majzner skomentował sprawę:  
Z punktu widzenia formalnego [...] Jan Bill w latach 1946–1948 nie pełnił służby 
na stanowisku funkcjonariusza UBP, lecz gońca i stąd brak jest podstaw formal-
nych do wydania zaświadczenia dla celów ZBoWiD. Wówczas nie mógł być przy-
jęty na stanowisko funkcjonariusza, ponieważ w 1946 r. liczył 15 lat życia, a 18 lat 
ukończył w 1948 r. Biorąc jednak wyjaśnienia Jana Billa oraz zeznania świadków, 
można przyjąć, iż rzeczywiście wymieniony będąc formalnie na stanowisku gońca, 
z uwagi na niepełnoletniość pracował jako pomocnik kierowcy i razem z bratem 
wyjeżdżał w teren, wykonując czynności podobne, jak funkcjonariusz w walce z ban-
dami reakcyjnego podziemia. Z tego powodu był narażony na niebezpieczeństwo 
utraty zdrowia i życia. Za pozytywnym rozpatrzeniem prośby Jana Billa przemawia 
jego wieloletnia służba w Wydziale III WUBP Kraków. Mając do rozstrzygnięcia 
nietypowy przypadek, proponuję następujące wersje rozwiązania:
– kierując się wyłącznie formalnymi przesłankami, negatywnie rozpatrzyć prośbę 
Jana Billa;
– uwzględniając przedstawione dowody, wydać Janowi Billowi zaświadczenie dla 
celów weryfikacyjnych w ZBoWiD za okres od chwili wstąpienia do UBP, czyli od  
1 lutego 1946 r., do daty skierowania na Kurs Specjalny – 28 listopada 1950 r., 
albo od chwili osiągnięcia przez niego 18 lat, czyli od 2 lutego 1948 r. do 28 listo-
pada 1950 r.58 Ostatecznie komisja kierowana przez płk. Kazimierza Stawowego 
wydała opinię – zatwierdzoną przez szefa WUSW w Krakowie gen. Jerzego Grubę 
– potwierdzającą udział Billa w walkach z bandami od 1 lutego 1946 do 28 listo-
pada 1950 r. Tym samym okres ten podlegał podwójnemu zaliczeniu do wysługi lat 
odnośnie do zaopatrzenia emerytalnego59.

W 1978 r. Bill został wysłany służbowo do Argentyny, jako członek polskiej 
ekipy na mistrzostwa świata w piłce nożnej. W 1981 r. przeniesiono go do war-
szawskiej centrali, na stanowisko starszego inspektora Departamentu III–A MSW. 
Następnie został oddelegowany do CSRS, gdzie w Ostrawie, jako oficer łączni-
kowy we współpracy ze Sborem národní bezpečnosti (czechosłowacką bezpieką), 
zajmował się ochroną Polaków zatrudnionych w miejscowych zakładach przemy-
słowych i podczas Międzynarodowych Targów w Brnie. We wrześniu 1984 r. objął 
stanowisko starszego inspektora Wydziału Inspekcji Zespołu ds. SB. W marcu 
1985 r. zwrócił się do ministra Kiszczaka z prośbą o przeniesienie na emeryturę.  
Z resortu zwolniono go 15 sierpnia tegoż roku, po blisko czterdziestu latach 
pracy60.

58 Ibidem, Notatka z 20 V 1986 r., k. 52.
59 Ibidem, Wniosek do szefa WUSW w Krakowie z 27 V 1986 r., k. 54.
60 W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki województwa krakowskiego…,  

s. 136–137; por. także IPN Kr 059/402, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Jan Bill, s. Adama, ur. 2 V 1930 r., 
k. 32–33, 38–39.
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Naczelnik Wydziału III–1 Wiesław Hryniewicz zakończył swą karierę w SB 
w 1990 r. na stanowisku kierownika Inspektoratu I SB WUSW w Krakowie, 
które objął po likwidacji Wydziału III–1 w listopadzie 1989 r. Pracę w resorcie 
rozpoczął pod koniec 1965 r. od funkcji starszego referenta Sekcji 1 Wydziału  
ds. Przestępstw Gospodarczych KMMO w Krakowie. W październiku 1967 r. 
zwrócił się do komendanta wojewódzkiego MO w Krakowie z prośbą o prze-
niesienie do Wydziału II, bowiem – jak pisał – pracując dotychczas w Wydziale  
ds. Przestępstw Gospodarczych KMMO w Krakowie, niejednokrotnie zetknąłem się  
z informacjami o charakterze politycznym, które wzbudziły we mnie duże zaintere-
sowanie i chęć pracy w pionie do walki z elementami wrogimi naszemu ustrojowi. 
Pragnę poświęcić wszystkie swe siły oraz wiedzę dotąd zdobytą ochronie Narodu 
polskiego przed działaniem wywiadu politycznego i gospodarczego sił odwetowych 
NRF i innych mocarstw zachodnich61. W sierpniu 1976 r. został zastępcą naczel-
nika Wydziału Paszportów KWMO. Po ukończeniu Wyższej Szkoły KGB ZSRS,  
w lipcu 1980 r. otrzymał stanowisko zastępcy naczelnika Wydziału III w Krakowie. 
W sierpniu następnego roku powierzono mu obowiązki naczelnika tegoż Wydziału, 
gdyż dotychczasowy jego szef ppłk Jan Bill został oddelegowany do pracy w MSW 
w Warszawie. Ostatecznie naczelnikiem Wydziału III mianowano go w styczniu 
1982 r. Wkrótce też awansował na majora, a w 1986 r. został podpułkownikiem62.

Andrzej Więckowski należał do tych wyjątkowych funkcjonariuszy, którzy 
całą służbę w SB odbyli w Wydziale III. W 1970 r. został inspektorem Grupy In-
spektorów Operacyjnych tegoż Wydziału. W 1973 r. po ukończeniu WSO MSW 
w Legionowie wrócił do Wydziału III, gdzie miał prowadzić pracę operacyjną  
w środowisku kultury i sztuki oraz po zagadnieniu „Kultury” paryskiej. Przecho-
dząc kolejne szczeble kariery, w 1989 r. odchodził z Wydziału III jako jego na-
czelnik. Działał także na innych polach, pełnił między innymi funkcję kierownika 
sekcji piłki nożnej GTS „Wisła”. Dzięki temu w lipcu 1988 r. wyjechał na obóz 
sekcji piłkarskiej do Augsburga63.

Jan Krawczyk rozpoczął swoją pracę w resorcie w 1970 r. od Wydziału Kon-
troli Ruchu Granicznego. W 1978 r. został kierownikiem Sekcji Wydziału III  
SB KWMO w Krakowie, a dwa lata później awansował na stanowisko zastępcy 
naczelnika Wydziału III, od 1983 r. Wydziału III–164. Od stycznia 1989 r. jako peł-
niący obowiązki, a od 1 marca tegoż roku już formalnie sprawował funkcję kierow-
nika Inspektoratu 2 SB WUSW. W listopadzie 1989 r. został naczelnikiem świeżo 
powołanego Wydziału Studiów i Analiz SB WUSW w Krakowie, co wiązało się 

61 IPN Kr 059/669, Raport z 19 X 1967 r., k. 95.
62 Ibidem, Opinia partyjno-służbowa z 20 XII 1978 r., k. 124–125; ibidem, Wniosek personalny z 3 VIII 

1981 r., k. 134; z 4 XII 1981 r., k. 137.
63 IPN Kr 059/767, Przebieg służby Andrzej Więckowski (daty skrajne 27 IV 1970 r. – 6 VII 1990 r.),  

k. 58–62, Charakterystyka ppor. Andrzeja Więckowskiego z 8 VI 1974 r., k. 76–77, Wniosek personalny  
z 21 I 1983 r., k. 112.

64 IPN Kr 059/754, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Jan Krawczyk, s. Stanisława, ur. 11 XI 1945 r., 
k. 148; W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki województwa krakowskiego…,  
s. 309–310.
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ze zmianami organizacyjnymi w resorcie spraw wewnętrznych przeprowadzanymi 
stosownie do rozporządzenia ministra spraw wewnętrznych nr 075/89.

Tylko nieliczni funkcjonariusze mogli pójść ścieżką kariery Zbigniewa Klu-
czyńskiego, od 1975 r. zastępcy naczelnika Wydziału III. W kwietniu 1980 r. został 
zastępcą naczelnika Departamentu III SB MSW. Pobyt w centrali SB dawał możli-
wość wielokrotnych wyjazdów służbowych za granicę. Delegowano go do ZSRS, 
Korei Północnej, na Węgry, do Syrii, na Kubę, a także kilkakrotnie do NRD, gdzie 
koordynował problematykę zabezpieczenia operacyjnego grup młodzieży polskiej 
w ramach akcji „Lato”. W wrześniu 1989 r. został naczelnikiem Wydziału IV De-
partamentu Ochrony Konstytucyjnego Porządku Państwa SB MSW65.

Niezwykle ciekawe były losy Stanisława Knapika, jednego z najbardziej odda-
nych służbie funkcjonariuszy ochraniających UJ, a zarazem bardzo dobrze rozpo-
znawanego przez pracowników Uniwersytetu. Sprawa obiektowa krypt. „Union” 
pełna jest raportów i informacji operacyjnych sporządzonych przez Knapika66. 

Po ukończeniu Liceum Pedagogicznego w 1952 r. otrzymał nakaz pracy jako 
nauczyciel. Zatrudnił się zatem w szkole nr 49 w Borku Fałęckim w Krakowie. Już 
w listopadzie 1952 r. został jednak powołany do służby wojskowej, która trwała 
do końca października 1954 r. Po jej zakończeniu przez miesiąc pracował w szko-
le podstawowej nr 32 w Krakowie, a 30 listopada tegoż roku został skierowany 
do pracy w Zarządzie Dzielnicowym ZMP Kraków Kleparz, gdzie pełnił funkcję 
zastępcy przewodniczącego. W lipcu następnego roku złożył przywoływane już 
powyżej podanie o pracę w resorcie spraw wewnętrznych67.

Do służby przyjęto go 1 września 1955 r., oddając do dyspozycji kierownika  
WUdsBP w Krakowie. Jeszcze tego samego dnia został oddelegowany jako słuchacz 
do Rocznej Szkoły Podwyższania Kwalifikacji Referentów w Legionowie. Po jej ukoń-
czeniu, 8 września 1956 r. skierowano go jako oficera operacyjnego do PUBP w Lima-
nowej. Zgodnie z rozkazem nr 168 (R–168) z dnia 28 grudnia 1956 r. został zwolniony  
z pracy z trzymiesięczną odprawą. Ale już na początku 1957 r. (rozkaz R–92 z 12 lutego) 
zmieniono decyzję i Knapik został oficerem wywiadu Sekcji 1 Wydziału „B” KWMO 
w Krakowie z dniem 1 lutego 1957 r. Z kolei rozkazem nr 132 z 4 marca tegoż roku 
mianowano go wywiadowcą Sekcji 2 wspomnianego Wydziału, i to z dniem 1 stycznia 
1957 r. Następnie na mocy rozkazu nr 369/57 z 30 grudnia 1957 r. przeszedł jako oficer 
operacyjny do Wydziału III KWMO w Krakowie. W styczniu 1962 r. awansował na star-
szego oficera, a w 1967 r. na inspektora Grupy Inspektorów Operacyjnych. W tym czasie 
zdobywał też szlify oficerskie – został podporucznikiem (1959), porucznikiem (1962)  
i kapitanem (1966)68. 

65 W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki województwa krakowskiego…,  
s. 279–280; IPN Kr 47/208, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Zbigniew Kluczyński, s. Jana, ur. 22 XII 
1944 r., k. 163–164.

66 Por. rozdział 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy opera-
cyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne”.

67 IPN Kr 059/380, Życiorys z 30 VII 1955 r., k. 3–4.
68 IPN Kr 309/19, Stanisław Knapik. Kartoteka osobowa funkcjonariuszy SB byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie, k. 1.
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Załamanie dobrze zapowiadającej się kariery Knapika nastąpiło w 1973 r. 
Zgodnie z orzeczeniem Wojewódzkiej Komisji Lekarskiej z 17 stycznia tegoż roku 
uznano go za trwale niezdolnego do służby w MO z powodu schorzeń pozostają-
cych w związku z charakterem pracy. Wniosek o zwolnienie z dniem 16 kwietnia 
1973 r. podpisał płk Stanisław Wałach, I zastępca komendanta wojewódzkiego MO 
ds. SB69. Knapik został zobowiązany do zachowania tajemnicy i otrzymał tzw. za-
strzeżenie wyjazdów za granicę do krajów kapitalistycznych i do Albanii na dwa 
lata. Z tych samych przyczyn nie zakwalifikowano go do rezerwy MSW. Decyzje 
te musiały być dla niego dotkliwe i niesprawiedliwe, mając bowiem przepracowa-
ne w MO niewiele ponad siedemnaście lat, mógł otrzymać tylko 61 proc. swojej 
dotychczasowej pensji, a przyznana renta, przy której pozostał, stanowiła około  
75 proc. zarobków. Do pełnej emerytury potrzebował zaliczenia dwudziestu lat 
pracy w resorcie spraw wewnętrznych70. 

Od stycznia 1974 do połowy 1975 r. Knapik był zatrudniony jako pracownik 
fizyczny na budowie w Bitterfeld w NRD przez krakowskie Przedsiębiorstwo In-
westycyjno-Remontowe Przemysłu Naftowego „Naftobudowa”. Wykonywał tam 
czynności pomocnicze, takie jak sprzątanie szatni i urządzeń sanitarnych, a także 
organizował dostawę mleka i wody dla robotników pracujących na budowie71.

W styczniu 1976 r. ponownie stawił się przed Wojewódzką Komisją Lekarską 
w Krakowie. Potwierdziła ona jego stopień inwalidztwa, jednak komisja lekarska 
przy KWMO w Katowicach zweryfikowała ją i w rezultacie Knapikowi odebrano 
prawo do korzystania z renty inwalidzkiej, przyznając znacznie niższą emerytu-
rę. Decyzję tę zaskarżył do Okręgowego Sądu Pracy i Ubezpieczeń Społecznych, 
oczekując albo przywrócenia renty, albo prawa do pracy w SB. Stosownie do opi-
nii lekarskiej sąd odrzucił roszczenie w sprawie renty, zaś co do przywrócenia do 
pracy stwierdził: Ocena zdolności do służby w organach MO nie należy do właści-
wości Sądu72. W tej sytuacji 13 grudnia 1976 r. Knapik zwrócił się do komendanta 
miejskiego MO w Krakowie, błagając o ponowne przyjęcie do służby, gdyż tylko 
to dawało możliwość uzyskania prawa do pełnej emerytury: Bardzo zależy mi na 
powrocie do pracy w MO (SB), gdyż pragnę dopracować do pełnej emerytury lub 
przynajmniej przekroczyć 20 lat pracy w MO, co dawałoby mi szansę ewentualne-
go dopracowania tej wysługi poza MO. Obecnie żadna praca nie dolicza mi się do 
emerytury milicyjnej, gdyż nie przepracowałem w MO 20 lat73. Ocena Wydziału 
Kadr KMMO w Krakowie była jednak negatywna: Ze względu na wiek (46 lat), 
brak wyższego wykształcenia, posiadane uprawnienia emerytalne z tytułu pracy  

69 IPN Kr 059/380, Orzeczenie nr 97/73 Wojewódzkiej Komisji Lekarskiej z 17 I 1973 r., k. 31–32.
70 Ibidem, Zobowiązanie zwolnionego do zachowania tajemnicy z 10 IV 1973 r., k. 34; ibidem, Postano-

wienie o zastrzeżeniu wyjazdu za granicę z 28 IV 1973 r., k. 36; ibidem, Decyzja o ustaleniu prawa do eme-
rytury milicyjnej z 15 VI 1974 r., k. 39; ibidem, Decyzja o ustaleniu prawa do milicyjnej renty inwalidzkiej 
z 15 VI 1974 r., k. 40–42.

71 Ibidem, Opinia z 2 XII 1976 r., k. 55.
72 Ibidem, Pismo Stanisława Knapika z 13 XII 1976 r., k. 43.
73 Ibidem.
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22 lat wysługi, przeciętna opinia za czas służby w aparacie SB – podanie o po-
nowne przyjęcie do pracy w organach MO proponuję załatwić odmownie74. Do tej 
opinii przychylił się naczelnik, o czym poinformowano zainteresowanego pismem 
z 29 stycznia 1977 r.75

Przez kilka miesięcy 1977 r. Knapik pracował jako konwojent w Zakładzie Kar-
nym w Nowej Hucie Ruszczy, następnie sprzedawał losy w jednym z nowohuckich 
punktów „Ruchu”. Ale w końcu los się do niego uśmiechnął. W 1981 r. w kraju 
trwał karnawał „Solidarności”, a władze przygotowywały się do wprowadzenia 
stanu wojennego. Każdy funkcjonariusz doświadczony w walce z opozycją miał 
dla SB duże znaczenie. Pamiętano również o tym, że Knapik działając przez kil-
kanaście lat na UJ, pozostawił po sobie rozbudowaną sieć swoich OZI. Niewątpli-
wie właśnie te względy zadecydowały o zatrudnieniu go na stanowisku inspektora  
w Wydziale III. Pracę na pół etatu podjął 21 kwietnia 1981 r.76 

Takie rozwiązanie nie satysfakcjonowało jednak funkcjonariusza. Dlatego pod 
koniec roku ponowie zwrócił się z prośbą o zatrudnienie w pełnym wymiarze czasu. 
Na początku listopada 1981 r. specjalnie powołana komisja sugerowała odbycie  
z nim rozmowy. Pełniący obowiązki naczelnika Wydziału III Wiesław Hryniewicz 
uzależniał zgodę na przyjęcie do pracy od orzeczenia komisji lekarskiej. W świa-
dectwie zdrowia ze stycznia 1982 r. napisano: Zdolny do pracy w MO z ogranicze-
niami77. Chociaż opinia Wydziału Kadr KWMO była negatywna, to ostatecznie 
w lipcu 1982 r. Hryniewicz przychylił się do prośby, stwierdzając: W/w od maja78 
1981 r. zatrudniony jest na ½ etatu w Wydziale III SB, wykonując częściowo za-
dania związane z operacyjną ochroną Uniwersytetu Jagiellońskiego. Z powierzo-
nych mu obowiązków wywiązuje się w sposób zadowalający, jest zdyscyplinowany. 
Szczególnie w okresie stanu wojennego niejednokrotnie pracował dłużej, niż było 
to określone w umowie, dając tym dowód odpowiedzialności za powierzone mu za-
dania. Biorąc pod uwagę trudną sytuację kadrową Wydziału III, ponowne przyjęcie 
kpt. Stanisława Knapika do pracy w Służbie Bezpieczeństwa uważam za uzasad-
nione79. W efekcie 1 sierpnia 1982 r. oficer osiągnął wreszcie swój cel. Tracąc, co 
prawda, prawo do dotychczasowej emerytury, uzyskał możliwość dopracowania 
do jej pełnego wymiaru, zwłaszcza że 1 grudnia 1983 r. powołano go na stanowi-
sko starszego inspektora Wydziału III–1 SB WUSW w Krakowie80.

Słowa naczelnika Wydziału III o ogromnym zaangażowaniu Stanisława Kna-
pika w pracę operacyjną znajdują potwierdzenie w faktach. Warto w tym miejscu 

74 Ibidem, Notatka służbowa dotycząca byłego funkcjonariusza SB kpt. Stanisława Knapika z 23 XII 1976 r., 
k. 46.

75 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału Kadr KMMO w Krakowie z 29 I 1977 r., k. 47.
76 Ibidem, Ankieta osobowa z 20 I 1982 r., k. 59.
77 Ibidem, Świadectwo zdrowia z 4 I 1982 r., k. 63–64.
78 W rzeczywistości od 21 IV.
79 Ibidem, Notatka służbowa dotycząca byłego funkcjonariusza SB kpt. Stanisława Knapika z 12 VI 

1982 r., k. 61–62; ibidem, Wniosek personalny z 2 VIII 1982 r., k. 108.
80 IPN Kr 309/19, Stanisław Knapik. Kartoteka osobowa funkcjonariuszy SB byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie, k. 8.
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przywołać dwie sytuacje opisane przez samego funkcjonariusza, ukazujące dobrze 
jego mentalność, kształtowaną jeszcze przed październikiem 1956 r. Odbiegała ona 
wyraźnie od mentalności funkcjonariuszy przychodzących do pracy w SB w latach 
siedemdziesiątych i osiemdziesiątych. Oba wydarzenia miały miejsce latem 1982 r. 
Pierwsze w lipcu tegoż roku: W dniu 28 lipca 1982 r. o godz. 8.00 wchodząc do Sądów 
w Krakowie, ul. Przy Rondzie, zauważyłem około 20-osobową grupę ludzi stojących 
lub siedzących na ławkach przed budynkiem Sądów. Ludzie ci (zdecydowana więk-
szość to kobiety w średnim wieku) żywo dyskutowali o „Solidarności”. Spośród tych 
ludzi aktywnością wyróżniało się 3–4 mężczyzn, którzy w klapach marynarek mieli 
wpięte kolorowe obrazki „Matki Boskiej” oraz plakietki „Solidarności”. Dwóch  
z w/w nosi brodę. Zainteresowany zachowaniem tych ludzi obserwowałem ich i w wy-
niku tego ustaliłem, że około godz. 8.20 weszli do budynku Sądów, udali się pod salę 
nr 248 na parterze. Tu na korytarzu ludzie ci wzajemnie rozmawiali, a ich zachowanie 
się, zwracanie do siebie (często po imieniu, np. „Alu”), świadczy, iż większość z nich 
wzajemnie się zna. Około 8.45 dwie lub trzy osoby z w/w ubrało togi adwokackie, 
co świadczyło, iż są adwokatami–obrońcami. Na parę minut przed 9.00 z Sali 248 
wyszła młoda kobieta (prawdopodobnie protokolantka) i wywołała nazwiska: Janusz 
Kutyba, Tadeusz Librowski, Ryszard Bocian. W/w to właśnie ci mężczyźni, którzy 
odróżniali się od pozostałych z tego grona ludzi – wpiętymi w klapach symbolami 
„Solidarności”. Wraz z w/w do Sali 248 weszli wszyscy stanowiący opisaną wyżej 
grupę, wśród nich pracownik tut[ejszego] Wydziału. Z wokandy wynika, że jest to 
sprawa IIK 532/82/S–DS 12/82 dot[ycząca] w/w oskarżonych z art. 46 pkt 1 dekretu 
z 13 grudnia 1981 r. Sprawę prowadzi SSW W. Wójcik przy udziale 4-ch ławników: 
Kurdziel, Węgrzynek, Dunikowski, Walczak. Protokołuje: J. Tuszyńska. Świadkowie: 
W[ojciech] Peiker, J[acek] Marchewczyk, J[anusz] Wojtas, T[adeusz] Grabowski. Na 
w/w rozprawę nie wchodziłem, gdyż śpieszyłem się do innych zajęć. Osobiście uwa-
żam, że przewodniczący składu sędziowskiego powinien w toku rozprawy nakazać 
zdjęcie demonstracyjnie noszonych symboli „Solidarności” przez oskarżonych – czy 
tak uczyni, nie wiem. Osoby, które na w/w rozprawę przybyły to (jak wynika z po-
bieżnej zewnętrznej obserwacji) były aktyw „Solidarności” skupiony wokół Janusza 
Kutyby, Tadeusza Librowskiego, Ryszarda Bociana. Ustalenie tych osób (np. przez 
Wydział „B”) mogłoby dać ciekawe efekty operacyjne – poszerzyć naszą wiedzę  
o kręgu b[yłych] działaczy „Solidarności” tej grupy81.

Opis drugiego wydarzenia pochodzi z sierpnia 1982 r.: W dniu 22 bm. (niedzie-
la) analizując skład osobowy z r. 1972/[19]7382, zauważyłem, że dr Józef Misiek 
w tym czasie zamieszkiwał w Krakowie przy Al. Pokoju 43/26. Posiada w domu 
telefon nr 567–97. Jego żona była wówczas na UJ doktorantką. Natomiast przeglą-
dając książkę telefoniczną, zauważyłem, że przy Al. Pokoju 43 zamieszkuje ob. inż. 
Paweł Baron83, posiadający telefon 1–80–36. Wydaje się być prawdopodobne, że 
P[aweł] Baroń [sic] – sygnalizowany przez TW „Herbert” jako b[yły] działacz ZR 

81 IPN Kr 08/292, t. 3, Informacja operacyjna z 28 VII 1982 r., k. 53.
82 A więc sprzed dziesięciu lat.
83 Zapewne powinno być Boroń.
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Małopolska, a aktualny kontakt dr J[ózefa] Miśka – to ten sam, który zamieszkuje 
przy Al. Pokoju 43. Przeglądając dalej w/w skład osobowy UJ, zauważyłem, że 
w r. 1972 w Drukarni UJ pracowała na stanowisku składacza ręcznego ob. Anna 
Boroń, wówczas zamieszkała przy ul. Zamenhoffa 5/6. Nasuwa się pytanie, czy to 
nie krewna Pawła Boronia? – bo jeśli tak, to może ona być wykorzystywana przez 
w/w do druku ulotek. W dniu dzisiejszym będąc w DUJ, przejrzałem indeks zatrud-
nionych tam osób i stwierdziłem, że Anna Boroń została zwolniona z DUJ w 1972 r., 
ale brak jest adnotacji o tym, gdzie podjęła pracę. Być może, że jako drukarz pra-
cuje w którejś z krakowskich drukarni. Warto tu podkreślić, że w rejonie Al. Pokoju 
często pokazywały się pisma ulotne, o czym informował wielokrotnie „SP”84.

W styczniu 1985 r. naczelnik Wydziału Kadr WUSW w Krakowie mjr Zdzi-
sław Gazda wydając opinię o Knapiku, stwierdził: W ostatnim okresie czasu stan 
jego zdrowia uległ znacznemu pogorszeniu, o czym świadczą liczne zwolnienia 
lekarskie. W tej sytuacji zachodzi konieczność ustalenia dalszej przydatności do 
służby w MO85. Komisja lekarska nie dopuściła funkcjonariusza do dalszej służ-
by w SB, przyznając mu trzecią grupę inwalidzką. W połowie 1984 r. otrzymał 
Krzyż Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski i rok później (15 czerwca 1985 r.) 
na mocy rozkazu ministra spraw wewnętrznych zakończył pracę w resorcie. Tym 
razem mógł jednak czuć się usatysfakcjonowany, gdyż na dzień 1 maja 1985 r. wy-
liczono mu dwadzieścia lat, cztery miesiące i szesnaście dni pracy w MO. A łącz-
nie z zatrudnieniem w innych instytucjach i wliczając służbę wojskową, wyszło  
25 lat, jeden miesiąc i trzynaście dni86. O poświęceniu i wyjątkowym zaangażowa-
niu Stanisława Knapika w działania operacyjne może świadczyć fakt, że w chwili 
zwolnienia w 1973 r. miał niewykorzystanych sześćdziesiąt dni zaległego urlopu 
za lata 1972–1973, natomiast odchodząc w 1985 r. – 37 dni.

Mirosław Chećko po odbyciu służby w Batalionie Operacyjnym ZOMO  
w 1980 r. został milicjantem w komisariacie wodnym KWMO w Krakowie, a po 
ukończeniu WSO MSW w Legionowie podjął pracę w Wydziale V SB KWMO  
w Krakowie. We wrześniu 1983 r. skierował do zastępcy szefa do spraw SB 
WUSW w Krakowie płk. Wiesława Działowskiego prośbę o przeniesienie do Wydzia-
łu III–1, co motywował następująco: Pracę rozpoczynałem w tym właśnie Wydziale  
i przebywając na praktyce, poznałem figurantów tut[ejszego] Wydziału oraz obiekt, 
na który byłem przydzielony w okresie praktyki. Ponadto wcześniej pracując  
w AGH, poznałem środowisko, z którym miałem bliski kontakt osobisty87. Jego po-
danie odrzucono, co naczelnik Wydziału V uzasadniał brakami kadrowymi. Do-
piero w 1985 r. Chećko dostał się do Wydziału III–1, w którym powierzono mu 
odcinek ochrony pracowników Uniwersytetu Jagiellońskiego88.

84 Ibidem, Informacja operacyjna z 23 VIII 1982 r., k. 71.
85 IPN Kr 059/380, Opinia i przebieg służby z 15 I 1982 r., k. 111.
86 Ibidem, Przebieg służby Stanisława Knapika (daty skrajne 9 VIII 1982 r. – 12 VI 1985 r.), k. 107; 

ibidem, Orzeczenie nr 138/85 Wojewódzkiej Komisji Lekarskiej z 15 III 1985 r., k. 112–113; IPN Kr 309/19, 
Stanisław Knapik. Kartoteka osobowa funkcjonariuszy SB byłej KWMO/WUSW w Krakowie, k. 9.

87 IPN Kr 059/881, Raport z 27 IX 1983 r., k. 70.
88 Ibidem, Opinia z 17 XII 1985 r., k. 81–82.



„Jagiellończyk”

42

Ryszard Strączek pracę w SB rozpoczął w 1973 r. jako wywiadowca Wydzia-
łu „B”. Po ukończeniu WSO MSW w Legionowie został skierowany do Sekcji 
Hotelowej tegoż Wydziału. W 1978 r. starał się o przeniesienie do Wydziału II, 
jednak decyzją przełożonych dostał przydział do Wydziału III, a następnie Wy-
działu III–1, gdzie zajmował się zabezpieczeniem operacyjnym działalności grup 
antysocjalistycznych w obiektach i środowiskach ochranianych przez Wydział.  
W praktyce oznaczało to zwalczanie działalności SKS, a później NZS, zwłaszcza 
na Uniwersytecie Jagiellońskim. Ponadto – jak pisał o nim w 1983 r. szef WUSW 
w Krakowie płk Adam Trzybiński – brał czynny udział w rozpracowywaniu i likwi-
dacji działających w regionie krakowskim ekstremalnych ogniw „Solidarności”, 
KSS „KOR” i KPN. W znacznym stopniu efekty jego pracy wpływają na przywra-
canie ładu i porządku publicznego89. Pochwały te wiązały się z oddelegowaniem 
Strączka do pracy w funkcjonującej przy Wydziale V grupie operacyjnej o kryp-
tonimie „Czołówka”. Jej zadaniem było poszukiwanie ukrywających się działaczy 
„Solidarności”. Strączkowi, jak sam przyznał, praca ta dawała dużo satysfakcji  
i dlatego we wrześniu 1983 r. poprosił o przeniesienie do Wydziału V. Spotkało 
się to z odmową naczelnika Wydziału III–1 Wiesława Hryniewicza, który zwró-
cił uwagę na braki kadrowe w swoim Wydziale. Odrzucono także ponowną proś-
bę Strączka, ze stycznia 1984 r. Dopiero kolejna, z czerwca tegoż roku, została 
spełniona, a szef Wydziału III–1 wyrażając swoją aprobatę, napisał: W związku  
z uporczywym ubieganiem się kpt. R[yszarda] Strączka o przeniesienie do Wydz[iału] V 
proponuję zgodę90. Jednak po obrażeniach, jakie Strączek odniósł w trakcie ma-
nifestacji nowohuckich w sierpniu 1982 r., został przeniesiony do DUSW SB  
w Nowej Hucie. Na początku 1990 r. w związku z likwidacją struktur SB przeszedł 
do Wydziału „B”, gdzie siedemnaście lat wcześniej rozpoczynał swoją karierę  
w resorcie spraw wewnętrznych91.

Franciszek Waśko starszym referentem gospodarczym ZOMO w Krakowie zo-
stał w 1967 r. W następnym roku, już jako wywiadowca, działał w Wydziale „B” 
SB KWMO w Krakowie. Na początku lat siedemdziesiątych trafił do Wydziału III, 
później do Wydziału III–A i Wydziału II, z którego przeszedł do Wydziału V, aby do-
piero w sierpniu 1985 r. znaleźć się w Wydziale III–1, gdzie powierzono mu odcinek 
ochrony środowiska pracowników naukowych na Uniwersytecie Jagiellońskim92. 

Ochrona Uniwersytetu Jagiellońskiego

Głównym zadaniem opisywanej grupy funkcjonariuszy SB była inwigilacja 
pracowników i studentów krakowskich szkół wyższych, w tym także UJ, czyli 

89 IPN Kr 059/704, Wniosek o nadanie stopnia kapitana Milicji Obywatelskiej z 30 VIII 1983 r., k. 83v.
90 Ibidem, Raport z 14 VI 1984 r., k. 89.
91 Ibidem, Raport z 27 VIII 1983 r., k. 82; z 24 I 1984 r., k. 84; z 14 VI 1984 r., k. 89; ibidem, Wniosek 

personalny z 30 XI 1989 r., k. 97; z 17 I 1990 r., k. 98.
92 IPN Kr 0158/5, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Franciszek Waśko, s. Zofii, ur. 27 IV 1944 r., Opi-

nia służbowa z 3 V 1986 r., k. 83–84; ibidem, Opinia o przebiegu i warunkach służby z 27 III 1990 r., k. 97.
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– jak określano to w oficjalnych dokumentach esbeckich – ochrona tych instytucji. 
Naczelnik Wydziału, jego zastępcy oraz kierownicy Sekcji inicjowali, nadzorowali 
i koordynowali pracę swoich funkcjonariuszy. Ci zaś prowadzili działania operacyj-
ne, zakładając kolejne sprawy operacyjnego sprawdzenia czy sprawy operacyjnego 
rozpracowania, ale przede wszystkim tworząc sieć osobowych źródeł informacji. 
Każdy z funkcjonariuszy, w tym naczelnik i jego zastępcy, prowadził swoich agen-
tów. Co pewien czas zmieniano oficerów prowadzących poszczególnych tajnych 
współpracowników. Aktywność funkcjonariuszy w tym względzie była podstawą 
ich okresowej oceny, w której uwzględniano również inne elementy. 

W 1985 r. naczelnik Wydziału III–1 Wiesław Hryniewicz wystawiając opinię 
służbową Mariuszowi Stanisławskiemu po pięciu latach jego pracy w tymże Wy-
dziale, stwierdził: W Wydziale III–1 ppor. M[ariuszowi] Stanisławskiemu powie-
rzono odcinek ochrony środowiska pracowników naukowych Uniwersytetu Jagiel-
lońskiego, gdzie aktywnie przystąpił do organizacji pracy operacyjnej, prowadząc 
1 sprawę obiektową, kontynuując rozpracowanie 1 SOR, 4 SOS, posiadając na 
swym koncie 8 TW, w tym 4 TW pozyskane osobiście, 5 KTW oraz 2 KO. Osiągane 
wyniki i efekty świadczą o dobrym przygotowaniu do wykonywania zadań służbo-
wych i znajomości zasad pracy operacyjnej, pomimo stosunkowo krótkiego okresu 
pracy. W podejmowanych przedsięwzięciach związanych z kontynuacją i realizacją 
spraw operacyjnych, jak również na odcinku organizacji i pozyskiwania nowych 
osobowych źródeł informacji, wykazał się dużą samodzielnością i inicjatywą93.

Zbigniew Cioś po ukończeniu WSO MO w Szczytnie został zatrudniony w Wy-
dziale III jako odpowiedzialny za zabezpieczenie środowiska studenckiego UJ. Pod 
koniec grudnia 1980 r. w jego opinii pojawiła się adnotacja: Posiada na kontakcie 
7 źródeł informacji, z czego 3 zostały pozyskane w br. W pracy ze źródłami i pro-
wadzonych sprawach operacyjnych przejawia aktywność i inicjatywę94. Dwa lata 
później naczelnik Wydziału III–1 odnotował: Por. Cioś Zbigniew jako samodzielny 
pracownik prowadzi pracę operacyjną na odcinku środowiska studenckiego UJ, 
posiadając na swym stanie 4 TW i 2 KTW95. 

Mirosław Chećko po przejściu w 1985 r. z Wydziału V do Wydziału III–1 
otrzymał odcinek ochrony pracowników naukowych Uniwersytetu Jagiellońskiego. 
Przekazano mu do prowadzenia 2 SOR, 2 SOS oraz 1 SO, które stopniowo poznaje, 
wymagając w ich prowadzeniu umiarkowanego i stałego nadzoru. [...] Na swym 
stanie posiada przekazane mu dwie jednostki TW, 2 KTW i 1 KO96. W następnym 
roku prowadził już czterech tajnych współpracowników97. 

Stan liczebny siatki swoich OZI zwiększał także Tadeusz Rusek, któremu po-
wierzono ochronę środowiska studenckiego UJ. W 1984 r., po roku pracy, miał 
dwóch tajnych współpracowników i opracowywał dwóch kandydatów na tajnych 

93 IPN Kr 059/875, Opinia służbowa z 12 II 1985 r., k. 65.
94 IPN Kr 059/588, Wniosek personalny z 2 XII 1980 r., k. 54.
95 Ibidem, Wniosek personalny z 10 XI 1982 r., k. 59.
96 IPN Kr 059/881, Opinia służbowa z 17 XII 1985 r., k. 81.
97 Ibidem, Wniosek personalny z 24 XI 1986 r., k. 88.
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współpracowników. W 1985 r. prowadził już pięciu TW, a w dwa lata później 
ośmiu. W tym czasie z trzech do sześciu wzrosła również liczba prowadzonych 
przez niego spraw98.

W 1985 r. w ankiecie osobowej Jan Krawczyk podał: Od 1980 jestem Z[astęp]cą 
N[aczelni]ka Wydz[iału] III–1, przy czym od 1 sierpnia 1985 kieruję międzywydzia-
łową grupą ds. nielegalnej poligrafii99. Jeszcze w 1988 r. we wniosku personalnym 
do Andrzeja Więckowskiego szef WUSW w Krakowie gen. Jerzy Gruba zapisał: 
Pod jego kierownictwem i przy bezpośrednim udziale Wydział III SB uzyskał liczą-
ce się wyniki w zakresie zwalczania nielegalnej poligrafii i dywersji ideologicznej 
wśród młodzieży akademickiej100. 

Ryszard Strączek rozpoczynając w 1978 r. pracę w Wydziale III, został skie-
rowany do Sekcji III–B, która zajmowała się rozpracowywaniem niezależnych 
struktur w środowisku młodzieży akademickiej (SKS, następnie NZS). W 1984 r. 
był zaangażowany w jedną sprawę obiektową, cztery sprawy operacyjnego roz-
pracowania, trzy sprawy operacyjnego sprawdzenia. Prowadził trzynastu tajnych 
współpracowników, z czego sam pozyskał jedenastu101. 

Na początku lat osiemdziesiątych, a zwłaszcza po wprowadzeniu stanu wojen-
nego, wobec dużej liczby osób zaangażowanych w działalność antypaństwową 
kierownictwo Wydziału III–1 uznało sieć OZI na UJ za niewystarczającą. Dlatego 
też we wrześniu 1983 r. Mariusz Stanisławski otrzymał polecenie wytypowania do  
1 listopada dwóch kandydatów na tajnych współpracowników spośród pracow-
ników naukowych Instytutu Filologii Polskiej, a Radosław Gutkowski kolejnych 
dwóch spośród zatrudnionych w Collegium Paderevianum. Ponadto Gutkowski 
miał wytypować dwóch KTW w Bibliotece Jagiellońskiej, a Stanisławski – do 
1 grudnia – trzech na Wydziale Matematyki i Fizyki oraz na Wydziale Chemii 
i trzech kolejnych w Towarzystwie Asystentów UJ. Ambitne zadanie postawio-
no przed Stanisławem Knapikiem. Do 30 listopada 1983 r. oczekiwano od niego 
wytypowania dwóch KTW w Instytucie Filozofii, trzech na Wydziale Prawa i Ad-
ministracji, dwóch na Wydziale Biologii i Nauk o Ziemi i trzech w administracji 
centralnej. Ponadto w ciągu roku akademickiego 1983/1984 planowano rozbudowę 
sieci agenturalnej wśród studentów. Miało ją wzmocnić czterech tajnych współpra-
cowników na Wydziale Filozoficzno-Historycznym, czterech na Wydziale Filolo-
gicznym, trzech na Wydziale Matematyki i Fizyki oraz na Wydziale Chemii i po 
dwóch na Wydziale Prawa i Administracji oraz na Wydziale BiNoZ102. 

W 1987 r. związki funkcjonariuszy SB z prowadzonymi przez nich na UJ osobo-
wymi źródłami informacji wyglądały następująco: wśród pracowników Wydziału 

98 IPN Kr 059/828, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Tadeusz Rusek, s. Józefa, ur. 3 XI 1956 r., 
Opinia służbowa z 22 V 1984 r., k. 57; ibidem, Opinia służbowa z 28 X 1985 r., k. 61; ibidem, Wniosek 
personalny z 25 X 1985 r., k. 62; ibidem, Opinia służbowa z 20 V 1987 r., k. 68–69.

99 IPN Kr 059/754, Ankieta osobowa z 6 I 1989 r., k. 31.
100 IPN Kr 059/767, Wniosek o nadanie stopnia podpułkownika Milicji Obywatelskiej z 6 VI 1988 r., k. 113v.
101 IPN Kr 059/704, Raport z 27 VIII 1983 r., k. 82; ibidem, Opinia służbowa z 28 VI 1984 r., k. 87.
102 IPN Kr 056/96, Plan rozbudowy sieci TW w obiektach i środowiskach ochranianych przez Wydział III–1, 

k. 69–71.
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Prawa i Administracji działali TW ps. „Bart” (prowadzący kpt. Franciszek Waśko), 
TW ps. „Marco” (prowadzący ppłk Wiesław Hryniewicz103) i TW ps. „Robert” 
(prowadzący por. Mirosław Chećko), a wśród studentów TW ps. „Adamek” (pro-
wadzący kpt. Franciszek Waśko), TW ps. „Grzegorz” (prowadzący chor. Mieczy-
sław Maj) i TW ps. „Telex” (prowadzący por. Radosław Gutkowski); środowisko 
studenckie Wydziału Filozoficzno-Historycznego kontrolowali w Instytucie Histo-
rii TW ps. „Marcin” (prowadzący ppor. Tadeusz Rusek) i TW ps. „Damian” (prowa-
dzący chor. Mieczysław Maj) oraz TW ps. „Agnieszka” (prowadzący ppor. Tadeusz 
Rusek) i TW ps. „Wojtek” (prowadzący por. Radosław Gutkowski) – oboje z socjo-
logii, natomiast kadra miała w swym gronie TW ps. „4436” z historii (prowadzący 
chor. Mieczysław Maj), TW ps. „Stec” i TW ps. „Piotr” – obaj z religioznawstwa,  
a także TW ps. „Filozof” z filozofii (we wszystkich trzech wypadkach prowadzącym 
był kpt. Franciszek Waśko); na Wydziale Filologicznym w Instytucie Germanistyki 
pozyskano TW ps. „Olgierd” (prowadzący ppłk Wiesław Hryniewicz), a swoimi 
fachowymi radami mieli wspierać SB dwaj konsultanci o pseudonimach „Czech” 
i „Pasza”104; Wydział Fizyki i Matematyki miał trzech agentów–naukowców – TW 
ps. „Józef” (prowadzący por. Radosław Gutkowski), TW ps. „Kazimierz” i TW 
ps. „Lew” (obaj prowadzeni przez kpt. Franciszka Waśkę); na Wydziale Biologii  
i Nauk o Ziemi donosy pisali TW ps. „Adam” (prowadzący kpt. Franciszek Waśko), 
TW ps. „Żalgiris” (prowadzący por. Radosław Gutkowski), TW ps. „Jan” i TW  
ps. „Aleksander” (obu prowadził ppor. Mirosław Chećko); na Wydziale Chemii 
aktywny był TW ps. „Zalewski” (prowadzący por. Radosław Gutkowski). 

Tajni współpracownicy werbowani byli przez SB także w innych jednostkach 
organizacyjnych UJ: TW ps. „Zwierzyniecki” w Bibliotece Jagiellońskiej (prowa-
dzący por. Radosław Gutkowski), TW ps. „Adam” w Studium Wychowania Fi-
zycznego (prowadzący ppor. Tadeusz Rusek), TW ps. „Wojciech” w Dziale Spraw 
Pracowniczych (prowadzący ppor. Mirosław Chećko), TW ps. „Stary” w Składni-
cy Paszportowej (prowadzący por. Radosław Gutkowski), TW ps. „Kruk” w Dziale 
Współpracy z Zagranicą (prowadzący ppor. Mirosław Chećko), TW ps. „Tadeusz” 
w Bursie im. Stanisława Pigonia (prowadzący por. Radosław Gutkowski), a TW 
ps. „VB” w Dziale Transportu (prowadzący chor. Mieczysław Maj). Ponadto  
z SB współpracował kontakt operacyjny „MR” w Studium Praktycznej Nauki Ję-
zyków Obcych (prowadzący por. Radosław Gutkowski), kontakt operacyjny „AT”  
w Samodzielnej Sekcji Rewizji Gospodarczej (prowadzący kpt. Franciszek Waśko), 
kontakt operacyjny „Art” w Dziale Organizacji (prowadzący chor. Mieczysław 
Maj), a kontakt służbowy „SK” w Dziale Remontów i Konserwacji (prowadzący 
por. Radosław Gutkowski).

 

103 W tym czasie naczelnik Wydziału III–1, co świadczy o wielkim znaczeniu, jakie SB przypisywała 
działalności TW ps. „Marco”, por. W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki wojewódz-
twa krakowskiego…, s. 97, 243–244.

104 Por.: rozdział 2 niniejszej pracy „Sieć agenturalna SB na Uniwersytecie Jagiellońskim”; K. Królas,  
P. Franaszek, Historia konsultanta Paszy, „Alma Mater” 2006/2007, nr 87–88, s. 98–99.
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Nagrody i kary

Funkcjonariusze otrzymywali wiele pochwał od swoich przełożonych, zwłasz-
cza podczas okresowej oceny wyników ich pracy. Pochwały na piśmie przygoto-
wywały również oddziałowe organizacje partyjne. Oprócz stosunkowo wysokiego 
wynagrodzenia, w porównaniu z innymi kategoriami zawodowymi, licznych pre-
mii i nagród pieniężnych wyróżnianym funkcjonariuszom wręczano nagrody rze-
czowe, np. Andrzej Więckowski kończąc w 1973 r. WSO MSW w Legionowie, za 
uzyskanie dobrych i bardzo dobrych wyników w nauce otrzymał aktówkę, innym 
ofiarowywano na przykład książki105. 

Najlepszych nagradzano w sposób wyjątkowy. I tak właśnie doceniono zasługi 
Wiesława Hryniewicza. W marcu 1989 r. dyrektor Departamentu I MSW gen. Zdzi-
sław Sarewicz zwrócił się do I zastępcy ministra spraw wewnętrznych, szefa służby 
wywiadu i kontrwywiadu gen. Władysława Pożogi z następującą prośbą: W okresie 
ostatnich kilku lat Wydział III–1 WUSW w Krakowie, kierowany przez ppłk. W[iesława] 
Hryniewicza, owocnie współdziała z Departamentem I MSW, zwłaszcza w zakresie 
rozpracowywania działalności ośrodków dywersji na Zachodzie i ich powiązań ze 
strukturami opozycyjnymi w kraju. W wyniku tego współdziałania wypracowano 
nową sytuację operacyjną, umożliwiającą – w krótkiej perspektywie – bezpośrednie 
dotarcie do ośrodków decyzyjnych i służb specjalnych USA. W związku z powyższym 
uprzejmie proszę o wyrażenie zgody na wyróżnienie ppłk. W[iesława] Hryniewicza 
w formie delegowania go w podróż kurierską. Rozwiązanie to stanowiłoby wyraz 
uznania naszej Jednostki dla zaangażowania i wysiłku ppłk. W[iesława] Hryniewi-
cza, a równocześnie byłoby motywacją i zachętą dla innych jednostek krajowych na 
rzecz aktywizacji współpracy z Departamentem I MSW106. Dzięki przychylnej decyzji 
gen. Pożogi pomiędzy 13 a 21 lipca 1989 r. Hryniewicz odbył podróż kurierską do 
Skandynawii (Finlandia, Szwecja, Norwegia, Dania i Islandia)107. Z takim wyjazdem 
wiązały się bardzo wymierne korzyści finansowe.

Funkcjonariusze SB byli dosyć hojnie nagradzani różnego rodzaju odznacze-
niami państwowymi i resortowymi, a także innych instytucji i organizacji. Były 
to odznaki czy medale brązowe, srebrne i złote: „Za Zasługi w Ochronie Porząd-
ku Publicznego”, „W Służbie Narodu”, „Uczestnikom Walk w Obronie Władzy 
Ludowej”, „Za Zasługi dla Ziemi Krakowskiej”, „Za Pracę Społeczną dla Miasta 
Krakowa”, „Za Zasługi dla Obronności Kraju”. Szczodrze nadawano im także 
Krzyże Zasługi, zwłaszcza srebrne i złote. W 1985 r. Wiesław Hryniewicz otrzymał 
Medal Komisji Edukacji Narodowej. W 1969 r. Jana Billa uhonorowano Krzyżem 
Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski (w 1977 r. otrzymał też Krzyż Oficerski), 
podobnie jak Stanisława Knapika w 1984 r. Ten ostatni był również posiadaczem 
Srebrnej Odznaki im. Janka Krasickiego oraz – jak na ironię – Srebrnej i Złotej 
Odznaki 600-lecia Uniwersytetu Jagiellońskiego.

105 IPN Kr 059/767, Wyciąg z zarządzenia nr 64/73 z 12 VII 1973 r., k. 74.
106 IPN Kr 059/669, Raport z 30 III 1989 r., k. 153.
107 Ibidem, Wniosek personalny z 21 X 1989 r., k. 154.
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Dobrą okazją do przyznania wysokich nagród pieniężnych była ocena pracy 
operacyjnej prowadzonej na rzecz Departamentu I MSW w poszczególnych Wy-
działach WUSW w Krakowie. Za zaangażowanie i współdziałanie w uzyskaniu 
poważnych efektów pracy na rzecz Departamentu I szef WUSW corocznie nagra-
dzał naczelników, ich zastępców i kierowników Sekcji poszczególnych pionów. 
Wśród wyróżnianych znajdowało się także kierownictwo Wydziału III–1. W 1985 r. 
Jan Krawczyk otrzymał z tego tytułu 9000 zł. W roku następnym kwotą 14 tys. zł 
nagrodzono naczelnika Wiesława Hryniewicza. W 1988 r. Hryniewicz otrzymał  
25 tys., a jego zastępca Krawczyk 20 tys. zł108. 

Szczególne słowa uznania i pochwały ze strony przełożonych oraz władz par-
tyjnych i państwowych spotykały funkcjonariuszy po udanych akcjach pacyfika-
cyjnych przeprowadzanych podczas nielegalnych manifestacji i pochodów. Po 
protestach mieszkańców Krakowa i Nowej Huty 30–31 sierpnia 1984 r. szef kra-
kowskiego WUSW wydał specjalny rozkaz, w którym pisał: Z głęboką satysfakcją 
przekazujemy wszystkim funkcjonariuszom Służby Bezpieczeństwa i Milicji Oby-
watelskiej Wojewódzkiego Urzędu Spraw Wewnętrznych i podległych mu jednostek 
serdeczne podziękowania i wyrazy uznania I Sekretarza Komitetu Krakowskiego 
PZPR oraz Prezydenta Miasta Krakowa za sprawność i efektywność działań, 
które zapewniły ład i porządek publiczny w miejskim województwie krakowskim  
w ostatnich tygodniach, a szczególnie w dniach 30 i 31 sierpnia 1984 r. I Sekre-
tarz Komitetu Krakowskiego PZPR i Prezydent podkreślają ideowe zaangażowanie  
i patriotyczną postawę, wysokie morale, a także dojrzałość polityczną wszystkich 
funkcjonariuszy wykazane w trudnych okresach i w każdym dniu naszej służby. 
[...] Swoją zdecydowaną postawą, zdyscyplinowaniem i skutecznością działań 
wykazaliście wysokie kwalifikacje zawodowe i moralne, godne funkcjonariusza  
i pracownika resortu. Jesteśmy przekonani, że nadal nie będziecie szczędzić sił, aby 
sumiennym wykonywaniem powierzonych obowiązków potwierdzać swe przywią-
zanie do szczytnych ideałów socjalistycznej Ojczyzny, a Wasz głęboki patriotyzm 
zawsze będzie znajdował odbicie we wzorowej służbie109.

Kary stosowane wobec funkcjonariuszy wynikały z przewinień, jakich się do-
puszczali. Ogłaszano je w rozkazach przełożonych i przekazywano do wiadomości 
innym funkcjonariuszom Wydziału. Jedną z kar było wyznaczenie na niższe sta-
nowisko służbowe, z czym zazwyczaj wiązało się obniżenie uposażenia. Najczęś-
ciej jednak stosunkowo szybko kary takie były kolejnym rozkazem zacierane, ze 
względu na inne – wcześniejsze lub późniejsze – zasługi dla służby. 

Karano przede wszystkim za zaniedbywanie obowiązków służbowych. Tak 
było w wypadku inspektora Marka Kowala. Przez pierwsze dwa lata pracy otrzy-
mywał bardzo pozytywne oceny od swoich przełożonych, dzięki czemu awansował 
od stopnia starszego szeregowca do młodszego chorążego. W 1983 r. wstrzymano 

108 IPN Kr 065/23, t. 1, Rozkaz nr 4/88 z 28 III 1988 r., k. 63–64; nr 9/86 z 9 IV 1986 r., k. 85; nr 3/85 
z 6 II 1985 r., k. 99.

109 IPN Kr 065/22, t. 1, Rozkaz specjalny nr 17/84 szefa WUSW w Krakowie z 1 IX 1984 r., s. 81.
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mu wypłacanie dodatku specjalnego w wysokości 500 zł, bowiem – jak podał  
w uzasadnieniu naczelnik Wydziału III – w ostatnim okresie czasu poprzez nie-
sumienne traktowanie obowiązków służbowych zaniedbał pracę operacyjną na 
powierzonym mu odcinku, przez co w znacznym stopniu obniżyło się rozpoznanie 
operacyjne. Pomimo kilkakrotnych upomnień nie zmienił swojego postępowania110. 
W 1988 r. w podobnej sytuacji znalazł się Mirosław Chećko, któremu cofnięto do-
datek specjalny w wysokości 2500 zł, gdyż pomimo wielokrotnie podejmowanych 
przez przedstawicieli Kierownictwa Wydziału rozmów dyscyplinujących, ppor. 
M[irosław] Chećko nie wykazuje aktywności w działaniach operacyjnych. Nie 
realizuje terminowo zlecanych mu zadań w zakresie rozbudowy bazy osobowych 
źródeł informacji, koncentrując się na działaniach o małym stopniu skomplikowa-
nia, niewspółmiernym do posiadanych przez w/w kwalifikacji111. Tak było również  
w wypadku Jerzego Gondka, funkcjonariusza Wydziału IV. W 1978 r., na początku 
swojej kariery zawodowej, został ukarany przez naczelnika Wydziału ppłk. Józefa 
Biela naganą za wprowadzenie kierownictwa Wydziału w błąd. Nie wykonał zle-
conego mu zadania, ale raportował o jego realizacji. Po dwóch miesiącach kara 
została zatarta i uznana za niebyłą112.

Dużym problemem było picie alkoholu przez funkcjonariuszy SB, tak podczas 
służby, jak i poza nią, a także wypadki drogowe powodowane przez pijanych. Ko-
lejnym nagannym wykroczeniem była utrata dokumentów, zwłaszcza legitymacji 
służbowej. W tym kontekście o wyjątkowym pechu mógł mówić wspomniany 
Gondek. W 1980 r. naczelnik Biel ukarał go ostrzeżeniem, wytykając niepełną 
przydatność na zajmowanym stanowisku służbowym. Mieli być o tym poinfor-
mowani wszyscy pracownicy Wydziału, a delikwentowi odebrano dodatek spe-
cjalny w wysokości 500 zł. A stało się tak, bowiem kpr. Jerzy Gondek, młodszy 
inspektor Wydziału IV Sekcji V, wykonując w miesiącu sierpniu b[ieżącego] roku 
[1980] zadania operacyjne, w sposób karygodnie beztroski nosił przy sobie do-
kumenty legalizacyjne wraz z legitymacją służbową oraz znaczkiem rozpoznaw-
czym służby wywiadowczej MO, które następnie w dniu 7 sierpnia 1980 r. utracił 
w bliżej nieustalonych okolicznościach. Tego rodzaju lekceważenie elementarnych 
zasad konspiracji pracy operacyjnej zasługuje na ostre potępienie, zwłaszcza iż 
tow. J[erzy] Gondek realizując podobne zadania w 1979 r., miał możliwość zdoby-

110 IPN Kr 059/559, Wniosek personalny z 15 X 1983 r., k. 59.
111 IPN Kr 059/881, Wniosek personalny z 20 XII 1987 r., k. 94.
112 W latach wcześniejszych funkcjonariusze SB za różnego rodzaju wykroczenia byli karani znacznie 

surowiej. W 1959 r. na południowej granicy Polski zatrzymany został kpt. Stanisław Florek, który wraz  
z trzema innymi funkcjonariuszami próbował przemycić z Czechosłowacji 4134 zamki błyskawiczne  
o wadze 43 kg, 3167 sztuk guzików perłowych o wadze ponad 1 kg, trzy pary rękawiczek oraz dwanaście 
chusteczek do nosa. Za to wykroczenie został dyscyplinarnie zwolniony ze służby i wyrzucony z partii, po-
nadto wszczęto przeciwko niemu postępowanie prokuratorskie. Jednak najsurowszą karą było pozbawienie 
go prawa do renty na podstawie milicyjnych przepisów emerytalnych. Florek wielokrotnie odwoływał się od 
tej decyzji. Jeszcze w 1972 r. pisał w tej sprawie do sekretarza KC PZPR Franciszka Szlachcica, a w 1973 r. 
do ministra spraw wewnętrznych Stanisława Kowalczyka. W 1961 r. przywrócono mu członkostwo w PZPR, 
ale decyzji w sprawie jego świadczeń emerytalnych i rentowych nie zmieniono. Por. IPN Kr 058/282, Akta 
personalne. Funkcjonariusz SB Stanisław Florek, s. Franciszka, ur. 19 VII 1922, k. 57–59, 79–83, 86–92.
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cia wymaganej w tym względzie ostrożności i doświadczenia113. Kara ta została zatarta  
w styczniu 1982 r. Ale już w maju tegoż roku Gondek złożył naczelnikowi kolejny 
raport: Melduję, że w dniu dzisiejszym w trakcie jazdy tramwajem linii nr 4 do pracy  
w godzinach rannych, tj. 7.40, na odcinku ul. Basztowa – przystanek przy komen-
dzie dokonano kradzieży kieszonkowej, w wyniku której skradziono mi portfel  
z zawartością: legitymację służbową, dowód osobisty, prawo jazdy oraz kwotę pie-
niężną w wysokości 5000 zł. Na przystanku tramwajowym, jak i w samym tramwa-
ju, panował tłok, dlatego też nie mogę powiedzieć, kiedy i kto dokonał tej kradzieży, 
a o fakcie tym zorientowałem się dopiero w pracy (gdy chciałem dokonać zakupu 
papierosów w kiosku). Nadmieniam, że portfel miałem umieszczony w tylnej kiesze-
ni spodni114. Jednak najpoważniejszego występku dopuścił się rok później: 24 maja 
1983 r. po wprowadzeniu się w stan upojenia alkoholowego spowodował dekon-
spirację osobowego źródła informacji oraz form pracy naszej Służby. Za powyższy 
czyn został ukarany przeniesieniem na niższe stanowisko115. 

W kolejnych opiniach wskazywano na poprawę zachowania Gondka i należyte 
wywiązywanie się z obowiązków służbowych. Szczególnie istotne w tym kontekś-
cie było wydarzenie, do jakiego doszło w Nowej Hucie 17 czerwca 1984 r., kiedy 
to w trakcie wykonywania obowiązków służbowych związanych z przywracaniem 
ładu i porządku publicznego funkcjonariusz Gondek został poszkodowany: Pod-
czas zajść ulicznych w pobliżu Urzędu Dzielnicowego Kraków Nowa Huta prze-
bywał w agresywnie zachowującym się tłumie. Został przewrócony, a następnie 
pobity przez niektórych jego uczestników116. Z powodu doznanych urazów trafił na 
oddział chirurgiczny szpitala MSW. Uszkodzeniu w stopniu znacznym uległy także 
spodnie dżinsowe marki „Lee”117. 

Jerzy Gondek nie był jedynym funkcjonariuszem SB poszkodowanym podczas 
zajść w Nowej Hucie w latach osiemdziesiątych. W 1982 r. poturbowany został pra-
cownik Wydziału III, Ryszard Strączek. Miało to miejsce 31 sierpnia, podczas ataku 
sił ZOMO na demonstrantów maszerujących w rejonie ulicy Bulwarowej118. Podczas 
wykonywania obowiązków służbowych związanych z przywracaniem ładu i porząd-
ku publicznego Strączek został obrzucony kamieniami, doznając urazów głowy. Jak 
stwierdzono w późniejszym protokole, przyczyną wypadku była agresywność tłumu 
podczas zajść ulicznych119. Dwa lata później, już jako kapitan, Strączek ponownie 

113 IPN Kr 059/521, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Jerzy Gondek, s. Stefana, ur. 9 VI 1952 r., 
Rozkaz karny nr 2 z 6 IX 1980 r., k. 57.

114 Ibidem, Raport z 20 V 1981 r., k. 62. 
115 Ibidem, Opinia służbowa z 11 XII 1984 r., k. 80. 
116 Ibidem, Protokół powypadkowy z 30 VII 1984 r., k. 76; A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne  

w PRL 1956–1989, Kraków 1999, s. 364–365.
117 IPN Kr 059/521, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Jerzy Gondek, s. Stefana, ur. 9 VI 1952 r., 

Protokół powypadkowy z 30 VII 1984 r., k. 76.
118 A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 303, 308–311.
119 IPN Kr 059/704, Statystyczna karta wypadku funkcjonariusza MO z 29 XI 1982 r., k. 77; ibidem, Pro-

tokół powypadkowy z 29 XI 1982 r., k. 78; ibidem, Notatka urzędowa z 29 XI 1982 r., k. 79; ibidem, Orze-
czenie 16/83/0 z 18 II 1983 r., k. 80; ibidem, Decyzja o przyznaniu odszkodowania z 14 III 1983 r., k. 81.
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stał się ofiarą zajść, jakie wybuchły w Nowej Hucie 17 czerwca 1984 r. W sporządzo-
nym później protokole powypadkowym można przeczytać: Kpt. Ryszard Strączek  
w trakcie wykonywania obowiązków służbowych związanych z przywracaniem ładu 
i porządku publicznego w pobliżu kościoła „Arka” w Krakowie Nowej Hucie prze-
bywał w agresywnie zachowującym się tłumie. W trakcie czynności interwencyjnych 
został on przez kilku jego uczestników przewrócony, a następnie pobity i kopany. 
W dniu 18 czerwca [19]84 r. został skierowany na Oddział Chirurgiczny Szpitala 
WUSW w Krakowie, gdzie przebywał 6 dni. Bezpośrednimi świadkami wymienione-
go zajścia byli m.in. Z[astęp]ca Szefa WUSW ds. SB w Krakowie płk mgr Józef Biel 
oraz st. inspektor Wydz[iału] III–1 ppor. Ryszard Korczyński. Przyczyną wypadku 
było pobicie poszkodowanego120. W trakcie zajścia kapitan SB stracił przytomność, 
zniszczone zostały jego spodnie od garnituru i ortalionowa kurtka.

Aktywna postawa podczas demonstracji w Nowej Hucie w 1986 r. przyczyniła 
się do anulowania kary Franciszkowi Waśce. Karę przeniesienia na niższe stano-
wisko służbowe nałożono na niego za spowodowanie wypadku pod wpływem al-
koholu. W zatwierdzonym przez gen. Jerzego Grubę wniosku naczelnik Wiesław 
Hryniewicz stwierdzał: W dniu 1 maja 1986 r. dowodząc grupą funkcjonariuszy 
operacyjnych w rejonie kościoła „Arka” w Bieńczycach, [Franciszek Waśko] wy-
różnił się w ten sposób, że z dużym zaangażowaniem i rzetelnie wykonywał powie-
rzone mu trudne zadanie. Wykazał przy tym odwagę i zdecydowanie, zatrzymując 
i doprowadzając do DUSW w Nowej Hucie jednego z czołowych organizatorów 
próby nielegalnego pochodu – ob. Zbigniewa Ferczyka. Ponadto udzielił istotnej 
pomocy w zatrzymaniu Mieczysława Gila. W związku z powyższym – na zasa-
dzie par. 41 ust. 3 Regulaminu Dyscyplinarnego Funkcjonariuszy MO – wnoszę  
o przedterminowe zatarcie kary w/w funkcjonariuszowi121. Z kolei inspektor Sekcji 
Dyscyplinarnej WUSW w Krakowie por. Czesław Kot dopisał: Par. 41 ust. 3 Regu-
laminu Dyscyplinarnego Funkcjonariuszy MO przewiduje zatarcie kary dyscypli-
narnej z pominięciem wszelkich terminów w przypadku wykazania się męstwem lub 
odwagą, a także poważniejszymi osiągnięciami w wykonywaniu zadań służbowych. 
Ponieważ zachowanie się kpt. F[ranciszka] Waśki w dniu 1 maja 1986 r. w rejonie 
kościoła „Arka” w Nowej Hucie nosi znamiona odwagi, przeto wnoszę o zaakcep-
towanie powyższego wniosku122. 

Adam Wolnicki – do marca 1983 r. inspektor Wydziału III, a następnie Wy-
działu V SB – został w 1987 r. ukarany upomnieniem za niezgłoszenie w Wydziale 
Finansowym WUSW faktu posiadania gospodarstwa rolnego oraz nieujawnienie 
posiadania areału rolnego podczas wydawania kart zaopatrzenia żywnościowego, 
co spowodowało nadpłatę z tytułu nienależnie pobranej rekompensaty i dodatku 
rodzinnego w wysokości 64 tys. zł123.

120 Ibidem, Protokół powypadkowy z 9 I 1985 r., k. 91.
121 IPN Kr 0158/5, Wniosek o przedterminowe zatarcie kary z 6 V 1986 r., k. 82.
122 Ibidem.
123 IPN Kr 059/645, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Adam Wolnicki, s. Walentego, ur. 9 XII 

1944 r., Wniosek personalny z 28 VIII 1987 r., k. 102.
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Koniec służby

Zakończenie służby następowało z chwilą odejścia na emeryturę, ze względu 
na wiek i wysługę lat. Czasami funkcjonariusze sami rezygnowali ze służby lub 
przechodzili do innej pracy. Tak było w wypadku Józefa Bobra, który w 1977 r. od-
szedł z SB na własną prośbę, motywując to obciążeniem psychicznym i względami 
osobistymi. Z kolei 30 czerwca 1989 r. rozwiązano umowę z Markiem Kowalem, 
który prosząc o zwolnienie ze służby w organach MSW, wspomniał o zamiarze 
wyjazdu do swojej żony do RFN, gdzie planował podjąć pracę124. 

Nie zawsze jednak odejście z resortu było łatwe, a zwłaszcza przejście do in-
nych jego jednostek. Doświadczył tego Zbigniew Cioś, który już w 1983 r. prosił  
o przeniesienie z Wydziału III do Wydziału „B”, co nie zyskało aprobaty. Udało mu 
się wówczas otrzymać zgodę na przeniesienie do RUSW w Myślenicach. Ale po 
ukończeniu studiów w 1986 r. ponownie znalazł się Wydziale III. Wówczas także 
podjął starania o zmianę miejsca pracy. Kilkakrotnie wnioskował o przeniesienie 
do Myślenic, Nowego Sącza, do pracy w pionie MO, a nawet do ZOMO. Dopiero 
w październiku 1987 r. naczelnik Wydziału III pozwolił Ciosiowi na zatrudnienie 
się w DUSW Krowodrza, jednak z niższym uposażeniem. Cioś był wyraźnie zado-
wolony z takiego rozwiązania, a dwa lata później, gdy nabył uprawnienia emerytal-
ne, zwrócił się z prośbą o zwolnienie go z pracy w resorcie z dniem 1 grudnia 1989 r., 
na co uzyskał zgodę zawartą w rozkazie gen. Czesława Kiszczaka125. 

Wraz z końcem PRL w resorcie spraw wewnętrznych następowały szybkie 
zmiany organizacyjne. Rozporządzenie ministra spraw wewnętrznych nr 075/89 
likwidowało większość dotychczasowych struktur. Zgodnie z zarządzeniem or-
ganizacyjnym nr 0498/org. dyrektora Biura Organizacyjno-Prawnego MSW  
z 15 listopada 1989 r. oraz z rozkazem organizacyjnym nr 019/KR/89 szefa WUSW  
w Krakowie z 17 listopada 1989 r. z dniem 1 listopada tegoż roku likwidacji uległo 
stanowisko naczelnika Wydziału III SB. Dotychczasowi funkcjonariusze Wydzia- 
łu III–1 odchodzili na emeryturę lub szukali swojego miejsca w nowo tworzonych 
Wydziałach, zwłaszcza w Wydziale Ochrony Konstytucyjnego Porządku Państwa.  
W listopadzie 1989 r. Wiesław Hryniewicz został kierownikiem Inspektoratu I SB 
WUSW w Krakowie, ale już w marcu następnego roku sam złożył podanie o zwol-
nienie z pracy, co nastąpiło na początku czerwca126. Także w listopadzie 1989 r. 
Jan Krawczyk został naczelnikiem nowo utworzonego Wydziału Studiów i Analiz 
SB WUSW w Krakowie. W tym samym czasie Mariusz Stanisławski objął funkcję 

124 IPN Kr 059/175, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Józef Bober, s. Marii, ur. 18 III 1950 r., Raport 
z 19 VII 1977 r. k. 44–45; IPN Kr 059/559, Raport z 30 III 1989 r., k. 87; ibidem, Notatka służbowa z 11 IV 
1989 r., k. 88; ibidem, Karta zwolnienia z 19 VI 1989 r., k. 91.

125 IPN Kr 059/588, Raport z 12 I 1983 r., k. 58; z 19 VII 1983 r., k. 66; z 4 III 1986 r., k. 76; z 15 VII 
1986 r., k. 82; z 2 III 1987 r., k. 87; z 28 III 1987 r., k. 91; z 16 X 1987 r., k. 93; z 30 X 1989 r., k. 100; ibi-
dem, Oświadczenie z 28 X 1987 r., k. 94; ibidem, Notatka służbowa z 30 X 1989 r., k. 101; ibidem, Wyciąg 
z rozkazu personalnego z 6 XII 1989 r., k. 103.

126 IPN Kr 059/669, Raport z 31 III 1990 r., k. 156; ibidem, Opinia o przebiegu i warunkach służby  
z 9 IV 1990 r., k. 158.
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inspektora Wydziału Szkolenia i Wychowania, chociaż wiązało się to z obniżeniem 
dotychczasowego uposażenia127. 

Pod koniec 1989 r. Andrzej Więckowski został odwołany przez szefa WUSW  
w Krakowie gen. Jerzego Grubę z zajmowanego stanowiska naczelnika i przesunię-
ty do dyspozycji szefa krakowskiego WUSW128. W marcu 1990 r. przewidując ko-
niec swojej służby w resorcie, Więckowski złożył u ministra spraw wewnętrznych 
podanie o zwolnienie z pracy. Jego prośba została pozytywnie zaopiniowana przez 
ówczesnego szefa WUSW w Krakowie płk. Bogusława Strzeleckiego. Pod koniec 
maja Wojewódzka Komisja Lekarska przy Zarządzie Zdrowia i Spraw Socjal-
nych WUSW w Krakowie w wydanym orzeczeniu stwierdziła trwałą niezdolność 
Więckowskiego do służby w MO. Pomimo to 1 czerwca otrzymał podwyższenie 
dodatku służbowego do kwoty 100 tys. zł. Jednocześnie 15 czerwca w kolejnym 
raporcie do ministra spraw wewnętrznych prosił o zmianę decyzji zwolnienia na 
własną prośbę na zwolnienie na podstawie orzeczenia lekarskiego. Raport za-
kończył stwierdzeniem: Pragnę dodać, że służbę w resorcie spraw wewnętrznych 
pełniłem w poczuciu obywatelskiego obowiązku, nigdy nie naruszając prawa oraz 
podstawowych zasad moralnych i imponderabiliów129. Również Franciszek Waśko, 
już jako funkcjonariusz Wydziału OKPP, w marcu 1990 r. zwrócił się z prośbą  
o zwolnienie ze służby, jako przyczynę podając pogarszający się stan zdrowia130.

Znaczna część funkcjonariuszy odpowiedzialnych za inwigilację Uniwersyte-
tu Jagiellońskiego skończyła swoją karierę w resorcie spraw wewnętrznych wraz  
z rozpadem PRL. Większość została zwolniona 31 lipca 1990 r. Niektórzy starali 
się pozytywnie przejść weryfikację i uzyskać zatrudnienie w Urzędzie Ochrony 
Państwa lub w policji. Udało się to tylko nielicznym. Kierowana przez Zbigniewa 
Fijaka komisja weryfikacyjna negatywnie oceniła większość funkcjonariuszy Wy-
działu III–1. Weryfikacji nie przeszli między innymi Mirosław Chećko, Tadeusz 
Rusek i Mariusz Stanisławski. Część z nich odwoływała się do ministra Krzysztofa 
Kozłowskiego, kierującego Centralną Komisją Kwalifikacyjną, podkreślając swoją 
nienaganną postawę podczas pracy w SB. 

W styczniu 1990 r. Mirosław Chećko poprosił o przeniesienie do pracy w Wy-
dziale Ruchu Drogowego. W lipcu Wojewódzka Komisja Kwalifikacyjna stwier-
dziła, że nie spełnia on warunków niezbędnych do służby w resorcie spraw we-
wnętrznych. Od tej decyzji Chećko napisał dwustronicowe odwołanie, w którym 
stwierdzał m.in.: W związku z tym, że opinia Wojewódzkiej Komisji Kwalifikacyjnej 
jest dla mnie bardzo krzywdząca i niesprawiedliwa, tym bardziej że od 8 miesięcy 
pracując w Wydziale Ruchu Drogowego Wojewódzkiej Komendy Policji, zaskarbi-
łem sobie zaufanie zarówno kierownictwa służbowego, jak i przedstawicieli NSZZ 

127 IPN Kr 059/875, Wniosek personalny z 17 I 1990 r., k. 70; ibidem, Oświadczenie z 9 I 1990 r., k. 71.
128 IPN Kr 059/767, Wniosek personalny z 5 XII 1989 r., k. 115.
129 Ibidem, Raport z 26 VI 1990 r., k. 132. Por. także: ibidem, Raport z 27 III 1990 r., k. 119; ibidem, 

Wniosek personalny z 18 V 1990 r., k. 125; ibidem, Zawiadomienie nr 489/90 z 24 V 1990 r., k. 133; ibidem, 
Orzeczenie nr 489/90 Wojewódzkiej Komisji Lekarskiej z 24 V 1990 r., k. 134–135.

130 IPN Kr 0158/5, Raport z 19 III 1990 r., k. 95.
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Funkcjonariuszy Policji, pragnę przedstawić dodatkowo następujące okoliczności: 
W czasie pracy w Służbie Bezpieczeństwa nie dopuściłem się nigdy naruszenia 
prawa, swoje obowiązki służbowe wykonywałem bez naruszenia godności osobi-
stej innych osób (moje zetknięcie się z posłem Janem Rokitą na terenie Nowej Huty  
i jego opinia na mój temat) ani też nie wykorzystywałem stanowiska służbowe-
go do celów pozasłużbowych. Nadmieniam, że będąc w Wydziale III–1, polecenia 
służbowe przełożonych i ich rozkazy wykonywałem bez entuzjazmu i przekonania, 
co było powodem częstych nieporozumień między mną a przełożonymi (odmowa 
zatrzymania posła Jerzego Zdrady, wiedząc o tym, że jest człowiekiem poważnie 
chorym na serce, oraz odmowa w tzw. zabezpieczeniu grobu zmarłego działacza 
„Solidarności” z AGH – [Adama] Grudzińskiego), a w konsekwencji karanie mnie 
pozbawieniem premii, dodatków operacyjnych oraz szykanowanie mnie poprzez 
włączanie mojej osoby w sytuacje nieprawdziwe (wprowadzenie do pomieszczeń 
służbowych mojego znajomego bez „zgody” przełożonego, mój udział w pobiciu 
obywatela, którego nigdy nie widziałem na oczy), co wpłynęło na fakt, że przez dwa 
kolejne lata nie byłem awansowany na kolejny stopień oficerski. Jak się później 
okazało, pobicie przeze mnie obywatela było stworzone fikcyjnie przez przełożo-
nego w celu złamania moich przekonań w zakresie przestrzegania prawa131. W po-
dobnym tonie swoje odwołania pisali także inni funkcjonariusze Wydziału III–1, 
twierdząc, że nie upatrywali w osobach reprezentujących postawę antysocjalistycz-
ną siły destrukcyjnej, pchającej kraj w nieodpowiednim kierunku. 

Nie wszyscy funkcjonariusze SB zostali negatywnie ocenieni przez Wojewódz-
ką Komisję Kwalifikacyjną. Przykładowo, pracownik operacyjny Wydziału II,  
a następnie Wydziału „C” Zbigniew Turcza przeszedł weryfikację i został zatrud-
niony w Wydziale Informatyki Komendy Wojewódzkiej Policji w Krakowie132.

 

131 IPN Kr 059/881, Odwołanie z 27 VII 1990 r., k. 108–109.
132 IPN Kr 059/888, Akta personalne. Funkcjonariusz SB Zbigniew Turcza, s. Piotra, ur. 2 VI 1948 r., 

Opinia Wojewódzkiej Komisji Kwalifikacyjnej w Krakowie, [bd.], k. 126–128.
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Rozdział 2 
Sieć agenturalna SB  

na Uniwersytecie Jagiellońskim

Jawną formą zdrady jest donos. To właśnie uczynił Judasz.
Donos polega na przekazaniu tajemnicy człowieka innemu człowiekowi,
który – znając ową tajemnicę – będzie dążył do zniewolenia człowieka. 

Donos nie służy prawdzie, lecz zniewoleniu.
Ks. Józef Tischner, Etyka solidarności oraz Homo sovieticus

Uwagi wstępne

Funkcjonującą na Uniwersytecie Jagiellońskim sieć osobowych źródeł informacji 
Służby Bezpieczeństwa tworzyły zarówno osoby pozyskane w latach osiemdziesią-
tych, jak i zwerbowane w dekadzie wcześniejszej, a nawet w latach sześćdziesiątych. 
W latach osiemdziesiątych sieć OZI intensywnie rozbudowywano, starając się po-
zyskać do współpracy jak największą liczbę osób, zarówno spośród pracowników 
naukowych i administracyjnych, jak i studentów. Były to działania charakterystycz-
ne dla aktywności SB w skali całego kraju. Powstanie NSZZ „Solidarność” i NZS 
wymuszało na bezpiece podejmowanie coraz szerszych działań operacyjnych, co  
z kolei prowadziło do gwałtownego zwiększania liczby OZI. W 1988 r. stan liczebny 
sieci tajnych współpracowników SB w całym kraju wynosił blisko 100 tys. osób. 
Tak licznej agentury nie było nawet w czasach stalinowskich, kiedy to maksymalnie  
(w 1953 r.) odnotowano ponad 85 tys. współpracowników pionów operacyjnych bez-
pieki. Z kolei ich najmniejszą liczbę wykazują statystyki w 1960 r., tylko 8720 w skali 
ogólnopolskiej1. W latach osiemdziesiątych tendencja do szybkiego wzrostu liczby 
OZI widoczna była w wypadku wielu instytucji, w tym również i szkół wyższych. 

Z dzisiejszej perspektywy odnosi się wrażenie, że dla kierowanego przez Czesława 
Kiszczaka resortu spraw wewnętrznych jednym z najważniejszych zadań było 
stworzenie systemu powszechnej inwigilacji. Zapewne dlatego, gdy w 1983 r. liczbę 
tajnych współpracowników SB działających na UJ uznano za niewystarczającą, 

1 T. Ruzikowski, Agenci, „BIPN” 2005, nr 3, s. 47.
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wydano rozkazy o wytypowaniu pomiędzy wrześniem a grudniem tegoż roku  
22 KTW2. Z kolei w 1987 r. p.o. kierownika Sekcji II–A Wydziału III–1 Radosław 
Gutkowski wyznaczył funkcjonariuszom tej Sekcji zadanie pozyskania w ciągu 
roku 32 nowych TW i KTW w określonych jednostkach organizacyjnych Uniwer-
sytetu. Działania te miały zapewnić SB określoną liczbę OZI, co warunkowało 
utrzymanie stałego dopływu informacji ze środowiska zarówno nauczycieli akade-
mickich, jak też administracji uniwersyteckiej i studentów3.

Konkretnym przykładem działań ukierunkowanych na rozbudowę sieci agen-
turalnej na UJ mogą być informacje z kwietnia i maja 1982 r. o werbunku przez 
Stanisława Knapika Krzysztofa Sz., określanego następnie inicjałami „KSz”. 
Funkcjonariusz odnotował szczegóły pozyskania: W toku dalszej rozmowy „KSz” 
podtrzymał wyrażoną uprzednio chęć […] udzielania tej służbie [SB] informacji. 
Po wyjaśnieniu mu, iż tego rodzaju kontakty wymagają zachowania tajemnicy  
i konspiracji, a także muszą być odpowiednio udokumentowane – zapytano go, czy 
skłonny jest przystąpić do współpracy, wyraził zgodę. W związku z tym odebrano 
od niego pisemne zobowiązanie o współpracy. Pouczono go wstępnie o sposobie 
postępowania przy uzyskiwaniu informacji, o sposobie sporządzania „raportów”, 
uzgodniono sposób łączności i spotkań oraz ustalono najbliższe spotkanie […]. Na 
spotkanie to nowo pozyskany TW przyniesie: życiorys, spis krewnych i znajomych 
oraz opracowaną na piśmie informację dot[yczącą] sytuacji politycznej na UJ. 
Nowo pozyskany zachowywał się swobodnie […], odpowiadał rzetelnie […]. Po-
proszony o napisanie „zobowiązania”, zrobił to bez wahania się, a na jego twarzy 
zauważyłem coś w rodzaju zadowolenia4.

Kategorie konfidentów SB działających w latach osiemdziesiątych zostały 
zdefiniowane w Instrukcji o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa resortu 
spraw wewnętrznych, stanowiącej załącznik do Zarządzenia nr 006/70 ministra 
spraw wewnętrznych z dnia 1 lutego 1970 r. w sprawie pracy operacyjnej Służby 
Bezpieczeństwa resortu spraw wewnętrznych, popularnie nazywanej Biblią SB�. 
Wspomniane zarządzenie podpisał ówczesny minister spraw wewnętrznych Ka-
zimierz Świtała. Instrukcja utrzymywała wprowadzoną formalnie w 1960 r. kate-
gorię tajnego współpracownika (TW), tworząc jednocześnie dwie nowe kategorie 
współpracowników – kontakt służbowy (KS) i kontakt operacyjny (KO), w miejsce 
funkcjonującej wcześniej pomocy obywatelskiej (nazwanej niekiedy kontaktem 
obywatelskim lub kontaktem poufnym). Nową kategorią OZI był też konsultant6.

2 Por. rozdział 1 niniejszej pracy „Wydział III/III–1 WUSW w Krakowie i jego funkcjonariusze”.
3 IPN Kr 056/112, Plan pracy Sekcji III–A w 1987 r., III 1987 r., k. 178–188.
4 IPN Kr 08/292, t. 3, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie rozmowy z KTW SB ps. „KSz” 

z 26 V 1982 r., k. 42–45.
� Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa resortu spraw wewnętrznych. Załącznik do Za-

rządzenia nr 006/70 ministra spraw wewnętrznych z dnia 1 lutego 1970 r. w sprawie pracy operacyjnej Służ-
by Bezpieczeństwa resortu spraw wewnętrznych, [w:] Instrukcje pracy operacyjnej aparatu bezpieczeństwa 
(1945–1989), oprac. T. Ruzikowski, Warszawa 2004, s. 121–139.

6 Wokół teczek bezpieki – zagadnienia metodologiczno-źródłoznawcze, red. F. Musiał, Kraków 2006, s. 46–50. 
Por. Osobowe źródła informacji – zagadnienia metodologiczno-źródłoznawcze, red. F. Musiał, Kraków 2008.
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Najcenniejszym osobowym źródłem informacji był tajny współpracownik, a jego 
powiązania z SB miały charakter sformalizowany. W większości wypadków TW 
podpisywał zobowiązanie do współpracy. Często był za nią wynagradzany pienięż-
nie lub w innej formie, chociaż znane są również i takie wypadki współpracy, z którą 
nie były związane bezpośrednie korzyści materialne. Na ogół tajni współpracownicy 
sami obierali sobie pseudonimy, w nielicznych wypadkach były im one nadawane 
przez funkcjonariuszy SB. Tak było zwłaszcza wówczas, gdy TW składał donosy 
tylko ustnie. Pseudonim pozwalał na zakonspirowanie tożsamości TW w dokumen-
tacji operacyjnej7. W takiej sytuacji konfident niejednokrotnie mógł nie znać przy-
pisanego mu pseudonimu. Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa  
w następujący sposób definiowała pojęcie TW: Tajni współpracownicy – to osoby celowo 
pozyskane do współpracy ze Służbą Bezpieczeństwa i wykonujące zadania w zakresie 
zapobiegania, rozpoznania i wykrywania wrogiej działalności8. Punkt 8 para- 
grafu 10 tego normatywu zabraniał werbowania w charakterze TW członków PZPR. 
Można to było zrobić tylko w wyjątkowych sytuacjach, za zgodą I sekretarza  
KW PZPR lub kierownika odpowiedniego Wydziału KC PZPR9. Niemniej w drugiej 
połowie lat osiemdziesiątych stosunkowo często odstępowano od tego przepisu.

Kontakty służbowe oraz kontakty operacyjne zostały zaliczone w poczet OZI. 
Punkt 2 paragrafu 19 Instrukcji o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa stwier-
dzał: Kontakty służbowe z pracownikami zakładów pracy, urzędów i innych insty-
tucji, mające na celu współdziałanie na określonych odcinkach w zakresie ochro-
ny porządku i bezpieczeństwa publicznego, powinny być utrzymywane na odpo-
wiednich szczeblach służbowych. Kontakty te winny polegać na przeprowadzaniu 
rozmów dotyczących zjawisk interesujących Służbę Bezpieczeństwa, wyjaśnianiu 
problemów związanych z ochroną porządku i bezpieczeństwa publicznego i wy-
czulaniu rozmówców na przejawy szkodliwej działalności oraz przyjmowaniu od 
nich interesujących Służbę informacji ustnych lub pisemnych10. Dlatego też funk-
cjonariusze SB przeprowadzali rozmowy z pracownikami zajmującymi stanowiska 
kierownicze lub ważną pozycję w strukturach i funkcjonowaniu każdej instytucji, 
starając się pozyskać ich do współpracy w charakterze KS. Niektóre z tych osób 
same poczuwały się do informowania SB o wszystkich znanych sobie sprawach, 
niejednokrotnie wykazując się wyjątkową gorliwością. Często też mogły liczyć na 
różne dowody wdzięczności ze strony SB. Zazwyczaj były to prezenty wręczane 
w dniu imienin, drobne gratyfikacje finansowe, kwiaty z okazji Dnia Kobiet. Jed-
nocześnie znane są liczne wypadki pracowników funkcyjnych UJ odmawiających 
proponowanej współpracy lub ograniczających takie kontakty do wymuszonego 
przez oficerów SB minimum i nieinformujących o niczym innym ponad to, co  

7 Por.: T. Ruzikowski, Agenci..., s. 36–48; F. Musiał, Podręcznik bezpieki. Teoria pracy operacyjnej Służ-
by Bezpieczeństwa w świetle wydawnictw resortowych Ministerstwa Spraw Wewnętrznych PRL (1970–1989), 
Kraków 2007, s. 114.

8 Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa..., par. 10, pkt 1, s. 127.
9 Ibidem, pkt 8, s. 128.
10 Ibidem, par. 19, pkt 2, s. 133.



„Jagiellończyk”

58

powszechnie było znane. Z całą pewnością takich relacji w ówczesnej rzeczywisto-
ści nie można uznać za faktyczną współpracę z SB, pomimo zdawania sobie sprawy  
z faktu kontaktowania się z funkcjonariuszami tajnej policji.

Odnośnie do kontaktów operacyjnych w Instrukcji o pracy operacyjnej Służby 
Bezpieczeństwa stwierdzano: Kontakty operacyjne z obywatelami nawiązuje się  
w celu organizowania dopływu wstępnych informacji interesujących Służbę Bez-
pieczeństwa w tych wszystkich przypadkach, gdy nie zachodzi potrzeba angażowa-
nia tajnych współpracowników. Kontakty operacyjne mogą być również wykorzy-
stywane do sprawdzania wstępnych informacji otrzymywanych z innych źródeł11. 
Współpraca z KO miała mniej formalny charakter niż w wypadku TW, chociaż 
funkcjonariusz prowadzący był zobowiązany do prowadzenia dwóch teczek KO. 
W pierwszej gromadził doniesienia pisemne KO i notatki służbowe sporządzone 
na podstawie doniesienia ustnego, w drugiej zaś rozliczenia ewentualnych kosztów 
związanych z utrzymaniem KO. Podczas werbunku KO – na zasadzie dobrowolno-
ści i przy całkowitej akceptacji – niektórzy byli rejestrowani w pionie „C”, ale nie 
wszyscy. Stąd wynikają dzisiejsze problemy z ich identyfikacją. 

Od KO nie pobierano pisemnego zobowiązania do współpracy, nie oczekiwano 
od niego podejmowania specjalnych zabiegów w celu zdobycia informacji, lecz 
przede wszystkim przekazywania swoich obserwacji i spostrzeżeń. Oprócz pi-
semnych zazwyczaj były to relacje ustne, na podstawie których funkcjonariusze 
sporządzali notatki służbowe. KO mógł być stałym źródłem informacji lub zwer-
bowanym w celu wykonania konkretnych zadań operacyjnych przez SB12. Osoby 
zwerbowane jako KO najczęściej otrzymywały za swoje usługi wynagrodzenie 
w formie wartościowych prezentów (drogi alkohol, przybory do pisania itp.) lub 
towarów trudno osiągalnych w peerelowskiej rzeczywistości (np. kawa). Kontak-
tami operacyjnymi często zostawali członkowie PZPR, których – jak wspomniano 
– dotyczyły ograniczenia przy werbowaniu TW. Jednym z niezwykle przydatnych 
i pracowitych KO na Uniwersytecie był I sekretarz Komitetu Uczelnianego PZPR, 
a zarazem doradca uniwersyteckiej „Solidarności”, występujący w dokumentach 
SB pod inicjałami „EK” lub „dr EK”.

Służba Bezpieczeństwa wykorzystywała też w swoich działaniach tzw. kon-
sultantów, czyli specjalistów z określonych dziedzin, pomagających funkcjonariu-
szom w rozwiązywaniu konkretnych problemów. Osoby te współpracowały z SB 
przy sporządzaniu analiz wymagających specjalistycznej wiedzy13.

Najwięcej danych osobowych tajnych współpracowników SB oraz informacji  
o zakresie ich współpracy zawierają dwie podstawowe kategorie teczek TW: tecz-
ka personalna i teczka pracy. W wypadku inwigilacji UJ w latach osiemdziesiątych 
zachowało się ich stosunkowo niewiele, gdyż właśnie te dokumenty niszczone były  
w pierwszej kolejności. Teczkę personalną zakładano już w momencie rozpoczęcia 

11 Ibidem, pkt 3, s. 133.
12 F. Musiał, Podręcznik bezpieki…, s. 158–162.
13 Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa…, par. 20, s. 134.
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starań o werbunek upatrzonej osoby. Dlatego też wśród akt bezpieki można natrafić na 
materiały dotyczące osób, które nigdy nie wyraziły zgody na współpracę z SB, jak rów-
nież takich, na których werbunek ostatecznie się nie zdecydowano. Mimo to zakładano 
im teczki personalne, a przekazując do archiwum SB, oznaczano sygnaturą wskazującą 
na jakąś formę współpracy. Znaczna część pracowników UJ, którzy znaleźli się na 
takiej wstępnej liście funkcjonariuszy SB, nigdy o tym fakcie się nie dowiedziała. 

Teczka personalna TW zawiera kwestionariusz osobowy werbowanego, z jego 
szczegółową charakterystyką, włącznie z wyliczeniem nałogów, wad i zalet, opi-
sem wyglądu zewnętrznego, cech osobowości i fizjonomii. To w tej teczce prze-
chowywano – zazwyczaj napisane własnoręcznie – zobowiązanie do współpracy 
(o ile zostało pobrane) oraz zobowiązanie o zachowaniu tajemnicy. W miarę roz-
wijającej się współpracy teczka personalna uzupełniana była o wszelkie informacje 
dotyczące agenta, jego sytuacji rodzinnej i zawodowej, kolejnych stopni przeszko-
lenia i wtajemniczenia w arkana pracy TW. Do niej trafiały podpisane przez TW 
pokwitowania wynagrodzeń. 

W teczce pracy TW gromadzono jego doniesienia agenturalne, a także notatki 
służbowe sporządzane przez funkcjonariuszy SB na podstawie ustnych lub pisem-
nych informacji przekazanych przez TW. Materiały te najlepiej pozwalają ocenić 
zakres współpracy z SB, możliwości operacyjne TW, krąg osób, do których docie-
rał, a tym samym ukazują stopień oddania się aparatowi represji. 

Wyjątkowe znaczenie dla prowadzonych badań mają materiały ewidencyjne SB. 
Zbiurokratyzowana struktura nakazywała służbom wielokrotne zapisywanie rejestro-
wanej agentury w różnych układach w dzienniku rejestracyjnym KWMO/WUSW  
w Krakowie, kartotece ogólnoinformacyjnej oraz dzienniku archiwalnym Wydzia-
łu „C” KWMO/WUSW w Krakowie. Wpisy te w sposób jednoznaczny pozwalają 
zidentyfikować poszukiwane osoby, gdyż oprócz danych osobowych (imienia i na-
zwiska, miejsca i daty urodzenia) podają używane pseudonimy, numer(-y) rejestra-
cyjny(-e), daty rejestracji i przerejestrowywania do innych jednostek SB, niejedno-
krotnie pojawia się również numer PESEL. Dokumentacja ta jest dobrze zachowana, 
chociaż prowadzenie w niej poszukiwań jest zajęciem niezwykle żmudnym.

Ślady działalności TW, KO i KS pozostały w materiałach spraw operacyjnych 
prowadzonych przez SB. W sporządzanych raportach funkcjonariusze podawali 
źródło informacji, a więc pseudonim TW, a w wypadku KO i KS inicjały (czasami 
pseudonim) informatora. Dzięki temu materiały archiwalne inwigilowanych osób 
i spraw prowadzonych przez SB dostarczają pseudonimów, a niekiedy – chociaż 
rzadko – również i nazwisk informatorów14.

14 Por. rozdział 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy ope-
racyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne”. Odnośnie do powyższych zagadnień zob. też:  
W. Frazik, F. Musiał, Akta agenturalne...; J. Piłat, Zasady prowadzenia, funkcjonowanie oraz rola ewidencji 
operacyjnej SB z uwzględnieniem przydatności zachowanych materiałów ewidencyjnych w bieżącej pracy 
Instytutu Pamięci Narodowej, [w:] W kręgu „teczek”..., s. 149–166; E. Zając, Funkcje ewidencji operacyjnej. 
Teoria i praktyka, [w:] Strażnicy sowieckiego imperium..., s. 337–355; A. Zieliński, Przykłady dokumentacji 
wytworzonej przez pion ewidencji operacyjnej SB w latach 1972–1990 i jej wykorzystanie do badań nauko-
wych, „Przegląd Archiwalny IPN” 2010, t. 3, s. 147–168.
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Syntetyczne dane i zestawienia sieci agenturalnej Wydziału III odnaleźć można 
w materiałach administracyjnych SB. Szczególnie cenne są zawarte w nich oceny 
efektywności pracy funkcjonariuszy z osobowymi źródłami informacji oraz 
skuteczności działań zwerbowanych konfidentów. Nie do przecenienia są także 
– zachowane w znacznej mierze – tabele funduszu operacyjnego (fundusz „O”), 
odnotowujące szczegółowo wydatki ponoszone przez SB na konkretnych współ-
pracowników. 

Wielu wartościowych informacji odnoszących się do sieci agenturalnej na UJ 
dostarczają materiały tzw. Inspektoratu I WUSW w Krakowie (swoista delegatura 
Departamentu I MSW). Ze względu na wysoki poziom utajnienia działalności In-
spektoratu I nierzadko w korespondencji prowadzonej z centralą jego pracownicy 
używali pełnych imion i nazwisk TW, co w prowadzonych badaniach stanowiło 
doskonałą pomoc w identyfikowaniu OZI.

Liczba materiałów, do których udało się dotrzeć, jest ogromna. To na ich podsta-
wie można w pewnym zakresie – czasami całkiem sporym – odtworzyć aktywność 
poszczególnych pracowników UJ wspierających działania bezpieki. Nie oznacza 
to, że pozwalają one na ujawnienie wszystkich osób, które podjęły współpracę  
z SB. Niekiedy chociaż znany jest pseudonim, to nie można jednoznacznie ziden-
tyfikować OZI. Z kolei o niektórych osobach można stwierdzić tylko tyle, że zo-
stały zarejestrowane przez SB, natomiast nie wiadomo nic o zakresie współpracy.  
W nielicznych wypadkach zatarto nawet pseudonimy. Zgromadzone materiały 
ukazują również sprzeciw wobec prób zwerbowania lub kontynuowania współpra-
cy, niejednokrotnie prowadzący do jej zerwania. Były to wypadki rzadkie, ale tym 
bardziej warte podkreślenia.

Sieć osobowych źródeł informacji SB  
na Uniwersytecie Jagiellońskim – charakterystyka ogólna

W inwigilacji UJ w latach osiemdziesiątych SB posługiwała się agenturą obejmu- 
jącą wszystkie wspomniane kategorie osobowych źródeł informacji oraz wyko-
rzystywała do pomocy konsultantów. Byli to zarówno pracownicy naukowi czy 
administracyjni, jak i studenci. Ponadto w działaniach operacyjnych prowadzonych 
przeciwko Uniwersytetowi bezpieka korzystała z pomocy informatorów niebędą-
cych ani pracownikami, ani studentami tej uczelni. Należy także odróżnić osoby 
faktycznie współpracujące od formalnie zarejestrowanych, ale zachowujących się 
biernie wobec oczekiwań SB, a także tych, którzy potrafili zerwać podpisane przez 
siebie zobowiązanie do współpracy i tym samym uwolnić się z pułapki, w którą 
wpadli. Sam wykaz osób formalnie zarejestrowanych i figurujących w dokumentacji SB 
jako współdziałające w inwigilacji UJ w latach osiemdziesiątych nie przesądza  
o zakresie współpracy ani też o stopniu zaangażowania się w działalność SB. Obok 
bardzo aktywnych OZI – nie tylko donoszących na swoich kolegów, ale czynnie 
angażujących się w działania operacyjne – są także osoby, które nigdy nie podjęły 
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faktycznej współpracy. Dające się uchwycić różne postawy zostaną przedstawione 
w dalszej części niniejszego rozdziału.

Pomimo dużego spustoszenia spowodowanego niszczeniem akt SB na prze-
łomie 1989 i 1990 r. sieć tajnych współpracowników SB na Uniwersytecie daje 
się odtworzyć stosunkowo dobrze. Chociaż w analizie takiej nie brakuje luk, to 
można ilościowo oszacować rozmiary tej sieci oraz przeprowadzić identyfikację 
znacznej liczby osób zarejestrowanych w kartotekach SB. Stwierdzenie to odnosi 
się przede wszystkim do osób zarejestrowanych jako TW. Sytuacja jest trudniejsza 
w wypadku KO i KS, zwłaszcza że w sporządzanych raportach w odniesieniu do 
nich SB posługiwała się inicjałami informatorów, a tylko w wyjątkowych sytua-
cjach KO miał przypisany pseudonim. Trudniej też obie te kategorie konfidentów 
ująć statystycznie. 

Jednym z rezultatów systematycznie prowadzonej kwerendy w różnych ma-
teriałach dotyczących inwigilacji UJ w latach osiemdziesiątych jest odnotowanie 
blisko 190 pseudonimów i inicjałów osób w rozmaity sposób uwikłanych we 
współpracę z SB. Nie jest to jednak tożsame z liczbą pracowników i studentów UJ 
uznanych za OZI. Różnica wynika z faktu zmieniania pseudonimów przez tę samą 
osobę w różnych okresach jej działalności, jak również z wykorzystywania do 
inwigilacji Uniwersytetu osób spoza uczelni, ale z nią powiązanych, zwłaszcza 
poprzez kontakty osobiste. Dobre wyobrażenie o rozmiarach sieci agenturalnej  
w poszczególnych latach dają statystyczne zestawienia zawarte w sprawozdaw-
czości SB. Dzięki temu można odnieść liczbę OZI działających na UJ do ogólnej 
liczby OZI Wydziału III/III–1 oraz do stanu zatrudnienia na Uniwersytecie. 

Dzięki niezwykle rozbudowanemu systemowi sprawozdawczości i kontroli 
można ustalić stan liczebny agentury Wydziału III w Krakowie, w tym także stan 
liczebny OZI na UJ w ciągu ostatniej dekady PRL. Na dzień 12 stycznia 1982 r. 
liczba TW całego Wydziału III wynosiła 103 osoby, ponadto 15 KTW15. W tym 
okresie etatów w Wydziale III było około czterdziestu16. Średnio więc na jednego 
funkcjonariusza Wydziału przypadało prawie trzech TW/KTW. 

W maju 1983 r. w zwalczanie wrogich i opozycyjnych postaw pracowników UJ 
zaangażowanych było 36 TW. Stanowiło to ponad 30 proc. całkowitej liczby TW  
i KTW Wydziału III. Dla porównania, w tym samym czasie w Akademii Górniczo-
-Hutniczej było 34 TW, na Politechnice Krakowskiej – 12, w Akademii Rolniczej 
– 7, w Akademii Ekonomicznej – 6, w Wyższej Szkole Pedagogicznej – 5, w Aka-
demii Medycznej – 1, w Akademii Muzycznej – 117. Takie proporcje były spowo-
dowane największą liczbą zagrożeń występujących na UJ i AGH, przy jednocześ-
nie dużej liczbie KO i KS zapewniających SB kontrolę nad innymi uczelniami. 
Niewątpliwie istniała tutaj ścisła korelacja z wysokim wskaźnikiem upartyjnienia. 

15 IPN Kr 056/93, Analiza zagrożeń i oceny stanu bezpieczeństwa województwa miejskiego krakowskie-
go w instytucjach nadbudowy z 30 XII 1981 r. (drugie półrocze), k. 152.

16 W. Frazik, Struktura organizacyjna Służby Bezpieczeństwa w województwie krakowskim..., s. 81.
17 IPN Kr 056/98, t. 1, Materiały na krajową odprawę szkoleniową w dniu 25 V 1983 r. z 18 V 1983 r., 

k. 130–131, 134–135.
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We wrześniu 1983 r. naczelnik Wydziału III–1 KWMO w Krakowie informując  
o prowadzeniu przeciwko naukowcom UJ siedemnastu spraw operacyjnych, poda-
wał liczbę 37 TW działających na Uniwersytecie, z czego piętnastu wykorzystywa-
no do zabezpieczenia środowiska kadry naukowej, wśród której – w ocenie funk-
cjonariuszy SB – pięćdziesiąt osób podlegało inwigilacji w ramach owych spraw18. 
Dla uzyskania pełniejszego obrazu należy dodać, że w 1983 r. na UJ zatrudnionych 
było ponad 3700 osób, w tym 1700 pracowników naukowych, studiowało zaś 
przeszło 8000 studentów. Wydaje się, że wobec tak dużej liczby zatrudnionych  
i uczących się na UJ sieć OZI była stosunkowo mała, gdyż łącznie z KO i KS wy-
nosiła około siedemdziesięciu osób. Mimo to nie ulega wątpliwości, że pozwalała 
ona na niemalże pełną kontrolę SB nad działaniami zarówno pracowników, jak  
i studentów. 

W 1985 r. liczba tajnych współpracowników Wydziału III–1 wzrosła do  
174 osób19. Oceniając stan bezpieczeństwa na Uniwersytecie Jagiellońskim, 
funkcjonariusz SB stwierdzał: Obiekt [UJ] zabezpieczany jest ogółem przez 73 
zewidencjonowane osobowe źródła informacji. W tej liczbie znalazło się 37 TW 
(16 pracowników i 21 studentów), 26 KO (25 pracowników i 1 student) i 10 KS  
(7 pracowników i 3 studentów)20. Rok później spośród 36 TW działających na 
Uniwersytecie 13 rekrutowało się z grona pracowników, a 23 ze środowiska stu-
denckiego. Jeśli chodzi o KO, to kadra naukowa dostarczyła 10 zarejestrowanych  
i 13 niezarejestrowanych, pracownicy administracji odpowiednio 9 i 1, zaś stu-
denci tylko 2 niezarejestrowane. Z kolei 7 KS działało w środowisku naukowców,  
2 w administracji i 2 wśród młodzieży akademickiej21. 

Najbardziej szczegółowych informacji o rozmieszczeniu, a tym samym i o liczbie 
agentów SB w obrębie UJ, dostarcza plan pracy Sekcji III–A Wydziału III–1 z marca 
1987 r. Dzięki niemu można odtworzyć ulokowanie współpracowników SB w po-
szczególnych jednostkach organizacyjnych uczelni, a także nazwiska prowadzących 
funkcjonariuszy22. Sieć OZI na Uniwersytecie była liczebnie względnie stabilna, 
większym zmianom podlegała jedynie agentura rekrutowana wśród studentów.

Werbunek 

Okoliczności i sposób pozyskania tajnego współpracownika miały kluczowe 
znaczenie dla dalszej współpracy. Dlatego też do tzw. rozmowy pozyskaniowej 

18 IPN Kr 056/96, Plan rozbudowy sieci TW w obiektach i środowiskach ochranianych przez Wydział III–1 
z 8 IX 1983 r., k. 69. 

19 IPN Kr 056/108, t. 2, Analiza sieci TW pozostającej na stanie Wydziału III–1 SB WUSW w Krakowie 
z 17 V 1985 r., k. 82.

20 Ibidem, t. 1, Analiza zagrożeń i ocen stanu bezpieczeństwa w środowiskach i obiektach ochranianych 
przez Wydział III–1 SB WUSW w Krakowie z 2 I 1985 r., k. 92.

21 Ibidem, Analiza zagrożeń i ocena stanu bezpieczeństwa w środowiskach i obiektach ochranianych 
przez Wydział III–1 SB WUSW w Krakowie z 2 I 1986 r., k. 139; IPN Kr 060/96, t. 5, Plan rozbudowy sieci 
TW i rejestracji KTW w obiektach i środowiskach ochranianych przez Wydział III–1 z 7 I 1986 r., k. 106.

22 IPN Kr 056/112, Plan pracy Sekcji III–A w 1987 r., III 1987 r., k. 178–188.
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funkcjonariusze SB musieli przykładać wielką wagę. Wcześniej niezwykle sta-
rannie zbierali wszelkie informacje dotyczące potencjalnego kandydata na tajnego 
współpracownika, zwracając szczególną uwagę na jego pozycję w środowisku,  
a zwłaszcza możliwość prowadzenia działań operacyjnych w danym momencie 
oraz w dłuższej perspektywie czasowej. Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bez-
pieczeństwa dopuszczała werbunek, biorąc pod uwagę różne przesłanki, w tym:
–  materiał kompromitujący, jeśli można domniemywać, że obawa przed jego wy-

korzystaniem skłoni kandydata do wyrażenia zgody na współpracę,
–  w wyjątkowych wypadkach, posiadane dowody przestępczej działalności,
–  dążenie do uzyskania korzyści osobistych23.

W szczególnych sytuacjach, uzasadnionych działaniami operacyjnymi, dopusz-
czano możliwość zainicjowania konkretnych okoliczności, które mogły sprzyjać 
pozyskaniu TW. Instrukcja dawała także możliwość werbowania osób, które wy-
rażą na to zgodę, kierując się poczuciem obywatelskiej współodpowiedzialności za 
bezpieczeństwo i porządek publiczny24. 

We wrześniu 1983 r. naczelnik Wydziału III–1 Wiesław Hryniewicz podnosząc 
konieczność rozbudowy sieci OZI na Uniwersytecie, w następujący sposób okre-
ślił metody pozyskiwania nowych współpracowników: Działania zmierzające do 
rozbudowy sieci TW w obiektach i środowiskach ochranianych przez Wydział III–1 
prowadzone będą poprzez: 
–  nastawienie posiadanych źródeł na uzyskiwanie informacji o osobach z ich oto-

czenia mających odpowiednie predyspozycje, których całokształt przemawia za 
przygotowaniem próby pozyskania, 

–  prowadzenie rozmów z wyjeżdżającymi za granicę i utrzymującymi kontakty  
z cudzoziemcami,

–  wykorzystywanie przekazywanych przez jednostki MO materiałów obciążających,
–  wnikliwe analizowanie informacji przesyłanych przez Wydział i Biuro „W”25,
–  wykorzystywanie informacji przekazywanych przez KO i KS dotyczących kon-

fliktów i nieprawidłowości w miejscu ich pracy i nauki,
–  analiza i wykorzystywanie materiałów wstępnych zawartych w tzw. teczkach
 podręcznych26.

Spośród TW zwerbowanych przez Wydział III WUSW w Krakowie w latach 
osiemdziesiątych najwięcej osób podejmowało współpracę na podstawie współ-
odpowiedzialności obywatelskiej, przez co rozumiano dążenie do czynnego prze-
ciwstawienia się istniejącym nieprawidłowościom, przekonania ideowo-polityczne 
oraz czynniki psychiczno-emocjonalne. Analiza indywidualnych wypadków poka-
zuje, jak pojemne było to określenie, niekoniecznie tożsame z lojalnością wobec PRL. 
Często krył się za nim koniunkturalizm, kunktatorstwo lub zwykły ludzki strach 

23 Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa…, par. 10, pkt 3, s. 127–128.
24 Ibidem, pkt 4, s. 128.
25 Wydział „W” należał do pionów pomocniczych SB i zajmował się głównie kontrolą korespondencji.
26 IPN Kr 056/96, Plan rozbudowy sieci TW w obiektach i środowiskach ochranianych przez Wydział III–1 

z 8 IX 1983 r., k. 85–86.
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przed bezpieką i podświadomy lęk o losy swojej rodziny. Stosunkowo niewielu 
agentów zostało zwerbowanych na podstawie materiałów kompromitujących. 
W ten sposób pozyskano tylko jedną osobę na 174 TW, jakimi dysponował Wy-
dział III–1 w połowie 1985 r. Natomiast obawa przed odpowiedzialnością karną 
lub dyscyplinarną pozwoliła funkcjonariuszom Wydziału skłonić do współpracy  
26 osób27. Najczęściej były to obawy przed konsekwencjami wynikającymi ze spo-
wodowania wypadku lub prowadzenia samochodu w stanie nietrzeźwym. Wyjąt-
kowo dotyczyło to poważniejszych wykroczeń, np. udziału w bójce lub kradzieży. 

W ten sam sposób postępowano wobec osób werbowanych na UJ. Zdecydowana 
większość podejmowała współpracę na podstawie współodpowiedzialności obywa-
telskiej. Niekiedy kryła się za tym chęć umocnienia swojej pozycji zawodowej lub 
uzyskania ułatwień w wyjazdach zagranicznych. Dla części spośród TW było to do-
datkowe, czasami całkiem niemałe, źródło dochodów. Nie ulega też wątpliwości, 
że niektórym osobom kontakty z funkcjonariuszami SB imponowały i zapewniały 
poczucie satysfakcji, dając – w ich mniemaniu – przewagę nad własnym otocze-
niem. Nieuzasadnione są twierdzenia o częstym stosowaniu szantażu podczas dzia-
łań werbunkowych prowadzonych wobec studentów i pracowników Uniwersytetu, 
zwłaszcza z wykorzystaniem materiałów obyczajowych. (W innych środowiskach,  
np. wśród duchowieństwa, metoda ta była rzeczywiście stosowana znacznie częściej.)  
W prowadzonych badaniach natknięto się tylko na dwie sytuacje dotyczące pracow-
ników UJ, w których można co najwyżej domniemywać, że SB była przygotowana 
do użycia szantażu obyczajowego, ale brakuje dowodów, że tak postąpiono. Inne 
osoby godziły się na spotkania z funkcjonariuszami, obawiając się represji ze stro-
ny SB. W stosunku do studentów częściej stosowano na przykład groźbę usunięcia  
z uczelni. Niekiedy były to obawy uzasadnione, na ogół jednak były wynikiem zwy-
kłego ludzkiego strachu. W ten sposób tworzono sieć tajnych współpracowników.

Na przystąpienie do działań werbunkowych funkcjonariusz musiał uzyskać 
zgodę naczelnika swojego Wydziału. W tym celu oficerowie SB pisali raporty 
do przełożonych, wskazując na korzyści płynące z pozyskania konkretnej osoby, 
czyli możliwości informowania o problemach i osobach swojego środowiska oraz 
realizacji powierzonych zadań operacyjnych, charakteryzując jej walory osobiste  
i predyspozycje psychologiczne – łatwość nawiązywania kontaktu, umiejętność 
zachowania się w sytuacjach niespodziewanych, zdolność szybkiego podejmo-
wania decyzji itp. Po uzyskaniu zgody aranżowano spotkanie z kandydatem na 
tajnego współpracownika, które organizowano w różnych okolicznościach i pod 
rozmaitymi pretekstami. W wypadku pracowników naukowych UJ niejako natu-
ralną sytuacją było zawiadomienie o konieczności osobistego odebrania paszportu  
w Wydziale Paszportowym, w związku z planowanym wyjazdem zagranicznym. 

Jeśli rozmowa przebiegała zgodnie z kierunkiem zaplanowanym przez funk-
cjonariusza, składał on ofertę podjęcia współpracy. Kulminacyjnym punktem spot-

27 IPN Kr 056/108, t. 2, Analiza sieci TW pozostającej na stanie Wydziału III–1 SB WUSW w Krakowie 
z 17 V 1985 r., k. 82.
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kania werbunkowego było własnoręczne (zazwyczaj) napisanie zobowiązania do 
współpracy, gdzie pozyskany deklarował zachowanie tajemnicy oraz przyjmował 
pseudonim, którym zobowiązany był podpisywać swoje raporty. Od tego momentu 
pseudonim ten funkcjonował także w dokumentacji wewnętrznej SB, zapewniając 
TW anonimowość. Zdarzało się, że oficer SB świadomie odstępował od pobra-
nia pisemnego zobowiązania. Zwykle miało to miejsce wówczas, gdy werbowana 
osoba cieszyła się dużym prestiżem lub zajmowała ważną pozycję w swoim śro-
dowisku. W ten sposób funkcjonariusz okazywał jej wyjątkowe zaufanie. Często 
na zakończenie spotkania werbunkowego nowy TW otrzymywał pierwsze zada-
nie, którym było zazwyczaj scharakteryzowanie na piśmie własnego środowiska,  
np. pracowników macierzystego instytutu. Podejmując działania werbunkowe, 
funkcjonariusz SB musiał liczyć się z fiaskiem całego przedsięwzięcia i odrzuce-
niem oferty. W takim wypadku odbierał od rozmówcy zobowiązanie o zachowaniu 
tajemnicy, grożąc mu sankcjami karnymi w razie ujawnienia faktu i treści roz-
mowy. Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa nakazywała: Proces 
przygotowania i sposób pozyskania tajnego współpracownika winien być przepro-
wadzony ze szczególną starannością i zapewnić jego powodzenie28. 

W latach osiemdziesiątych stara agentura, zarejestrowana jeszcze w latach 
sześćdziesiątych, kończyła współpracę z SB, natomiast tajni współpracownicy 
zwerbowani w latach siedemdziesiątych umacniali swoją pozycję. Jednocześnie 
dynamika wydarzeń lat osiemdziesiątych wymuszała na funkcjonariuszach SB 
szybkie wyszukiwanie nowych kandydatów na tajnych współpracowników, zarów-
no wśród pracowników, jak i studentów UJ. Nie ulega wątpliwości, że naciski ze 
strony przełożonych na rozbudowywanie sieci agenturalnej sprawiały, że w poło-
wie, a zwłaszcza pod koniec lat osiemdziesiątych, dążąc do pozyskania możliwie 
największej liczby TW, funkcjonariusze SB w znacznej mierze ignorowali obo-
wiązujące ich przy werbunku procedury. Zobowiązanie do współpracy pobierano 
niejednokrotnie bez wstępnego przygotowania działań werbunkowych, wykorzy-
stując najrozmaitsze sytuacje. Tak właśnie mogło być w wypadku pracownika 
Instytutu Geografii UJ Marka Merecika, zatrzymanego w związku z prowadzoną 
działalnością gospodarczą. Przesłuchiwany – jak sam twierdzi – nieświadom tre-
ści podpisywał szereg dokumentów, wśród których mogło być zobowiązanie do 
współpracy29. W rezultacie takich działań nierzadko pozyskiwano osoby przypad-
kowe, bez odpowiednich predyspozycji oraz możliwości operacyjnych. Znaczna 
część zwerbowanych w ten sposób TW okazywała się całkowicie nieprzydatna lub 
– co gorsza – szybko dekonspirowała się przed otoczeniem. 

Funkcjonariusz werbujący stawał się w początkowym okresie współpracy 
zazwyczaj oficerem prowadzącym TW. Po pewnym czasie zwykle następowało 

28 Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa…, par. 12, pkt 5, s. 129. Szerzej o osobowych 
środkach pracy operacyjnej, w tym na temat tajnych współpracowników, por. F. Musiał, Podręcznik bezpie-
ki…, zwł. s. 89–156.

29 Na podstawie rozmowy autora z Markiem Merecikiem w IV 2010 r. 
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przekazanie TW innemu funkcjonariuszowi30. Pracownicy SB zostali zobowiązani 
do wzbudzania zaufania u swoich podopiecznych i szanowania ich, ale nie wolno 
im było doprowadzić do spoufalenia się z TW. Istotnym aspektem wzajemnego 
komunikowania się było utrzymywanie stałego kontaktu, zwłaszcza w formie bez-
pośrednich spotkań. To właśnie wtedy TW otrzymywał zadania. Funkcjonariusz 
egzekwował ich wykonanie, oceniał sposób realizacji, wynagradzając za nie albo 
udzielając napomnienia. Zadania musiały być sformułowane na piśmie, a zatwier-
dzali je przełożeni funkcjonariusza. Ich przyjęcie i wykonanie TW potwierdzał 
podpisem, czyli swoim pseudonimem.

Najczęstszym miejscem spotkań tajnych współpracowników z prowadzącymi 
ich funkcjonariuszami SB były lokale gastronomiczne (średnio 60 proc. wszyst-
kich spotkań). Spotkanie takie łączyło się z reguły z konsumpcją, za którą płacił 
funkcjonariusz, rozliczając następnie wydatki w kasie Wydziału. Czasami pracow-
nicy SB odwiedzali TW w miejscu pracy lub w jego mieszkaniu. Do spotkań wyko-
rzystywano również samochody służbowe lub spotykano się po prostu na wolnym 
powietrzu, np. w parkach. Zgodnie z Instrukcją o pracy operacyjnej Służby Bez-
pieczeństwa najwłaściwszym miejscem spotkań miały być tzw. lokale kontakto-
we (LK) lub mieszkania konspiracyjne (MK), które otrzymywały swoje kryptoni-
my31. W praktyce byli w nich przyjmowani tylko agenci najbardziej wartościowi 
dla SB. Nie wszyscy współpracownicy chcieli też korzystać z takich miejsc. Tak 
było w wypadku TW ps. „Jurek”, adiunkta Wydziału Prawa UJ. Była to samotna 
panna, której zależało na dobrej opinii, nie chciała więc, aby ktokolwiek zauważył 
ją wchodzącą do jakiegoś mieszkania z obcym mężczyzną. Natomiast bez oporu 
spotykała się z pracownikami SB w restauracjach czy kawiarniach. Częstotliwość 
spotkań konfidentów z funkcjonariuszem prowadzącym była bardzo różna w indy-
widualnych wypadkach i zależała od wielu czynników, m.in. od aktualnej sytuacji 
w kontrolowanym środowisku, od operatywności oficera SB, a także od nastawie-
nia do współpracy ze strony agenta. Przykładowo, z TW ps. „Aleksander” (nr rej. 
22574) odbyto w 1982 r. czternaście spotkań, w 1983 r. – siedem, w 1984 r. – trzy, 
w 1985 r. – sześć, a w 1986 i 1987 r. tylko po jednym spotkaniu. Niesystematycz-
ność spotkań była jednym z głównych zarzutów stawianych oficerom SB przez 
funkcjonariuszy kontroli wewnętrznej32. 

Zwerbowany agent podlegał systematycznemu szkoleniu. Stosownie do Instruk-
cji o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa celem szkolenia było przekazywa-
nie tajnemu współpracownikowi podstawowych wiadomości dotyczących wrogiej 
działalności, jej rozpoznawania i ujawniania, kształtowania u niego niezbędnych 
umiejętności oraz nawyków postępowania zapewniających przestrzeganie zasad 

30 Por. F. Musiał, Wiązanie tajnych współpracowników z organami bezpieczeństwa Polski Ludowej. Przy-
czynek do dyskusji nad mechanizmem psychicznego manipulowania konfidentami, „Aparat Represji w Polsce 
Ludowej 1944–1989” [dalej: „ARwPL”] 2006, nr 2(4), s. 153–176.

31 Lokal kontaktowy (LK) był zazwyczaj mieszkaniem lub innym pomieszczeniem wynajmowanym od 
osób prywatnych lub instytucji, natomiast mieszkanie konspiracyjne (MK) było na ogół własnością MSW.

32 IPN Kr 056/112, Sprawozdanie z przeprowadzonej kontroli teczek personalnych i pracy TW pozyskanych do 
współpracy przez pracowników operacyjnych Wydziału III i III–1 WUSW w Krakowie z 19 III 1987 r., k. 200.
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tajemnicy33. Dekonspiracja TW skutkowała natychmiastowym wyeliminowaniem 
go z sieci OZI, co oznaczało utratę źródła informacji, przy pozyskaniu którego 
angażowano znaczne siły i środki.

Wiarygodność konfidentów była sprawdzana za pomocą donosów innych taj-
nych współpracowników, dzięki kontroli korespondencji i podsłuchowi telefonicz-
nemu zakładanemu TW. Wnikliwej ocenie podlegała efektywność współpracy.  
W połowie 1985 r. ponad jedna czwarta tajnych współpracowników Wydziału III–1 
otrzymała ocenę niedostateczną, a tylko 16 proc. bardzo dobrą34. 

Działania werbunkowe nie zawsze kończyły się zgodnie z zamierzeniami funk-
cjonariusza. Czasami sam oficer rezygnował z dalszego opracowywania kandydata 
na tajnego współpracownika, uznając jego niewielkie możliwości operacyjne. Tak 
było w wypadku Haliny Adamczyk, którą próbowano pozyskać do kontroli nastro-
jów w Bibliotece Jagiellońskiej. Po upływie sześciu miesięcy Ryszard Strączek 
stwierdził jej nieprzydatność do działań operacyjnych35. Podobnie było w wypadku 
Jana Bukowskiego, kierującego Biurem Szkoły Letniej Kultury i Języka Polskiego UJ. 
Jego opracowywanie rozpoczęto w sierpniu 1984 r. W opinii oficera SB, Bukowski 
miał wyrażać gotowość do współpracy. W kwietniu 1989 r. opracowanie jednak 
zakończono, gdyż nie potwierdziły się jego możliwości operacyjne36. Niekiedy do 
werbunku nie dochodziło z przyczyn formalnych. Jak już wspomniano, mogła nią 
być przynależność do PZPR. Odstępowano również od werbowania osób, których 
członkowie rodzin pełnili ważne funkcje w strukturach partyjnych lub państwo-
wych albo pracowali w służbach podległych MSW.

Przy ocenie zakresu rzeczywistej współpracy z SB najważniejsza była posta-
wa osoby werbowanej. W latach osiemdziesiątych bez konsekwencji można było 
odmówić współpracy albo też unikać spotkań z funkcjonariuszami. Tak postąpiła 
Justyna Miklaszewska. W sierpniu 1986 r. zainteresował się nią por. Wiesław Ko-
sowski. Od początku zainicjowanych działań napotykał niechęć do podjęcia współ-
pracy. Miklaszewska nie chciała się spotykać z funkcjonariuszem ani odbierać 
jego telefonów. Nie pomogły ponaglenia zastępcy naczelnika Wydziału II WUSW  
w Krakowie por. Bolesława Florka, który we wrześniu zapisał w arkuszu kontroli: 
Przystąpić do bardziej intensywnego opracowywania kandydata. Proszę realizować 
przez siebie zaplanowane czynności operacyjne37. Działania te nie przyniosły jed-
nak rezultatu i w październiku 1986 r. w prowadzonym kwestionariuszu Kosowski 
skapitulował: Wobec niepotwierdzenia się przypuszczeń o możliwości nawiązania 
z kandydatem trwałego kontaktu operacyjnego oraz wykazywania przez niego ne-
gatywnej postawy w dotychczasowych kontaktach, proponuję odstąpić od rozmowy 
pozyskaniowej i złożyć niniejsze materiały w tut[ejszym] Wydz[iale] „C”38.

33 Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa…, s. 130.
34 IPN Kr 056/108, t. 2, Analiza sieci TW pozostającej na stanie Wydziału III–1 SB WUSW w Krakowie 

z 17 V 1985 r., k. 84, 86.
35 IPN Kr 009/9025, Teczka personalna Haliny Adamczyk (nr rej. 6014).
36 IPN Kr 009/10361, Teczka personalna Jana Bukowskiego (nr rej. 29368).
37 IPN Kr 009/9926, Teczka KTW (nr rej. 32772). Justyna Miklaszewska, arkusz kontroli z 11 IX 1986 r., k. 22.
38 Ibidem, Kwestionariusz, cz. 3, Rezultat pozyskania z 28 X 1986 r., k. 7v.
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Podobnie musiano postąpić wobec pracownika Instytutu Filologii Polskiej UJ 
Jerzego Jarzębskiego, opracowywanego w charakterze kandydata na tajnego współ-
pracownika. Opisując jego postawę, funkcjonariusz SB stwierdził: Z wstępnego 
rozpoznania wynika, iż był on opracowywany przez tut[ejszy] Wydz[iał] III w cha-
rakterze kandydata na TW (materiały 42135/I–K w tut[ejszym] Wydz[iale] „C”). 
Z analizy powyższych materiałów wynika, iż pod legendą pracownika Wydz[iału] 
Paszportów przeprowadzono z nim rozmowę przed służbowym wyjazdem za grani-
cę. W rozmowie tej J[erzy] Jarzębski wykazał zdecydowaną niechęć do kontaktów 
z naszą Służbą. Próbę nawiązania rozmowy od jego spraw literackich, zamierzeń 
twórczych czy pracy na uczelni przyjął za próbę werbowania go do współpracy. 
Nadmienił przy tym, iż znane są mu takie przypadki i ryzykując odmowę otrzyma-
nia paszportu, nie będzie kontynuował takiego dialogu. Podkreślał przy tym swoje 
niezaangażowanie polityczne, lojalność wobec władzy i niechęć do jakichkolwiek 
kontaktów z naszymi Służbami. Ze względu na prezentowany wrogi stosunek zre-
zygnowano z dalszego opracowania39.

Współpraca

Oczywistym jest stwierdzenie, że osoby współpracujące z SB donosiły na 
swoich kolegów – pracowników i studentów UJ. Informowały o wygłaszanych 
opiniach, podejmowanych działaniach, panujących na uczelni nastrojach. Był to 
podstawowy cel ich działalności. Ale rola TW nie ograniczała się wyłącznie do 
informowania swoich mocodawców o problemach i wydarzeniach z własnego 
otoczenia. Z samej definicji TW wynikało, że miał on wykonywać również inne 
zadania. Ich złożoność określały możliwości operacyjne konfidenta, jego cechy 
osobowościowe, a także stopień wtajemniczenia w tajniki działań operacyjnych SB. 
Dla przykładu zestaw zadań, jakie otrzymał w połowie lat siedemdziesiątych do-
noszący na Jana Błońskiego TW ps. „011”: Na najbliższych spotkaniach z TW  
ps. „011” proszę przekazać mu następujące zadania:
1. Zebrać opinie o Janie Błońskim w jego miejscu pracy.
2. Z kim utrzymuje kontakty i na jakiej płaszczyźnie. Jego przyjaciele i ludzie mu 

przeciwni. Jeżeli takich ma, dlaczego.
3. Czym szczególnie interesuje się w rozmowach prowadzonych ze znajomymi  

i przyjaciółmi, czy sam narzuca określone tematy. 
4. Nad czym aktualnie pracuje. Współpraca w tym zakresie z innymi naukowcami 

i literatami.
5. Dorobek literacki i naukowy Błońskiego. Jakie postawy są reprezentowane  

w jego twórczości. Jaka problematyka go pasjonuje.
6. Czy utrzymuje kontakt z Bronisławem Geremkiem z Instytutu Historii PAN  

w Warszawie. Jeśli tak, co ich łączy, jakie zainteresowania.

39 IPN Kr 065/24, t. 11, Pismo do zastępcy naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 30 X 1986 r., 
k. 446–446v.
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7. Jak często wyjeżdża za granicę, gdzie i w jakim celu. Jakie przywozi wrażenia 
i z kim się nimi dzieli.

8. Jego stosunek do aktualnej polityki kulturalnej w kraju. Wypowiedzi na temat 
VII Zjazdu Partii i stosunek do nakreślonego programu.

9. Jak układa mu się życie rodzinne, stosunki w rodzinie, czy jest domatorem, 
czym zajmuje się po pracy.

10.   Jego zainteresowania, wady, nałogi, słabości40.
Stosownie do przyjętych zasad postępowania TW zobowiązany był przekazy-

wać informacje w formie pisemnej i tylko w wyjątkowych wypadkach funkcjona-
riusz mógł odbierać informacje w formie ustnej i na ich podstawie samemu spo-
rządzać pisemną notatkę. W praktyce często stosowana była ustna forma donosu. 
Tajny współpracownik zobowiązany był do prawdomówności i obiektywności,  
a jego sugestie, oceny i przypuszczenia funkcjonariusz mógł traktować jedynie jako 
informacje pomocnicze. Zgromadzony materiał świadczył o stopniu aktywności TW 
i był podstawą do wypłacania gratyfikacji. Wymóg przekazywania informacji na 
piśmie pozwalał na archiwizowanie donosów, ale służył również mocniejszemu wią-
zaniu konfidenta z bezpieką. Z tego faktu musiały zdawać sobie sprawę obie strony.  
W rezultacie w zachowanych teczkach pracy odnaleźć można mnóstwo wiadomości 
o wydarzeniach, jakie miały miejsce na uczelni oraz o funkcjonowaniu poszcze-
gólnych jednostek organizacyjnych UJ w różnych okresach. Tak jest w wypadku 
materiałów TW ps. „Mag”, która pozostawiła po sobie dwa tomy rękopiśmiennych 
donosów i sporządzonych na ich podstawie notatek. Tom pierwszy liczy 329, a drugi 
353 karty. Stanowią one swoistą kronikę Instytutu Anglistyki UJ przez blisko osiem-
naście lat. Z kolei TW ps. „Las”/TW ps. „Antoni”, pracownik Wydziału Prawa UJ, 
w wyniku swojej działalności agenturalnej pozostawił aż sześć tomów, z których 
najobszerniejszy liczy 668, a najmniejszy 227 zachowanych kart. 

Donosy ze środowiska studenckiego z lat osiemdziesiątych opisywały sy-
tuację panującą w NZS UJ. Przykładowo, informacja operacyjna z 24 stycznia 
1981 r. sporządzona przez TW ps. „Marco” przedstawiała stosunki personalne we 
władzach Zrzeszenia41. W połowie listopada tegoż roku TW ps. „Marco” i TW  
ps. „Wojtek” informowali SB o przygotowaniach do strajku okupacyjnego studen-
tów UJ zaplanowanego na 19 listopada. Wyciąg z informacji pozyskanych od TW 
ps. „Marco” sporządzony przez sierż. Adama Wolnickiego opisuje sytuację w kole 
NZS UJ po wprowadzeniu stanu wojennego, natomiast TW ps. „Grzegorz” rela-
cjonował wydarzenia, jakie miały miejsce w Nowej Hucie 31 sierpnia 1982 r.42 
Niejednokrotnie donosy stanowiły podstawę wszczęcia spraw operacyjnych. Tak 
było w wypadku SOR krypt. „Góra” założonej przeciwko pracownikowi Wydziału 

40 IPN Kr 010/9767, t. 2, Zadania dla TW ps. „011” pozostającego na kontakcie tow. M. Kalandyka  
z 17 X 1975 r., k. 49–50.

41 IPN Kr 08/302, t. 6, Informacja operacyjna z 24 I 1981 r., k. 5–7.
42 Ibidem, Wyciąg z informacji od TW ps. „Marco” z 13 XII 1981 r., k. 14; ibidem, Informacja opera-

cyjna z 3 IX 1982 r., k. 15.
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Prawa UJ Tomaszowi Gizbertowi-Studnickiemu. Sprawę zainicjowały donosy TW 
ps. „Marco” i TW ps. „Tomek”. Informowali oni swoich mocodawców o kolporto-
waniu na terenie UJ ulotki w dniu 14 grudnia 1981 r., a więc nazajutrz po wprowa-
dzeniu stanu wojennego43.

W 1983 r. TW ps. „Monika” donosił o powiązaniach Pawła Kłoczowskiego 
z wydawnictwem Arka. W sprawę zaangażowany był także TW ps. „Mietek”. 
W dokumencie Analiza sprawy operacyjnego rozpracowania krypt. „Łącznik”  
z 18 lutego 1985 r. zapisano: Na podstawie informacji operacyjnych uzyskanych 
od TW ps. „Mietek” i pisma Wydz[iału] III KSMO w Warszawie uzyskano dane, iż: 
Kłoczowski Paweł […] kolportował literaturę bezdebitową, którą stanowiły książ-
ki Cz[esława] Miłosza oraz [Andrieja] Sacharowa, a także pojedyncze egzempla-
rze „Kultury” paryskiej, utrzymuje kontakty z Barbarą Toruńczyk i S[ewerynem] 
Blumsztajnem44.

Agentów SB angażowano również do zabezpieczania różnych imprez, a ci naj-
lepsi uczestniczyli w tzw. grach operacyjnych. W lutym 1983 r., w celu poznania 
zamierzeń studentów przygotowujących obchody rocznicowe Marca ’68, na Uni-
wersytet oddelegowano TW ps. „Anastazy”, TW ps. „Herbert”, TW ps. „Marco”  
i TW ps. „Tomek”, ponadto zaangażowano dziesięć KO i osiem KS45. Na początku 
kwietnia 1985 r. do zabezpieczenia obchodów 1 i 3 maja na Uniwersytecie Wydział III–1 
planował wykorzystać TW o pseudonimach: „12”, „Alex”, „Beata”, „Grzegorz”, 
„Paweł”, „Telex”, „Wojtek” i „Zwierzyniecki”46. 

Osobowe źródła informacji wykorzystywano podczas uroczystości inaugura-
cyjnych kolejnego roku akademickiego na Uniwersytecie. Na przykład w 1986 r.  
naczelnik Wydziału III Józef Biel zatwierdził następujący plan działania: Na bie-
żąco o sytuacji na uczelni i przebiegu uroczystości informować będą osobowe  
źródła informacji pozostające na kontakcie pracowników Sekcji III–A. Będą to:  
TW ps. „Zalewski”, TW ps. „Telex”, TW ps. „VB”, TW ps. „Robert”, KO „MR”,  
KO „JK”, KS „ZB”, KS „SD”47.

Tajni współpracownicy rekrutowani na Uniwersytecie Jagiellońskim przez 
Wydział III aktywnie wspierali działania innych Wydziałów SB. W 1984 r. TW 
ps. „Marco” był systematycznie wykorzystywany do rozpracowywania Polaków 
i obywateli Stanów Zjednoczonych podejrzanych o działalność wywiadowczą.  
W kwietniu 1985 r. szczegółowo informował o planach ucznia Liceum Ogólno-
kształcącego Zakonu Pijarów w Krakowie Tomasza Waligóry, zamierzającego 

43 Por. rozdział 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy opera-
cyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne”.

44 IPN Kr 010/12134, SOS/SOR krypt. „Łącznik”, Analiza SOR krypt. „Łącznik” z 18 II 1985 r., k. 5.
45 IPN Kr 056/98, t. 1, Uzupełnienie planu działań profilaktyczno-rozpoznawczych w związku  

z rocznicą Marca ,68 z II 1983 r., k. 76.
46 IPN Kr 056/95, Wykaz sieci TW zaangażowanych w realizację planu 1 i 3 maja, Załącznik nr 1 do 

Planu działań i przedsięwzięć operacyjnych Wydziału III–1 związanych z obchodami święta 1 maja i 3 maja 
z 10 IV 1985 r., k. 14. 

47 IPN Kr 056/108, t. 3, Plan zabezpieczenia uroczystości inauguracji roku akademickiego 1986/1987 na 
krakowskich uczelniach wyższych z 30 IX 1986 r., k. 107.
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nielegalnie pozostać za granicą podczas pielgrzymki do Rzymu48. Sprawy te nad-
zorował Wydział I Departamentu II MSW. Z kolei TW ps. „Monika” uczestniczył  
w opracowanym przez Departament I MSW planie o kryptonimie „Wawel”, 
który dotyczył przerzutu z Zachodu przeznaczonych dla podziemia środków  
i materiałów poligraficznych49. W latach 1978–1981 TW ps. „Monika” oraz TW  
ps. „Tomek” wykorzystywano w SOR krypt. „Scorpion”, prowadzonej przeciwko 
pracownikowi Radia Wolna Europa Tomaszowi Mianowiczowi50. TW ps. „Zby-
szek” co najmniej dwukrotnie w drugiej połowie lat osiemdziesiątych wyjeżdżał do 
Francji, donosząc o działających tam strukturach opozycyjnych. Pod koniec maja 
1986 r. naczelnik Wydziału III–1 informował kierownika Inspektoratu I WUSW  
w Krakowie, który z kolei przesyłał informacje do Departamentu I MSW, o plano-
wanym wyjeździe TW ps. „Zbyszek”: Uprzejmie informuję, iż w pierwszej połowie 
czerwca br. planuje wyjechać do Francji na okres 3–4 miesięcy TW ps. „Zbyszek”, 
nr rej. 17165, pozostający na kontakcie mjr. J[ana] Krawczyka. Zaproszenie na 
wyjazd uzyskał za pośrednictwem B[ronisława] Wildsteina, który też ma zorgani-
zować mu pobyt we Francji. Głównym celem pobytu TW we Francji jest odno-
wienie i poszerzenie kontaktów ze środowiskiem najnowszej emigracji, w którym 
spore grono osób zna jeszcze z lat 70-tych (m.in. W[ojciech] Sikora, M[irosław] 
Chojecki, R[obert] Kaczmarek, A[ndrzej] Mietkowski). W perspektywie bowiem 
TW zamierza w sposób bardziej systematyczny aniżeli dotychczas pisywać do róż-
nych emigracyjnych pism, zwłaszcza do „Kontaktu”. Ponadto chciałby rozeznać 
możliwości pomocy ze strony Biura Informacyjnego „S[olidarności]” w Paryżu  
w zakresie utworzenia nowego pisma w Krakowie o orientacji prosolidarnoś-
ciowej51. W związku z wyjazdem TW ps. „Zbyszek” otrzymał z Departamentu I 
stosowne zadania. Po powrocie zdał szczegółowe sprawozdanie ze stosunków pa-
nujących wśród polskiej emigracji oraz przekazał informacje dotyczących Alaina 
Michela, proponując działania mające na celu osłabienia jego pozycji we Francji. 
Co więcej, przekazał SB listy, jakie otrzymał we Francji do wysłania w Polsce. 
Były to listy od Małgorzaty Żłobińskiej oraz od Marzeny Grzegorczyk i Pierre’a 
Godefroya52. Podobne zadanie rozpracowania emigracyjnych struktur „Solidarno-
ści” otrzymał TW ps. „Zbyszek” w 1988 r.53

TW ps. „Piotr” przekazał informacje wskazujące osobę zajmującą się organi-
zowaniem audycji radiowych podziemnej „Solidarności”. TW ps. „Wojtek” dał 
naprowadzenie na kanał przerzutowy środków poligraficznych i materialnych ze 

48 IPN BU 065/22, t. 2, Wyciąg z informacji operacyjnej TW ps. „Marco” pozostającego na kontakcie 
mjr. W[iesława] Hryniewicza z 4 IV 1985 r., k. 216–219.

49 Por. ibidem, t. 20, Pismo naczelnika Wydziału III–1 z 25 II 1985 r., k. 332; ibidem, Pismo do naczel-
nika Wydziału Departamentu I MSW z 29 III 1985 r., k. 287.

50 IPN Kr 065/24, t. 11, Pismo naczelnika Wydziału XI Departamentu I MSW z 10 IV 1987 r., k. 177.
51 Ibidem, t. 19, Pismo naczelnika Wydziału III–1 z 27 V 1986 r., k. 73; ibidem, Pismo do naczelnika 

Wydziału Departamentu I MSW z 2 VI 1986 r., k. 72.
52 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III–1 z 3 IX 1986 r., k. 66.
53 Ibidem, Pismo do naczelnika Wydziału III–1 z 6 V 1988 r., k. 62; ibidem, Pismo naczelnika Wydziału XI 

Departamentu I MSW z 4 V 1988 r., k. 63.
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Szwecji, informując swoich mocodawców o przygotowywanym przez Zbignie-
wa Fijaka przerzucie sprzętu poligraficznego i radiostacji, które do Polski miały 
dotrzeć przez ambasadę szwedzką w Warszawie54. TW ps. „Alex” na polecenie 
Wydziału IV rozpracowywał ośrodek duszpasterstwa „Solidarności” w Mistrze-
jowicach oraz kontakty ks. Kazimierza Jancarza z podziemiem, natomiast TW 
ps. „Adam” wykorzystywany jest przez Dep[artament] I w wypadku wyjazdów do 
Austrii, gdzie posiada rozległe kontakty��. Jeszcze w 1989 r. WUSW w Krakowie 
informował o przekazaniu do dyspozycji Inspektoratu I, w celu prowadzenia dzia-
łań wywiadowczych, TW ps. „Marco”, TW ps. „Olgierd” i TW ps. „Rabczewski”56. 
W marcu 1989 r. TW ps. „Olgierd” otrzymał gościnną profesurę w Institut für 
Germanistik der Universität Wien. W sporządzonej wówczas dla Departamentu I 
MSW jego charakterystyce oficer SB zapisał: Pozostaje on już od dłuższego czasu 
na kontakcie naczelnika Wydziału III–1 SB i – zdaniem ppłk. W[iesława] Hryniewi-
cza – można mu zlecić stosowne zadania z zakresu potrzeb operacyjnych waszego 
Wydziału. Należy on do czołówki naukowej na uczelni, posiada szerokie kontakty 
wśród germanistów, głównie w RFN i Austrii, a także w innych krajach Europy 
Zachodniej. [...] W związku z powyższym uprzejmie proszę o rozpatrzenie komplek-
sowego wykorzystania operacyjnego możliwości „Olgierda” i powiadomienie nas 
o waszym stanowisku w tej sprawie57. 

W 1987 r. tajni współpracownicy SB z Uniwersytetu zostali zaangażowani do 
ochrony uroczystości na Błoniach podczas pielgrzymki Ojca Świętego Jana Pawła II. 
Wśród nich znaleźli się pracownicy i studenci UJ, w tym TW noszący pseudonimy: 
„12”, „4436”, „Adam”, „Adamek”, „Agnieszka”, „Bart”, „Krzysztof”, „Marcin”, 
„Leszek”, „Piotr”, „Tadeusz”, „Telex”, „Stary”, „Stec” i „Wojciech”58. 

Wynagradzanie agentów

Zgodnie z regulacjami przewidzianymi w Instrukcji o pracy operacyjnej Służby 
Bezpieczeństwa tajnemu współpracownikowi należał się zwrot kosztów poniesio-
nych w trakcie realizacji zleconych zadań59. Jeśli spotkanie z TW odbywało się 
w restauracji lub w kawiarni, funkcjonariusz pokrywał koszty konsumpcji. Jeśli 
agent dostarczał SB zakupione książki lub inne materiały wydane poza zasięgiem 
cenzury, zwracano mu wydatki poniesione z tego tytułu. Ale istotnym aspektem 

54 IPN Kr 065/22, t. 20, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 8 III 1985 r., k. 320; 
ibidem, Pismo do kierownika Inspektoratu I WUSW w Krakowie z 6 III 1985 r., k. 319.

�� IPN Kr 056/108, t. 2, Sprawozdanie z wyników współdziałania Wydziału III–1 WUSW w Krakowie  
z innymi jednostkami resortu spraw wewnętrznych w 1984 r. z 11 II 1985 r., k. 27–29. 

56 IPN Kr 065/23, t. 5, Wykaz spraw i osób pozostających w zainteresowaniu Inspektoratu I SB z 8 VIII 
1989 r., k. 107–108.

57 IPN Kr 065/24, t. 29, Pismo do zastępcy naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 30 VII 1988 r., 
k. 137.

58 IPN Kr 056/105, Wykaz agentury Wydziału III–1 biorącej udział w zabezpieczeniu uroczystości na 
Błoniach z 4 VI 1987 r., k. 88.

59 Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa…, s. 130.
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działalności sieci tajnych współpracowników były rozmaite gratyfikacje. Prawie 
wszyscy współpracownicy korzystali z różnych form pomocy ze strony SB. Więk-
szość czerpała ze swojego procederu rzeczywiste zyski materialne, a tylko stosun-
kowo niewielka część OZI z faktu współpracy nie uzyskiwała żadnych wymier-
nych korzyści. Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa podkreślała 
konieczność wynagradzania TW: Odpowiednio nagradzać osiągnięcia, sumienność 
i inicjatywę (nagroda pieniężna lub rzeczowa, pomoc w trudnościach życiowych), 
mając jednak na uwadze, aby nagrody nie stały się czynnikiem skłaniającym do 
nierzeczowego lub nieobiektywnego informowania60. 

W wypadku pracowników naukowych nagrodą za współpracę była pomoc  
w otrzymaniu stypendium zagranicznego, pomoc w takim wyjeździe lub uzyskaniu 
posady na zagranicznym uniwersytecie (np. w charakterze lektora języka polskie-
go) albo w przedstawicielstwie organizacji międzynarodowej. Ze względu na kurs 
obcych walut prawie każdy wyjazd zagraniczny przynosił znaczący wzrost włas-
nych dochodów. Współpracownikom pomagano w objęciu dodatkowej posady lub 
w uzyskaniu intratnego zlecenia, np. w charakterze lektora w KW PZPR w Kra-
kowie. Inni zabiegali o pomoc w otrzymaniu mieszkania lub umorzenia toczącego 
się przeciwko nim postępowania administracyjnego czy karnego. W miarę swoich 
możliwości, ale osiągając przy tym własne cele, funkcjonariusze SB udzielali takiej 
pomocy. Niejednokrotnie była ona tylko pozorowana, a sprawa toczyła się dalej 
według administracyjnie obowiązujących zasad. Niektórzy tajni współpracownicy 
liczyli na wsparcie SB w usunięciu z UJ niewygodnych dla siebie osób.

Funkcjonariusze SB okazywali swoją wdzięczności również w innych formach. 
Współpracownikom wręczano prezenty. Zazwyczaj były to kwiaty, droższe napoje 
alkoholowe (koniak, whisky, brandy), czasami paczka kawy, czekolada, sok, szyn-
ka konserwowa, pończochy. W sytuacji permanentnych braków rynkowych każdy 
taki dar był cenny. Jeden z pracowników Wydziału Prawa UJ otrzymał ryzę papie-
ru maszynowego na dokończenie rozprawy doktorskiej. Pamiętano o imieninach, 
Dniu Kobiet i ważnych wydarzeniach życiowych. TW ps. „Mag” otrzymała od pro-
wadzącego ją oficera wiązankę kwiatów w dniu pomyślnie zaliczonego kolokwium 
habilitacyjnego. Wiosną 1982 r. Zbigniew Cioś zapłacił w imieniu TW ps. „Adler” 
mandat w wysokości 300 zł. Funkcjonariusze odwiedzali swoich podopiecznych 
podczas ich pobytu w szpitalu, a jeden z oficerów SB uczestniczył nawet w pogrze-
bie zmarłego współpracownika. Jednak podstawową formą wynagradzania były 
pieniądze. Był to skuteczny sposób wiązania OZI z SB. Zgodnie z zachowanymi 
rozliczeniami, pieniądze wypłacano tajnym współpracownikom jeszcze pod ko-
niec 1989, a nawet w 1990 r. 

Analiza materiałów archiwalnych wykazuje ścisłą korelację pomiędzy wy-
sokością otrzymywanych sum a aktywnością i przydatnością tajnych współpra-
cowników. Jedynie w początkowym okresie współpracy, zaraz po werbunku, 
TW mógł otrzymywać wynagrodzenie nieproporcjonalnie wysokie do swojego 

60 Ibidem.
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zaangażowania. Odnotowano nawet wypadki wręczenia pieniędzy już w trakcie 
pierwszego spotkania, co stanowiło swoiste zarzucanie przynęty na ofiarę. W prak-
tyce rozliczano i płacono za wykonanie konkretnych zadań. Najwyżej wyceniano 
aktywny udział w działaniach operacyjnych przeprowadzanych przez SB, takich 
jak przejmowanie materiałów i sprzętu poligraficznego lub wydrukowanych już 
ulotek czy też prowadzenie działań destrukcyjnych w zakonspirowanych grupach 
opozycyjnych. Znacznie mniej płacono za przekazywanie informacji, zwłaszcza 
powszechnie znanych, a więc takich, które dla SB nie miały dużego znaczenia ope-
racyjnego. Niejednokrotnie oficer prowadzący odmawiał gratyfikacji, w ten sposób 
chcąc niejako ukarać agenta za niewywiązanie się ze zleconego zadania lub jego 
złe wykonanie. 

Współpracownik własnoręcznie wypisywał i podpisywał pseudonimem po-
twierdzenie odbioru pieniędzy. Dlatego też w teczkach pracy TW znajduje się 
wiele kart i karteczek, powyrywanych z zeszytów i notatników, często pomiętych, 
z poszarpanymi brzegami, będących potwierdzeniem odbioru pieniędzy. Na tej 
podstawie funkcjonariusz rozliczał przekazane agentom pieniądze w kasie SB. 
Wydatkowane w ten sposób kwoty były ujmowane w zestawieniach funduszu 
operacyjnego Wydziału III SB w Krakowie. Zgodnie z paragrafem 1 zarządzenia 
ministra spraw wewnętrznych z 29 grudnia 1969 r.: Fundusz operacyjny [...] służy 
do finansowania wydatków w walucie krajowej i zagranicznej związanych z potrze-
bami operacyjnymi Służby Bezpieczeństwa i Służby Milicji, a w szczególności wy-
datków na organizację dopływu informacji umożliwiających lub ułatwiających za-
pobieganie, rozpoznawanie, zwalczanie przestępczości, jeżeli te wydatki nie mogą 
być finansowane w ramach jawnej gospodarki budżetowej z uwagi na konieczność 
zachowania tajemnicy61. Korzystanie z funduszu „O” podlegało ścisłej kontroli, 
a próby defraudacji podejmowane przez funkcjonariuszy kończyły się bardzo 
surowymi sankcjami, włącznie z natychmiastowym, dyscyplinarnym usunięciem 
ze służby. Kwartalne sprawozdania funduszu operacyjnego zawierają wysokości 
kwot wydatkowych przez konkretnych funkcjonariuszy SB na utrzymanie loka-
li kontaktowych i mieszkań konspiracyjnych, kwot wydatkowanych na prezenty 
dla tajnych współpracowników oraz kosztów konsumpcji ponoszonych przez SB 
w trakcie spotkań w lokalach gastronomicznych. W dużej mierze taka informacja 
pozwala obecnie na uchwycenie momentu pojawienia się po raz pierwszy określo-
nego źródła informacji w ewidencji oraz przynajmniej na częściowe odtworzenie 
częstotliwości spotkań poszczególnych współpracowników z prowadzącymi ich 
oficerami SB. Trzeba jednak pamiętać, że najbardziej cenionych współpracow-
ników przyjmowano w mieszkaniach konspiracyjnych i lokalach kontaktowych,  
a nie w kawiarniach czy restauracjach. I dlatego w ich wypadku w rozliczeniach 
funduszu operacyjnego brakuje informacji o liczbie i kosztach takich spotkań62. 

61 IPN Kr 065/23, t. 5, Zarządzenie nr 0095/69 ministra spraw wewnętrznych z 29 XII 1969 r. w sprawie 
zasad gospodarowania funduszem operacyjnym, k. 43.

62 Odnośnie do powyższych zagadnień por.: P. Skubisz, Casus Barana – rzecz o defraudacji funduszu 
operacyjnego SB, „ARwPL” 2007, nr 1(5), s. 296–315; idem, Fałszerstwa dokumentacji operacyjnej popeł-
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Rozliczenia rejestrowane w funduszu „O” pozwalają jednak przede wszyst-
kim na ustalenie wysokości gratyfikacji wypłacanych tajnym współpracownikom.  
W rozliczeniach podawano pseudonimy TW, a czasami ich numery rejestracyj-
ne. Wobec powtarzających się pseudonimów to właśnie numer rejestracyjny jest 
szczególnie ważny, gdyż pozwala na jednoznaczne zidentyfikowanie agentów 
otrzymujących gratyfikacje finansowe podczas spotkań z funkcjonariuszami. Kiedy 
brakuje numeru, z dużą dozą prawdopodobieństwa można ustalić nazwiska TW  
o specyficznych pseudonimach, np. „4436”, „Alex”, „Garmażer”, „Marco”, „Tawit”, 
a także dzięki znajomości nazwiska oficera prowadzącego konkretnego TW  
w danym momencie. Sytuacja komplikuje się w wypadku używania w tym samym 
czasie identycznego pseudonimu przez kilku różnych TW (zazwyczaj popularnego 
imienia, np. „Adam”, „Marek”, „Marian”, „Piotr”, „Wojtek” itp.). Ale nawet wów-
czas, przez logiczne łączenie kilku informacji, można z powodzeniem skojarzyć 
konkretne osoby z wysokością uzyskiwanych gratyfikacji. Tak jest na przykład  
w wypadku TW ps. „Ketman”, dosyć łatwo rozpoznawalnego w zestawieniach ze 
względu na częstotliwość i wysokość otrzymywanych sum oraz nazwiska oficerów 
wypłacających mu pieniądze, a także TW ps. „Grzegorz”, którego teczka pracy 
zachowała się wraz z podpisanymi przez niego potwierdzeniami odbioru wynagro-
dzenia. Raporty kasowe pokazują również kwoty wydatkowane podczas spotkań  
z KS i KO na konsumpcję, prezenty, a czasem również na ich wynagradzanie.

Niezwykle trudno ustalić sumaryczną wysokość wynagrodzeń poszczególnych 
informatorów za cały okres współpracy. Ze względu na występujące w źródłach 
braki dokumentów podawane wartości należy traktować jako wysokość wynagro-
dzenia uzyskiwanego przez poszczególne OZI w wariancie co najmniej. Niewątpli-
wie ważne w sensie poznawczym są przykładowe zestawienia gratyfikacji otrzymy-
wanych przez danych współpracowników w różnych okresach, a także porównanie 
tych kwot z wysokością ówczesnych cen i pensji. W niniejszej pracy jako punkt 
odniesienia przyjęto wysokość zarobków nauczycieli akademickich. Poniższa pre-
zentacja nie ma charakteru informacji wyczerpującej, ma raczej ilustrować wysokość 
gratyfikacji finansowych osób współpracujących z SB63 oraz skalę całkowitych kosz-
tów ponoszonych przez Wydział III SB na utrzymanie sieci OZI. Należy pamiętać, że 
wobec wysokiego wskaźnika inflacji nominalna wysokość wynagrodzeń miała różną 
wartość realną w poszczególnych latach badanej dekady64. 

Zgodnie z rozporządzeniem Rady Ministrów z 27 kwietnia 1972 r., obowiązu-
jącym do 1 września 1982 r., zasadnicze miesięczne wynagrodzenie nauczyciela 
akademickiego na stanowisku asystenta wynosiło 4000 zł, adiunkta bez stopnia 

nione przez funkcjonariuszy Urzędu Bezpieczeństwa i Służby Bezpieczeństwa, „Dzieje Najnowsze” 2010,  
nr 4, s. 49–74.

63 Sumaryczne kwoty wynagrodzeń w prezentowanym zestawieniu należy odczytywać jako kwoty co 
najmniej.

64 Ze względu na szybko rosnący wskaźnik inflacji – zwłaszcza w drugiej połowie lat osiemdziesiątych 
– realna wartość otrzymywanych sum różniła się istotnie w poszczególnych latach.
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naukowego doktora habilitowanego od 5700 do 6000, adiunkta ze stopniem nauko-
wym doktora habilitowanego od 6200 do 6600, docenta od 7600 do 8000, profesora 
nadzwyczajnego od 8900 do 9500 zł, a profesora zwyczajnego od 10,5 do 11,4 tys.65 
W związku z istotną utratą realnej wartości złotego, 2 sierpnia 1982 r. Rada Ministrów 
wydała rozporządzenie, zgodnie z którym stawki zasadniczego wynagrodzenia na po-
szczególnych stanowiskach nauczycieli akademickich zostały zmienione. Dzięki temu 
w połowie listopada 1982 r. moje uposażenie zasadnicze na stanowisku asystenta 
wzrosło z 4000 do 8300 zł, a w październiku 1983 r. moja miesięczna pensja osiągnęła 
9700 zł. Jako starszy asystent, od początku 1984 r. otrzymywałem 10,2 tys., a pod 
koniec tegoż roku już 11,5 tys. zł. W lutym 1986 r. przyznano mi 14,3 tys., w listopadzie 
1987 r. 21 tys., a w maju roku następnego, już ze stopniem doktora, otrzymywałem mie-
sięcznie 23 tys. Wobec szybkiego spadku wartości złotego w październiku 1988 r. upo-
sażenie zasadnicze wzrosło gwałtownie do 43 tys. Mianowany na stanowisko adiunkta  
w lutym następnego roku otrzymałem pensję w wysokości 47 tys., ale dwa miesiące 
później wzrosła ona do 74 tys. Rozporządzenie ministra edukacji narodowej z lipca 
1989 r. ponownie zmodyfikowało wysokość stawek nauczycieli akademickich. Zgod-
nie z nim asystent miał otrzymywać od 715 do 770 tys., adiunkt od 875 do 975 tys., 
adiunkt ze stopniem naukowym doktora habilitowanego od 995 tys. do 1 mln, docent 
od 1 do 1,1 mln, profesor nadzwyczajny od 1,2 do 1,3 mln, a profesor zwyczajny od 1,4 
do 1,6 mln zł. Tym samym ceny i pensje zaczęto wyrażać w milionach złotych66. 

W 1981 r. do grona najlepiej wynagradzanych współpracowników SB należeli: TW 
ps. „Alex”, TW ps. „Marco” i TW ps. „Tomek”. TW ps. „Alex” w tymże roku uzyskał 
32,5 tys., a rok wcześniej 13 tys. zł. Jego najwyższa jednorazowa wypłata w 1981 r. 
osiągnęła 5000, a najniższa 400 zł. TW ps. „Marco” otrzymał w 1981 r. aż 35 tys.,  
a rok wcześniej 34 tys. zł. Wysokość jednorazowej wypłaty w jego wypadku wahała się 
od 1000 do 5000 zł. TW ps. „Tomek” zarobił w 1981 r. z tytułu współpracy z bezpieką 
22,6 tys. zł, a jednorazowe gratyfikacje wahały się od 600 do 3000 zł. Rok wcześniej 
odebrał w sumie 26,7 tys. zł. W tym samym czasie TW ps. „Grzegorz” otrzymał 4,2 tys., 
ale w 1981 r. już 7150 zł67. W 1982 r. TW ps. „Marco” był nadal najlepiej wynagra-
dzanym współpracownikiem SB (35 tys. zł). Z kolei TW ps. „Tomek” zarobił 21 150,  
a TW ps. „Alex” 17 tys. zł. Taką samą kwotę otrzymał w ciągu 1982 r. TW ps. „Mo-
nika”, dla którego był to znaczący wzrost dochodów, gdyż za cały rok wcześniejszy 
pobrał tylko 3300, a w 1980 r. 5000 zł. Podobna sytuacja dotyczyła TW ps. „Herbert”. 
O ile w 1981 r. wypłacono mu 2500, o tyle w 1982 r. już 13 tys. zł. TW ps. „Grzegorz” 

65 „Dziennik Ustaw” [dalej: Dz.U.] 1972, nr 16, poz. 115, Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 27 IV 
1972 r. w sprawie uposażenia nauczycieli i nauczycieli akademickich, Rozdział 2, Uposażenie zasadnicze. 

66 Dz.U. 1982, nr 25, poz. 181, Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 2 VIII 1982 r. w sprawie wy-
nagrodzenia nauczycieli akademickich. Por.: Dz.U. 1987, nr 29, poz. 163, Załącznik nr 1; Dz.U. 1989,  
nr 58, poz. 267, Rozporządzenie ministra edukacji narodowej z dnia 19 VII 1989 r. w sprawie wynagradzania 
nauczycieli akademickich, Załącznik nr 1 (materiały własne autora).

67 IPN Kr 041/83, t. 5, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III na dzień 31 III 1980 r.,  
k. 13–21; na dzień 30 VI 1980 r., k. 59–66; na dzień 30 IX 1980 r., k. 101–107; na dzień 31 XII 1980 r., k. 150–158; 
na dzień 31 III 1981 r., k. 216–222; na dzień 30 VI 1981 r., k. 260–266; na dzień 30 IX 1981 r., k. 302–305; na 
dzień 31 XII 1981 r., k. 345–349. 
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z kwotą 2000 zł zupełnie już się nie liczył w tym specyficznym rankingu, zwłaszcza że 
na przykład TW ps. „Anastazy” zainkasował 6000 zł68.

W 1983 r. TW ps. „Alex” z tytułu współpracy z SB otrzymał 28 tys., a TW 
ps. „Marco” 26 tys. zł. TW ps. „Tomek” zarobił 17,1 tys., a tuż za nim znalazł 
się TW ps. „Herbert” z 17 tys. zł. W tym czasie TW ps. „Monika” został wyna-
grodzony przez Wiesława Hryniewicza jednorazową kwotą w wysokości 10 tys. zł, 
a Mariusz Stanisławski wręczył TW ps. „Anastazy” cztery raty po 2000 zł69.  
W ciągu trzech pierwszych kwartałów 1984 r. TW ps. „Marco” uzyskał 25 tys., TW 
ps. „Alex” 13 tys., TW ps. „Herbert” 9000, a TW ps. „Tomek” zaledwie 2000 zł70. 
W 1985 r. najwyższą gratyfikacją finansową mógł się pochwalić TW ps. „Marco”, 
który otrzymał 48 tys. zł, podczas gdy dodatkowy dochód TW ps. „Alex” wyniósł 
wówczas 15,5 tys., TW ps. „Herbert” 13 tys., TW ps. „Monika” 10 tys., a TW  
ps. „Zbyszek” (dawny TW ps. „Tomek”) 4000 zł71. Te stosunkowo niskie wyna-
grodzenia czołowych agentów Wydziału III–1 zostały zrekompensowane w roku 
następnym, kiedy to Jan Krawczyk przekazał TW ps. „Herbert” kwotę 82 tys.,  
a TW ps. „Zbyszek” otrzymał w sumie 55 tys. zł. W tymże roku pseudonim zmienił 
również TW ps. „Alex” i już jako TW ps. „Bart” zarobił 35 tys. zł. TW ps. „Marco” 
został wynagrodzony kwotą 31 tys., a nowemu tajnemu współpracownikowi  
o pseudonimie „Marcin” Tadeusz Rusek wypłacił w sumie 14 465 zł72. W 1987 r. 
operowano już nominalnie znacznie większymi kwotami. TW ps. „Herbert” otrzy-
mał od SB ogółem 135 tys., TW ps. „Zbyszek” 105 200, TW ps. „Marco” 50 tys., 
TW ps. „Marcin” 25 640 zł, a TW ps. „Bart” 17 tys. zł73.

Tajnych współpracowników opłacano również w ciągu ostatnich dwóch lat istnie-
nia PRL. W 1988 r. TW ps. „Zbyszek” zainkasował 152 400, TW ps. „Herbert” 105 tys., 
TW ps. „Marco” 35 tys., TW ps. „Bart” 29 tys., a TW ps. „Marcin” 22 tys. zł74. Cho-
ciaż nominalnie były to większe kwoty, to realnie miały one mniejszą wartość niż 

68 Ibidem, t. 7, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III na dzień 31 III 1982 r., k. 11–15; 
na dzień 30 VI 1982 r., k. 54–59; na dzień 1 X 1982 r., k. 97–101, 302–305; Sprawozdania o stanie funduszu „O” 
Wydziału III–1 na dzień 1 I 1983 r., k. 147–151.

69 Ibidem, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 IV 1983 r., k. 206–210; 
na dzień 1 VII 1983 r., k. 254–259; na dzień 1 I 1984 r., k. 352–358. Zestawienie dla 1983 r. nie obejmuje 
trzeciego kwartału tegoż roku.

70 Ibidem, t. 9, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 IV 1984 r., k. 14–17; 
na dzień 1 VII 1984 r., k. 79–84; na dzień 1 X 1984 r., k. 150–151; na dzień 1 I 1985 r., k. 222–225.

71 Ibidem, t. 12, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 31 III 1985 r.,  
k. 18–22; ibidem, t. 13, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 30 VI 1985 r.,  
k. 17–22; ibidem, t. 14, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 30 IX 1985 r.,  
k. 13–16; ibidem, t. 15, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 I 1986 r., k. 20–27.

72 IPN Kr 041/85, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 31 III 1986 r., 
k. 15–20; na dzień 4 VII 1986 r., k. 74–79; ibidem, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 
na dzień 3 X 1986 r., k. 15–18; na dzień 5 I 1987 r., k. 83–90.

73 IPN Kr 041/93, t. 4, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 6 IV 1987 r.,  
k. 17–21; na dzień 6 VII 1987 r., k. 86–91; ibidem, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 
na dzień 5 X 1987 r., k. 108–111; na dzień 6 I 1988 r., k. 22–27.

74 IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 IV 1988 r.,  
k. 18–22; na dzień 5 VII 1988 r., k. 89–93; ibidem, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 
na dzień 5 X 1988 r., k. 15–17; na dzień 5 I 1989 r., k. 91–95.
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gratyfikacje finansowe przekazywane przez SB na początku lat osiemdziesiątych. 
W 1989 r. wypłaty były już znacznie niższe: TW ps. „Zbyszek” zarobił 50 tys., TW 
ps. „Herbert” 45 tys., TW ps. „Marcin” 20 tys., TW ps. „Marco” 12 050, a TW 
ps. „Bart” 10 tys. zł75. Należy dodać, że niektórzy z tajnych współpracowników 
otrzymywali pieniądze jeszcze w 1990 r.

Zakończenie współpracy 

Skład sieci osobowych źródeł informacji SB działających na Uniwersytecie 
nie był strukturą stałą. Oprócz agentów współpracujących wiernie przez całe lata, 
inni opuszczali sieć stosunkowo szybko lub też byli z niej usuwani. W ich miej-
sce werbowano nowych. Koniec współpracy następował albo z inicjatywy samego 
konfidenta, albo była to decyzja funkcjonariuszy SB. Czasami wpływały na to takie 
okoliczności, jak zmiana miejsca pracy czy zamieszkania. Z oczywistych wzglę-
dów dotyczyło to studentów, którzy kończyli naukę na Uniwersytecie, podejmo-
wali pracę, szli do wojska lub wracali do swoich miast rodzinnych. W dokumen-
tacji SB określano to utratą zdolności operacyjnej. Jednak niektórzy podejmowali 
współpracę w nowym środowisku, przekazani na kontakt miejscowej komórce SB, 
lub byli werbowani przez Wojskową Służbę Wewnętrzną. Wśród innych przyczyn 
eliminacji z sieci pojawiał się wiek, choroba, jawnie manifestowana lub tylko oka-
zywana niechęć do współpracy, niewywiązywanie się ze zlecanych zadań, a także 
dekonspiracja, czyli ujawnienie faktu współpracy przed osobami trzecimi, w tym 
także członkami rodziny.

Na dekadę lat osiemdziesiątych przypadł koniec współpracy kilku osób, które 
przez prawie dwadzieścia lat wspierały działania SB prowadzone przeciwko Uni-
wersytetowi. Wiosek o zaniechanie współpracy z TW ps. „Wiśniewski” został 
złożony przez Alfreda Korzeniowskiego 23 października 1981 r. TW ps. „Wiś-
niewski” współpracę rozpoczął w 1965 r. Jako przyczynę eliminacji podano wiek  
i stan zdrowia agenta76. Podobnie ze względu na stan zdrowia i zaawansowany wiek 
bezpieka zrezygnowała z usług innego wieloletniego współpracownika, historyka 
sztuki, który już pod koniec lat pięćdziesiątych występował w dokumentacji SB 
jako kontakt poufny o pseudonimie „Historyk”, a w marcu 1972 r. został zareje-
strowany jako TW ps. „Krakus”. Współpraca, za którą otrzymywał wynagrodze-
nie, trwała aż do 1984 r.77 Asystenta Wydziału Prawa UJ kryjącego się pod pseu-
donimami „Las”/„Antoni” pozyskano w 1968 r. na fali wydarzeń marcowych78. 

75 IPN Kr 041/97, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 4 IV 1989 r.,  
k. 15–18; na dzień 5 VII 1989 r., k. 84–87; na dzień 5 X 1989 r., k. 150–151; na dzień 8 I 1990 r.,  
k. 212–214.

76 IPN Kr 009/9167, Teczka personalna TW ps. „Wiśniewski” (nr ewid. 4403/65), t. 1, Wniosek o zanie-
chanie współpracy z TW z 23 X 1981 r., k. 57.

77 Materiały dotyczące TW ps. „Krakus” (nr rej. 11254) por.: IPN Kr 00100/1285/D (mf); IPN BU 
010/9850; IPN BU 309/101.

78 R. Terlecki, Rozstanie po latach. Agent „Las” i „Antoni” na Uniwersytecie Jagiellońskim, „ARwPL” 
2006, nr 1–3, s. 315–326.
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Niechęć do współpracy z SB zaczął przejawiać dopiero w 1980 r. W związku  
z tym prowadzący go oficer Stanisław Knapik wnioskował w 1982 r. o zaprzesta-
nie dalszej współpracy. Formalnie nastąpiło to trzy lata później. Jedno z bardziej 
dramatycznych rozstań z mocodawcami z SB stało się udziałem TW ps. „Mag”, 
pracownika naukowo-dydaktycznego Instytutu Filologii Angielskiej UJ, zwerbo-
wanej do współpracy w 1963 r. W kwietniu 1980 r. odmówiła ona utrzymywania 
dalszych kontaktów. Wniosek funkcjonariusza o zaniechanie współpracy pocho-
dzi z 15 marca 1982 r.79 

Natychmiastowa eliminacja tajnego współpracownika z sieci OZI następowała  
w momencie dekonspiracji. Niekiedy ujawnienie współpracy dokonywało się przy-
padkowo, ale najczęściej była to świadoma decyzja osoby osaczanej przez SB. Tak 
było w wypadku jednego z lektorów Studium Doskonalenia Językowego Asystentów 
i Pracowników Naukowych UJ, AR i PK, który po podpisaniu deklaracji o współpra-
cy i przyjęciu pseudonimu „Kaduk” na pierwsze spotkanie z funkcjonariuszem wysłał 
swojego ojca. Z kolei TW ps. „Andrzej” fakt współpracy z SB miała wyjawić podczas 
spowiedzi80, a jeden ze studentów, zatrzymany podczas demonstracji i przymuszony 
do podpisania zobowiązania do współpracy, napisał list do Wojciecha Jaruzelskie-
go, opisując swoją sytuację. Takie postępowanie także uznawano za dekonspirację,  
a w konsekwencji skreślano daną osobę z listy agentów81.

Sieć osobowych źródeł informacji SB na Uniwersytecie 
Jagiellońskim – charakterystyka szczegółowa

Agentura rekrutowana w środowisku pracowników UJ

Jak wspomniano, na początku lat osiemdziesiątych współpracę z SB zakoń-
czyło kilka osób, których agenturalna działalność na Uniwersytecie Jagiellońskim 
zaczęła się w latach sześćdziesiątych, a nawet pięćdziesiątych. Wśród nich znaleźli 
się pracownicy naukowi działający na rzecz SB pod pseudonimami „Wiśniewski”, 
„Krakus”, „Las” i „Mag”. Jako współpracownik bezpieki pseudonimem „Wiśniew-
ski” („Edward Wiśniewski”) posługiwał się docent, a później profesor i kierownik 
Katedry Prawa Międzynarodowego Publicznego UJ – Stanisław Nahlik. Jego for-
malny werbunek nastąpił 26 marca 1965 r. podczas spotkania z kpt. Henrykiem 
Wąsikiem, kierownikiem I Grupy Wydziału II SB w Krakowie82. Jednak kontakty 
Nahlika z SB rozpoczęły się co najmniej dwa lata wcześniej. 

W 1963 r. Nahlik otrzymał zaproszenie na dwutygodniowe „Internationales 
Diplomaten-Seminar” w Klessheim koło Salzburga, które miało się odbywać na 

79 IPN Kr 009/9227, t. 1, Wniosek o zaniechanie współpracy z TW z 15 III 1982 r., k. 49.
80 IPN Kr 009/9620, TW ps. „Andrzej”, Kwestionariusz, cz. 4, Postanowienie o rozwiązaniu współpracy, 

[bd.], k. 9. Zob. także IPN Kr 00100/1166 (mf).
81 Por. przypadek Krzysztofa Markiela w dalszej części niniejszego rozdziału.
82 IPN Kr 009/9167, t. 1, Wniosek o zatwierdzenie dokonanego pozyskania [przez] kpt. H[enryka] Wąsika 

z 28 III 1965 r., Teczka personalna TW ps. „Wiśniewski” (nr ewid. 4403/65), k. 24.
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przełomie lipca i sierpnia. Planując podróż do Austrii, zwrócił się do ambasady au-
striackiej w Warszawie o udzielenie pomocy w załatwieniu formalności związanych 
z wyjazdem żony oraz pokryciem wydatków na bilety. Treść rozmowy przeprowa-
dzonej w ambasadzie została przekazana SB83. W rezultacie Departament II rozpo-
czął gromadzenie informacji o Nahliku, a 26 czerwca 1963 r. zaaranżowano z nim 
spotkanie w kawiarni „Marago” przy ulicy Zwierzynieckiej w Krakowie, w którym 
wzięli udział kpt. Stanisław Krasulak z Departamentu II oraz kpt. Henryk Wąsik. 

Zadaniem funkcjonariuszy było wykorzystanie Nahlika do nawiązania kontaktu 
z pracownikami austriackiego instytutu Arbeitsgemeinschaft-Ost, który w ocenie 
kontrwywiadu miał prowadzić działania wywiadowcze w krajach Europy Wschod-
niej. W raporcie ze spotkania Krasulak stwierdzał: W czasie rozmowy Nahlik usto-
sunkował się do nas bardzo pozytywnie, twierdząc, że zna jeszcze z pobytu w War-
szawie ppłk. [Stanisława] Kaczmarskiego i mjr. [Władysława] Rutkę. Stwierdził, że 
ma o naszych pracownikach jak najlepsze zdanie i opinię. W związku z powyższym 
wysunęliśmy pod jego adresem następujące prośby:
– aby w czasie pobytu w Austrii zwracał uwagę na zagadnienia nas interesują-
ce, które przekraczają granice zainteresowań oficjalnej nauki, a podyktowane są  
w wielu przypadkach prawdopodobnie wywiadowczymi zainteresowaniami. Dałem 
mu do zrozumienia, że kilkuletnia praca w służbie dyplomatycznej [Józefa] Becka 
dała mu niewątpliwie wiele doświadczenia, ułatwiającego właściwą interpretację  
i ocenę zagadnień, z jakimi styka się w życiu84. 

Na zakończenie rozmowy Nahlik poprosił oficerów o załatwienie mu zainsta-
lowania telefonu końcowego w jego prywatnym mieszkaniu, gdyż ma telefon towa-
rzyski i w związku z tym kłopoty85. Miał także wyrazić nadzieję, że dzięki pomocy 
funkcjonariuszy będzie mógł częściej wyjeżdżać za granicę. We wspomnianym 
raporcie Krasulak następująco charakteryzował rozmówcę: Nahlik wywarł na mnie 
wrażenie inteligentnego, spostrzegawczego i pomimo 52 lat „obrotnego” człowie-
ka; chętnie ustosunkował się do naszych ogólnych na razie próśb i wykazał chęć 
częstszych kontaktów z nami; nie jest jednak całkowicie szczery, gdyż nie powie-
dział nam o swym pobycie w ambasadzie austriackiej i swych prośbach o opłacenie 
kosztów podróży jemu i jego żonie86.

Do pozyskania Nahlika w charakterze tajnego współpracownika oddelegowany 
został kpt. Wąsik. To na jego polecenie w maju 1964 r. profesor opisał szczegó-
łowo na dziesięciu stronach maszynopisu swój życiorys. Z informacji, które sam 
przekazał oraz z materiałów zebranych przez SB wyłania się niezwykle barwna 
sylwetka. Urodzony we Lwowie w 1911 r., ukończył Uniwersytet Jana Kazimierza, 
uzyskując w 1933 r. dyplom magistra prawa i magistra nauk dyplomatycznych. Po 

83 Ibidem, Notatka służbowa mjr. Z. Kasztańskiego z 3 VI 1963 r., Teczka personalna TW ps. „Wiśniew-
ski” (nr ewid. 4403/65), k. 27–29.

84 Ibidem, Raport kpt. S[tanisława] Krasulaka z 29 VI 1963 r., Teczka personalna TW ps. „Wiśniewski” 
(nr ewid. 4403/65), k. 34.

85 Ibidem, k. 35.
86 Ibidem.
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kilku latach asystentury na uniwersytecie lwowskim, w 1936 r. przeszedł do pracy 
w dyplomacji, sprawując w latach 1936–1938 funkcję konsula generalnego RP  
w Londynie. W 1939 r. został oddelegowany do poselstwa RP w Bernie, jako at-
taché, a następnie II sekretarz. Na placówce tej pozostawał także po zakończeniu  
II wojny światowej, już jako przedstawiciel Polski Ludowej, pełniąc do 1946 r. 
funkcję I sekretarza. Po odwołaniu, do 1949 r. pracował w Departamencie Ekono-
micznym MSZ w Warszawie. W latach 1950–1956 był zatrudniony w Ministerstwie 
Kultury i Sztuki. Po przejęciu władzy przez Władysława Gomułkę w październiku 
1956 r. rozpoczął wykłady z prawa dyplomatycznego w Szkole Głównej Służby 
Zagranicznej, a wkrótce otrzymał także posadę w Instytucie Spraw Międzyna-
rodowych. Organizował Katedrę Prawa Międzynarodowego na Wydziale Prawa 
Uniwersytetu Mikołaja Kopernika w Toruniu, a w roku akademickim 1962/1963 
objął Katedrę Prawa Międzynarodowego Publicznego na UJ. Bezpieka szczegól-
nie dociekliwie poszukiwała informacji o jego roli na placówce dyplomatycznej  
w Bernie przed wybuchem II wojny światowej i podczas jej trwania. Podejrzewa-
ła – chociaż Nahlik temu zaprzeczał – że był agentem polskiego kontrwywiadu, 
czyli II Oddziału Sztabu Głównego WP. Podczas wojny, pracując w emigracyjnej 
służbie dyplomatycznej rządu RP na uchodźstwie, miał przewozić ze Szwajcarii do 
nieokupowanej części Francji zaszyfrowane meldunki. Meldunków tych, czasami 
nawet kilkustronicowych, uczył się na pamięć. Powodem jego odwołania z pla-
cówki w 1946 r. miała być próba przesłania w poczcie dyplomatycznej do Londynu 
56 złotych monet dwudziestodolarowych87. 

Praca w dyplomacji oraz posady w wielu instytucjach naukowych sprawiły, że 
Nahlik posiadał wielu znajomych, zarówno w kraju, jak i za granicą. Co więcej, 
jego siostra, od 1942 r. mieszkająca w Wiedniu, była żoną pracownika Międzyna-
rodowej Agencji Atomowej. Wszystkie wspomniane okoliczności chcieli wyko-
rzystać pracownicy SB, przede wszystkim w prowadzonych przez siebie działa-
niach wywiadowczych, ale również do kontrolowania nastrojów na UJ88. Dlatego 
2 czerwca 1964 r. kpt. Wąsik poprosił naczelnika Wydziału II o wyrażenie zgody 
na przeprowadzenie werbunku. Przygotowany plan nie został jednak zaakcepto-
wany i być może właśnie to opóźniło decydującą rozmowę, którą – jak wiadomo 
– przeprowadzono dopiero w marcu następnego roku. Funkcjonariusze okazywa-
li Nahlikowi wiele szacunku. Na samym początku ustalono, że spotkania z TW 
będą się odbywać w lokalu kontaktowym o kryptonimie „W–IV” lub w miesz-
kaniu Nahlika. Zwykle do tego etapu dochodziło się stopniowo w trakcie współ-
pracy. W latach siedemdziesiątych spotkania organizowano również w mieszka-
niu konspiracyjnym o kryptonimie „Komfort”, a także w miejscach publicznych,  
np. w hotelu „Cracovia”. Jednym z częściej wykorzystywanych do tego celu miejsc 
była kawiarnia „Telimena”. Kolejni oficerowie prowadzący podkreślali duże zaintere-

87 Ibidem, Notatka służbowa mjr. Z. Kasztańskiego z 3 VI 1963 r., k. 28. 
88 Ibidem, Notatka KTW z 15 V 1964 r., k. 39–48; ibidem, Raport kpt. S[tanisława] Krasulaka z 29 VI 1963 r., 

k. 34; ibidem, Raport o zezwolenie na przeprowadzenie pozyskania jako TW z 2 VI 1964 r., k. 19–21.
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sowanie Nahlika pozyskiwaniem korzyści materialnych: Jest sprytny – raczej łasy 
na pieniądze. Jako osobnik, który zetknął się z pracą KW [kontrwywiadu], zdaje 
sobie sprawę – chyba zupełnie niesłusznie – z tego, że odmowa mogłaby ujemnie 
wpłynąć na jego dalsze plany. Liczy chyba również na jakąś korzyść materialną 
czy też inną wynikającą z faktu współpracy89. W podobny sposób scharakteryzo-
wał sylwetkę TW ps. „Wiśniewski” oficer SB rozwiązujący z nim współpracę w 1981 r.: 
Mimo wysokiej pozycji społecznej, chętnie przyjmował nawet niewielkie kwoty 
wynagrodzenia90. Od początku współpracy gratyfikacje finansowe, jakie otrzymy-
wał, były stosunkowo wysokie. W odręcznej notatce na wniosku o zatwierdzenie 
werbunku naczelnik Wydziału II SB w Krakowie zaznaczył, że muszą to być sumy 
powyżej 500 zł. W materiałach archiwalnych zachowało się wiele pochodzących  
z różnych lat ręcznie napisanych przez Nahlika potwierdzeń odbioru pieniędzy.

Zasadniczy okres współpracy TW ps. „Wiśniewski” przypadł na drugą połowę 
lat sześćdziesiątych i na lata siedemdziesiąte. Z jego działalności pozostały dwa 
obszerne tomy teczek pracy. Zawierają one informacje z wyjazdów zagranicznych, 
konferencji, kontaktów z cudzoziemcami, doniesienia odnoszące się do sytuacji 
na Uniwersytecie, np. podczas obchodów jubileuszu sześćsetlecia w 1964 r. czy 
wydarzeń marcowych w 1968 r.91 Nahlik opisywał także rozmaite zdarzenia spo-
łeczne i kulturalne mające miejsce zarówno na Uniwersytecie, jak też w Krakowie. 
Komentował ważne bieżące wydarzenia polityczne i reakcje na nie pracowników UJ. 
Tak było podczas wojny sześciodniowej pomiędzy Izraelem a państwami arabski-
mi w czerwcu 1967 r. czy inwazji wojsk Układu Warszawskiego na Czechosłowa-
cję w sierpniu 1968 r.92 Niezwykle ciekawy jest także opis reakcji na wybór Karola 
Wojtyły na papieża93.

Nahlik dokonywał na potrzeby SB dosyć szczegółowych analiz zachowań  
i postaw pracowników UJ, zwłaszcza z Wydziału Prawa. Dzięki temu wiadomo, 
co sądził o takich osobach, jak Andrzej Górbiel, Marian Iwanejko, Emil Kornaś, 
Halina Nieć, Gwidon Rysiak czy Marek Sobolewski94. Ponadto sporządzał cha-
rakterystyki wielu osób spoza Uniwersytetu, przede wszystkim cudzoziemców,  
w tym także dyplomatów. Znaczna część tych doniesień zachowała się w rękopi-
sach. Dokumentacja zawiera także zadania zlecane Nahlikowi przez SB, wykony-
wane głównie podczas pobytów za granicą.

89 Ibidem, Wniosek o zatwierdzenie dokonanego pozyskania [przez] kpt. H[enryka] Wąsika z 28 III 1965 r., 
k. 26.

90 Ibidem, Charakterystyka TW ps. „Wiśniewski” (nr ewid. 4403/65) z 20 XI 1981 r., k. 15.
91 Ibidem, t. 2, Doniesienie obywatelskie z 3 V 1964 r., k. 9; ibidem, Doniesienie dotyczące manifestacji 

studentów z 13 III 1968 r., k. 215–217.
92 Ibidem, Wyciąg z notatki sporządzonej ze spotkania z TW ps. „Wiśniewski” z 7 VI 1967 r., k. 173; 

ibidem, Doniesienie z 28 VIII 1968 r., k. 255–257.
93 Ibidem, t. 3, Informacja uzyskana od TW ps. „Wiśniewski” w dniu 19 X 1978 r. w kawiarni „Telime-

na”, k. 44–49.
94 Ibidem, t. 2, Doniesienie dotyczące Gwidona Rysiaka z 20 III 1968 r., k. 221–222; ibidem, Doniesienie 

TW dotyczące Andrzeja Górbiela z 24 X 1968 r., k. 268–270; ibidem, Doniesienie TW z 8 XI 1968 r., k. 280; 
ibidem, Doniesienie agenturalne z 28 II 1973 r., k. 315.
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Jego oficerami prowadzącymi byli kolejno: kpt. Henryk Wąsik, kpt. Longin 
Karczmarz, mjr Witold Janiga oraz naczelnik Wydziału II ppłk Czesław Mocha. 
Wiosek o zaniechanie współpracy z TW ps. „Wiśniewski” złożony został 23 paź-
dziernika 1981 r. przez zastępcę naczelnika Wydziału II mjr. Alfreda Korzeniow-
skiego. Jako przyczynę eliminacji podano wiek Nahlika (71 lat) i stan jego zdrowia. 
Materiały miały być przechowywane w archiwum SB przez 25 lat95.

Urodzony w 1917 r. pracownik naukowy Instytutu Historii Sztuki UJ Józef Le-
piarczyk w oświadczeniu sporządzonym dla SB 8 marca 1972 r. przyjął dla siebie 
pseudonim „Krakus”. Późniejsza dokumentacja Wydziału III SB w Krakowie jako 
datę werbunku podaje 24 grudnia tegoż roku, gdy został on formalnie zarejestro-
wany pod numerem 11234 jako tajny współpracownik. Z kolei w dzienniku reje-
stracyjnym WUSW w Krakowie w pozycji data rejestracji widnieje 16 grudnia96. 

Lepiarczyk pojawił się w dokumentacji SB jako kontakt poufny o pseudoni-
mie „Historyk” już pod koniec lat pięćdziesiątych, co wiązało się z jego wyjaz-
dami zagranicznymi97. 24 września 1959 r. mjr Jan Knapczyk, starszy inspektor 
Inspektoratu Departamentu I w Krakowie, zwrócił się do naczelnika Wydziału „B” 
z prośbą o przeprowadzenie wnikliwego wywiadu i zebranie wszelkich informacji  
o Lepiarczyku. Dzień wcześniej pracownik Inspektoratu I por. Bogusław Bogu-
sławski odbył rozmowę z Lepiarczykiem98, której treść dotyczyła dwumiesięczne-
go wyjazdu do Włoch i Austrii. Funkcjonariusz informował: Tak więc omówiliśmy 
zadanie, jakie miałby rozmówca ps. „Historyk” wykonać w czasie swego pobytu 
we Włoszech i Austrii, zadanie to dotyczy:
– systemu policyjnego,
– przepisów administracyjnych,
– zagadnień polonijnych,
– nawiązania kontaktów osobistych,
– uczelni w Perugio.

Szczególnie podkreśliłem znaczenie perspektywiczne kontaktów osobistych, 
które zdoła on nawiązać zwłaszcza na terenie Austrii. Kończąc, zapewniłem sobie 
kontakt po powrocie omawianego z końcem listopada br. oraz zwróciłem uwagę na 
zachowanie w dyskrecji przeprowadzonej rozmowy, jak i naszej znajomości99. 

95 Ibidem, t. 1, Charakterystyka TW ps. „Wiśniewski” (nr ewid. 4403/65) z 20 X 1981 r., k. 15; ibidem, 
Wniosek o zaniechanie współpracy z TW z 23 X 1981 r., k. 57.

96 IPN Kr 00100/1285/D (mf), TW ps. „Krakus” (nr ewid. 11254); IPN Kr 00201/1, Kserokopia dzien-
nika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 309/101, Kserokopia zapisu z kseroko-
pii dziennika rejestracyjnego WUSW w Krakowie. Zachowana dokumentacja dotycząca TW ps. „Krakus” 
oraz kontaktu poufnego o pseudonimie „Historyk” ma spore luki spowodowane brakowaniem akt przez  
Wydział „C” SB. W rezultacie niejednokrotnie nie można w sposób jednoznaczny zinterpretować wielu 
faktów znanych z innych dokumentów lub połączyć ich w logiczną całość. 

97 Numer rejestracyjny 5625/433/59 otrzymała sprawa prowadzona przez Inspektorat I Departamentu I  
w Krakowie, do której Lepiarczyk został pozyskany jako kontakt poufny o pseudonimie „Historyk”. 

98 IPN Kr 010/9850, KP ps. „Historyk” (nr ewid. 5625/433/59), Pismo starszego inspektora Departamen-
tu I w Krakowie do naczelnika Wydziału „B” w m[iejscu] z 24 IX 1959 r., k. 10; ibidem, Notatka służbowa 
z 24 IX 1959 r., k. 11–12.

99 Ibidem, k. 12.
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Relacja Lepiarczyka po powrocie z zagranicy nie zawierała danych interesu-
jących wywiad. Niemniej Bogusławski zlecił mu przygotowanie sprawozdania 
pisemnego. Lepiarczyk wywiązał się z polecenia, sporządzając szczegółowy opis 
swojej podróży (w znacznej mierze zachował się on w rękopisie)100. Zdając sobie 
sprawę z niskiej wartości operacyjnej informacji dostarczanych przez Lepiarczyka, 
Inspektorat I postanowił wykorzystać jego możliwości w inny sposób. W notat-
ce służbowej sporządzonej po spotkaniu z kontaktem poufnym 4 marca 1961 r.  
w kawiarni „Kolorowa” Bogusławski zanotował: W związku z tym, że „Historyk” 
w zasadzie nie ma możliwości wykonywania dla nas zadań ze względu na swoją 
nieatrakcyjną specjalność (historyk sztuki), nawiązałem do tego, czy jest skłonny 
okazać nam pomoc w innej formie, o czym odrębnie pomówimy. Rozmówca wyraził 
gotowość dalszego utrzymywania z nami kontaktu i skłania się udzielać nam po-
mocy w miarę swych możliwości. Wobec tego umówiłem się z nim na dzień 8 bm.  
godz. 11-ta w kaw[iarni] „Feniks”. Na spotkaniu tym mam zamiar zaangażować go 
na właściciela skrzynki kontaktowej. Koszt spotkania 12 zł101. Do spotkania tego, 
rzeczywiście, doszło, ale w jego trakcie funkcjonariusz zasłabł i nie mógł zrealizo-
wać swojego planu. Za poczęstunek musiał jednak zapłacić 11 zł102.

W raporcie z 6 marca 1961 r., skierowanym do zastępcy komendanta wojewódzkie-
go MO ds. SB, inspektor Bogusławski zaproponował wykorzystanie adresu prywatnego 
mieszkania Lepiarczyka przy ulicy Mazowieckiej 28a/4 w Krakowie jako tzw. skrzyn-
ki kontaktowej. Chodziło o uzyskanie zgody, aby na adres Lepiarczyka przychodziły 
zagraniczne przesyłki przeznaczone dla SB. Zgodnie z oczekiwaniami sam Lepiarczyk 
przyjął propozycję bez zastrzeżeń i podczas kolejnego spotkania 16 marca własno-
ręcznie wypełnił formularz odpowiedniej umowy103. Adres okazał się na tyle cenny, że  
1 września 1961 r. został przejęty przez Departament I MSW. Miały tam przychodzić 
listy z Francji, z dopiskiem na kopercie dla O. Piotra. Była to tzw. legenda, wymyślona 
przez SB, zgodnie z którą u Lepiarczyka miał zamieszkiwać sublokator, ojciec Piotr. 
Legendę tę historyk sztuki miał przedstawiać znajomym104. Centrala MSW potrafiła 
się odwdzięczyć za tę przysługę, o czym świadczy pismo naczelnika Wydziału I De-
partamentu I ppłk. Żybury skierowane do mjr. Jana Knapczyka: W związku ze świętem  
22 lipca proszę o przekazanie właścicielowi punktu adresowego „Historyk” podzięko-
wania za dotychczasową współpracę oraz wręczenie załączonego upominku105. Bezpieka 

100 Ibidem, Notatka służbowa z 8 XII 1959 r., k. 17.
101 Ibidem, Notatka służbowa z 11 III 1961 r., k. 29.
102 Ibidem, k. 28.
103 Ibidem, Wniosek o zatwierdzenie kandydata na właściciela skrzynki kontaktowej z 6 III 1961 r., 

k. 40–42; ibidem, Wniosek o zatwierdzenie pozyskania właściciela skrzynki kontaktowej z 20 III 1961 r.,  
k. 43–44; ibidem, Umowa o korzystanie z prywatnego adresu Józefa Lepiarczyka z 16 III 1961 r., k. 45.

104 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału I Departamentu I ppłk. Żybury do starszego inspektora  
tow. [Jana] Knapczyka z 2 IX 1961 r., k. 31; ibidem, Pismo starszego inspektora Inspektoratu Departamentu 
I KWMO w Krakowie Jana Knapczyka do naczelnika Wydziału I Departamentu I MSW ppłk. Żybury z 6 IX 
1961 r., k. 32; ibidem, Pismo starszego inspektora Inspektoratu Departamentu I KWMO w Krakowie Jana 
Knapczyka do naczelnika Wydziału I Departamentu I MSW ppłk. Żybury z 17 VII 1962 r., k. 35.

105 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału I Departamentu I ppłk. Żybury do starszego inspektora  
tow. [Jana] Knapczyka z 14 VII 1962 r., k. 34.
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wykorzystywała ten adres do 1964 r. W tym samym czasie, gdy Lepiarczyk wspierał 
działania SB, funkcjonariusze Wydziału VI Departamentu I rozpracowywali go jako 
figuranta w sprawie operacyjnej o kryptonimie „Scatola” (po złożeniu do archiwum 
nadano jej sygnaturę 10027/II)106.

Do współpracy z Lepiarczykiem powrócono na początku lat siedemdziesią-
tych. Podczas rozmowy prowadzonej z funkcjonariuszem w swoim mieszkaniu  
8 marca 1972 r., okazując dużą przychylność SB, własnoręcznie napisał oświad-
czenie następującej treści: Ja, Józef Lepiarczyk, syn Jana, oświadczam, że treść 
przeprowadzonej rozmowy z pracownikiem Służby Bezpieczeństwa zachowam  
w ścisłej tajemnicy, jak również treść rozmów przeprowadzanych w przyszłości. 
Informacje przekazywane będą prawdziwe i obiektywne, sporządzane przeze mnie 
na piśmie własnoręcznie i dla konspiracji mojej osoby podpisywane pseudonimem 
„Krakus”107. Natomiast w kwestionariuszu TW jako cel pozyskania wpisano: Po-
szerzenie źródeł informacji w kręgu pracowników naukowych UJ, uzyskiwanie 
na bieżąco informacji dot[yczących] powiązań Instytutu Historii Sztuki i nie tylko  
z klerem108. Dwa lata później oceniając dotychczasową działalność TW ps. „Krakus”, 
podkreślano jego duże możliwości dostarczania informacji o pracownikach nauko-
wych UJ, zwłaszcza z kręgu historyków sztuki (o Adamie Bochnaku, Ewie Cho-
jeckiej, Karolu Estreicherze, Janie Ostrowskim, Mieczysławie Porębskim, Jerzym 
Szablowskim i innych figurantach SO krypt. „Jagiellończyk”). Lepiarczyk otrzymał 
zadanie inwigilowania pracowników Instytutu Historii Sztuki UJ, szczególnie osób 
powiązanych z Kurią krakowską, a także studentów podejmujących działalność 
uznawaną przez władze za antypaństwową. Funkcjonariusze wielokrotnie podkreślali  
u niego brak oporów oraz dużą chęć do współpracy i pisania donosów, które były 
rzetelne i prawdziwe, co potwierdzała ich konfrontacja z informacjami uzyskiwany-
mi od innych osobowych źródeł informacji, zwłaszcza od TW ps. „Zenon”109 oraz  
KO „ASz” i KO „W”110. Lepiarczyk podjął współpracę na zasadzie dobrowolności. 

W przeciwieństwie do Nahlika Lepiarczyk był bardzo rzadko wynagradzany za 
swoje usługi. W charakterystyce TW, sporządzonej w styczniu 1976 r. dla naczelni-
ka Wydziału III przez por. Ryszarda Buczka, wspomniano o wręczeniu mu dwóch 
koniaków i kwoty 2000 zł za cały okres współpracy. Gratyfikację finansową w tej 
samej wysokości otrzymał jeszcze tylko raz, w marcu 1979 r.111

106 IPN Kr 00100/1285/D (mf), Notatka służbowa z 1968 r. [bdd.] sporządzona przez kpt. W[iesława] Heretyka.
107 Ibidem, Oświadczenie Józefa Lepiarczyka z 8 III 1972 r.
108 Ibidem, Kwestionariusz TW, cz. 2, Uzasadnienie pozyskania do współpracy.
109 Pod tym pseudonimem i pod numerem 12242 zarejestrowany był od 6 XII 1973 do 14 VIII 1975 r.  

Zbigniew Perzanowski, pracownik naukowy Instytutu Historii UJ, por.: IPN Kr 309/781 – informacje  
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00201/1 – informacje z dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/1 (269/K/18), dział I, k. 1/1. Wyrejestro-
wany z sieci OZI ze względu na brak możliwości operacyjnych, zob. IPN Kr 0097/15 (J/14/36), Mikrofilm 
protokołów brakowania WUSW Kraków o sygn. I, k. 2/2, k. 1/1. 

110 IPN Kr 00100/1285/D (mf), Kierunkowy plan wykorzystania TW ps. „Krakus” z 25 II 1974 r.; ibi-
dem, Charakterystyka TW ps. „Krakus” z 26 I 1976 r.

111 Ibidem – pokwitowania odbioru 2000 zł z 15 XII 1975 i 25 III 1979 r.
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Prawdopodobnie w czerwcu 1981 r. prowadzenie TW ps. „Krakus” przejął Sta-
nisław Knapik. Podczas spotkania 17 czerwca Lepiarczyk podtrzymał zgodę na 
dalszą współpracę, jednak w ciągu następnego roku stan jego zdrowia szybko się 
pogarszał. Podczas kolejnych spotkań w lipcu i październiku 1982 r. opowiadał  
o swoich licznych schorzeniach. Większość czasu spędzał w szpitalach i sanatoriach. 
W trakcie spotkania w maju 1984 r. zwrócił się do swojego oficera prowadzącego  
z prośbą o rozwiązanie współpracy, argumentując to złym stanem zdrowia i bra-
kiem kontaktu ze środowiskami interesującymi SB. W tej sytuacji 21 maja 1984 r. 
współpracę z TW ps. „Krakus” zakończono. Przy tej okazji Stanisław Knapik wrę-
czył mu kwiaty warte 200 zł112. W latach 1981–1984 Lepiarczyk odbył dziewięt-
naście spotkań z Knapikiem, każdorazowo przekazując – zdaniem funkcjonariusza 
– istotne informacje ogólne, operacyjnie przydatne113. Materiały archiwalne doty-
czące Józefa Lepiarczyka otrzymały sygnaturę 43823/I. 27 grudnia 1989 r. WUSW  
w Krakowie poinformował Wydział III Biura „C” MSW o ich komisyjnym znisz-
czeniu114.

Urodzony w 1933 r. Jerzy Śmiałowski, adiunkt Katedry Teorii Państwa i Prawa 
na Wydziale Prawa UJ, został zwerbowany przez Stanisława Knapika 17 września 
1968 r.115 W trakcie spotkania z funkcjonariuszem Śmiałowski przyjął pseudonim 
„Las”, którym posługiwał się do 1976 r., kiedy to zmienił go na pseudonim „An-
toni”. Jako „Las” po raz ostatni podpisał doniesienie z 2 kwietnia 1976 r., jako 
„Antoni” pojawił się na doniesieniu z 4 czerwca tegoż roku116. 

Pozyskanie Śmiałowskiego do współpracy z SB wiązało się z protestami stu-
denckimi, do jakich doszło w marcu 1968 r. Część młodych pracowników UJ za-
angażowanych w wydarzenia marcowe, w tym prawdopodobnie sam Śmiałowski, 
została uznana za figurantów sprawy o kryptonimie „Wspak”. W kwestionariu-
szu tajnego współpracownika Stanisław Knapik zapisał: W okresie od marca do 
sierpnia 1968 r. utrzymywałem z wym[ienionym] systematyczny kontakt, którego 
celem było bliższe poznanie jego osobowości, jego poglądów politycznych i stop-
nia powiązania z osobami wykazującymi skłonność do prowadzenia działalności 
rewizjonistycznej na terenie UJ. Kontakty wym[ienionego] z SB pozwoliły na zo-
rientowanie się, że był on wykonawcą obcych inspiracji (Lang, [Stanisław] Waltoś) 

112 IPN Kr 041/83, t. 9, Sprawozdania o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 VII 1984 r., k. 81.
113 IPN Kr 00100/1285/D (mf), Notatka służbowa z 19 VI 1981 r. sporządzona przez kpt. S[tanisława] 

Knapika; ibidem, Informacja operacyjna z 31 VII 1982 r. sporządzona przez kpt. S[tanisława] Knapika; ibi-
dem, Kwestionariusz TW, cz. 4, Charakterystyka TW ps. „Krakus” z 14 VI 1985 r.

114 IPN Kr 0097/35 (J/34/40), Mikrofilm protokołu brakowania akt WUSW w Krakowie o sygn. 1; por. 
także IPN Kr 309/101. 

115 IPN Kr 009/9063, t. 1, Teczka personalna TW ps. „Las”/TW ps. „Antoni” (nr ewid. 7703/68), Kwe-
stionariusz TW, k. 7. W kartotece ogólnoinformacyjnej Wydziału „C” WUSW w Krakowie jako miejsce 
pracy podano Zakład Nauk Politycznych, por.: IPN Kr 00142; IPN Kr 309/103. W dzienniku rejestracyjnym 
WUSW w Krakowie jako datę rejestracji wpisano 18 IX 1968 r., por. zapis w dzienniku rejestracyjnym 
WUSW w Krakowie: IPN Kr 00233/1; IPN Kr 309/103. Przypadek Jerzego Śmiałowskiego został opisany 
przez R. Terleckiego, Rozstanie po latach...

116 Por. IPN Kr 009/9063, t. 6, Teczka pracy TW ps. „Las”/TW ps. „Antoni”.
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i działał przekonany, że działa w interesie UJ. Po wyprowadzeniu go z błędu wyka-
zał chęć rehabilitowania się i udzielał dość istotnych informacji, które pozwalają 
wnioskować, że będzie dobrym TW. Propozycję współpracy przyjął bez wahania117. 
Werbujący podkreślał ogromne możliwości operacyjne Śmiałowskiego, jego sze-
rokie znajomości wśród pracowników UJ oraz walory osobiste, do których zaliczył 
dobrą prezentację i przystępny sposób bycia, łatwość w nawiązywaniu kontaktów, 
umiejętność prowadzenia rozmowy i wyciągania z niej istotnych wątków, swobodę 
osobistą i możliwość dysponowania czasem118. Funkcjonariusz podał, że Śmia-
łowski będzie przydatny SB do rozpracowywania działalności prowadzonej przez 
doc. Stanisława Waltosia, A.W. Langa, dr. A[ndrzeja] Piekary i współdziałających 
z wymienionymi osób wywodzących się ze środowiska inteligencji naukowej. Nadto 
dalszym celem pozyskania jest zapewnienie sobie dopływu informacji ogólnych  
o zachowaniu się, o tendencjach politycznych osób, które w okresie marca 1968 r. 
dały się poznać jako skłonne do podejmowania działań antypartyjnych i antysocja-
listycznych – popierały działania elementów rewizjonistycznych i wichrzycielskich, 
np. prof. [Stefan] Ritterman, dr [Marek] Waldenberg, prof. K[onstanty] Grzybow-
ski, dr Górecki, dyr. Kochański119. 

Podczas pierwszego spotkania z Knapikiem Śmiałowski napisał swój życiorys 
i zajmujące prawie półtorej strony zobowiązanie do współpracy, sporządził rów-
nież spis krewnych i znajomych. Nawiązanie kontaktu było tym łatwiejsze, że po 
skończeniu studiów – na co zwrócił uwagę Knapik – Śmiałowski przez krótki czas 
był zatrudniony w SB i w związku z tym przeszedł specjalistyczne przeszkolenie  
w Legionowie. W 1967 r. usunięto go z PZPR, do której należał od 1956 r. Być 
może dlatego swoje zobowiązanie do współpracy zakończył patetycznie brzmią-
cym zdaniem: Współpraca z organami SB wynika z mego głębokiego przekonania, 
iż w ten sposób służę dobru i bezpieczeństwu Państwa Polskiego i idei socjali-
zmu120. Podsumowując wynik spotkania werbunkowego, Knapik nie krył satysfak-
cji, pisząc w punkcie kwestionariusza odnoszącym się do rezultatów pozyskania: 
Wyraził on [Śmiałowski] zgodę na tajną współpracę z SB KWMO w Krakowie, 
wykazał duże zadowolenie, że darzymy go zaufaniem, oświadczył, że już od dawna 
widział własną osobę jako w pełni związaną z naszą służbą i gotową [oddać się] do 
naszej dyspozycji. Tajna współpraca z SB odpowiada mu bardziej niż „luźny kon-
takt”, gdyż obustronnie gwarantuje konspirację i tajność udzielanych informacji. 
Przyrzekł pełną dyskrecję, podporządkowanie się zaleceniom SB i wyraził nadzieję, 
że jego pomoc będzie dla tej służby pożytkiem121.

Jest rzeczą pewną, że z tej współpracy korzyści czerpały obie strony. Od począt-
ku współpracy Śmiałowski otrzymywał stosunkowo wysokie wynagrodzenie. Do 
grudnia 1969 r. wręczono mu w sumie 10 tys. zł. W następnym roku Knapik stwier-

117 Ibidem, t. 1, Kwestionariusz TW, k. 6.
118 Ibidem, k. 5v.
119 Ibidem, k. 6v.
120 Ibidem, Zobowiązanie z dnia 17 IX 1968 r., k. 14 (w kopercie).
121 Ibidem, Kwestionariusz TW, k. 7v.
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dzając, że Śmiałowski jest wartościowym współpracownikiem, proponował jego 
kwartalne wynagradzanie kwotą nie mniejszą niż 2000 zł. W rezultacie w ciągu 
pierwszych siedmiu lat współpracy TW otrzymał ponad 27 tys. zł. Dowodem hoj-
nego wynagradzania są zachowane potwierdzenia odbioru pieniędzy. Początkowo 
spotkania odbywały się w mieszkaniu Śmiałowskiego. We wrześniu 1975 r. został 
wprowadzony do lokalu kontaktowego o kryptonimie „Oaza”, a w roku następnym 
spotkania odbywały się już w mieszkaniu konspiracyjnym o kryptonimie „Wanda”. 
Świadczy to o rosnącym znaczeniu Śmiałowskiego jako OZI122. Jego oficerami 
prowadzącymi byli kolejno: Stanisław Knapik, Tadeusz Baran, Stanisław Nowak  
i na początku lat osiemdziesiątych ponownie Knapik.

Bez cienia wątpliwości TW ps. „Las” był współpracownikiem wyjątkowym. 
Pozostawił po sobie sześć tomów obszernych informacji. W każdej jego teczce 
pracy zachowało się po kilkaset kart: w pierwszej 668, w drugiej 619, w trzeciej  
270 (chociaż początkowo teczka liczyła 614 kart), w czwartej 275, w piątej 354,  
w szóstej 227. Podobnie jak teczka trzecia, również następne pierwotnie były obszer-
niejsze, a ich objętość uległa zmniejszeniu w wyniku brakowania akt. W znacznej 
mierze są to doniesienia Śmiałowskiego zachowane w rękopisie. Część z nich była 
także przepisywana na maszynie i obecnie dostępne są albo obie wersje, albo tylko 
maszynopis. Pierwsza zachowana informacja pochodzi z września 1968, ostatnia zaś  
z 26 maja 1981 r., chociaż materiały dotyczące TW kończą się w 1985 r. Sporządzane 
donosy liczyły od kilku do nawet kilkudziesięciu stron. Najdłuższy z odnalezionych 
miał trzydzieści stron. Na tę rozbudowaną narrację donosów zwracał uwagę Knapik, 
pisząc w październiku 1968 r.: Zwróciłem TW uwagę, by pisał zwięźlej i by starał 
się używać słów swoich rozmówców, gdyż ten sposób bardziej odzwierciedla myśli 
tych ludzi. Wskazane jest również opisywanie atmosfery, w jakiej toczy się rozmowa. 
Chodzi o to, aby pokazać, czy wroga wypowiedź była dyskusyjną czy też polityczną 
postawą rozmówcy123. Na ten sam problem zwracał uwagę w styczniu 1970 r., oce-
niając dotychczasową działalność Śmiałowskiego: Szkolenie TW „Las” odbywało 
się w toku spotkań, kiedy to otrzymywał konkretne zadania i sposób ich realizacji 
oraz gdy relacjonował sposób wykonania tych zadań. Warto dodać, że przed laty  
TW „Las” był słuchaczem „szkoły operacyjnej” w Legionowie i naszym pracowni-
kiem, co sprawia, że pracę operacyjną zna w stopniu dostatecznym. W toku aktualne-
go szkolenia chodzi więc o odpowiednie ukierunkowanie go do pracy, co w praktyce 
było i nadal będzie stosowane. Większą uwagę zwrócę także na syntetyczne, treściwe 
ujmowanie opisywanych zagadnień, zdarzeń itp., gdyż dotychczas TW „Las” robił to 
zbyt szczegółowo, zbyt rozwlekle124.

122 Ibidem, Pokwitowania odbioru pieniędzy tytułem współpracy z SB (TW ps. „Las” do 1974 r., a od 
1975 r. TW ps. „Antoni”), k. 18–36; ibidem, t. 3, Kierunkowy plan wykorzystania TW. ps. „Las” (nr ewid. 
7703/68) z 2 I 1970 r., k. 553; ibidem, Raport o wprowadzeniu na LK krypt. „Oaza” z 17 IX 1975 r., k. 15; 
ibidem, Charakterystyka TW ps. „Las” z 24 XII 1969 r., k. 39; z 1975 r., [bdd.], k. 40.

123 Ibidem, t. 2, Doniesienie TW z 4 X 1968 r., k. 168.
124 Ibidem, t. 3, Kierunkowy plan wykorzystania TW ps. „Las” (nr ewid. 7703/68) z 2 I 1970 r., k. 551.
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Szerokie kontakty nie tylko wśród prawników, ale w całym środowisku uni-
wersyteckim, a także poza nim, psychologicznie uwarunkowana potrzeba pisania 
doniesień i chęć przypodobania się funkcjonariuszom SB sprawiały, że porusza-
na przez Śmiałowskiego tematyka wykraczała daleko poza sprawy bezpośrednio 
odnoszące się do Uniwersytetu. Można powiedzieć, że współpracownik pisał  
o wszystkich wydarzeniach mających miejsce na UJ. Relacjonował rozmowy 
własne oraz treści zasłyszane, w tym wszelkiego rodzaju plotki. Charakteryzował 
zachowania, postawy i opinie wielu pracowników UJ, a także osób spoza uczelni. 
Prezentował i oceniał nie tylko ich poglądy polityczne, ale i osiągnięcia naukowe. 
O ile pod koniec lat sześćdziesiątych wiele miejsca poświęcał komentowaniu spraw 
dotyczących osób pochodzenia żydowskiego, o tyle na początku lat osiemdzie-
siątych jego doniesienia w znacznej mierze dotyczyły sytuacji na Uniwersytecie  
w związku z powstaniem i działalnością NSZZ „Solidarność”. Niemniej większość 
informacji zawartych w dokumentacji dotyczy lat siedemdziesiątych, na które 
przypadł główny okres działalności TW ps. „Las”/TW ps. „Antoni”. 

Znaczną część dorobku Śmiałowskiego jako konfidenta SB stanowią komenta-
rze do wydarzeń w Polsce, a także na świecie. Można odnaleźć zarówno informa-
cje dotyczące wielkiej polityki, jak i spraw mniejszej wagi, ale bardzo różnorod-
nych. Śmiałowski pisał między innymi o konflikcie arabsko-żydowskim, sytuacji 
w PZPR, katastrofie polskiego samolotu na zboczu Policy pod Zawoją w 1969 r., 
zabójstwie Stanisława Pyjasa w 1977 r. i wielu innych bieżących wydarzeniach.  
Z dzisiejszej perspektywy te sześć tomów stanowi niezwykle bogate źródło infor-
macji, którego nie należy ignorować. 

Podczas kolejnych spotkań z oficerami prowadzącymi Śmiałowski otrzymywał 
konkretne zadania. Oprócz inwigilowania figurantów rozmaitych spraw i grup pra-
cowników naukowych wykazujących od lat tendencje rewizjonistyczne, na polecenie 
SB zostawał członkiem różnych grup nie tylko na Uniwersytecie, ale również na te-
renie Krakowa, w których miał rozpracowywać wrogie postawy. Był wykorzystywa-
ny do zabezpieczania sesji naukowych organizowanych przez Polskie Towarzystwo 
Socjologiczne, Polskie Towarzystwo Filozoficzne czy Towarzystwo Asystentów UJ. 
W tym zakresie otrzymał szczegółowe instrukcje dotyczące sposobu postępowania: 
Regułą będzie, że w miejscach publicznych, np. na sympozjach naukowych, TW będzie 
odpierał wszystkie antysocjalistyczne, antypartyjne, wrogie Polsce Ludowej tendencje.  
W rozmowach indywidualnych czy w czasie spotkań prywatnych jego stanowisko bę-
dzie bardziej elastyczne, ale nigdy nie może być inspirujące do negatywnych wypowie-
dzi, negatywnych postaw125. Zlecano mu ustalenie zainteresowań i kontaktów cudzo-
ziemców zapraszanych przez Uniwersytet. Poprzez rozmowy prywatne miał również 
poznawać dodatkowe cele wyjazdów zagranicznych krakowskich naukowców, a także 
ustalać, czy nie zamierzają oni wywozić i przywozić literaturę szkalującą Polskę.

W latach 1979–1980 Śmiałowski przebywał w ZSRS. Nie utrzymywał wów-
czas kontaktu z SB. Po powrocie nie podejmował współpracy, tłumacząc się 

125 Ibidem, k. 553.
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zaangażowaniem w pisanie pracy habilitacyjnej. Ale 6 maja 1981 r. Stanisła-
wowi Knapikowi udało się doprowadzić do spotkania, w trakcie którego TW  
ps. „Antoni” scharakteryzował atmosferę panującą na UJ, wymieniając takie osoby, 
jak Mieczysław Hess, Tadeusz Popiela i Michał Pułaski, a także opisał sytuację  
w uczelnianej PZPR. Chcąc po długiej przerwie uaktywnić współpracownika, funk-
cjonariusz zlecił mu obserwację Marii Boruckiej-Arctowej, Józefa Gierowskiego, 
Tomasza Gizberta-Studnickiego, Andrzeja Kopffa, Zbigniewa Kuderowicza, Wie-
sława Litewskiego, Ewy Miodońskiej, Krzysztofa Pałeckiego, Michała Pułaskie-
go, Ryszarda Retta-Ludwikowskiego, Pawła Sarneckiego, Marka Sobolewskiego, 
Marka Waldenberga, Jacka Waltosia, Stanisława Waltosia, Ewy Żarneckiej-Biały, 
a także innych osób znanych ze zdecydowanie klerykalnych, rewizjonistycznych  
i nihilistycznych postaw. Agent miał również kontrolować zebrania nieformalnych 
grup oraz kolportaż wydawnictw bezdebitowych, pism ulotnych i wszelkich in-
formacji o antypolskiej i antysocjalistycznej treści. W trakcie tego spotkania TW 
ps. „Antoni” wyraził chęć dalszej współpracy z organami MSW. Pod koniec maja 
dostarczył Knapikowi broszury zakupione w Collegium Novum: Raport katyński 
ambasadora O. Malleya wydawnictwa Krzyż Nowohucki oraz 2 numer „Merku-
riusza Studenckiego” z 5 marca 1981 r. Scharakteryzował także inne wydawnictwa 
bezdebitowe i zamieszczone w nich artykuły. Ponadto odniósł się do przygoto-
wań do wyborów władz dziekańskich i rektorskich na UJ. Informował również  
o reakcjach na powstanie Zjednoczenia Patriotycznego „Grunwald” i emisję filmu 
poświęconego braciom Kowalczykom126. 

Relacja z 26 maja była prawdopodobnie ostatnim donosem Śmiałowskiego zło-
żonym na piśmie. Wkrótce zaczął okazywać wyraźną niechęć do kontaktów z SB. 
Na początku lipca zbył dzwoniącego do niego Knapika, mówiąc, że na UJ panuje 
atmosfera względnego spokoju i nie stwierdził żadnych wrogich wypowiedzi. Tłuma-
czył się także nawałem pracy oraz problemami rodzinnymi. Obiecał skontaktować 
się po powrocie z urlopu. Obietnicy nie dotrzymał, a dzwoniącego na początku paź-
dziernika 1981 r. Knapika poinformował, że nie widzi możliwości zdobywania in-
formacji interesujących SB127. Wobec nieudanego nawiązania kontaktu, na początku 
maja 1982 r. Śmiałowski został wezwany na piśmie do Wydziału III, pod pretekstem 
udzielenia wyjaśnień w sprawie incydentu, do którego doszło 30 kwietnia w auli UJ. 
Grupa studentów zakłóciła wówczas akademię zorganizowaną z okazji 1 maja. Rela-
cjonując to wydarzenie, TW ps. „Antoni” nie podał ani żadnych istotnych faktów, ani 
nazwisk. Najważniejsze jednak było ustalenie jego stosunku do dalszej współpracy. 
Knapik zauważył: Zgłosił się bardzo podenerwowany, żądał uzasadnienia podstawy 
wezwania, odpowiadał bardzo sztywnie i „służbowo”. Mimo iż od lat 16-tu jesteśmy 
na „ty” zwracał się do mnie „per pan”, żądał protokołowania rozmowy128. Zagadnię-

126 Ibidem, t. 7, Teczka pracy, Informacja operacyjna kpt. S[tanisława] Knapika z 6 V 1981 r., k. 217–219v; 
ibidem, Informacja operacyjna kpt. S[tanisława] Knapika z 26 V 1981 r., k. 220–222.

127 Ibidem, Informacja operacyjna kpt. S[tanisława] Knapika z 2 VII 1981 r., k. 217–219; ibidem, Infor-
macja operacyjna kpt. S[tanisława] Knapika z 7 X 1981 r., k. 223v.

128 Ibidem, Notatka służbowa sporządzona przez kpt. S[tanisława] Knapika z 15 V 1982 r., k. 225.
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ty o dalszą współpracę, Śmiałowski odpowiedział: Przez wiele lat aktywnie i w miarę 
swoich możliwości współpracowałem z SB, ale mimo to byłem na UJ prześladowany, 
utrudniano mi awans naukowy itp. – zgłaszałem to po pana odejściu z SB pańskim 
kolegom, ale żaden z nich nie zrobił nic, aby mi pomóc. Obecnie jestem znerwicowany, 
chory, a nadto mam różne problemy domowe, no i nadal dążę do wyhabilitowania się  
i nadal napotykam utrudnienia. [...] Na więcej mnie nie stać. Nie widzę możliwości 
dalszej współpracy z SB. Muszę się leczyć, muszę pracować naukowo, muszę zapewnić 
rodzinie jakieś utrzymanie. Proszę wziąć to pod uwagę129. Całość wypowiedzi prze-
pełniona była ogromnym żalem do SB za brak pomocy w osiągnięciu stopnia doktora 
habilitowanego. Jego pierwsza praca przedstawiona jako podstawa habilitacji zosta-
ła w 1979 r. odrzucona. Śmiałowski przystąpił więc do pisania nowej książki, bar-
dzo licząc na wsparcie organów MSW. Niestety, nie otrzymał go. Knapik odniósł się  
z pełnym zrozumieniem do wyjaśnień TW. Wyraził wielką wdzięczność za dotychcza-
sową długoletnią współpracę. Odprowadzając Śmiałowskiego do bramy wyjściowej, 
obserwował jego słabnące zdenerwowanie. Nie ulega wątpliwości, że wdzięczność 
funkcjonariusza była szczera. Doceniał wkład TW w ochronę Uniwersytetu. Uważał 
go za jednego z najlepszych współpracowników, jakich udało mu się zwerbować i na 
swój sposób żałował Śmiałowskiego. Dlatego też w Uwagach operacyjnych wyjaśniał: 
Uważam, że TW „Antoni” do 1973 r. i jeszcze później, do około 1979 r., był jednym  
z najwartościowszych w tut[ejszym] Wydziale. Jego informacje były rzetelne, bardzo 
dokładne, świetnie przygotowane pod względem przydatności operacyjnej. Myślę, że 
albo zbyt długi okres współpracy, lub bliżej nieznane mi błędy kolejnych pracowników SB 
poczynione w toku kontaktów z TW czy też kolejne niepowodzenia TW w osiągnięciach 
naukowych – są przyczyną tak głębokiego załamania się psychicznego TW i wycofania 
się ze współpracy. Uważam także, iż moralnym obowiązkiem jest – gdy będzie to moż-
liwe – udzielenie przez SB (w drodze operacyjnej) poparcia dla TW w pokonaniu przez 
niego przeszkód, jakie legły na drodze jego awansu naukowego130.

Wyjątkowa przydatność operacyjna TW ps. „Antoni” i jego szerokie kontakty 
nie tylko na Uniwersytecie, ale w różnych środowiskach Krakowa, skłoniły Kna-
pika do podjęcia jeszcze jednej próby nakłonienia Śmiałowskiego do współpra-
cy, co nastąpiło po upływie blisko dwóch lat od wydarzeń opisywanych powyżej.  
W kwietniu 1984 r. funkcjonariusz zatelefonował do Śmiałowskiego z propozy-
cją spotkania, licząc, że podczas osobistego kontaktu uda mu się przekonać go 
do podjęcia współpracy na nowo. Śmiałowski jednak odmówił. Niepowodzeniem 
zakończyła się również próba podjęta przez specjalnie przysłanego z Warszawy 
pracownika Departamentu III. I chociaż w marcu 1985 r. w końcu doszło do spot-
kania, to jednak Śmiałowski zmęczony całą sytuacją ostatecznie odmówił odno-
wienia kontaktów z SB. Biorąc to pod uwagę, 27 lipca 1985 r. współpracę uznano 
za zakończoną i w sierpniu tegoż roku materiały złożono w archiwum SB131. 

129 Ibidem, k. 225–225v; ibidem, t. 1, Charakterystyka TW ps. „Antoni” z 17 VI 1985 r., k. 41–42.
130 Ibidem, t. 7, Notatka służbowa sporządzona przez kpt. S[tanisława] Knapika z 15 V 1982 r., k. 225v.
131 Ibidem, Informacja operacyjna sporządzona przez kpt. S[tanisława] Knapika z 18 IV 1984 r., 

k. 227–227v; ibidem, t. 1, Charakterystyka TW ps. „Antoni” z 17 VI 1985 r., k. 41–42; ibidem, Notat-



„Jagiellończyk”

92

Ruta Nagucka (z domu Sikora), pracownik Katedry, a następnie Instytutu Filo-
logii Angielskiej UJ, została zwerbowana do współpracy przez Wydział II KWMO 
w Krakowie, czyli tzw. kontrwywiad, a nie przez Wydział III132. W charakterysty-
ce jej możliwości operacyjnych kierownik Grupy II Wydziału II kpt. Stanisław 
Hanusiak stwierdził: TW wykorzystywana jest w zagadnieniu wyjeżdżających  
i przyjeżdżających stażystów, stypendystów, naukowców humanistów i przedstawi-
cieli kultury. Możliwości w tych zagadnieniach nadal posiada dobre z racji miejsca 
na UJ i po tych zagadnieniach będzie wykorzystywana. Wykorzystana też zosta-
nie do operacyjnej kontroli niektórych pracowników British Council w Warszawie  
i ambasad: angielskiej i amerykańskiej w Warszawie, gdzie posiada pewne kon-
takty133. W praktyce liczba doniesień informujących o ludziach i wydarzeniach do-
tyczących Uniwersytetu znacznie przewyższała efekty działań niejednego agenta 
zwerbowanego przez Wydział III. Dlatego informacje przez nią przekazywane wy-
korzystywali pracownicy tego Wydziału. Możliwości konfidentki w tym zakresie 
wielokrotnie wspominali sami funkcjonariusze SB. W 1970 r. pisząc o kierunkach 
wykorzystania Naguckiej, kpt. Hanusiak wskazywał na możliwość rozpracowywa-
nia figurantów spraw o kryptonimach „Topola” i „Ryś”134, a także przekazywania 
informacji na temat poglądów politycznych naukowców i studentów z UJ oraz in-
teligencji krakowskiej135.

Ruta Sikora (występująca jeszcze pod nazwiskiem panieńskim) została zwer-
bowana 23 sierpnia 1963 r.136 Było to jej drugie spotkanie z kpt. Hanusiakiem, na 
które przyniosła przygotowaną przez siebie informację dotyczącą uczestników  
i przebiegu kursu dla anglistów, który odbył się w Krakowie. W trakcie rozmowy 
oficer podjął działania werbunkowe, które opisał we wniosku o zatwierdzenie po-
zyskania TW: Widząc, że kandydatka posiada odpowiednie możliwości współpracy 
i pozytywnie nastawiona jest do naszego aparatu, stwierdziłem w rozmowie z nią, że 
istnieje konieczność jej współpracy z nami. Na to kandydatka oświadczyła, że chęt-
nie, jeśli tylko jej informacje są celowe i ważne. Wobec tego zwróciłem się do niej  
o napisanie odpowiedniego zobowiązania o współpracy i zachowania powyższego  

ka informacyjna z opracowania pod względem ewidencyjno-operacyjnym i archiwalnym akt sprawy TW  
ps. „Antoni” (nr ewid. 7703/68) nr archiwalny 42357/I z 9 VIII 1985 r., k. 43.

132 IPN Kr 309/392 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2); Skład osobowy 1978, s. 79, 244; Skład oso-
bowy 1983, s. 88, 295.

133 IPN Kr 009/9227, t. 1, Teczka personalna TW ps. „Mag” (nr ewid. 4490/63), Charakterystyka TW 
i pracy z TW z 10 XI 1966 r., k. 12. 

134 Kwestionariusz ewidencyjny o kryptonimie „Topola” został założony w XI 1968 r., a jego głównym 
figurantem był Przemysław Mroczkowski, por. IPN Kr 010/5549, t. 2, k. 134–136. Z zachowanych mate-
riałów wynika, że figurantem sprawy o kryptonimie „Ryś” był E.C. McGahan, obywatel Wielkiej Brytanii 
zatrudniony w Instytucie Filologii Angielskiej UJ.

135 IPN Kr 009/9227, t. 1, Kierunkowy plan pracy z TW ps. „Mag” z 15 IX 1970 r., k. 23–24.
136 Por.: IPN Kr 00201/1 (265/K/1) – zapis w dzienniku rejestracyjnym byłej KWMO/WUSW w Krako-

wie; IPN Kr 309/392, k. 4.
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w pełnej tajemnicy. Również i na to Sikora zgodziła się, pisząc odpowiednie zobowią-
zanie mówiące o jej współpracy z organami Sł[użby] Bezpieczeństwa i zachowaniu 
powyższego w tajemnicy. Wyrażając zgodę na przekazywanie informacji na piśmie, 
obrała sobie pseudonim „Mag” (z angielskiego zdrobniale Małgorzata). W trakcie 
pozyskania wymieniona wykazała dużo zrozumienia i uwagi w stosunku do zapropo-
nowanej jej współpracy. Z zainteresowaniem wysłuchała również przedstawione jej 
pokrótce interesujące nas sprawy i zrozumiała cel i konieczność zachowania współ-
pracy w tajemnicy. Chętnie zgodziła się na następnym spotkaniu umówionym w dniu 
28 bm. złożyć relację z zakończenia kursu anglistów i opisać znane sobie spostrzeże-
nia z zachowania lektorów zagranicznych języka angielskiego przy UJ137. W teczce 
personalnej TW ps. „Mag” zachowało się jej oryginalne zobowiązanie138.

Współpraca Naguckiej z SB trwała dziewiętnaście lat. Była jednym z najdłu-
żej aktywnych agentów bezpieki na Uniwersytecie Jagiellońskim. Pozostawiła 
po sobie dwa tomy donosów i sporządzonych na ich podstawie notatek. Pierwszy 
tom liczy 329, drugi zaś 353 karty. Zawierają one rozmaite informacje dotyczące 
zarówno spraw uniwersyteckich, jak i wykraczających poza bezpośrednie życie 
Uniwersytetu. Najwięcej doniesień odnosi się do Instytutu Filologii Angielskiej. 
W znacznej mierze dotyczą one kierownika Katedry, a następnie dyrektora IFA 
– prof. Przemysława Mroczkowskiego, ale także innych pracowników Instytutu 
oraz zatrudnionych w nim cudzoziemców, zazwyczaj lektorów. W donosach nie 
zapominała również o studentach Instytutu. Zbiór sporządzonych przez Naguc-
ką raportów stanowi swoistą kronikę Instytutu Anglistyki w drugiej połowie lat 
sześćdziesiątych i w latach siedemdziesiątych. Bezpiece przekazywała między 
innymi nazwiska swoich znajomych, w tym także studentów, typowanych przez 
funkcjonariuszy na kandydatów na tajnych współpracowników oraz do pracy  
w SB. Ze względu na kontakty i charakter pracy, a także wyjazdy do krajów ang-
losaskich, informowała SB o wydarzeniach, jakie miały miejsce na Uniwersyte-
cie (np. w marcu 1968 r.), w Krakowie (np. podczas wizyty Jana Pawła II w 1979 r.) czy  
w ambasadach amerykańskiej i brytyjskiej139. W trakcie swoich wyjazdów zagra-
nicznych była wykorzystywana przez Departament I MSW, m.in. podczas dziesię-
ciomiesięcznego pobytu na uniwersytecie w Bloomington. Z tego wyjazdu sporzą-
dziła niezwykle szczegółowy raport, charakteryzując przede wszystkim spotykane 
w Stanach Zjednoczonych osoby140.

Współpraca TW ps. „Mag” z SB to wręcz modelowy przykład współdziała-
nia agenta z prowadzącymi go oficerami. Na spotkania, które odbywały się dwa 
czy trzy razy w miesiącu, udawała się do lokali kontaktowych (o kryptonimach 
„Nowe”, „Lamus”, „Topola”), a tylko sporadycznie do kawiarni. Wyjątkiem jest 
ostatnie, chyba najbardziej dramatyczne spotkanie, które miało miejsce w krakow-

137 IPN Kr 009/9227, t. 1, Wniosek o zatwierdzenie dokonanego pozyskania TW z 24 VIII 1963 r., k. 33.
138 Ibidem, Zobowiązanie do współpracy Ruty Sikory z 23 VIII 1963 r., k. 35.
139 Ibidem, t. 2–3, Teczka pracy TW ps. „Mag” (nr ewid. 4490/63).
140 Ibidem, t. 1, Pismo zastępcy naczelnika Wydziału I Departamentu II MSW do naczelnika Wydziału II 

SB KWMO w Krakowie z 24 IX 1965 r., k. 42; ibidem, t. 2, Doniesienie TW z 28 IX 1966 r., k. 183–187v.
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skim parku Jordana. Co jakiś czas zmieniali się prowadzący ją oficerowie SB. W lipcu 
1974 r. kpt. Hanusiak przekazał TW ps. „Mag” kpt. Franciszkowi Kasprzyckiemu, co  
z pewnością było związane z przejściem Hanusiaka do Wydziału „W”, a następnie 
objęciem stanowiska inspektora Inspektoratu Kierownictwa SB KWMO w Krako-
wie. Po roku Nagucką przejął sierż. Bolesław Florek, który z kolei w sierpniu 1978 r. 
oddał ją pod opiekę por. Andrzejowi Bulukowi. Gdy w 1980 r. próbowano podtrzymać  
z nią kontakt, naczelnik Wydziału II mjr Mieczysław Szot zlecił to zadanie Florkowi141.  
W kontaktach z TW ps. „Mag” oficerowie SB występowali pod nazwiskami operacyj-
nymi, np. Hanusiak funkcjonował jako Witold Jakubczak, a Buluk jako Garstecki. 

Chociaż informacje dostarczane przez TW ps. „Mag” były prawdziwe i obiek-
tywne, a ona chętną i sumienną oraz zdyscyplinowaną i punktualną we współpracy 
– co podkreślali sami funkcjonariusze – to kontrolowano ją za pomocą technik 
operacyjnych. Podsłuchiwano jej rozmowy telefoniczne, sprawdzano korespon-
dencję, wykorzystywano innych tajnych współpracowników znajdujących się  
w jej otoczeniu: TW ps. „Adam”, TW ps. „EL”, TW ps. „Krzysztof”. Warto za-
uważyć, że TW ps. „Adam” został zwerbowany do współpracy dzięki informacjom 
uzyskanym właśnie od Naguckiej. Okresowe rozmowy kontrolne z TW ps. „Mag” 
odbywał naczelnik lub zastępca naczelnika Wydziału. 

Informacje przekazywane przez agenta były wykorzystywane do podejmowania 
działań przeciwko innym osobom. Jak wspomniano, w doniesieniach Naguckiej 
jedną z najczęściej wymienianych postaci był prof. Przemysław Mroczkowski.  
W 1952 r. podpisał on zobowiązanie do współpracy, której jednak nie podjął,  
a ze zobowiązania bardzo szybko się wycofał. Już od końca lat czterdziestych i co 
najmniej do połowy lat siedemdziesiątych był systematycznie inwigilowany przez 
UB/SB w związku z podejrzeniami o prowadzenie działalności szpiegowskiej. Po-
mimo tych okoliczności funkcjonariusze tajnej policji jeszcze kilkakrotnie podej-
mowali wobec niego próby werbunku142. Wszystkie kończyły się niepowodzeniem. 
Stał się więc osobą, z którą SB zamierzała się rozprawić. W czerwcu 1972 r. na-
czelnik Wydziału II ppłk Jerzy Sztuka właśnie w tym celu chciał wykorzystać TW 
ps. „Mag”. Podjęcie zaplanowanych działań wymagało aprobaty Departamentu II 
w Warszawie. Zwrócił się zatem w tej sprawie ze specjalną prośbą: Wykorzystując 
powyższą sytuację143, zamierzam zlecić TW ps. „Mag” zadanie poufnego poinfor-
mowania o tym, co przekazał jej fig[urant] sprawy „Ryś” dyrektorowi Instytutu 
Filologii Angielskiej UJ prof. [Przemysławowi] Mroczkowskiemu figurantowi na-
szej sprawy krypt[onim] „Topola” (sprawa znana Waszemu Wydziałowi z dn[ia]  

141 Ibidem, t. 3, Notatka służbowa sporządzona przez kpt. S[tanisława] Hanusiaka z 1 VII 1974 r.,  
k. 140; ibidem, Notatka służbowa sporządzona przez B[olesława] Florka z 25 VII 1975 r., k. 158; ibidem, 
Notatka służbowa sporządzona przez A[ndrzeja] Buluka z 8 VIII 1978 r., k. 254; ibidem, Informacja TW  
z 14 VII 1980 r., k. 353; W. Frazik, F. Musiał, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki województwa kra-
kowskiego..., s. 199–200, 236–237.

142 Por. P. Franaszek, Oni nie współpracowali, [w:] Nie ma wolności bez pamięci, red. W. Bernacki,  
Z. Nawrocki, W. Pasierbek, Z.K. Wójcik, Kraków 2009, s. 695–721.

143 McGahan zorientował się, że jest inwigilowany przez SB i poinformował o tym Nagucką. 
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18 kwietnia 1970 r.). Przypuszczać należy, że fig[urant] sprawy krypt[onim] „Topo-
la” zechce o powyższym poinformować Ambasadę Brytyjską bądź British Council  
i dlatego będzie przez nas po przekazaniu mu tej informacji dokładnie operacyjnie 
kontrolowany, łączenie z filmowaniem wejścia i wyjścia z Ambasady bądź British 
Council, jeśli tam przyjdzie. Potwierdzenie przez nas tego faktu w poważnym stop-
niu wyjaśniłoby sytuację w sprawie, a w następnej kolejności pozwoliło na podję-
cie dalszych przedsięwzięć, w tym również poczynienie starań o usunięcie figuranta  
z zajmowanego stanowiska. Niezależnie od tego wzrosłoby zaufanie figuranta 
sprawy „Topola” do TW ps. „Mag”144. Na podjęcie powyższych działań Departa-
ment II nie wyraził zgody. Szukając jednak innych możliwości rozprawienia się  
z prof. Mroczkowskim, w maju 1980 r. naczelnik Wydziału we własnoręcznie spo-
rządzonej notatce sugerował: Ponadto wskazanym byłoby zebrać o [Przemysławie] 
Mroczkowskim informacje (a jest tego bardzo dużo), aby przekazać taką relację do 
KK PZPR. Rozwiązałoby to nam ręce w b[ardzo] wielu sprawach145. 

Jednym z kluczowych problemów w pracy z agenturą była umiejętność wiąza-
nia współpracownika z bezpieką. Jak już wspomniano, podstawowym sposobem 
było wręczanie rozmaitych gratyfikacji. Z raportu sporządzonego w 1982 r. przez 
por. Buluka wiadomo, że TW ps. „Mag” była wynagradzana finansowo. Stosowano 
wobec niej również działania psychologiczne, polegające głównie na życzliwym 
ustosunkowywaniu się do jej codziennych kłopotów oraz wręczaniu przy różnych 
okazjach skromnych upominków czy dowodów pamięci, zazwyczaj kwiatów.  
W maju 1968 r. kpt. Hanusiak wydał 79 zł na wiązankę, którą podarował Naguc-
kiej po udanym kolokwium habilitacyjnym. W notatce zapisał: TW była bardzo 
wzruszona i wdzięczna naszej Służbie za pamięć o jej prywatnych sprawach146. 
Podobnie wzruszała się, gdy funkcjonariusze odwiedzali ją w szpitalu czy w sana-
torium, wykazując ogromną troskę o jej stan zdrowia. W zamian odwdzięczała im 
się okolicznościowymi kartkami lub listami. 

Oficerowie podkreślali wielokrotnie, że takie działania jeszcze mocniej wiążą 
ją z SB. Zastępca naczelnika Wydziału II mjr Jerzy Barcik motywację do współ-
pracy upatrywał w chęci wyżycia się147. Ale analiza materiałów pozostałych po TW  
ps. „Mag” pokazuje wyraźnie, że głównym motorem jej postępowania było uczucie 
głębokiej niechęci do prof. Przemysława Mroczkowskiego. Oczekiwała, że przy 
pomocy bezpieki możliwe będzie uporządkowanie stosunków panujących w IFA. 
Brak oczekiwanych działań ze strony SB przyczynił się na początku lat osiem-
dziesiątych do jej ogromnej frustracji i doprowadził do zakończenia współpracy. 
Sytuację tę scharakteryzował por. Buluk: Miał [TW, i dalej też w formie męsko-

144 IPN Kr 009/9227, t. 3, Pismo naczelnika Wydziału II SB w Krakowie ppłk. Jerzego Sztuki do naczel-
nika Wydziału II Departamentu II MSW z 10 VI 1972 r., k. 81–81v. 

145 Ibidem, Notatka służbowa ppor. A[ndrzeja] Buluka, z 8 V 1980 r., k. 351.
146 Ibidem, t. 1, Wyciąg z notatki ze spotkania z TW ps. „Mag” z 10 V 1968 r., k. 19; ibidem, Raport 

o zezwolenie na wyeliminowanie z sieci czynnych tajnych współpracowników TW ps. „Mag” (nr ewid. 
4490/63) z 10 III 1982 r., k. 51.

147 Ibidem, Notatka służbowa z kontrolnego spotkania z TW ps. „Mag” z 8 XI 1967 r., k. 17.
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osobowej] również żal do nas. Nie stwierdził tego bezpośrednio, ale można było 
to wywnioskować. Informował nas poprzednio o osobach, jego zdaniem, niena-
dających się moralnie i poziomem przygotowania zawodowego do pełnienia funk-
cji nauczyciela akademickiego. Nie dało to oczekiwanych przez niego rezultatów,  
a wręcz przeciwnie, zauważył, że osoby te dzięki koneksjom i poparciu dyrektora 
– antagonisty TW, były awansowane i wynagradzane. Wywołało to zapewne u TW 
wątpliwości co do celowości dalszych kontaktów i wpłynęło na podjęcie decyzji  
o zakończeniu współpracy148.

Decyzja o zerwaniu z SB całkowicie zaskoczyła por. Buluka pod koniec kwietnia 
1980 r. Dowiedział się o tym podczas rozmowy telefonicznej z Nagucką. Takiego 
rozwoju wypadków dotychczasowa znajomość nie zapowiadała w najmniejszym 
stopniu. Z dużym trudem funkcjonariuszowi udało się namówić Nagucką na jeszcze 
jedno spotkanie. Doszło do niego 2 maja 1980 r. w parku Jordana149. Podczas rozmo-
wy Nagucka ponownie wskazała na prof. Mroczkowskiego jako osobę prześladującą 
ją w Instytucie, blokującą jej zagraniczne wyjazdy, zlecającą wykonywanie prac nie-
wymagających kwalifikacji profesorskich. W jej ocenie w Instytucie miało miejsce 
wiele nieprawidłowości. Wyraziła żal, że pomimo długoletniej i pełnej poświęcenia 
współpracy nie uzyskała stosownej pomocy ze strony SB. Zwracając się do Buluka, 
miała stwierdzić: Nie jestem już nikomu potrzebna i panu też nie. Co ja mogę panu po-
wiedzieć150. Próbę odzyskania TW ps. „Mag” władze Wydziału II zleciły Bolesławo-
wi Florkowi, oficerowi prowadzącemu Nagucką przed Bulukiem. Na początku lipca 
1980 r. Florkowi udało się doprowadzić do jeszcze jednego spotkania, tym razem 
w hotelu „Cracovia”. W jego trakcie Nagucka po raz ostatni przekazała informacje 
dotyczące IFA, ale jednocześnie odmówiła dalszej współpracy, prosząc, aby nikt się  
z nią już więcej nie usiłował kontaktować151. Ostatecznie w marcu 1982 r. sporządzo-
no wniosek o zaniechanie współpracy. W kwietniu tegoż roku TW ps. „Mag” została 
zdjęta z ewidencji, a materiały o sygnaturze 42773/I przekazano do archiwum152. 

Dekada lat osiemdziesiątych to czas dynamicznej rozbudowy sieci OZI na Uni-
wersytecie. Na początku tego okresu wzrosło znaczenie tajnych współpracowni-
ków zwerbowanych na UJ w latach siedemdziesiątych. 

W dokumentach SB odnoszących się do powstania i działalności NSZZ „Soli-
darność” na Uniwersytecie Jagiellońskim stosunkowo często pojawiają się infor-
macje pochodzące od TW ps. „Jurek” (nr rej. 11979)153. Pseudonimem tym posłu-
giwała się Halina Nieć, pracownik Katedry Prawa Międzynarodowego Publicznego,  

148 Ibidem, Raport o zezwolenie na wyeliminowanie z sieci czynnych tajnych współpracowników TW  
ps. „Mag” (nr ewid. 4490/63) z 10 III 1982 r., k. 52.

149 Ibidem, Notatka służbowa ppor. A[ndrzeja] Buluka z 29 IV 1980 r., k. 348.
150 Ibidem, t. 3, Notatka służbowa ze spotkania z TW ps. „Mag” w dniu 2 V 1980 r., k. 350.
151 Ibidem, Informacja TW z 14 VII 1980 r., k. 352–354.
152 Ibidem, t. 1, Wniosek o zaniechanie współpracy z TW z 15 III 1982 r., k. 49; ibidem, Raport o ze-

zwolenie na wyeliminowanie z sieci czynnych tajnych współpracowników TW ps. „Mag” (nr ewid. 4490/63) 
z 10 III 1982 r., k. 51–52; IPN Kr 00201/1 (265/K/1) – zapis w dzienniku rejestracyjnym byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie; IPN Kr 309/392, k. 4.

153 Por. IPN Kr 08/292, Materiały SO krypt. „Union”. 
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a więc tej samej jednostki organizacyjnej, którą kierował prof. Stanisław Nahlik (TW  
ps. „Wiśniewski”, którego kariera jako tajnego współpracownika SB zakończy-
ła się w 1981 r.). Po działalności TW ps. „Jurek” zachowała się zarówno teczka 
personalna, jak i teczka pracy154. 23 grudnia 1981 r. Halina Nieć napisała i pod-
pisała zobowiązanie do współpracy z SB. Jest to jedno z dłuższych zobowiązań 
sporządzonych własnoręcznie przez werbowanego agenta. Warto je w tym miej-
scu zacytować: Zobowiązuję się do lojalności wobec władz PRL. Opowiadam się 
zdecydowanie za ustrojem socjalistycznym określonym w Konstytucji. Popieram 
aktualny porządek prawny i zobowiązuję się do jego przestrzegania. Zdecydowanie 
odcinam się od wszelkich sił, które działały, działają lub będą działać przeciwko 
władzy ludowej. Przeciwna jestem tworzeniu wszelkich partii i organizacji, które 
naruszają socjalistyczny charakter naszego kraju. W związku z tym zobowiązuję się 
do udzielania pomocy organom Służby Bezpieczeństwa w interesujących ich spra-
wach w kontaktach z cudzoziemcami, informacje będę przekazywała na spotkaniu  
w formie pisemnej, podpisując je obranym przez siebie pseudonimem „Jurek”. 
Jednocześnie zobowiązuję się do zachowania w ścisłej tajemnicy faktu udziela-
nia pomocy organom Służby Bezpieczeństwa, traktując ją jako sprawy wagi pań-
stwowej, a ujawnienie ich jako zdradę tajemnicy państwowej155. W tym samym 
oświadczeniu Halina Nieć potwierdziła fakt współpracy z SB już od marca 1973 r. 
Faktycznie, jesienią 1972 r. była rozpracowywana przez por. Tadeusza Krzemińskiego 
z Grupy II Wydziału II SB i 21 marca następnego roku zgodziła się na dostarczanie 
informacji jako TW ps. „Jurek”156. W listopadzie 1977 r. została przekazana do ope-
racyjnego wykorzystania pracownikowi Wydziału IV Departamentu I, co wiązało 
się z uzyskaniem dziesięciomiesięcznego stypendium w Stanach Zjednoczonych w 1978 r.  
Wydział II upomniał się o nią dopiero w grudniu 1981 r., ponownie pobierając 
– zacytowane wyżej – zobowiązanie157. 

Pretekstem do rozpoczęcia przez Krzemińskiego działań werbunkowych  
w 1972 r. był wyjazd Haliny Nieć wraz z Haliną Hrynkiewicz, asystentem Instytu-
tu Fizyki UJ, we wrześniu tegoż roku na kurs językowy do Anglii. Kurs organizo-
wał British Council, z którego pracownikiem, Stephanem Coxem, Nieć nawiązała 
bliższą znajomość. Jego rozpracowanie stało się głównym celem jej pozyskania. 
Ponadto zakładano, że będzie informować o cudzoziemcach przyjeżdżających na 
Uniwersytet oraz o ich kontaktach z pracownikami UJ. W trakcie przygotowań 
do werbunku charakterystykę Nieć dla SB sporządzał jej bezpośredni przełożony  
w Katedrze Prawa Międzynarodowego prof. Nahlik, czyli TW ps. „Wiśniewski”158. 

154 IPN Kr 009/10033, t. 1–2, Teczka personalna i teczka pracy TW ps. „Jurek”.
155 Ibidem, t. 1, Zobowiązanie do współpracy Haliny Nieć z 23 XII 1981 r., k. 19.
156 Ibidem, k. 19–20.
157 Ibidem, Kwestionariusz TW, cz. 4, k. 14; ibidem, Pismo zastępcy dyrektora Departamentu I MSW 

do zastępcy komendanta wojewódzkiego do spraw SB w Krakowie z 5 XI 1977 r., k. 17; ibidem, Pismo 
naczelnika Wydziału II do starszego inspektora Inspektoratu SB w miejscu z 25 XI 1977 r., k. 18; ibidem,  
t. 2, Notatka służbowa z 18 XI 1977 r., k. 98.

158 Ibidem, t. 1, Wniosek o opracowanie kandydata na TW z 18 XI 1972 r., k. 8; ibidem, Kwestionariusz TW, 
k. 9–14; ibidem, Doniesienie agenturalne z 28 II 1973 r., k. 15.
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Jako tajny współpracownik Wydziału II, a więc tzw. cywilnego kontrwywia-
du, TW ps. „Jurek” rzeczywiście składała obszerne raporty ze swoich wyjazdów 
zagranicznych, informowała o pobycie cudzoziemców na UJ, w tym o obcokra-
jowcach uczestniczących w zajęciach Letniej Szkoły Języka Polskiego, przeka-
zywała dane o konferencjach i sympozjach, zwłaszcza tych o międzynarodowej 
obsadzie, ale w latach siedemdziesiątych tylko wyjątkowo charakteryzowała 
sytuację wewnątrz Uniwersytetu. W istotny sposób zmieniło się to od jesieni 1980 r., 
kiedy to prowadzący ją funkcjonariusz, por. Tadeusz Wojtas, odbierał głównie 
informacje odnoszące się do działalności uczelnianej „Solidarności”. Wyciągi 
z nich były przekazywane pracownikom Wydziału III. Obfitość tych informa-
cji była tak duża, że na raporcie sporządzonym przez Wojtasa 18 październi-
ka 1980 r. naczelnik Wydziału II ppłk Czesław Mocha zapisał: W kontaktach  
z TW „Jurek” proszę mieć na względzie również naszą, wydziałową problematykę,  
a nie tylko Wydz[iału] III159. 

Pewną specyfiką pracy operacyjnej z TW ps. „Jurek” była jej niechęć do od-
bywania spotkań z funkcjonariuszami w lokalach kontaktowych, pomimo zaleceń 
naczelnika w tej sprawie. Pisał o tym jeden z jej kolejnych oficerów prowadzących, 
kpt. Zbigniew Ziobro: Pomimo tych pozytywnych zalet, nie zgadza się odbywać 
spotkań w LK, pomieszczeniu hotelowym lub innym, wyczuwam u niego [TW,  
i dalej też w formie męskoosobowej] pewne opory psychiczne, objawiające się nie-
chęcią i obawą obcowania „sam na sam”. Dalszego uzasadnienia w tym kontekś-
cie można doszukać się w jego teczce personalnej. Propozycja moja: utrzymać tę 
jednostkę, wykorzystując jej dobre chęci do kontynuacji współpracy, nawet kosztem 
minimalnego ryzyka, jakie TW grozi na wypadek mało prawdopodobnej dekon-
spiracji (naszego kontaktu) i odbywać z nim spotkania zgodnie z jego życzeniem  
w dotychczasowych miejscach poprzednich spotkań i nie nalegać i zmuszać go do 
tego, by z mężczyzną przebywał w pomieszczeniu bez osób trzecich. To ostatnie 
zdanie nie jest odosobnionym, bowiem moi poprzednicy również zetknęli się z tym 
problemem i z tych samych powodów nie zdołali osiągnąć celu160.

Z zachowanej dokumentacji wynika, że Halina Nieć nie pobierała od SB wy-
nagrodzenia za swoją współpracę, poza kwiatami wręczanymi jej okazyjnie przez 
funkcjonariuszy. W lutym 1987 r. odmówiła dalszej współpracy, a decyzję tę za-
twierdził w kwietniu tegoż roku ppłk Piotr Kościelniak, zastępca szefa WUSW  
ds. SB w Krakowie161. 

Dr Jarosław Reszczyński, pracownik Wydziału Prawa UJ, jako tajny współ-
pracownik Wydziału III został zarejestrowany w 1972 r. (nr rej. 11183). Kolejno 
używał pseudonimów: „Adamski”, „Jarek” i „Mietek”. Pod koniec lat osiemdzie-
siątych (brak tu dokładnej daty) TW ps. „Mietek” został przejęty przez Inspektorat 2, 

159 Ibidem, t. 2, Raport z odbytego spotkania z TW ps. „Jurek” z 18 X 1980 r., k. 101.
160 Ibidem, Notatka służbowa kpt. Zbigniewa Ziobry z dnia 4 XII 1975 r., k. 57.
161 Ibidem, Raport z odbytego spotkania z TW ps. „Jurek” z 18 X 1980 r., k. 101; ibidem, t. 1, Kwestio-

nariusz TW, k. 14.
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a w styczniu 1990 r. materiały zostały zniszczone162. Ten ostatni pseudonim zo-
stał upubliczniony przez byłych działaczy Studenckiego Komitetu Solidarności, 
podczas obchodów trzydziestej rocznicy utworzenia SKS, jakie miały miejsce  
w dniach 7–20 maja 2007 r. w Krakowie163.

Zapisy dotyczące działalności Reszczyńskiego na rzecz SB są zachowane  
w formie szczątkowej oraz rozproszone w teczkach kilku spraw operacyjnych. Po-
nadto można je odnaleźć w materiałach Inspektoratu I WUSW w Krakowie. To 
właśnie tam podano, że na początku lat osiemdziesiątych Reszczyński miał wspie-
rać rozpracowywanie przez SB kontaktów grup polonijnych z „Solidarnością”  
i klerem. W związku z naukowym stażem Reszczyńskiego we Włoszech w lutym 1982 r. 
Departament I MSW przesłał kilka poleceń do Inspektoratu I w Krakowie, ten zaś 
przekazał je Wydziałowi III: W załączeniu zwracamy po zapoznaniu się teczkę pracy 
i teczkę personalną TW ps. „Mietek”, nr 11183/72. Ze względu na zbyt krótki okres 
wyjazdu TW do Włoch nie jesteśmy zainteresowani przejęciem w/w na nasz kontakt. 
Prosimy o przedstawienie TW zadań do realizacji w zakresie rozpracowania:
–  emigracyjnej działalności działaczy „Solidarności” na terenie Rzymu oraz ich 

związków z klerem polskim,
–  uczestnictwa środowisk akademickich w antypolskiej kampanii propagandowej,
–  działalności komitetów „Amici della Polonia” organizowanych w środowiskach 

studenckich i skupiających antykomunistyczne elementy młodzieży katolickiej,
–  działalności włoskich ugrupowań lewackich wobec Polski,
–  związków Polaków z ośrodkami antypolskimi we Włoszech164. 

Z kolei na początku października 1984 r. Inspektorat I WUSW w Krakowie po-
informował Departament I MSW o służbowym wyjeździe do Max-Planck-Institut 
we Frankfurcie nad Menem TW ps. „Mietek”, starszego asystenta Wydziału Prawa 
Instytutu Historyczno-Prawnego UJ, pozostającego na kontakcie kpt. J[ana] Kraw-
czyka, zastępcy naczelnika Wydziału III–1. W dalszej części pisma stwierdzano: 
Wg opinii [oficera] prowadzącego go, „Mietek” zasługuje na zaufanie i pozostaje 
na kontakcie SB od kilku lat, od czasów, kiedy był jeszcze studentem165. W ciągu 
kilku dni naczelnik Wydziału III–1 otrzymał dla TW ps. „Mietek” zadania. Chodziło  

162 IPN Kr 309/102 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Kra-
kowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład 
osobowy 1978, s. 56, 262; Skład osobowy 1983, s. 58, 323; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 58; cz. 2, s. 218. Por. 
także J. Szarek, Czarne juwenalia. Opowieść o Studenckim Komitecie Solidarności, Kraków 207, s. 40–41.

163 Według Bronisława Wildsteina to właśnie donosy TW ps. „Mietek” miały zadecydować o podjęciu 
przez oficera SB Marka Szmigielskiego działań werbunkowych zakończonych pozyskaniem Lesława Maleszki 
w charakterze tajnego współpracownika. Por.: J. Sondel, Sprawa TW „Mietek”. Bronię dr. Jarosława Reszczyń-
skiego, „Dziennik Polski”, 5 VI 2007; idem, Dlaczego bronię dr. Jarosława Reszczyńskiego, Kraków 2007, mps 
(w zbiorach autora); E. Zając, Działanie według „biblii bezpieki”, „Dziennik Polski”, 6 VI 2007. 

164 IPN Kr 065/20, t. 9, Pismo starszego inspektora przy zastępcy komendanta ds. SB KWMO w Krako-
wie do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW w Warszawie z 5 II 1982 r., k. 99; ibidem, Pismo naczel-
nika Wydziału Departamentu I MSW w Warszawie do starszego inspektora przy zastępcy komendanta ds. SB 
KWMO w Krakowie z 13 II 1982 r., k. 100; ibidem, Pismo starszego inspektora przy zastępcy komendanta 
ds. SB KWMO w Krakowie do zastępcy naczelnika Wydziału III w Krakowie z 17 II 1982 r., k. 101.

165 IPN Kr 065/22, t. 13, Pismo Inspektoratu I WUSW w Krakowie do naczelnika Wydziału Departamen-
tu I MSW w Warszawie z 4 X 1984 r., k. 34.
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o rozpoznanie kontaktów pracowników Instytutu z instytucjami rządowymi, zakresu 
sporządzanych w Instytucie ekspertyz i analiz o charakterze społecznym i gospo-
darczym, wypadków przechodzenia pracowników Instytutu do pracy w instytucjach 
rządowych. Ponadto zalecano: Niezależnie od tego TW „Mietek” winien dążyć do 
nawiązania kontaktów z pracownikami Instytutu posiadającymi w Polsce krewnych 
i znajomych, które mógłby podtrzymywać korespondencyjnie czy też spotkania na 
imprezach naukowych. W rozmowach winien dążyć do określenia poglądów poli-
tycznych rozmówców, ich cech charakterologicznych, pozycji w Instytucie, kontaktów  
z naukowcami polskimi. Zadania te winien on realizować w miarę naturalnych moż-
liwości, bez zbędnej natarczywości, aby nie narazić się na podejrzenia166.

Bogdan Mucha był asystentem Wydziału Prawa i Administracji UJ, gdy w lutym 
1983 r. podpisał zobowiązanie do współpracy z Wydziałem III–1 SB. Funkcjona-
riuszem werbującym był Mariusz Stanisławski, a podstawą pozyskania materiały 
obciążające, czyli fakt zatrzymania Muchy, gdy kierował samochodem, będąc pod 
wpływem alkoholu. Podpisując zobowiązanie, TW przyjął pseudonim „Robert” 
(nr rej. 29334)167. Cel werbunku Stanisławski określił następująco: Kandydat 
jest pracownikiem naukowym na Wydziale Prawa i Administracji UJ. Z dotych-
czasowego rozpoznania operacyjnego wynika m[iędzy] innymi, że w tym miejscu,  
a także na innych kierunkach, są zatrudnione osoby wykazujące zdecydowanie wrogi 
stosunek do ustroju socjalistycznego. Dlatego też wymagają one ciągłej kontroli  
z naszej strony168. Określając natomiast operacyjne możliwości Muchy, Stani-
sławski stwierdził: Posiada możliwości uzyskiwania dla nas informacji o osobach 
negatywnie ustosunkowanych do ustroju socjalistycznego. Jako prac[ownik] na-
ukowy może w perspektywie czasu zająć poważniejsze stanowisko w hierarchii wyż-
szych uczelni i z pozytywnym skutkiem realizować nasze założenia. Jego osobiste 
predyspozycje i sposób bycia stwarzają szansę wykorzystania go w interesującym nas 
środowisku pozauniwersyteckim169. Należy zauważyć, że Muchę zarejestrowano 
jako TW, pomimo że był członkiem PZPR. Wkrótce zwolnił się z Uniwersytetu  
i próbował zerwać współpracę, którą SB nawiązała jednak ponownie we  
wrześniu 1984 r. TW ps. „Robert” nadal więc donosił na pracowników UJ, spo-
tykających się w kawiarni „Uno” przy ulicy Łobzowskiej, której był współwłaś-
cicielem. W 1986 r. w związku z wyjazdem Muchy do Stanów Zjednoczonych 
Wydział III–1 zawiesił współpracę. Jednocześnie na planowany trzymiesięczny 
wyjazd otrzymał zadania od Departamentu I. Ponieważ odmówił powrotu do kraju, 
współpracę rozwiązano formalnie w czerwcu 1989 r.

W grudniu 1985 r. Wydział III–1 SB zarejestrował w charakterze tajnego współ-
pracownika Jana Pawlicę, docenta w Instytucie Filozofii UJ, który od tego czasu 
funkcjonował w sieci agenturalnej pod pseudonimem „Filozof” (nr rej. 31892). 

166 Ibidem, Pismo Inspektoratu I WUSW w Krakowie do naczelnika Wydziału III–1 SB WUSW w Kra-
kowie z 10 X 1984 r., k. 32.

167 IPN Kr 00100/1826, mf 43860/I; IPN Kr 309/642; Skład osobowy 1978, s. 52, 243.
168 IPN Kr 00100/1826 mf, Kwestionariusz.
169 Ibidem. 
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W styczniu 1990 r. materiały zostały zniszczone170. Za udzielaną SB pomoc Fran-
ciszek Waśko okresowo nagradzał współpracownika, np. w pierwszym kwartale 
1988 r. TW ps. „Filozof” otrzymał jednorazowe wynagrodzenie w wysokości  
10 tys., w drugim kwartale tegoż roku 3500, a następnie 5000 zł. Pod koniec czerw-
ca 1989 r., z pewnością na pożegnanie w związku z dogorywaniem systemu, Waśko 
zakupił dla Pawlicy prezent wart 9050 zł i kwiaty za 2940 zł171. Prof. Jan Pawlica 
był jednym z dwóch emerytowanych pracowników naukowych UJ, którzy wyrazili 
żal z powodu swojego zaangażowania we współpracę z SB. W 2006 r., w ostatnim 
zdaniu listu skierowanego na ręce prof. Krzysztofa Królasa, przewodniczącego 
Rektorskiej Komisji ds. Inwigilacji Uniwersytetu Jagiellońskiego przez Służbę 
Bezpieczeństwa PRL, napisał: W końcu nie pozostaje mi nic innego, jak najgoręcej 
przeprosić i prosić o wybaczenie, bo rzuciłem cień na moją Alma Mater; licząc 
pomimo wszystko na elementarną życzliwość w ukształtowaniu całościowej oceny 
mojej skromnej i tragicznej osoby172.

Andrzej Pankowicz był docentem w Instytucie Historii UJ, gdy w październiku 
1986 r. został kandydatem, a w czerwcu następnego roku tajnym współpracowni-
kiem SB o pseudonimie „Samotny” (nr rej. 32947). Pełnił wówczas funkcję prze-
wodniczącego Komitetu Uczelnianego Stronnictwa Demokratycznego. Materiały 
dotyczące jego współpracy zniszczono w styczniu 1990 r.173 Niemniej podobnie 
jak w wielu innych wypadkach, pewne informacje można odnaleźć w dokumen-
tach rozproszonych w różnych sprawach operacyjnych. Dzięki temu wiadomo, że 
jego oficerem prowadzącym był Marek Kowal. W 1988 r. TW ps. „Samotny” był 
opiekunem naukowym obywatela amerykańskiego Richarda Ulricha, przygotowu-
jącego rozprawę doktorską zatytułowaną Stosunki polsko-amerykańskie w latach 
1917–1922. Pankowicz otrzymał od SB zadanie ustalenia planów pobytu Ulricha  
w Polsce, jego warszawskiego adresu, kontaktów osobistych itp. Miał również infor-
mować o postępie jego prac badawczych174. 

170 IPN Kr 309/393 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 00142), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 
1978, s. 31, 60, 68, 69, 252; Skład osobowy 1983, s. 66, 77, 307; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 72; cz. 2, s. 195.

171 IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 VII 1988 r.,  
k. 89–93; IPN Kr 041/97, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień  
5 VII 1989 r., k. 87.

172 Lustracja na uniwersytecie, „Dziennik Polski”, 16 XII 2006. 
173 Skład osobowy 1983, s. 69, 305; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 74, 174; cz. 2, s. 192; IPN Kr 309/391 

– informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142), z karto-
teki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), z kartoteki kart zwró-
conych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

174 IPN Kr 065/24, t. 22, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 21 VIII 1987 r.,  
k. 86; ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III z 9 III 1988 r., k. 82–83; ibidem, Pismo do naczelnika Wydziału 
Departamentu I MSW z 15 III 1988 r., k. 81–81v; ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III z 9 III 1988 r.,  
k. 82–83; ibidem, Pismo do naczelnika Wydziału III z 9 III 1988 r., k. 80; ibidem, Pismo do naczelnika Wy-
działu Departamentu I MSW z 15 III 1988 r., k. 81; ibidem, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I 
MSW z 24 III 1988 r., k. 79; ibidem, Pismo do naczelnika Wydziału III z 4 X 1988 r., k. 76. W części przy-
woływanych dokumentów zmieniono nazwisko Pankowicz na Pankiewicz.
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Wacław Walecki, adiunkt Instytutu Filologii Polskiej UJ, na liście tajnych 
współpracowników Wydziału III–1 znalazł się w październiku 1984 r. jako TW 
ps. „Adam” (nr rej. 29361). Chociaż rzadko, to jednak za pomoc SB otrzymywał 
gratyfikacje finansowe175. Jego kontakty z bezpieką zaczęły się zapewne już wcześ-
niej, a z całą pewnością miały miejsce we wrześniu 1979 r., kiedy to w związku  
z wyjazdem w charakterze lektora języka polskiego na Uniwersytet Wiedeński roz-
mowę z nim przeprowadzali funkcjonariusze Inspektoratu I176. W dalszych mate-
riałach Walecki pojawia się jako KO „Midro”177. W kwietniu 1983 r. oceniając jego 
postawę, naczelnik Wydziału Departamentu I płk Henryk Bosak pisał: W okresie 
od 1980 r. do marca 1983 r. wykorzystywany był przez nas za granicą KO „Midro” 
(Walecki Wacław), który realizował zadania związane z rozpracowywaniem osób  
i instytucji prowadzących na terenie Austrii antypolską działalność polityczną. Zle-
cone zadania „Midro” wykonywał terminowo i sumiennie. W okresie pracy za gra-
nicą nie odnotowaliśmy elementów dekonspiracji. Aktualnie KO „Midro” pracuje 
w Instytucie Polonistyki Uniwersytetu Jagiellońskiego. W związku z powyższym 
proponuję przejęcie źródła na kontakt Waszego Inspektoratu. W celu przekazania 
Wam na kontakt KO „Midro” deleguję w dniu 2 maja br. por. L. Pinterę, który  
z ramienia Wywiadu obsługiwał źródło. Spotkanie z „Midro” umówione jest w Kra-
kowie w dniu 2 maja br. o godz. 12. Zainteresowani jesteśmy w uzyskiwaniu przez  
KO „Midro” naprowadzeń dot[yczących] cudzoziemców oraz np. pracowników 
nauki i studentów przydatnych w naszych działaniach za granicą i w kraju. Ma-
teriały dotyczące sytuacji w miejscu pracy KO „Midro” proszę przekazać do jed-
nostki zabezpieczającej operacyjnie UJ178. Jednocześnie informuję, że materiały  
z okresu pracy KO „Midro” na rzecz Departamentu I MSW zostaną złożone w ar-
chiwum naszej jednostki. W przypadku długoterminowego wyjazdu KO „Midro” za 
granicę prosimy o informowanie nas celem ewentualnego ponownego wykorzysta-
nia go przez nasz Wydział179. Walecki nie został jednak przejęty przez Inspektorat I, 
lecz przez Wydział III–1. Materiały będące rezultatem tej współpracy zniszczono  
w styczniu 1990 r.180

175 IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 VII 1988 r., k. 92. 
176 IPN Kr 065/21, t. 8, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 22 IX 1979 r., k. 182.
177 Należy zwrócić uwagę na istotną różnicę w kategorii kontakt operacyjny pomiędzy Departamentem I 

a pozostałymi pionami SB. Kontakt operacyjny Departamentu I MSW był podstawową kategorią tajnej  
i świadomej współpracy obywateli PRL z wywiadem cywilnym i stanowił odpowiednik kategorii tajnego 
współpracownika w innych pionach. Por. np. P. Piotrowski, Formy działalności operacyjnej wywiadu cy-
wilnego PRL. Instrukcja o pracy wywiadowczej Departamentu I MSW z 1972 r., „ARwPL” 2007, nr 1(5),  
s. 324–342.

178 Chodzi o Wydział III–1 WUSW w Krakowie. 
179 IPN Kr 065/21, t. 8, Pismo naczelnika Wydziału Departamentu I MSW do kierownika Inspektoratu I 

SB w Krakowie z 29 IV 1983 r., k. 170.
180 Skład osobowy 1983, s. 85, 362; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 101; cz. 2, s. 278; IPN Kr 309/397 

– informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142), z karto-
teki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), z kartoteki kart zwró-
conych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).
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Walecki powrócił w korespondencji pomiędzy jednostkami organizacyjnymi SB 
w połowie 1986 r., w związku z planowanym kolejnym wyjazdem na Uniwer-
sytet Wiedeński w charakterze lektora języka polskiej. Na początku maja tegoż 
roku naczelnik Wydziału III–1 informował szefa Inspektoratu I: W czasie pobytu 
w Wiedniu TW „Adam” przebywał głównie w Instytucie Slawistyki tamtejszego 
Uniwersytetu. Ze strony dyrekcji uzyskał zapewnienie, iż wystąpił on do miejsco-
wego Ministerstwa Nauki i Badań o ponowne powołanie lektora literatury pol-
skiej – mając na uwadze kandydaturę TW. Inicjatywa ta ma szansę powodzenia, 
jeżeli spotka się z równoczesnymi staraniami naszego MNSzWiT o ponowne ob-
sadzenie takiego stanowiska w ramach polsko-austriackiej umowy o współpracy 
naukowo-kulturalnej. TW „Adam” zwrócił się z zapytaniem, czy w tej sytuacji 
mógłby oczekiwać naszego poparcia, nawiązując do pobytu w Wiedniu w latach 
1979–[19]82, kiedy to był wykorzystywany przez Dep[artament] I MSW181. Z kolei 
w czerwcu szef Inspektoratu I informował Departament I MSW: TW ps. „Adam” 
zapytany przez obsługującego go mjr. J[ana] Krawczyka deklaruje gotowość wy-
konywania zadań operacyjnych w czasie pobytu za granicą oraz pozostawania 
na kontakcie naszego oficera w Austrii czy RFN, podobnie jak to miało miejsce 
w czasie jego poprzedniego pobytu w Austrii. Wówczas pozostawał na kontakcie 
tow. L. Pintery. Na kontakcie tow. Pintery pozostawał także jakiś czas po powrocie 
do kraju. Wówczas występował on pod pseudonimem „Midro”. Opierając się na 
opinii zarówno mjr. J[ana] Krawczyka, jak i tow. L. Pintery, proponuję wykorzy-
stanie operacyjne wyjazdu TW ps. „Adam” dla realizacji zadań wywiadowczych 
waszego Wydziału, a w związku z tym rozważenie odpowiedniego przygotowania 
go przed wyjazdem i przejęcia go na kontakt za granicą. W sprawie tej jednak 
istotne znaczenie miałoby wykorzystanie możliwości operacyjnych Departamen-
tu I MSW w MNSzWiT dla dopilnowania, aby przygotowane możliwości wyjazdu 
przez TW ps. „Adam” nie zostały w ramach ewentualnych „układów” przyznane 
komu innemu182. W tym czasie nie doszło jednak do zaplanowanego wyjazdu TW 
ps. „Adam”.

Współpraca z SB prof. Aleksandra Szulca datuje się od drugiej połowy lat 
sześćdziesiątych. Najstarszy zachowany zapis ewidencyjny pochodzi z wrześ-
nia 1967 r., kiedy to Szulc został zarejestrowany przez Wydział II SB jako TW  
ps. „Olgierd” (nr rej. 7046). Po siedemnastu latach, w 1984 r., został przejęty przez 
Wydział III–1 i zarejestrowany z tym samym pseudonimem, ale pod innym nume-
rem rejestracyjnym (30150). Charakteryzujący jego sylwetkę w 1987 r. naczelnik 
Wydziału III oraz oficer Inspektoratu I zapisali: W latach 60-tych był wykorzysty-
wany przez Dep[artament] I, pod pseudonimem „Filozof”. [...] TW „Olgierd” na 
przestrzeni wieloletniej współpracy wykazywał lojalność wobec aparatu MSW. Do 
roku 1985 wykorzystywany był przez Wydział II tut[ejszej] SB przede wszystkim 
do kontroli kontaktów i działań pionu kulturalnego ambasady RFN w Warszawie. 

181 IPN Kr 065/24, t. 6, Pismo naczelnika Wydział III–1 z 5 V 1986 r., k. 180. 
182 Ibidem, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 23 VI 1986 r., k. 176.
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Po przejęciu na kontakt przez Wydział III–1 jest wykorzystywany także do kontroli 
sytuacji na Uniwersytecie Jagiellońskim183. Pod koniec współpracy przekazano go 
Inspektoratowi II. Materiały zniszczono w styczniu 1990 r.184 Niewątpliwie przez 
cały okres współpracy był cennym konfidentem, o czym może świadczyć fakt, że 
w marcu 1971 r. otrzymał paszport z prawem wielokrotnego przekraczania gra-
nicy do Europy i poza z terminem do odwołania185. W świetle ówczesnej polityki 
paszportowej była to sytuacja wyjątkowa i dowód niezwykle głębokiego zaufania 
ze strony resortu. Jako współpracownik Wydziału III–1 był prowadzony między 
innymi przez Wiesława Hryniewicza, naczelnika Wydziału, co świadczy o wyso-
kiej randze, jaką przypisywała mu bezpieka w hierarchii OZI, a wynikało zapewne  
z faktu pełnienia przez prof. Szulca funkcji dyrektora Instytutu Filologii Germań-
skiej UJ186. Także i jemu SB odwdzięczała się za świadczoną pomoc zarówno go-
tówką (np. kwotą 7100 zł we wrześniu 1988 r. czy 6690 zł w grudniu 1989 r.), jak 
i kwiatami (np. za 820 zł w listopadzie 1988 r., aż za 3720 zł w grudniu tegoż roku 
oraz za 1970 zł w czerwcu 1989 r.).

Dr Henryk Lizurej był adiunktem Zakładu Fizyki Jądrowej Instytutu Fizyki UJ, 
gdy w kwietniu 1986 r. został kandydatem, a w październiku tegoż roku tajnym 
współpracownikiem SB o pseudonimie „Kazimierz” (nr rej. 32321). W gronie 
tajnych współpracowników znalazł się pomimo przynależności do PZPR, w któ-
rej między innymi pełnił funkcję zastępcy przewodniczącego uczelnianej komisji 
rewizyjnej oraz I sekretarza POP MiFA (Wydział Matematyki i Fizyki oraz Ob-
serwatorium Astronomiczne)187. Być może dlatego w tym wypadku odstąpiono od 
pobrania zobowiązania. Akta zniszczono w grudniu 1989 r.188

Kierownik Zakładu Analizy Funkcjonalnej w Instytucie Matematyki UJ prof. 
Franciszek Szafraniec został zarejestrowany w maju 1986 r. jako TW ps. „Józef” 
(nr rej. 31395). Już jednak od sierpnia poprzedniego roku figurował w ewidencji 

183 Ibidem, t. 11, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 5 III 1987 r., k. 18v; ibidem, 
Pismo naczelnika Wydziału III–1 z 4 III 1987 r., k. 19v.

184 IPN Kr 309/399 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyj-
nego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie, dział I (IPN Kr 00175/17). Wydziałowi III–1 przekazano materiały Szulca o sygn. 39771/IV.

185 IPN Kr 309/399 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), k. 2v.

186 Por.: Skład osobowy 1983, s. 89; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 108.
187 Por. Archiwum Państwowe w Krakowie [dalej: APKr], Komitet Uczelniany PZPR przy Uniwersy-

tecie Jagiellońskim w Krakowie [dalej: KU PZPR UJ], sygn. 29/2328/42 (256/IV/8), Protokół posiedzenia 
egzekutywy KU PZPR z 8 VII 1988 r., [bp.].

188 Skład osobowy 1983, s. 100, 275; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 90, 173; cz. 2, s. 144; IPN  
Kr 309/107 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085),  
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); IPN Kr 056/112, Sprawozdanie z przeprowadzonej 
kontroli teczek personalnych i pracy TW pozyskanych do współpracy przez pracowników operacyjnych 
Wydziału III i III–1 WUSW w Krakowie z 19 III 1987 r., k. 203.
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WUSW w Krakowie jako KTW. Jego materiały zniszczono 30 stycznia 1990 r.189 
Po ujawnieniu faktu współpracy z SB w 2005 r. prof. Szafraniec złożył wyjaśnienia 
przed Radą Wydziału Matematyki i Informatyki, które przekazał także Komisji 
kierowanej przez prof. Krzysztofa Królasa190. W jego relacji, w drugiej połowie 
lat osiemdziesiątych był nękany przez SB rozmowami, na które wzywano go tele-
fonicznie. Godził się na nie, chcąc uniknąć niepokojenia rodziny. W rozmowach 
z funkcjonariuszem przewijały się zwykle nazwiska kilku pracowników UJ. Jak 
stwierdził, ograniczał się do podawania na ich temat jedynie faktów powszechnie 
znanych, które nie mogły im zaszkodzić. Nie podpisał zobowiązania do współpra-
cy i oświadczył, że nie pisał raportów191. 

W materiałach archiwalnych byłego WUSW w Krakowie zachowały się trzy 
karty personalne Jana Stanka, których zawartość – w powiązaniu z informacjami 
z innych źródeł ewidencyjnych – pozwala dość logicznie odtworzyć kolejne etapy 
werbunku pracownika naukowego Zakładu Fizyki Jądrowej Instytutu Fizyki UJ192. 
Jako kandydat na tajnego współpracownika Wydziału III Jan Stanek został zare-
jestrowany przez Wiesława Stachurę 6 sierpnia 1980 r. (nr rej. 23865). Ponad dwa 
lata później, 3 listopada 1982 r., ten sam oficer wypełnił kolejną kartę personalną, 
rejestrując Stanka jako TW ps. „Nieśmiały” (nr rej. 26198). Podstawą pozyska-
nia była współodpowiedzialność obywatelska. Trzecia karta personalna pochodzi  
z grudnia 1983 r., a sporządził ją Mariusz Stanisławski, co wiązało się z przejęciem 
Stanka przez Wydział III–1 i być może było rezultatem pretensji przełożonych 
Stachury o niewywiązywanie się przez niego z obowiązków służbowych193. Tym 
razem Stanek został zarejestrowany pod pseudonimem „Lew” (nr rej. 28134). Na 
tej ostatniej karcie znajduje się odniesienie do poprzedniego numeru rejestracyj-
nego (26198). Wymieniając zagadnienia, do których pozyskano TW ps. „Lew”, 
Stanisławski napisał: Dywesja–01, naukowe–02, Uniwersytet Jagielloński 25003. 
Natomiast w punkcie odnoszącym się do spraw, w których zamierzano go wyko-
rzystać, funkcjonariusz podał: SO „Jagiellończyk” 9396, SOS „Lis” 27744194. Oba 
pseudonimy – „Nieśmiały” i „Lew” – są skojarzone z osobą Jana Stanka także  
w kartotece ogólnoinformacyjnej i odtworzeniowej pseudonimów byłego WUSW 
w Krakowie, a także w dzienniku rejestracyjnym. Fakt rejestracji pod numerem 
28134 potwierdza również karta z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” 

189 IPN Kr 309/390 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

190 Załącznik do sprawozdania z prac Rektorskiej Komisji ds. Inwigilacji Uniwersytetu Jagiellońskiego 
przez Służbę Bezpieczeństwa PRL z 13 XII 2006 r., Kraków 2006, mps (w zbiorach autora).

191 P. Franaszek, Agentura Służby Bezpieczeństwa na Uniwersytecie Jagiellońskim w latach osiemdziesią-
tych, [w:] Naukowcy władzy..., s. 139.

192 Skład osobowy 1983, s. 100, 275; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 90; cz. 2, s. 340.
193 Por. IPN Kr 059/675, Teczka personalna funkcjonariusza SB Wiesława Stachury. 
194 Por. rozdział 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy ope-

racyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne”.
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MSW w Warszawie, informująca o zniszczeniu materiałów w dniu 29 stycznia 
1990 r., a także wydruk z komputerowej bazy danych byłej SB195. Zestawienia 
funduszu operacyjnego z lat 1986–1988 dosyć dobrze dokumentują spotkania TW  
ps. „Lew” z prowadzącym go wówczas oficerem Franciszkiem Waśką. W 1986 r. 
odbyło się co najmniej sześć spotkań w lokalach gastronomicznych, które SB kosz-
towały 1090 zł. W następnym roku za konsumpcję podczas czterech spotkań funk-
cjonariusz zapłacił 1200 zł, podobnie w 1988 r.196 

Swoją wersję kontaktów z funkcjonariuszami SB prof. Stanek przedstawił 
członkom Rady Wydziału Fizyki, Astronomii i Informatyki Stosowanej UJ w dniu 
1 grudnia 2005 r. Pod koniec lat siedemdziesiątych uniemożliwiono mu wyjazd 
zagraniczny, a na początku 1980 r. podczas powrotu z Niemiec jego bagaż poddano 
gruntownej rewizji. Zarekwirowana wówczas niemająca debitu komunikacyjne-
go prasa zachodnia miała stać się pretekstem do szantażowania Stanka zakazem 
wyjazdów zagranicznych przez pięć kolejnych lat. Od tego momentu, z pewny-
mi przerwami, był wzywany na rozmowy, z których znaczna część odbywała się 
w kawiarniach. Podczas jednego ze spotkań w komendzie MO został zmuszony 
do podpisania zobowiązania do zachowania w tajemnicy faktu kontaktowania się 
z SB. Aktywnie angażował się w tworzenie „Solidarności”, a po wprowadzeniu 
stanu wojennego czynnie uczestniczył w akcjach antyreżimowych, m.in. w swojej 
pracowni instytutowej miał ukrywać bibliotekę wydawnictw niezależnych. 

Jego spotkania z funkcjonariuszem SB miały trwać mniej więcej pół godzi-
ny. W ich trakcie pytano o pobyt za granicą, o sytuację w Instytucie, ale także  
o konkretne osoby, po czym ustalano termin kolejnej rozmowy. Jak sam stwierdził: 
Opowiadałem o swoich badaniach naukowych, podróżach, wycieczkach i życiu 
codziennym w Niemczech. Rutynowo odpowiadałem, że nie mam żadnych kłopo-
tów, ale ironicznie dziękowałem za dobre chęci. Raz niefortunnie zażartowałem, że 
władze powinny poprosić towarzyszy radzieckich o zwiększenie dostaw benzyny, 
bo życie z kartkami na paliwo jest bardzo uciążliwe. W odpowiedzi przesłuchujący 
natychmiast zaoferował mi kartki w dowolnej ilości. Oczywiście, odmówiłem197. 
Nie podejmował rozmów na tematy polityczne i zdawkowo odpowiadał na pyta-

195 IPN Kr 309/359 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

196 IPN Kr 041/85, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 31 III 1986 r., 
k. 15–20; na dzień 4 VII 1986 r., k. 74–79; ibidem, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 
na dzień 3 X 1986 r., k. 15–18; na dzień 5 I 1987 r., k. 83–90; IPN Kr 041/93, t. 4, Sprawozdanie o stanie 
kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 6 IV 1987 r., k. 17–21; na dzień 6 VII 1987 r., k. 86–91; ibidem, 
t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 X 1987 r., k. 108–111; na dzień  
6 I 1988 r., k. 22–27; IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień  
1 IV 1988 r., k. 18–22; na dzień 5 VII 1988 r., k. 89–93; ibidem, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” 
Wydziału III–1 na dzień 5 X 1988 r., k. 15–17; na dzień 5 I 1989 r., k. 91–95.

197 Protokół nadzwyczajnego posiedzenia Rady Wydziału Fizyki, Astronomii i Informatyki Stosowanej UJ 
odbytego w dniu 1 XII 2005 r. o godz. 12.12 w Sali 057 Instytutu Fizyki UJ, Kraków 2005, s. 4, mps  
(w zbiorach autora).
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nia dotyczące konkretnych osób. W jego odczuciu, zapraszano go na rozmowy, 
aby wypełnić statystykę osób przesłuchiwanych. Podejrzewa także, że spotkania 
były tylko sposobem na użycie mojej osoby do uwiarygodnienia istnienia stwo-
rzonego przez SB wirtualnego superagenta „Lwa”198. Zapytany przez dziennika-
rza, dlaczego pod koniec lat osiemdziesiątych nie odmówił udzielania informacji 
Franciszkowi Waśce, odpowiedział: Powodem był mój oportunizm. Rozumowałem, 
że skoro te kontakty z nim są bez znaczenia, nie ma powodu komplikować sobie 
życia199. Po pojawieniu się tzw. listy Wildsteina, na której figurowało nazwisko 
Stanka, wystąpił do IPN z wnioskiem o przyznanie mu statusu pokrzywdzone-
go, którego jednak nie otrzymał. W 2006 r. złożył w prokuraturze zawiadomienie  
o popełnieniu przestępstwa polegającego na bezprawnym zarejestrowaniu go jako 
TW ps. „Lew”. W następnym roku prokuratura umorzyła postępowanie z powodu 
niewykrycia sprawcy200. W 2009 r. wystąpił do sądu z wnioskiem o autolustrację. 
Pod koniec lutego 2012 r. krakowski sąd uznał, że prof. Jan Stanek złożył prawdzi-
we oświadczenie lustracyjne, iż nie był tajnym współpracownikiem SB201.

W okresie od 26 listopada 1977 do 3 września 1981 r. w sieci tajnych współpra-
cowników Wydziału II SB zarejestrowany był jako TW ps. „Hoff” (nr rej. 18877) 
Andrzej Grzegorczyk, asystent Instytutu Chemii UJ. Wyrejestrowano go po odmowie 
współpracy. Jego nazwisko znalazło się na sporządzonej we wrześniu 1981 r. długiej 
liście wyeliminowanych tajnych współpracowników SB KWMO w Krakowie202.

Spośród pracowników Wydziału Biologii i Nauk o Ziemi UJ bezpiece udało 
się zarejestrować jako tajnych współpracowników Romana Suchanka (TW  
ps. „Aleksander”), Marka Merecika (TW ps. „Adam”) i Andrzeja Jankuna (TW  
ps. „Żalgiris”/„Henryk”). 

Samodzielny geograf, a następnie specjalista w Instytucie Geografii UJ Roman 
Suchanek to przykład awansu w hierarchii OZI z kontaktu operacyjnego na taj-
nego współpracownika. Jako KO został zarejestrowany 26 października 1979 r. 
(nr rej. 22574). Zgodnie z informacją podaną w materiałach pokontrolnych jego 
teczki personalnej, przy werbunku wykorzystano materiały obciążające203. Miesiąc  

198 Ibidem, s. 5.
199 W. Knap, Relacja „Lwa”, „Dziennik Polski”, 3 XII 2005.
200 List prof. dr. hab. Jana Stanka do autora z 17 I 2010 r. (w zbiorach autora).
201 Por.: A. Drożdżak, Prof. Jan Stanek to nie jest TW „Lew”, „Polska Gazeta Krakowska”, 25 XI 2011; 

idem, Profesor Stanek nie współpracował, „Gazeta Krakowska Małopolska”, 1 III 2012; M. Banasik, Prof. 
Jan Stanek z UJ nie był agentem SB, „Dziennik Polski”, 1 III 2012; R. Romanowski, Gdzie drwa rąbią…, 
„Gazeta Wyborcza”, 2 III 2012.

202 IPN Kr 309/782 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyj-
nego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 00195/2), dział I, k.1/1, 4; IPN Kr 065/21, t. 1, Wykaz wyeliminowanych TW Wydzia-
łów SB w Krakowie z 22 IX 1983 r., k. 187.

203 Skład osobowy 1978, s. 100, 277; Skład osobowy 1983, s. 111, 345; Skład osobowy 1988, cz. 1,  
s. 118; cz. 2, s. 251; IPN Kr 056/112, Sprawozdanie z przeprowadzonej kontroli teczek personalnych i pracy 
TW pozyskanych do współpracy przez pracowników operacyjnych Wydziału III i III–1 WUSW w Krakowie  
z 19 III 1987 r., k. 198, 200.
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później występuje już jako TW ps. „Aleksander”. Materiały zniszczono 30 stycznia 
1990 r.204 

Przypadek Andrzeja Jankuna to jeden z przykładów przekazywania współpra-
cownika SB z jednego Wydziału do innego205. Zainteresowanie SB Jankunem jako 
współpracownikiem zaczęło się w 1975 r. We wrześniu tegoż roku, po kilkumie-
sięcznych działaniach przygotowawczych, został wciągnięty do rejestru tajnych 
współpracowników Wydziału II jako TW ps. „Żalgiris” (nr rej. 16064). W kwietniu 
1983 r. przejął go Wydział III–1 i zarejestrował początkowo jako TW ps. „Żalgiris”, 
a następnie jako TW ps. „Henryk” (nr rej. 2707). Przejęcie to było być może zwią-
zane ze sprawowaniem przez Jankuna funkcji zastępcy dyrektora Instytutu Botaniki. 
Tak jak w wypadku TW ps. „Aleksander”, materiały zniszczono 30 stycznia 1990 r., 
chociaż liczne ślady pisanych przez niego raportów zawiera SO krypt. „Union”206. 
Fakt podjęcia współpracy z SB Jankun tłumaczył ogromnym strachem, pogłębionym 
traumatycznymi przeżyciami z dzieciństwa spędzonego podczas wojny na Kresach 
Wschodnich. Nie bez znaczenia były także obawy o możliwość zablokowania mu 
wyjazdów zagranicznych, zarówno do rodziny, jak i w celach naukowych. Twierdził, 
że nigdy nie przekazywał informacji istotnych, zwłaszcza gdy pytano go o konkretne 
osoby. Po upublicznieniu faktu jego współpracy powiedział: Miałem poczucie winy, 
bo od samego początku wiedziałem, że robię coś złego. Nigdy jednak nie zaszkodzi-
łem ani Polsce, ani nikomu osobiście i nikt rozsądny nie może mnie o to oskarżyć207.

Marek Kozanecki, asystent Instytutu Filozofii UJ, został tajnym współpra-
cownikiem Wydziału III w kwietniu 1978 r. jako TW ps. „Piotr” (nr rej. 20131). 
Okresowo był wynagradzany, np. w 1989 r. otrzymał ogółem co najmniej 60 tys. zł208. 
Materiały dotyczące jego współpracy zniszczono 30 stycznia 1990 r. Jego niezwy-
kle obszerne donosy znajdują się w SOR krypt. „Rzecznicy”209.

W lutym 1982 r. funkcjonariusze Wydziału III–1 jako TW ps. „Stec” (nr rej. 26014) 
zarejestrowali Stanisława Cinala, starszego wykładowcę w Instytucie Religioznawstwa UJ. 
Materiały dotyczące jego współpracy zniszczono w listopadzie 1989 r.210

204 IPN Kr 309/95 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085),  
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

205 Skład osobowy 1978, s. 102, 206; Skład osobowy 1983, s. 112–113, 237; Skład osobowy 1988,  
cz. 1, s. 120; cz. 2, s. 87.

206 IPN Kr 309/446 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

207 D. Stec-Fus, Wyznania „Żalgirisa”, „Dziennik Polski”, 8 XII 2005.
208 IPN Kr 041/97, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 4 IV 1989 r.,  

k. 15–18; na dzień 5 VII 1989 r., k. 84–87; na dzień 5 X 1989 r., k. 150–151; na dzień 8 I 1990 r., k. 212–214.
209 Skład osobowy 1978, s. 68, 220; IPN Kr 309/100 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej 

KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW 
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

210 IPN Kr 309/465 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
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Edmund Polaszek, pracownik Instytutu Filologii Klasycznej UJ, został zwer-
bowany jako TW ps. „Warecki” (nr rej. 21486) w kwietniu 1979 r. przez Wydział IV, 
wyspecjalizowany w inwigilacji Kościoła katolickiego i związków wyznanio-
wych. Donoszenie na Kościół było podstawowym celem werbunku, ale jedno-
cześnie TW ps. „Warecki” miał dostarczać informacji przydatnych w działaniach 
operacyjnych Wydziału III. Taka binarność działań agenturalnych była możliwa, 
gdyż przez blisko dwadzieścia lat Polaszek należał do zgromadzenia zakonnego 
księży orionistów, a od drugiej połowy lat siedemdziesiątych, już po wystąpieniu  
z zakonu, był zatrudniony jako wykładowca w Instytucie Filologii Klasycznej. Tak 
też cel werbunku uzasadnił por. Stanisław Rejdych: Kandydat z racji długoletnie-
go pobytu w Zgromadzeniu xx. Orionistów, z którym do chwili obecnej utrzymuje 
kontakty, posiada możliwość informowania o działalności i zamiarach tego środo-
wiska, pozostającego w operacyjnym zainteresowaniu naszej Służby. Z uwagi na 
swoje predyspozycje osobiste, wysoki stopień inteligencji, jako pracownik nauko-
wy utrzymuje szerokie kontakty ze środowiskiem naukowym m[iasta] Krakowa, co 
stwarza możliwość przyszłego wykorzystywania w sprawach pozostających w za-
interesowaniu Wydz[iału] III tut[ejszej] komendy211. Zachowane materiały odnoszą 
się głównie do szczegółowej charakterystyki księży orionistów z poszczególnych 
domów zakonnych. Ale wśród nich można również odnaleźć informacje na temat 
Uniwersytetu. Wydział IV wykorzystywał Polaszka do 1983 r. W listopadzie tegoż 
roku jego materiały przekazano Wydziałowi III–1. Jednak funkcjonariusze tego 
Wydziału stwierdzili nikłą wartość operacyjną TW ps. „Warecki” i w następnym 
roku zwrócili całą dokumentację. Za przekazywane SB raporty pobierał wynagro-
dzenie. W sierpniu 1987 r. z powodu odmowy Polaszka współpraca została za-
wieszona, a materiały zarchiwizowano pod sygnaturą 44415/I, częściowo je mi-
krofilmując. Z września 1989 r. pochodzi potwierdzenie zniszczenia materiałów 
dotyczących TW ps. „Warecki” – jego teczki ewidencji operacyjnej na księdza212 
(nr rej. 12309, sygn. 13461/II) oraz materiałów agenturalnych (sygn. 44415/I).  
Zachował się mikrofilm zawierający część kopii dokumentów Polaszka213.

Janusz Król był lektorem w Studium Kształcenia Językowego Asystentów UJ  
i na Politechnice Krakowskiej, gdy w listopadzie 1976 r. w hotelu „Cracovia” zo-
stał zwerbowany przez Wydział II SB jako TW ps. „Zbigniew” (nr rej. 16299). 
Później został również lektorem i starszym wykładowcą w Instytucie Filologii An-
gielskiej UJ. Podstawowym celem jego pozyskania do współpracy było dotarcie do 
pracowników British Council, w ramach SO krypt. „Wyspa”. Funkcjonariuszom SB 

z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983,  
s. 76, 199; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 83; cz. 2, s. 33.

211 IPN Kr 00100/1655 (mf), Wniosek o opracowanie kandydata na TW z 2 II 1979 r., k. 7. 
212 Teczka ewidencji operacyjnej na księdza (TEOK) – teczka zakładana w PRL od 1963 r. każdemu księ-

dzu oraz osobie wstępującej do seminarium lub zakonu, por. R. Dyrcz, J. Laska, J. Raźny, E. Zając, Teczka 
Ewidencji Operacyjnej na Księdza. Teoria i praktyka pracy operacyjnej SB, Kraków 2009.

213 IPN Kr 309/637, Materiały ewidencyjne Edmunda Polaszka; Skład osobowy 1978, s. 82, 257; Skład 
osobowy 1983, s. 93, 315; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 111; cz. 2, s. 207.
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chodziło o inwigilację Roberta Shiella, lektora w Studium Kształcenia Językowe-
go, figuranta KE krypt. „Lektor”. TW ps. „Zbigniew” miał także dostarczać infor-
macji o obywatelach polskich kontaktujących się z cudzoziemcami. Pełnił funkcję 
przewodniczącego Koła NSZZ „Solidarność” Studium Doskonalenia Językowego 
Nauczycieli Akademickich, a w styczniu 1981 r. został delegatem Wydziału Filo-
logicznego na Walne Zebranie NSZZ „Solidarność” UJ. Był jednym z redaktorów 
pisma „Universitas”. Według informacji KO „AZ”, w listopadzie 1981 r. podczas 
spotkania w klubie „Forum” Król miał wyjaśniać delegatom Kreisjungendring  
z Norymbergi mechanizm przejmowania władzy w Polsce przez „Solidarność”214. 
Materiały dotyczące jego współpracy zostały złożone w archiwum Wydziału „C”  
z sygnaturą 45436/I i w większości zniszczone w styczniu 1990 r.215

Stosunkowo późno, bowiem dopiero w grudniu 1988 r., Inspektorat I pozyskał 
Grzegorza Babińskiego jako TW ps. „Bob” (nr rej. 35088). Rejestrację tę mógł uła-
twić fakt prawdopodobnie wcześniejszych jego kontaktów z Departamentem I MSW. 
Babiński był pracownikiem Instytutu Badań Polonijnych. Materiały dotyczące jego 
współpracy zniszczono 30 stycznia 1990 r.216

W maju 1977 r. Wydział II zarejestrował jako KO (nr rej. 18290) Andrzeja 
Szelca, wówczas starszego asystenta Instytutu Informatyki Wydziału Matema-
tyki, Fizyki i Chemii. Współpracę zakończono we wrześniu 1980 r., a materiały 
złożono w archiwum z sygnaturą 42397/I. Niemniej pięć lat później, w grudniu 
1985 r., Szelc został ponownie zarejestrowany, tym razem jako TW ps. „Jędrek”  
(nr rej. 30870). Jednostką werbującą był Inspektorat I. Materiały zniszczono  
w styczniu 1990 r.217 Na przełomie 1986 i 1987 r. funkcjonariusze SB wypytywali  
Szelca o Andrzeja Szczerbę, pracownika Zakładu Zastosowań Informatyki w Na-
ukach Fizycznych. W tym czasie TW ps. „Jędrek” przebywał na stypendium  
w Stanach Zjednoczonych, a do kraju przyjechał na święta Bożego Narodzenia218.

214 IPN Kr 065/20, t. 18, Notatka służbowa z 4 XI 1981 r., k. 154; „Solidarność” Uniwersytetu Jagiel-
lońskiego..., s. 733.

215 IPN BU 009/10602, Kwestionariusz Janusza Króla – TW ps. „Zbigniew”; IPN Kr 309/433 – informa-
cje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142), z kartoteki człon-
ków ORMO z województwa krakowskiego (IPN Kr 387), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie  
(IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983, s. 89, 262; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 107; cz. 2, s. 126.

216 IPN Kr 309/470 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki kart rejestracyjnych wycofanych byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 084), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika  
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983, s. 139, 181; 
Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 139; cz. 2, s. 4.

217 IPN Kr 309/450 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/1), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1978, s. 95, 280; Skład osobowy 1983, s. 104, 349; 
Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 95; cz. 2, s. 257.

218 IPN Kr 065/24, t. 1, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 5 I 1987 r., k. 5.
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W czerwcu 1984 r. jako TW ps. „Zwierzyniecki” (nr rej. 28162) zarejestrowano 
Jana Kucię, zajmującego stanowisko starszego bibliotekarza, a następnie kusto-
sza w Bibliotece Jagiellońskiej219. Wytworzone w trakcie tej współpracy materiały 
przetrwały do listopada 1989 r., kiedy to zostały komisyjnie zniszczone220. 

Do osób najbardziej znanych w Polsce ze względu na swoją agenturalną prze-
szłość należy Lesław Maleszka. Został zdekonspirowany w 2001 r. przez Bronisła-
wa Wildsteina i swoich dawnych kolegów z krakowskiego SKS, na których przez 
wiele lat donosił. Jego sylwetkę wielokrotnie opisywano w prasie, a wyjątkowo 
plastycznie została pokazana w filmie Ewy Stankiewicz i Anny Ferens pt. Trzech 
kumpli. Szczególna pozycja, jaką Maleszka miał w hierarchii tajnych współpra-
cowników Wydziału III, zadecydowała o ogromnej skrupulatności, z jaką funkcjo-
nariusze likwidowanej już SB niszczyli materiały przez niego wytworzone i bezpo-
średnio go dotyczące. W komputerowym zbiorze danych byłej SB można jedynie 
odnaleźć informację: Zainteresowanie czynne – WUSW Kraków Wydz[iał] III–1, 
zarejestrowany od 4 maja 1976 pod numerem KR–017165 oraz Był internowany 
przez KWMO Kraków Pion III. Internowanie od dnia 26 stycznia [19]82 do dnia  
14 czerwca [19]82221. W trakcie trwającej blisko piętnaście lat współpracy posługi-
wał się pseudonimami: „Ketman”, „Return”, „Tomek” i „Zbyszek”222.

Pomimo bardzo dokładnego wyczyszczenia teczek Maleszki, zakres jego 
współpracy z organami bezpieczeństwa PRL udało się odtworzyć stosunkowo do-
brze223. W połowie lat siedemdziesiątych o jego związkach ze Stanisławem Pyja-
sem i Bronisławem Wildsteinem informował bezpiekę TW ps. „Igor”224. Maleszka 
został zwerbowany przez oficera SB Marka Szmigielskiego, zabezpieczającego 
operacyjne Uniwersytet i dysponującego dobrym dotarciem do grupy studentów, 
którzy w 1977 r. powołali SKS225. Po powstaniu NSZZ „Solidarność” był jednym  
z najaktywniejszych działaczy Związku, członkiem Sekcji Informacji Zarzą-
du Regionu Małopolska NSZZ „Solidarność”. Od stycznia do czerwca 1982 r. 
był internowany w Jaworze i Darłówku226. W latach osiemdziesiątych pracował  
w Bibliotece Jagiellońskiej227. Współuczestniczył wówczas w wydawaniu wielu 
czasopism podziemnych. 

219 Skład osobowy 1983, s. 132, 265; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 145; cz. 2, s. 131.
220 IPN Kr 309/440 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 

(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00200/1).

221 IPN Kr 309/688, Informacja o osobie z komputerowego zbioru danych byłej SB (ZSKO–88), k. 9.
222 Por. P. Franaszek, Agentura Służby Bezpieczeństwa na Uniwersytecie Jagiellońskim..., s. 120–140.
223 Najpełniej o tym por. E. Goleń-Zając, H. Głębocki, „Ketman” i „Monika” – żywoty równoległe, 

„ARwPL” 2005, nr 1(2), s. 73–362.
224 Prawdopodobnie chodzi o Andrzeja Piszczka, TW zarejestrowanego pod numerem 16686, por. IPN 

Kr 309/208, Materiały ewidencyjne.
225 Na tzw. kontakcie operacyjnym Szmigielskiego pozostawał TW ps. „Mietek”. W III 1975 r. Szmi-

gielski zwerbował Adama Połońskiego, studenta Wydziału Prawa UJ, jako TW ps. „Jacek”, występującego 
później w materiałach SB jako osoba popierająca SKS. Por.: J. Szarek, Czarne juwenalia..., s. 179; IPN  
Kr 309/196, Materiały ewidencyjne.

226 Stan wojenny w Małopolsce. Relacje i dokumenty, oprac. Z. Solak, J. Szarek, Kraków 2005, s. 417.
227 Skład osobowy 1983, s. 133, 282.
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Jak już wspomniano, należał do grupy najlepiej opłacanych tajnych współpra-
cowników Wydziału III. O jego wyjątkowej pozycji w sieci osobowych źródeł 
informacji Wydziału III świadczy fakt wynagradzania go przez samych naczel-
ników Wydziału – Jana Billa i Wiesława Hryniewicza, a także Jana Krawczy-
ka. Jak wyżej zaznaczono, był aktywnie wykorzystywany przez Departament I 
MSW poza granicami kraju w zakresie rozpracowywania ugrupowań emigracyj-
nych, działających zwłaszcza w Paryżu. W 1986 r. charakteryzując sylwetkę TW  
ps. „Zbyszek”, kierownik Inspektoratu I w Krakowie Józef Kowalski stwierdził: 
Współpracuje z SB już ok. 10 lat, przekazuje ciekawe operacyjnie informacje. We 
współpracy jest b[ardzo] sprytny, ale i bardzo ostrożny oraz podejrzliwy w reali-
zacji przekazywanych mu zadań, zwłaszcza gdy postawione mu zadanie mogłoby 
go postawić w sytuacji grożącej dekonspiracją. Stąd jest szczególnie uczulony, gdy  
z postawionego mu zadania wynika konieczność nawiązania kontaktu z nieznaną 
mu osobą. Z uwagi na tą czasem nadmierną ostrożność miano do niego pewne 
pretensje, wyjaśnił jednakże, że jest to z jego strony konieczność – swojego rodzaju 
bhp operacyjne228.

W październiku 1986 r. do dziennika rejestracyjnego Wydziału „C” WUSW  
w Krakowie został wpisany Andrzej Pawłowski, jako związany z Wydziałem III–1 
TW ps. „Wojciech” (nr rej. 32899). Początkowo pracował jako asystent Wydziału 
Prawa, a następnie przeszedł do Działu Spraw Pracowniczych UJ. Został zareje-
strowany pomimo przynależności do PZPR, gdzie między innymi pełnił funkcję 
członka Komitetu Uczelnianego. Materiały dotyczące jego współpracy zniszczono 
30 stycznia 1990 r.229

Z zachowanych zapisów ewidencyjnych wynika, że Tadeusz Klinger, kierownik 
Bursy im. Stanisława Pigonia, czyli tzw. Domu Profesorskiego, został zarejestro-
wany w lipcu 1985 r. przez Wydział III–1 jako TW ps. „Tadeusz” (nr rej. 31165). 
Okresowo był wynagradzany finansowo (np. w 1989 r. otrzymał ogółem 32 tys. zł). 
Materiały dotyczące jego współpracy zniszczono 29 stycznia 1990 r.230

Jacek Prochal, pracownik Sekretariatu Ogólnego UJ, został tajnym współpra-
cownikiem (nr rej. 26001) Wydziału III–1 w czerwcu 1982 r. Początkowo nosił 
pseudonim „Anastazy”, a od stycznia 1984 r. „Witold”. Materiały dotyczące jego 

228 IPN Kr 065/24, t. 19, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 2 VI 1986 r., k. 72.
229 IPN Kr 309/437 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 

(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983,  
s. 56, 308; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 163, 173; cz. 2, s. 196.

230 IPN Kr 309/436 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-
wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika reje-
stracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z kartoteki osób dopuszczonych do MOB  
byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 0117); Skład osobowy 1983, s. 152, 249; Skład osobowy 1988,  
cz. 1, s. 162; cz. 2, s. 106; IPN Kr 041/97, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na 
dzień 4 IV 1989 r., k. 15–18; na dzień 5 VII 1989 r., k. 84–87; na dzień 5 X 1989 r., k. 150–151; na dzień  
8 I 1990 r., k. 212–214.
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współpracy zniszczono w listopadzie 1989 r.231 Oprócz wspomnianych już wyżej 
gratyfikacji finansowych przekazywanych TW ps. „Anastazy”, Prochala nagra-
dzano również pod jego drugim pseudonimem (np. w 1988 r. zainkasował około  
70 tys. zł, w tym jednorazowo rekordową wypłatę wynoszącą 50 tys. zł)232.

Z informacji zawartej w dzienniku rejestracyjnym WUSW w Krakowie oraz  
z innych materiałów ewidencyjnych wynika, że Krystyna Krukowiecka została za-
rejestrowana w grudniu 1986 r. przez Wydział III–1 jako TW ps. „Kruk” (nr rej. 32489). 
Początkowo była pracownikiem inżynieryjno-technicznym na Wydziale Chemii,  
a następnie specjalistą w Dziale Współpracy z Zagranicą UJ. Materiały dotyczące 
jej współpracy zniszczono w grudniu 1989 r.233

Ryszard Lempart był kierowcą w Dziale Transportu UJ. We wrześniu 1986 r. 
Wydział III–1 zarejestrował go jako TW ps. „VB” (nr rej. 32866). Ale współpra-
ca Lemparta z SB musiała się zacząć co najmniej kilka lat wcześniej. Z jedyne-
go zapisu, tzw. karty EO–33, można wnioskować, że nastąpiło to nie później niż  
w 1982 r., a jednostką rejestrującą był Wydział II. W porównaniu z innymi tajnymi 
współpracownikami otrzymywał raczej skromne wynagrodzenie. Materiały będą-
ce wynikiem jego współpracy zniszczono 30 stycznia 1990 r.234

Jerzy Dziadyk został zarejestrowany w marcu 1987 r. przez Wydział III–1 
jako TW ps. „Stary” (nr rej. 33289). W listopadzie 1989 r. jego materiały złożono  
w archiwum z sygnaturą 45284/I, a następnie zniszczono235.

Stanisław Sopel, specjalista do spraw bhp i ppoż. w Zakładzie Remontowo-Bu-
dowlanym UJ, a następnie portier w Domu Studenckim „Nawojka”, został zareje-
strowany w grudniu 1987 r. jako TW ps. „11” (nr rej. 33932). Materiały zniszczono 
w styczniu 1990 r.236 

231 Skład osobowy 1983, s. 146, 317; IPN Kr 309/96 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW 
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

232 IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 IV 1988 r., 
k. 18–22; na dzień 5 VII 1988 r., k. 89–93; ibidem, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 
na dzień 5 X 1988 r., k. 15–17; na dzień 5 I 1989 r., k. 91–95.

233 IPN Kr 309/432 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983, s. 128, 262; Skład osobowy 
1988, cz. 1, s. 158; cz. 2, s. 126.

234 IPN Kr 309/441 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-
wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z kartoteki kart 
EO–33 dotyczącej wypożyczeń materiałów personalnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 0135), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983,  
s. 160, 272; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 168; cz. 2, s. 140.

235 IPN Kr 309/444 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2); Skład osobowy 1983, s. 160, 210; Skład oso-
bowy 1988, cz. 1, s. 167, 173; cz. 2, s. 49.

236 IPN Kr 309/455 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika 
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W grudniu 1986 r. Wydział III–1 zarejestrował Krzysztofa Pauliczka jako TW 
ps. „Adam” (nr rej. 32549). Od maja tegoż roku funkcjonował on w ewidencji jako KTW. 
Materiały zniszczono w grudniu 1989 r.237

W sieci OZI istotną rolę odgrywały osoby współpracujące z SB na zasadzie 
kontaktu operacyjnego. Zazwyczaj oznaczano je inicjałami, choć zdarzają się też 
pseudonimy. Z materiałów operacyjnych wynika jednoznacznie, że była to całkiem 
duża grupa OZI. Współpraca w charakterze KO często była poprzedzona statu-
sem kontaktu służbowego. Chociaż ten związek z SB nie był tak formalny, jak  
w wypadku TW, to część z tych osób była rejestrowana. Udało się ustalić nazwi-
ska kilku osób spośród pracowników UJ działających w charakterze KO. Jednym 
z najbardziej aktywnych był Emil Kornaś, pracownik naukowy Instytutu Nauk 
Politycznych UJ, członek i I sekretarz Komitetu Uczelnianego PZPR, I sekretarz 
POP w INP, lektor w KK PZPR, często prowadzący szkolenia polityczne dla funk-
cjonariuszy WUSW w Krakowie, a jednocześnie doradca uniwersyteckiej „Soli-
darności”238. Na listę zarejestrowanych KO (nr rej. 28960) Wydziału III–1 trafił 
formalnie w czerwcu 1984 r. Dokumentację zniszczono w grudniu 1989 r.239 Wśród 
materiałów SO krypt. „Union” znajduje się niezwykle dużo informacji, których 
źródłem był Kornaś. W 1986 r. znalazł się w polu zainteresowania Departamentu I MSW. 
W odpowiedzi na pismo Inspektoratu I naczelnik Wydziału III–1 Wiesław Hrynie-
wicz stwierdził: Informuję, że dr hab. Emil Władysław Kornaś [...] pozostaje na 
kontakcie kpt. Franciszka Waśki jako kontakt operacyjny wspomagający rozpozna-
nie środowiska Uniwersytetu Jagiellońskiego240. 

Pseudonim „Jerzy” został przypisany KO (nr rej. 18453), którym był Jan Jer-
schina. Zarejestrowano go w marcu 1977 r., a w lutym 1982 r. przekazano Wydziało- 
wi III. W latach osiemdziesiątych był kierownikiem Zakładu Socjologii Wy-
chowania w Instytucie Socjologii UJ oraz szefem studium podyplomowego dla  
nauczycieli „Przysposobienie do Życia w Rodzinie”. W kartotece odtworzeniowej 
akt administracyjnych podano, iż był delegatem na IX Zjazd PZPR w lipcu 1981 r. 
i że wystąpił z PZPR po 13 grudnia 1981 r.241

rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983, s. 161, 338; Skład 
osobowy 1988, cz. 1, s. 162; cz. 2, s. 241.

237 IPN Kr 309/466 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); 
Skład osobowy 1983, s. 159, 307; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 138; cz. 2, s. 195.

238 IPN Kr 065/24, t. 6, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 5 VI 1986 r., k. 192.
239 IPN Kr 309/409 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 

(IPN Kr 00142), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dzien-
nika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1983, s. 60, 167–168, 
255; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 114; cz. 2, s. 61, 174.

240 IPN Kr 065/24, t. 6, Pismo naczelnika Wydziału III–1 WUSW w Krakowie do kierownika Inspekto-
ratu I z 12 IX 1986 r., k. 91.

241 IPN Kr 309/401 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej akt administracyjnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN 
Kr 0119), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 
1983, s. 74–75, 239; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 76, 158; cz. 2, s. 91.
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Jerzy Rusek był wykorzystywany do czerwca 1980 r. przez Wydział II jako 
KO o pseudonimie „Slawista”. W czerwcu 1984 r. został KO (nr rej. 28962) Wy-
działu III–1 pod pseudonimem „Czech”. W kwietniu następnego roku, zachowując 
pseudonim, przekwalifikowano go na konsultanta. Za świadczone SB usługi otrzy-
mywał niekiedy wynagrodzenie, np. w 1987 r. 1400 zł, w 1988 r. prezent wartości 
3500 zł, w 1989 r. 9000 zł242. Materiały zniszczono w styczniu 1990 r. Przypisane 
pseudonimy łączyły się z wykształceniem Ruska, który był pracownikiem Zakła-
du Języków Słowiańskich Instytutu Filologii Słowiańskiej UJ. Pod koniec lat sie-
demdziesiątych – nie mając jeszcze habilitacji, ale na stanowisku docenta – pełnił 
funkcję dziekana Wydziału Filologicznego, a pod koniec lat osiemdziesiątych był 
zastępcą przewodniczącego Komisji Rewizyjnej PZPR na UJ243. 

Zbigniew Bąk został zarejestrowany jako KO (nr rej. 31655) w październiku 1985 r. 
Na Uniwersytecie był zastępcą dyrektora administracyjnego do spraw studenckich 
(później jako zastępca dyrektora administracyjnego do spraw nauki i dydaktyki). 
Materiały zniszczono w grudniu 1989 r.244 

Znając nazwiska i funkcje zajmowane przez poszczególne osoby na UJ, można 
co najwyżej domniemywać, kto kryje się pod poszczególnymi inicjałami KO i KS. 

Ze względu na podstawowy charakter działalności prowadzonej przez Insty-
tut Badań Polonijnych UJ, znalazł się on pod szczególnym nadzorem Wydziału II  
i Inspektoratu I SB. Wśród cudzoziemców uczestniczących w prowadzonych  
w ramach Instytutu kursach języka polskiego i kultury polskiej bezpieka poszuki-
wała, z jednej strony, agentów wywiadu państw imperialistycznych, z drugiej zaś 
sprawdzała możliwości zwerbowania ich dla wywiadu PRL. Ustalenia poczynio-
ne przez OZI i funkcjonariuszy Wydziału II i Inspektoratu I niejednokrotnie były 
wykorzystywane operacyjnie przez Wydział III SB. W Instytucie operowało co 
najmniej dwóch tajnych współpracowników – „Rabczewski” i „Stefan”, wspoma-
ganych przez kilka KO. 

Pseudonimem „Rabczewski” posługiwał się Andrzej Koronczewski – jak zapi-
sano w materiałach ewidencyjnych – rejestrowany do nr. 28702 przez Insp[ektorat] 
Dep[artamentu] I przy Szefie WUSW w Krakowie. W latach 1984–1989 TW  
ps. „Rabczewski”245. Dr Koronczewski był starszym wykładowcą w Zakładzie 

242 IPN Kr 041/93, t. 4, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 6 VII 1987 r.,  
k. 87; IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 VII 1988 r.,  
k. 90; IPN Kr 041/97, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 8 I 1990 r., k. 213.

243 IPN Kr 309/403 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z mikrofilmów protokołów brakowania materiałów archiwalnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I 
(IPN Kr 0097/20), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00195/1), z dzien-
nika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1978, s. 72–73, 81, 
265; Skład osobowy 1983, s. 92, 326; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 110, 173; cz. 2, s. 223.

244 IPN Kr 309/413 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); 
Skład osobowy 1983, s. 144, 184; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 153; cz. 2, s. 10.

245 IPN Kr 0097/67 (J/62/16), Kserokopia kart z mikrofilmu protokołów brakowania materiałów archi-
walnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I. 
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Językoznawstwa Stosowanego do Nauczania Języka Polskiego w IBP. Był także 
członkiem egzekutywy POP Filologii na UJ246. Z Krakowa miał się przenieść na 
uniwersytet w Getyndze. Jego materiały o sygnaturze 45314/I zostały zarchiwizo-
wane, a w 1990 r. komisyjnie zniszczone247. 

Pod pseudonimem „Stefan” (nr rej. 24625) krył się Andrzej Spyt, tajny współ-
pracownik SB zarejestrowany w lipcu 1981 r. również przez funkcjonariuszy In-
spektoratu I. Jego materiały zniszczono w styczniu 1990 r. Spyt pracował jako 
wykładowca, a następnie starszy wykładowca w tej samej jednostce organizacyjnej UJ, 
co Koronczewski248. Gdy w czerwcu 1984 r. funkcjonariusze przygotowywali się 
do przeprowadzenia tzw. rozmowy operacyjnej z Waldemarem Martyniukiem, 
pracownikiem IBP, jeden z nich informował: TW ps. „Stefan” sugeruje wręcz, 
że rozmowa z WM [Waldemarem Martyniukiem] prowadzona z pozycji pewnej 
przewagi i przy wprowadzeniu elementów „postraszenia” może przynieść rezultat  
pozytywny249. 

W penetracji IBP bezpieka wspomagała się wieloma kontaktami operacyjnymi. 
W ewidencji zachowały się informacje o KO „Elżbieta” i KO „RJ”. W maju 1980 r. 
Wydział Paszportowy zarejestrował Elżbietę Gałdyn jako KO (nr rej. 23583), przy-
pisując jej pseudonim „Elżbieta”. Już od 1978 r. SB prowadziła z nią rozmowy, na 
podstawie których sporządzano notatki służbowe. W bliżej nieustalonym czasie 
została przejęta przez Wydział II. Ostatnia rozmowa z funkcjonariuszem SB miała 
miejsce w 1982 r. przed jej wyjazdem na stypendium do Stanów Zjednoczonych. 
Po powrocie odmówiła dalszej współpracy. Próby ponownego nawiązywania kon-
taktu, trwające aż do 1985 r., kończyły się niepowodzeniem. Dokumentację prze-
kazano do archiwum SB z sygnaturą 43862/I250. 

Joachim Russek został zarejestrowany w maju 1983 r. przez Wydział II jako 
KO „RJ” (nr rej. 27608) w związku z pełnioną funkcją specjalisty do spraw Szkoły 

246 APKr, KU PZPR UJ, sygn. 29/2328/75, Skład członków egzekutywy POP z 21 X 1982 r., s. 219.
247 IPN Kr 309/454 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-

wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z mikrofilmów protokołów brakowania materiałów archiwalnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie, 
dział I (IPN Kr 0097/63), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087),  
z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00195/2), z dziennika rejestracyj-
nego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1978, s. 72–73, 81, 265; Skład 
osobowy 1983, s. 140, 255; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 140; cz. 2, s. 114; IPN Kr 065/24, t. 29, Pismo do  
p.o. kierownika Inspektoratu I WUSW w Krakowie z 29 IX 1989 r., k. 31; ibidem, Pismo do kierownika 
Inspektoratu I WUSW w Krakowie z 20 V 1989 r., k. 33.

248 IPN Kr 309/451 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyj-
nego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1978, s. 72–73, 81, 265; Skład 
osobowy 1983, s. 140, 339; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 140; cz. 2, s. 242.

249 IPN Kr 065/22, t. 13, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 16 VI 1984 r., k. 69.
250 IPN Kr 309/406 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 

(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00195/2), z dziennika rejestracyjnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1978, s. 72–73, 81, 265; Skład osobo-
wy 1983, s. 140, 218.
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Letniej Kultury i Języka Polskiego Instytutu Badań Polonijnych UJ, którą kiero-
wał Andrzej Kapiszewski. Współpracę zakończono w 1986 r. ze względu na brak 
możliwości operacyjnych, co wynikało z faktu odejścia Russka ze Szkoły Letniej. 
Materiały z sygnaturą 44126/I złożono w archiwum Wydziału „C” WUSW, a część 
zmikrofilmowano251.

Z zachowanych fragmentów teczki pracy Russka wynika, że dostarczał 
on materiały i informował pracowników Wydziału II, a zwłaszcza prowa-
dzącego go przez dłuższy czas szer./ppor. Krzysztofa Kordeusza, o zajęciach 
organizowanych przez Szkołę Letnią, wyjazdach, a przede wszystkim uczest-
nikach pochodzących z krajów kapitalistycznych252. Wśród bardziej nietypo-
wych zdarzeń opisanych przez Russka znalazła się informacja o interwencji 
w lipcu 1984 r. nieznanych osobników podających się za funkcjonariuszy 
bezpieki w Domu Studenckim „Piast”, gdzie byli zakwaterowani uczestnicy 
Szkoły Letniej, choć według Kordeusza SB nie podejmowała takich dzia-
łań. Natomiast prawdziwi funkcjonariusze interweniowali w sierpniu 1985 r. 
na Dworcu Głównym PKP w Krakowie, gdy uczestnicy Szkoły Letniej pod-
czas wycieczki do Gdańska fotografowali obiekty infrastruktury kolejowej.  
W sporządzonym raporcie Russek podkreślał, że forma interwencji była przy-
krym zaskoczeniem. W notatce służbowej Kordeusz informował: Uczestnicy 
kursów, ob. USA, byli wyraźnie usatysfakcjonowani, że nareszcie zetknęli się  
z „bezpieką”, o której słyszeli z wrogich nam publikatorów. Padały z ich stro-
ny m.in. pytania, czy piloci wrócą jeszcze do Szkoły Letniej, czy będą bici, 
jak długo będą przetrzymywani w areszcie itp. Sytuację zaostrzył jeszcze fakt 
przetrzymywania całej grupy w autokarze na dworcu. W opinii pracowników 
Szkoły, taki sposób interweniowania przynosi większe straty – głównie propa-
gandowe, niż ewentualne zyski. Ich zdaniem, sprawy podobnych incydentów 
można i należy rozwiązywać znacznie dyskretniej, tak aby Polska nie robiła 
na uczestnikach kursów wrażenia kraju policyjnego253. Wśród zachowanych 
materiałów znajdują się także dokumenty dotyczące pięciu książek wydanych  
w latach 1983–1984 w Niemczech Zachodnich, zarekwirowanych Russkowi 
przez Urząd Celny w Zgorzelcu, gdy wracał do Polski w grudniu 1984 r. Spo-
rządzający notatkę urzędnik Granicznego Punktu Kontroli zapisał: W trakcie 
deponowania w/w książek ob. Russek był bardzo oburzony i obrażony, powie-
dział, że jeżeli mu te książki zatrzymają, będzie to polityczny skandal. Jest on 
zatrudniony na Uniwersytecie Jagiellońskim254. W sierpniu 1983 r. ppor. Tadeusz 

251 IPN Kr 309/398 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00195/2), z dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1978, s. 72–73, 81, 
265; Skład osobowy 1983, s. 140, 326.

252 IPN Kr 009/9888, Teczka pracy Joachima Russka – KO „RJ”; IPN Kr 00100/1536/D.
253 IPN Kr 009/9888, Notatka służbowa z rozmowy przeprowadzonej 13 VIII 1985 r. z KO „RJ”, k. 24–24v.
254 Ibidem, Notatka służbowa starszego kontrolera Granicznego Punktu Kontroli w Zgorzelcu ppor. A. Gontarza 

z 18 XII 1984 r., k. 19.
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Walkowicz wręczył Russkowi butelkę koniaku za 1180 zł, jako nagrodę za 
pomoc w operacyjnym zabezpieczeniu Szkoły Letniej Kultury i Języka Polskie-
go255. Należy podkreślić, że działania Russka i innych informatorów ze Szkoły 
Letniej były kontrolowane przez TW ps. „Ewa”256.

W czerwcu 1976 r. oficerom Wydziału II udało się zwerbować Bogusława 
Bobka, pracownika naukowego Zakładu Ekologii Zwierząt Instytutu Biologii Śro-
dowiskowej Wydziału Biologii i Nauk o Ziemi UJ. Rozmowy z nim prowadzono 
już co najmniej rok wcześniej. Z Wydziału III otrzymano dane dotyczące jego za-
interesowań badawczych, tematów pracy magisterskiej i doktorskiej, z nazwiskami 
promotorów, znajomości języków obcych, wysokości zarobków, funkcji sprawo-
wanych na uczelni, danych personalnych osób zatrudnionych w Zakładzie Ekolo-
gii Zwierząt, a także informacje o jego żonie257. Został zarejestrowany jako TW  
ps. „Józef” (nr rej. 16785). Podstawą werbunku był fakt, że w dniu 22 czerwca 
[19]75 r. [...] wraz z dyplomatą José Zorrilią dokonał penetracji jednostki wojsko-
wej w Niepołomicach258. Usunięcie Bobka z ewidencji nastąpiło dopiero w czerwcu 
1990 r. wraz z likwidacją SB259.

W zachowanej teczce personalnej TW ps. „Józef” pozostało 21 stron, ale 
pierwotnie była znacznie grubsza. Werbujący Bobka inspektor Zbigniew Tur-
cza wskazywał na jego możliwości operacyjne: W związku z częstymi pobytami 
własnym samochodem na terenie Puszczy Niepołomickiej, związanymi z jego 
badaniami naukowymi, kandydat posiada możliwości systematycznej kontroli 
rejonu jednostek wojskowych 6. PDPD [Pomorskiej Dywizji Powietrzno-Desan-
towej]. Ponadto w związku z jego planami naukowymi związanymi z wyjazdem 
za granicę posiada perspektywiczne możliwości rozpoznawania i kontroli kontak-
tów pracowników naukowych uczelni zagranicznych z placówkami naukowymi  
w kraju260. Z materiałów dotyczących operacyjnej działalności TW ps. „Józef” 
zachowało się niewiele dokumentów. Jednym z nich jest pismo z 10 listopa-
da 1989 r. z Inspektoratu I do naczelnika Wydziału II zwracające się z prośbą  
o przejęcie przez Bobka opieki nad amerykańskim policjantem, który przyjechał do 
Polski w celu prowadzenia badań261.

255 Ibidem, Raport ppor. Tadeusza Walkowicza z 8 VIII 1983 r., k. 8.
256 Ibidem, Wyciąg z informacji ze spotkania ppor. Tadeusza Walkowicza z TW ps. „Ewa” z 31 V 1984 r., 

k. 12. Dotychczas nie udało się w sposób jednoznaczny zidentyfikować tej osoby.
257 IPN Kr 009/10599, Pismo naczelnika Wydziału II SB w Krakowie ppłk. Czesława Mochy do Wydzia-

łu III z 23 VII 1975 r., k. 17–18.
258 IPN Kr 309/442 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 

(IPN Kr 00142), k. 2v.
259 Ibidem – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  

Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085),  
z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00195/2), z dziennika rejestracyjnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1); Skład osobowy 1978, s. 109, 173; Skład osobowy 
1983, s. 121–122, 189; Skład osobowy 1988, cz. 1, s. 122; cz. 2, s. 16.

260 IPN Kr 009/10599, Kwestionariusz TW, k. 5v.
261 Ibidem, Pismo p.o. kierownika Inspektoratu I WUSW w Krakowie kpt. Gabriela Kowalczyka do 

Wydziału II z 10 XI 1989 r., k. 21.
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Agentura rekrutowana w środowisku studentów UJ

Jednym z bardziej aktywnych tajnych współpracowników działających w śro-
dowisku studentów był Andrzej Grzywacz, używający pseudonimu „Grzegorz”. 
Zachowało się dużo materiałów pochodzących z jego teczki personalnej i teczki 
pracy, w tym własnoręcznie pisane donosy oraz podpisane poświadczenia odbioru 
wynagrodzeń finansowych przekazywanych przez funkcjonariuszy SB. Zgodę na 
współpracę Grzywacz wyraził po rozmowie z oficerem bezpieki w grudniu 1979 r. 
I chociaż w dokumentacji podano, że został zwerbowany na zasadach współodpo-
wiedzialności obywatelskiej, to jednak z kontekstu zapisanych informacji wynika, 
iż dopuścił się jakichś wykroczeń na Węgrzech. Anulowano mu wpis w dowodzie 
osobistym uprawniający do przekraczania granicy w bloku państw komunistycz-
nych. Sytuację tę skrzętnie wykorzystywała SB również w trakcie trwającej współ-
pracy. Kandydatem na tajnego współpracownika został w styczniu 1980 r., a już  
w marcu tegoż roku zarejestrowano go jako TW (nr rej. 22814)262. Głównym celem 
werbunku była kontrola operacyjna Wydziału Prawa i Administracji, gdzie Grzy-
wacz studiował. Co prawda, w lutym 1980 r. skreślono go z listy studentów, ale we 
wrześniu 1981 r. otrzymał zgodę na reaktywację.

W pierwszym okresie współpracy TW ps. „Grzegorz” był wykorzystywany do 
kontrolowania Duszpasterstwa Akademickiego działającego przy kościele domini-
kanów w Krakowie, czyli popularnej „Beczki”. Dlatego też musiał uczęszczać na 
msze święte o godz. 7.00 rano, wyjeżdżał na obozy o charakterze oazowym, brał 
udział w pielgrzymce z Warszawy do Częstochowy. Również w następnych latach 
uczestniczył w krakowskich pielgrzymkach. To z tego okresu można natrafić na 
ciekawe informacje, brzmiące dzisiaj nawet trochę humorystycznie. I tak, na po-
czątku kwietnia 1980 r. prowadzący TW ps. „Grzegorz” inspektor Zbigniew Cioś 
informował: Na spotkanie nie przyniósł informacji, gdyż nie był na „7” [mszy 
świętej o godz. 7.00], jak zobowiązał się na poprzednim spotkaniu. Powiedzia-
łem TW, aby realizował zlecone zadania, gdyż może zostać pociągnięty do odpo-
wiedzialności za wykroczenia na Węgrzech. TW zobowiązał się, że do następnego 
spotkania pójdzie na „7”. Aktualnie w środowisku studenckim panuje spokój. TW 
nie spotkał się z ulotkami SKS-u. Zadania dla TW: udać się do Beczki na „7”  
i nawiązać z uczestnikami tych spotkań ściślejszy kontakt. Nie wręczyłem TW  
500 zł z uwagi na niewykonanie zadań263. Z kolei w maju 1983 r. Cioś zwrócił się 
do przełożonych: Proszę o wyasygnowanie kwoty 2000 zł dla TW „Grzegorz” jako 
wynagrodzenie za udział w pielgrzymce w Częstochowie w dn[iach] 7–8 maja br. 

262 IPN Kr 009/10039, t. 3, Charakterystyka TW ps. „Grzegorz” (nr ewid. 22814) z 14 VII 1981 r., k. 182; 
ibidem, Charakterystyka TW ps. „Grzegorz” (nr ewid. 22814) z 27 VII 1984 r., k. 205; IPN Kr 309/104 – in-
formacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142), z kartoteki 
odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2), z mikrofilmów protokołów brakowania materiałów archiwalnych 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie o sygn. III (IPN Kr 0105/52).

263 IPN Kr 009/10039, t. 1, Informacja operacyjna z 2 IV 1980 r., k. 28.
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oraz przekazane informacje264. W maju 1980 r. Grzywacz na bieżąco przekazywał 
telefonicznie informacje z przebiegu Juwenaliów.

Jednak dużo poważniejsze wyzwania czekały na TW ps. „Grzegorz” wraz  
z pojawieniem się NSZZ „Solidarność”, a w środowisku studenckim Niezależne-
go Zrzeszenia Studentów. 22 września 1980 r. Grzywacz złożył obszerny donos  
z wiecu studenckiego, który odbył się w tym dniu na dziedzińcu Collegium Bros-
cianum przy ulicy Grodzkiej. W jego trakcie – w obecności około ośmiuset osób 
– odczytano projekt statutu nowej organizacji studenckiej. Następnego dnia Grzy-
wacz znalazł się w Komitecie Założycielskim Zrzeszenia. Szybko pozyskiwał za-
ufanie jego czołowych działaczy, a w rezultacie w październiku został członkiem 
służby porządkowej podczas wizyty Lecha Wałęsy w Krakowie, zdając SB szcze-
gółowe relacje z jej przebiegu265. 

Aż do wprowadzenia stanu wojennego Grzywacz systematycznie informował 
o wszystkich wydarzeniach i działaniach podejmowanych przez NZS, sytuacji 
wewnętrznej w Zrzeszeniu, niesnaskach i tarciach, a także o strajku studenckim  
w grudniu 1981 r. Został członkiem redakcji pisma NZS UJ „Tygodnik”, dostarczał 
bezpiece drukowane poza zasięgiem cenzury ulotki i książki, w tym wiersze Cze-
sława Miłosza266. W charakterystyce TW ps. „Grzegorz” z lipca 1981 r. Cioś infor-
mował: W dalszym ciągu wykorzystywany jest do kontroli działalności NZS, zwłasz-
cza figurantów tut[ejszego] Wydziału prowadzących negatywną działalność, m.in.: 
K[azimierza] Dąbrowy, K[onstantego] Miodowicza, J[acka] Rakowieckiego, J[ana] 
M[arii] Rokity, S[ławomira] Sussa, [Jarosława] Zadenckiego, [Łukasza] Świerza, 
[Wojciecha] Modelskiego. TW ps. „Grzegorz” w dalszym ciągu wykorzystywany 
będzie do kontrolowania w/w środowiska. W dalszej współpracy należy dążyć do 
wprowadzenia go do środowiska byłych SKS-owców, głównie zajmujących się po-
ligrafią267. Z kolei Stanisław Knapik po przeprowadzeniu z Grzywaczem w maju 
1984 r. rozmowy kontrolnej wskazał na konieczność wykorzystania konfidenta do 
inwigilacji pracowników UJ, zwłaszcza Tomasza Gizberta-Studnickiego: Z uwagi 
na to, że TW jest studentem IV r[oku] studiów, zna wielu pracowników naukowych, 
a w tym doc. T[omasza Gizberta-]Studnickiego, pozostającego w naszym zaintere-
sowaniu – w przyszłym planie wykorzystania tego TW należałoby uwzględnić ten 
fakt i śmielej wykorzystać go do rozpoznawania poczynań politycznych młodszej 
kadry naukowej. W czasie spotkania TW wyraził opinię, iż doc. T[omasza Giz-
berta-]Studnickiego zna od wielu lat, określa go jako człowieka fałszywego – ma 
naturalną możliwość nawiązania z nim bliższych kontaktów i rozpoznania jego 
aktualnych poczynań. W związku z powyższym ustalono, że w najbliższym czasie 
TW sporządzi o doc. T[omaszu Gizbertcie-]Studnickim informację charakteryzującą  

264 Ibidem, t. 3, Raport z 10 V 1983 r., k. 197.
265 Ibidem, t. 1, Informacja operacyjna z 22 IX 1980 r., k. 95–99; z 13 IX 1980 r., k. 102–103;  

z 20 X 1980 r., k. 137, 153–155.
266 Ibidem, Informacja operacyjna z 27 XI 1980 r., k. 195–196; z 23 XII 1980 r., k. 212–213;  

z 13 II 1981 r., k. 236; ibidem, t. 3, k. 165; ibidem, t. 2, Informacja operacyjna z 23 X 1981 r., k. 214.
267 Ibidem, t. 3, Charakterystyka TW ps. „Grzegorz” (nr ewid. 22814) z 14 VII 1981 r., k. 183.
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jego sylwetkę polityczną268. W pierwszych dniach stanu wojennego TW ps. „Grzegorz” 
zdawał SB systematyczne relacje o sytuacji w środowisku akademickim, o miejscach 
ewakuacji sprzętu poligraficznego i ukrywających się osobach269. W następnych 
latach dzięki aktywności Grzywacza bezpieka otrzymywała regularnie raporty  
o nielegalnie działających grupach studenckich, przygotowaniach do manifesta-
cji, o poszczególnych osobach. Nie ulega wątpliwości, że dzięki temu funkcjona-
riusze mogli z łatwością podejmować działania prewencyjne, a także przeprowa-
dzać werbunek nowych tajnych współpracowników. To właśnie w donosach TW  
ps. „Grzegorz” odnaleźć można pierwsze informacje o Krzysztofie Ślusarku, zareje-
strowanym później jako TW ps. „4436”, a także o Jacku Tomaszewskim, zarejestro-
wanym jako TW ps. „Witek” na początku 1982 r. 

Jednym z częstszych zleceń, jakie otrzymywali od SB tajni współpracownicy, 
był udział w nielegalnych manifestacjach i zgromadzeniach, które potem należało 
szczegółowo opisywać. Z taką intencją 31 sierpnia 1983 r. Grzywacz udał się na 
mszę świętą do kościoła w Nowej Hucie Bieńczycach. Na zakończenie, po odśpie-
waniu Boże, coś Polskę, tłum rozlał się na sąsiednie ulice, będąc atakowany przez 
oddziały ZOMO. Rozpoczęła się regularna bitwa, a wśród jej uczestników znalazł 
się również TW ps. „Grzegorz”, rzucając kamieniami w samochody MO. Wykona-
nie tego zadania przypłacił zatrzymaniem w KWMO przy ulicy Mogilskiej, skąd 
zwolniono go następnego dnia. Jednocześnie sporządził szczegółową relację, wy-
mieniając znanych sobie uczestników manifestacji270. W listopadzie 1984 r. otrzymał 
zadanie nagrywania na minifon przebiegu wiecu studenckiego zorganizowanego po 
śmierci ks. Jerzego Popiełuszki, a w maju 1985 r. spotkania studentów z Jackiem 
Kuroniem i Adamem Michnikiem271. 

Przypadek TW ps. „Grzegorz” jest również dobrą ilustracją sposobu postępowa-
nia funkcjonariuszy SB wobec osób współpracujących. W 1980 r. Grzywacz chciał 
spędzić wakacje w Bułgarii. Podczas pobytu na Węgrzech wpis w jego dowodzie 
osobistym uprawniający do podróżowania w obrębie krajów komunistycznych został 
anulowany przez tamtejsze władze. O pomoc w tej sprawie zwrócił się do prowadzą-
cego go inspektora Ciosia. Według ustaleń funkcjonariusza w Wydziale Paszportów, 
Grzywacz nie miał zastrzeżonych wyjazdów do tzw. krajów demokracji ludowej i bez 
problemu otrzymałby stosowny wpis po złożeniu wniosku. Ale zainteresowany o tym 
nie wiedział. Cioś pozorował więc pomoc, pisząc: Biorąc pod uwagę dotychczaso-
we zaangażowanie TW „Grzegorz”, proponuję umożliwić mu wyjazd do Bułgarii za 
jeszcze lepszą pracę w przyszłym roku oraz w czasie pielgrzymki do Częstochowy272. 

268 Ibidem, Raport kpt. S[tanisława] Knapika ze spotkania kontrolnego odbytego w dniu 22 V br.,  
godz. 9.30–10.30, z TW ps. „Grzegorz” pozostającym na kontakcie mł. chor. Mieczysława Maja, k. 203–204.

269 Ibidem, t. 2, Informacja operacyjna z 14 XII 1981 r., k. 261; z 15 XII 1981 r., k. 254; z 18 XII 1981 r., 
k. 261; z 24 XII 1981 r., k. 262; z 31 XII 1981 r., k. 267 n.

270 Ibidem, t. 3, Informacja operacyjna z 2 IX 1983 r., k. 201–202; por.: IPN Kr 0105/52; IPN  
Kr 00142; IPN Kr 309/104.

271 IPN Kr 009/10039, t. 1, Raport z 9 XI 1984 r., k. 75; z 24 V 1985 r., k. 89.
272 Ibidem, t. 3, Informacja operacyjna z 31 V 1980 r., k. 153.



„Jagiellończyk”

122

Podobnie było z jego reaktywacją na studia we wrześniu 1981 r., którą uzyskał 
zgodnie z obowiązującymi przepisami, bez interwencji SB. I w tym wypadku Cioś 
informował: TW przekonany jest o udzieleniu mu pomocy w przyjęciu na studia273. 
Natomiast interwencja Ciosia okazała się rzeczywiście przydatna, gdy Grzywacza 
wezwano do Wydziału Ruchu Drogowego za popełnione wykroczenia drogowe. 
Groziło mu skierowanie na egzamin kontrolny. Dzięki wsparciu SB wykroczenia 
zostały anulowane274. Być może jeszcze większe znaczenie miała pomoc, jaką 
funkcjonariusze SB udzielili Grzywaczowi na początku 1981 r. W kolejnych cha-
rakterystykach TW ps. „Grzegorz” przewija się sformułowanie: Jedną z ujemnych 
cech, która została stwierdzona w dotychczasowej współpracy, to inklinacje do 
handlu obcą walutą. Właśnie w związku z tą działalnością w styczniu 1981 r. Grzy-
wacz znalazł się w areszcie śledczym przy ulicy Montelupich w Krakowie, skąd 
zwolniono go po dwunastu dniach275. Bezpieka wiedziała także o przechowywaniu 
przez niego kradzionych obrazów. 

Za współpracę z SB Andrzej Grzywacz był systematycznie wynagradzany finan-
sowo. Świadczą o tym arkusze wypłat, zachowane oryginalne potwierdzenia odbioru 
pieniędzy podpisane pseudonimem oraz opinie oficerów SB: Pieniądze, które TW 
otrzymywał za realizację zleconych zadań oraz udzielone informacje, przyjmował 
bardzo chętnie i widać było, że jest to jeden z głównych bodźców do współpracy. Kil-
kakrotnie upominał się również o wynagrodzenie, zwłaszcza kiedy zwiększała się czę-
stotliwość spotkań276. Zakończenie współpracy Wydziału III–1 z TW ps. „Grzegorz” 
nastąpiło w maju 1987 r. Zgodnie z zapisem w dzienniku rejestracyjnym WUSW 
w Krakowie, został przekazany Wydziałowi Przestępstw Gospodarczych MO. Nie 
udało się jednak ustalić, jakie miał tam realizować zadania277. 

Wśród zarejestrowanych tajnych współpracowników SB można odnaleźć  
i takich, którzy jako młodzi ludzie, kierując się szlachetnymi intencjami, angażo-
wali się w działania uznawane przez władze komunistyczne za nielegalne i wro-
gie wobec systemu. Nie zdawali sobie jednak sprawy z możliwości operacyjnych 
bezpieki. Wkrótce musieli się przekonać, że ceną za uniknięcie represji jest zgoda 
na dobrowolną współpracę z SB. Dla niektórych z nich taki układ był wielkim 
ciężarem, ale byli również tacy, którzy w stosunkowo krótkim czasie doskonale 
odnajdywali się w roli agentów. 

Jak wyżej wspomniano, w donosach TW ps. „Grzegorz” oraz w sporządzanych 
na ich podstawie przez funkcjonariuszy SB notatkach informacyjnych odnaleźć 
można pierwsze wzmianki o studencie historii, a następnie pracowniku Instytutu 

273 Ibidem, Informacja operacyjna z 22 X 1981 r., k. 181.
274 Ibidem, Informacja operacyjna z 17 IV 1980 r., k. 147.
275 Ibidem, Charakterystyka TW ps. „Grzegorz” (nr ewid. 22814) z 14 VII 1981 r., k. 183.
276 Ibidem, Arkusz wypłat i świadczeń 1980–1981, k. 130–131; ibidem, Pokwitowania odbioru wyna-

grodzenia, k. 142–154 n.
277 Por. IPN Kr 00201/1, Dziennik rejestracyjny byłej KWMO/WUSW w Krakowie. Nie ulega wątpliwo-

ści, że zakończenie współpracy w 1987 r., a tym samym wcześniejsze przekazanie dokumentów do archiwum 
Wydziału „C”, uchroniło materiały TW ps. „Grzegorz” od zniszczenia, tak jak stało się to z dokumentacją 
agentów współpracujących do końca istnienia SB. 
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Historii UJ Krzysztofie Ślusarku, zarejestrowanym jako TW ps. „4436”, a także  
o Jacku Tomaszewskim, działającym jako TW ps. „Witek”. Ich znajomość z Grzy-
waczem zaczęła się prawdopodobnie podczas strajku studenckiego w listopadzie  
i grudniu 1981 r. Obaj też angażowali się w działalność nielegalnych grup studenc-
kich powstających na początku stanu wojennego. Jeszcze w grudniu 1981 r. Grzy-
wacz informował swoich mocodawców, że w pokoju nr 595 Domu Studenckiego 
„Żaczek”, gdzie mieszkał Ślusarek, przebywała osoba o imieniu Bronek, Słowak 
poszukiwany przez milicję czechosłowacką278. Na przełomie 1981 i 1982 r. nazwisko 
Ślusarka przewijało się w kolejnych donosach Grzywacza. W notatce informacyj-
nej z 18 grudnia 1981 r. zapisano: W dniu wczorajszym w czasie rozmowy z [Ma-
rianem] Kozielskim i [Krzysztofem] Ślusarkiem mówili oni, że zatrzymani powinni 
podpisywać oświadczenia, jeżeli nie byłoby innego wyjścia i przyznać się do tego, 
wówczas będzie można przekazywać SB informacje, jakie będą chcieli279. 

Pod koniec grudnia 1981 r. Zbigniew Cioś informował swoich zwierzchników: 
W dniu wczorajszym w kawiarni „Jubilatka” TW spotkał się z Jackiem Tomaszew-
skim, Piotrkiem z I r[oku] historii (kolega Jacka). Piotrek przekazał, że uzyskał 
informację od Krzysztofa Nowakowskiego o tworzącej się grupie pod nazwą „Stu-
dencki Komitet Obrony Demokratycznej NZS” w skrócie „SKOD-a”. Grupa osób 
związanych z wydawaniem „Tygodnika” ma odbyć spotkanie w dniu 4 stycznia, 
gdzie rozpatrywana będzie możliwość przystąpienia do „SKOD-y”. Na spotkaniu 
takim powinni być: Jacek Tomaszewski, [Marian] Kozielski, [Krzysztof] Ślusarek, 
[Krzysztof] Nowakowski, Piotrek, „Flak” i inni, których uda się powiadomić280. 
Grzywacz wielokrotnie wspomina o Ślusarku w donosach pisanych w pierwszej 
połowie 1982 r. Już wówczas wyciągi z tych raportów trafiały do teczki, jaką bez-
pieka założyła Ślusarkowi. Wśród zadań zlecanych Grzywaczowi przez SB było 
polecenie obserwacji Ślusarka, poznanie planów jego nielegalnej działalności oraz 
udzielanie pomocy w transporcie materiałów poligraficznych. 1 kwietnia 1982 r. 
Dorota Maciaszek informowała o zatrzymaniu Ślusarka przez SB. Był dwukrotnie 
wzywany na komendę. Podczas przesłuchania pytano go o kolegów, o ich zaan-
gażowanie w nielegalną działalność, które było SB dobrze znane. Miał wówczas 
– jak powiedział znajomym – odrzucić proponowaną mu współpracę281. 

Z zachowanej dokumentacji wynika, że były to działania przygotowujące 
werbunek. 26 kwietnia 1982 r. Krzysztof Ślusarek został zarejestrowany przez  
Wydział III–1 WUSW w Krakowie jako TW ps. „4436” (nr rej. 26205). Jego nazwi-
sko wraz z numerem rejestracyjnym oraz pseudonimami zachowało się w kartotece 
ogólnoinformacyjnej Wydziału „C” WUSW w Krakowie, kartotece odtworzenio-
wej i dzienniku rejestracyjnym WUSW w Krakowie, a także w tzw. materiałach  

278 IPN Kr 009/10039, t. 2, Informacja operacyjna z 11 XII 1981 r., k. 246.
279 Ibidem, Informacja operacyjna z 18 XII 1981 r., k. 261.
280 Ibidem, Informacja operacyjna z 31 XII 1981 r., k. 267.
281 Ibidem, Informacja operacyjna z 12 II 1982 r., k. 284; z 13 II 1982 r., k. 285; z 24 II 1982 r., k. 287;  

2 III 1982 r., k. 289; z 6 III 1982 r., k. 296; z 8 III 1982 r., k. 297; z 27 III 1982 r., k. 300; z 1 IV 1982 r.,  
k. 310; 3 IV 1982 r., k. 311; z 7 IV 1982 r., k. 312; z 26 V 1982 r., k. 313; z 2 VI 1982 r., k. 314–315.
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administracyjnych SB. W tym ostatnim wypadku szczególnie wartościowa okazała 
się tabela Tajni współpracownicy wykorzystywani przez SB i MO do rozpoznania 
konspiracyjnych poczynań sił antysocjalistycznych282. W momencie zwerbowania 
był dwudziestoletnim studentem zaangażowanym w kolportaż nielegalnych dru-
ków wydawanych przez struktury NZS. Następnie już pod zmienionym pseudoni-
mem – jako TW ps. „Jędrek” – został przejęty przez Inspektorat 2. Pod koniec lat 
osiemdziesiątych obok innych osobowych źródeł informacji był wykorzystywany 
do rozpracowywania odradzającej się Polskiej Partii Socjalistycznej. Był jednym 
z głównych krakowskich działaczy tej organizacji i redaktorem czasopisma „Na-
przód”, organu PPS wydawanego poza obiegiem cenzury283. Z SB współpracował 
do końca jej istnienia, otrzymując za to gratyfikacje finansowe. Z pewnością nie 
należał do najlepiej wynagradzanych współpracowników, a wypłaty wiązały się 
zapewne z realizacją konkretnych zadań. Niezwykle ciekawy jest fakt, iż pierw-
sze wynagrodzenie zarejestrowane w funduszu operacyjnym zostało wypłacone  
31 marca 1982 r., a więc zanim Ślusarek został formalnie zarejestrowany jako tajny 
współpracownik. Dlatego Adam Wolnicki wnioskował o wypłatę 1000 zł kontak-
towi operacyjnemu „4436”. W 1982 r. agent mógł otrzymać co najmniej 8000,  
a w roku następnym 12 tys. zł. Nominalnie najwięcej, już jako TW ps. „Jędrek”, 
otrzymał w 1988 r. Było to przynajmniej 27 tys. zł. Najwyższa jednorazowa wypła-
ta, z września 1988 r., wyniosła 10 tys. zł284. Mniejsze kwoty były wypłacane także 
w innych latach. Rozliczane przez funkcjonariuszy koszty konsumpcji świadczą  
o spotkaniach z agentem w lokalach gastronomicznych. 

Zarówno teczka personalna, jak i teczka pracy TW ps. „4436” zostały zniszczo-
ne 30 stycznia 1990 r. w jednorazowej operacji285. W 2005 r., po upublicznieniu 
jego nazwiska przez tygodnik „Gazeta Polska”286, Krzysztof Ślusarek w liście ot-

282 IPN Kr 309/21: Rej[estrowany] dn[ia] 26.04.1982 przez Wydz[iał] III–1 WUSW Kraków. TW „4436”, 
następnie „Jędrek” przejęty przez Insp[ektorat] 2, dn[ia] 30.01.1990 mat[eriały] zniszczono w jedn[orazowej] 
operac[ji]. Por.: karty z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142); 
karty z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085); zapis  
z dziennika rejestracyjnego WUSW w Krakowie (IPN Kr 00233/2); IPN Kr 056/93, TW wykorzystywa-
ni przez SB i MO do rozpoznania konspiracyjnych poczynań sił antysocjalistycznych, [bd.], k. 113. Por.  
H. Głębocki, Policja tajna przy robocie..., s. 498.

283 Por. IPN Kr 010/12353, SOR krypt.  „Nowy”, t. 1–3.
284 Przy jednej z pozycji na kwotę 2000 zł przy pseudonimie „Jędrek” nie podano jego numeru rejestra-

cyjnego. IPN Kr 041/83, t. 7, Sprawozdanie o stanie funduszu „O” Wydziału III na dzień 31 III 1982 r.,  
k. 11–15; na dzień 30 VI 1982 r., k. 54–59; na dzień 1 X 1982 r., k. 97–101, 302–305; Sprawozdanie o stanie fundu-
szu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 I 1983 r., k. 147–151; IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy fundu-
szu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 IV 1988 r., k. 18–22; na dzień 5 VII 1988 r., k. 89–93; ibidem, t. 2, Sprawozda-
nie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 X 1988 r., k. 15–17; na dzień 5 I 1989 r., k. 91–95; IPN  
Kr 041/83, t. 13, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 30 VI 1985 r., k. 17–22;  
IPN Kr 041/93, t. 4, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 6 IV 1987 r., k. 17–21. 

285 IPN Kr 309/21, Karty z kartoteki ogólnoinformacyjnej.
286 P. Bączek, Agenturalne oczko na UJ, „Gazeta Polska”, 23 XI 2005. Materiały, na podstawie których 

nastąpiło upublicznienie nazwisk 21 osób podejrzewanych o współpracę z SB (IPN Kr 056/112, Plan pracy 
Sekcji III–A w 1987 r. z III 1987 r., k. 178–188), zostały opublikowane już w II 2005 r. przez tygodnik 
„Głos”, jednak z zachowaniem anonimowości występujących pseudonimów, por. „Głos. Tygodnik Katolic-
ko-Narodowy” 2005, nr 7(1074), s. 6–7.
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wartym – datowanym 20 listopada 2005 r. i skierowanym do kolegów z Instytutu Histo-
rii UJ – zdecydowanie zaprzeczył jakiejkolwiek współpracy z SB, pisząc: Właści-
we nie mam się z czego tłumaczyć. Mam czyste sumienie, bo współpracownikiem 
SB nigdy nie byłem. W dalszej części listu stwierdził: Podejmę wszelkie dostępne 
kroki, by tę sprawę do końca wyjaśnić. Po konsultacji z prawnikiem wystąpię do 
IPN o udostępnienie zgromadzonych na mój temat materiałów. Ponadto przeciw-
ko „Gazecie Polskiej” zamierzam skierować pozew o naruszenie dóbr osobistych  
i zniesławienie287. Z kolei w 2006 r. Ślusarek skierował liczące prawie dwie strony 
pismo do Rektorskiej Komisja ds. Inwigilacji Uniwersytetu Jagiellońskiego przez 
Służbę Bezpieczeństwa PRL, w którym opisywał swoje kontakty z MO. Twierdził, 
że pierwszy raz został wezwany do WUSW w Krakowie wiosną 1982 r. Pytano go 
o strajk studencki w listopadzie i grudniu 1981 r. oraz o działaczy NZS. Nie po-
dawał, jak utrzymuje, żadnych szczegółów mogących zaszkodzić innym osobom. 
Odmawiał podpisania zobowiązania do współpracy. Informował o tym osoby,  
z którymi współdziałał w opozycji. W 1988 r., podczas starań o paszport, miał 
jeszcze raz kontakt z funkcjonariuszami SB, choć nie był tego świadomy. Podjęcie 
działalności w podziemnej opozycji uważał i nadal uważa za słuszne. 

Chociaż zarówno jego teczka personalna, jak i teczka pracy zostały zniszczone, 
to ze względu na rozbudowaną strukturę tajnej policji agenturalne ślady działal-
ności pozostały w wielu miejscach. Nie ulega wątpliwości, że TW ps. „4436” był 
wykorzystywany przez SB w rozpracowywaniu studenckiej grupy opozycyjnej Ja-
rosława Krawczyka. Wśród zadań zleconych agentowi znalazło się między innymi 
polecenie wytworzenia przekonania o posiadaniu własnej siatki kolporterów, celem 
przejmowania części materiałów przeznaczonych do kolportażu288. Poprzez działa-
nia operacyjne TW ps. „4436” miał zostać zastępcą szefa kolportażu tej grupy.

Jacek Tomaszewski, student I roku historii na UJ, to druga osoba zwerbowana 
przez SB do współpracy, której nazwisko często przewijało się w doniesieniach 
Andrzeja Grzywacza pisanych na przełomie 1981 i 1982 r. On także po wprowadze-
niu stanu wojennego zaangażował się w działalność opozycyjnych grup studenckich.  
W wigilię Bożego Narodzenia w 1981 r. TW ps. „Grzegorz” przekazał Zbigniewo-
wi Ciosiowi informację o zamiarze kolportowania ulotek podczas Pasterki. Ulotki, 
w formie życzeń świątecznych, podpisane przez Komitet Samoobrony Polaków, 
miały być dostarczone do mieszkania Jacka Tomaszewskiego, który miał je na-
stępnie przekazywać kolporterom. W tej informacji operacyjnej znalazł się też 
krakowski adres Tomaszewskiego289. Wzmianki o Tomaszewskim pojawiają się  
w kolejnych informacjach operacyjnych spisywanych na podstawie donosów Grzy-
wacza. Można się z nich dowiedzieć, że Tomaszewski był skarbnikiem czasopisma 

287 List otwarty Krzysztofa Ślusarka do pracowników Instytutu Historii UJ z 20 XI 2005 r. (w zbiorach 
autora).

288 Por. P. Franaszek, Działania Służby Bezpieczeństwa wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego 
w okresie stanu wojennego – sprawa operacyjnego rozpracowania „Ważny”, [w:] Stłamszona nauka?...,  
s. 185–211.

289 IPN Kr 009/10039, t. 2, Informacja operacyjna z 24 XII 1981 r., k. 262.
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NZS UJ „Tygodnik”, że w lutym 1982 r. miał rzekomo proponować kolegom zakup 
pistoletu maszynowego sten wraz z magazynkami oraz granatów, że jest zaanga-
żowany w nielegalną działalność i często spotyka się z Jarosławem Krawczykiem. 
Ale jego koledzy zapewne nie wiedzieli, że 28 stycznia 1982 r. Tomaszewski został 
zarejestrowany jako KTW ps. „Witek” (nr rej. 25888). A do założonej mu wówczas 
teczki personalnej trafiały wyciągi z doniesień TW ps. „Grzegorz”. W tym kontekś-
cie ciekawie brzmi opinia Grzywacza: [Krzysztof] Ślusarek pierwszy dał hasło do 
separacji [Jacka] Tomaszewskiego290. 

Przekwalifikowanie Tomaszewskiego na tajnego współpracownika nastąpiło  
22 czerwca 1982 r. Pięć lat później, w czerwcu 1987 r., jego teczka personalna zo-
stała przekazana Dzielnicowemu Urzędowi Spraw Wewnętrznych Kraków Nowa 
Huta, chociaż rok wcześniej teczkę pracy złożono w archiwum Wydziału „C”, 
opatrując sygnaturą 44409/I. W styczniu 1989 r. Tomaszewski został ponownie 
zarejestrowany, tym razem przez SB DUSW Kraków Nowa Huta, również pod 
pseudonimem „Witek” (nr rej. 35395). Zgodnie z zachowaną dokumentacją jego 
materiały zniszczono 26 stycznia 1990 r.291

Podobnie jak w innych wypadkach, ślady działalności agenturalnej TW  
ps. „Witek” można odnaleźć w materiałach spraw operacyjnych prowadzonych 
przez SB. Jak dotychczas, największą jego aktywność udało się stwierdzić w SOR 
krypt. „Ważny”292. Pod koniec kwietnia 1982 r., czyli wkrótce po zwerbowaniu, TW 
ps. „Witek” informował SB o działaniach podejmowanych przez studenta historii UJ 
Jarosława Krawczyka dotyczących kolportowania ulotek i innych nielegalnych wy-
dawnictw. Podawał dokładne adresy miejsc, z których pobierano lub gdzie dostar-
czano materiały. TW ps. „Witek” doniósł również SB o zamiarze Krawczyka, aby  
w trakcie wiecu pierwszomajowego w obrębie Starego Miasta wypuścić w po-
wietrze balony unoszące transparent z napisem „Solidarność” i biało-czerwone 
flagi. Planu tego nie udało się zrealizować293. Na początku czerwca 1982 r. To-
maszewski wskazał SB magazyn wydawnictw antysocjalistycznych przy ulicy 
Karmelickiej 12/9. A gdy pod koniec tegoż miesiąca grupa Krawczyka otrzymała 
do rozkolportowania w Nowej Hucie, na terenie Miasteczka Studenckiego oraz 
w obiektach Uniwersytetu Jagiellońskiego osiemset egzemplarzy wydanego przez 
Podziemną Agencję Prasową Studentów i „Solidarności” 2 numeru „Serwisu In-
formacyjnego”, TW ps. „Witek” otrzymał polecenie przejęcia dwustu ulotek294. 

290 Ibidem, Informacja operacyjna z 6 III 1982 r., k. 296; z 24 XII 1981 r., k. 262; z 31 XII 1981 r., k. 267; 
z 21 I 1982 r., k. 268; z 12 II 1982 r., k. 284; z 13 II 1982 r., k. 285; z 2 III 1982 r., k. 289; z 6 III 1982 r.,  
k. 296; z 26 V 1982 r., k. 297; z 2 VI 1982 r., 314–315.

291 Por.: IPN Kr 309/265; IPN Kr 00142; IPN Kr 085; IPN Kr 087; IPN Kr 00201/1; IPN Kr 00195/2  
i IPN Kr 00195/13.

292 Por. P. Franaszek, Działania Służby Bezpieczeństwa wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskie-
go… Por. także rozdział 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy 
operacyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne”.

293 IPN Kr 0101/102, SOR krypt. „Ważny”, mf 16603/2–1, Informacja operacyjna z 26–28 IV 1982 r.; 
z 11 V 1982 r. 

294 Ibidem.
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Podobnie na początku października przechwycił dwieście sztuk 11 numeru „Ser-
wisu Informacyjnego” z 2 października 1982 r., a także pięćset egzemplarzy druku 
ulotnego „Studenci”. Jednocześnie informował prowadzącego go funkcjonariusza, 
którym w tym czasie był Mieczysław Maj, że egzemplarze zachowane przez grupę 
Krawczyka miały być kolportowane na terenie Miasteczka Studenckiego i akade-
mików Politechniki Krakowskiej. 1 listopada TW ps. „Witek” powiadomił funkcjo-
nariuszy SB o rozpoczęciu druku i kolportażu nowego wydawnictwa zatytułowa-
nego „Nihil novi”, sygnowanego przez Krakowską Komisję Wykonawczą NZS.  
W wyniku podjętych działań bezpieka przechwyciła 150 egzemplarzy tego pisma. 

TW ps. „Witek” był angażowany do esbeckich gier operacyjnych, w których przy-
dzielano mu szczególną rolę. To jemu – jako szefowi kolportażu – SB zleciła ustalenie 
lokalizacji punktów poligraficznych, miejsc magazynowania materiałów i ulotek, roz-
poznanie struktur i systemów działania, przejęcie części materiałów przeznaczonych 
do kolportażu, przygotowanie artykułów do pisma „Mimo wszystko” i kontrolę jego 
obiegu. Nie mniej ważnym zadaniem było wprowadzenie do grupy drogą kombinacji 
operacyjnych TW ps. „4436” na stanowisko zastępcy szefa kolportażu, a TW ps. „An-
drzej” do grona osób zajmujących się drukowaniem nielegalnych materiałów295.

W związku z SOR krypt. „Ważny”, Tomaszewski znalazł się wśród osiem-
nastu osób objętych aktem oskarżenia, podejrzanych o popełnienie przestępstwa  
z artykułu 48 ustęp 3 i 4 w związku z artykułem 2 dekretu O stanie wojennym  
z 12 grudnia 1981 r.296

Wśród osób pojawiających się w donosach sporządzanych przez TW ps. „Grzegorz” 
występuje jeszcze jeden student historii UJ – Roman Marcinek. W listopadzie 1982 r. 
został on zwerbowany przez funkcjonariusza Wydziału IV Jerzego Gondka jako TW  
ps. „Rak” (nr rej. 26719). Jak podano w kwestionariuszu personalnym, Marcinek miał 
przyjąć propozycję współpracy w zamian za nieujawnianie materiałów obciążających.  
Z całą pewnością chodziło o zatrzymanie go przez ZOMO w trakcie zbiegowiska  
w rejonie kina „Kijów” w dniu 11 listopada, z powodu nieopuszczenia zbiegowiska  
pomimo wezwania, zakłócania porządku, znieważania funkcjonariuszy MO i dopusz-
czenia się czynnej napaści na funkcjonariuszy MO. Celem werbunku była inwigilacja  
ośrodka Duszpasterstwa Akademickiego „Beczka”. Za udzieloną pomoc obiecywano  
Marcinkowi wynagrodzenie. Zgodnie z zapisem w dzienniku rejestracyjnym, został 
on skreślony z ewidencji tajnych współpracowników dopiero 30 kwietnia 1990 r., na-
tomiast teczka pracy TW ps. „Rak” zawiera jedynie notatkę służbową z 23 stycznia  
1990 r. informującą o zniszczeniu zawartości297.

295 Ibidem. 
296 Ibidem, Akt oskarżenia sporządzony przez Wydział Śledczy Prokuratury Wojewódzkiej w Krakowie, 

Lista podejrzanych, 28 V 1983 r.; Dz.U. 1981, nr 29, poz. 154. Por. P. Franaszek, Działania Służby Bezpie-
czeństwa wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego... 

297 IPN Kr 009/10560, t. 1–2; IPN Kr 309/447 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1),  
z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2), dział III (IPN  
Kr 00195/13), z mikrofilmów protokołów brakowania materiałów archiwalnych byłej KWMO/WUSW  
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W środowisku studenckim UJ działały dwie osoby używające pseudonimu 
„Andrzej”298. Jedną z nich był Ryszard Zbylut (wcześniej używający nazwiska Fe-
renc). Zwerbowany został 21 czerwca 1979 r., tuż po ukończeniu szkoły średniej, 
przez Wydział III WUSW w Chełmie. Już w Chełmie informował SB o swoim 
szkolnym koledze, który miał reprezentować niewłaściwą postawę społeczno- 
-polityczną i podczas lekcji historii i wiedzy o społeczeństwie często polemizował  
z nauczycielami i nie zgadzał się z podawanymi przez nich faktami299. Jako uczest-
nik centralnego szczebla Olimpiady Wiedzy o Polsce i Świecie Współczesnym zo-
stał przyjęty bez egzaminów na Wydział Filozoficzno-Historyczny UJ, na kierunek 
socjologia. 27 października 1979 r. Zbylut został przekazany Wydziałowi III SB  
w Krakowie, który zarejestrował go jako TW ps. „Andrzej” (nr rej. 22534). Głów-
nym jego zadaniem było dostarczanie informacji ze środowiska studenckiego, za-
równo z Instytutu Socjologii, jak i z akademika, zwłaszcza na temat osób zaanga-
żowanych w działalność SKS, a następnie NZS. Funkcjonariuszem prowadzącym 
TW ps. „Andrzej” był Mieczysław Maj, który charakteryzując współpracę, uznał 
dostarczane przez niego informacje za wartościowe pod względem operacyjnym. 

Na początku lat osiemdziesiątych Zbylut zaczął zaniedbywać swoje agentural-
ne obowiązki. Nie wywiązywał się z powierzanych zadań i opuszczał wyznaczone 
spotkania, w związku z czym 19 grudnia 1981 r. został zmuszony do napisania spe-
cjalnego zobowiązania: Ja, Ryszard Ferenc, oświadczam, że będę utrzymywał syste-
matyczny, tj. codzienny, kontakt z pracownikiem SB. W przypadku niedotrzymania 
powyższego zobowiązania poniosę konsekwencje z tym związane300. Miał nadużywać 
alkoholu, uczestniczyć w libacjach, a także zajmować się nielegalnym handlem wa-
lutą. W styczniu 1982 r. w trakcie zatrzymania przez patrol MO znaleziono przy 
nim nóż. We wrześniu 1985 r. będąc pod wpływem alkoholu, podczas zatrzymania 
przez funkcjonariuszy ZOMO używał wobec nich wulgarnych słów i próbował ich 
atakować. Trzy miesiące spędził w areszcie. Po zwolnieniu – ze względu na jakość 
przekazywanych wcześniej informacji – podjęto nieudaną próbę nawiązania z nim 
kontaktu. W rezultacie w czerwcu 1987 r. decyzją naczelnika Wydziału III–1 rozwią-
zano z nim współpracę. Za przekazywane informacje TW ps. „Andrzej” otrzymywał 
wynagrodzenie – w sumie za cały okres współpracy 9200 zł301.

Drugim TW ps. „Andrzej” (nr rej. 25394) okazała się studentka II roku te-
atrologii UJ, Ewa Świecińska302. Została zwerbowana 14 grudnia 1981 r. przez 

w Krakowie o sygn. III (IPN Kr 0105/11), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie  
(IPN Kr 087). Jako podstawę decyzji o zniszczeniu podano par. 28 zarządzenia nr 049/85 ministra spraw 
wewnętrznych z 1985 r.

298 Por. P. Franaszek, Działania Służby Bezpieczeństwa wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego…
299 IPN BU 00100/1657, mf 44420/I, Kwestionariusz, cz. III.
300 Ibidem, Oświadczenie Ryszarda Ferenca z 19 XII 1981 r.
301 Ibidem, Raport dotyczący wyeliminowania z sieci TW ps. „Andrzej” (nr ewid. 22534) z 31 X 1985 r.; 

ibidem, Charakterystyka TW ps. „Andrzej” (nr ewid. 22534) z 14 VI 1987 r.; ibidem, 309/97.
302 W materiałach wytworzonych przez SB mylnie zapisywano jej nazwisko jako Świercińska. Natomiast 

w dokumentach własnoręcznie przez nią spisanych (zobowiązanie do współpracy, oświadczenie itp.) pojawia 
się nazwisko Świecińska. Poprawność tego nazwiska potwierdza także Adam Kalita.
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Ryszarda Strączka. Kilka godzin wcześniej zatrzymano ją razem z Krzysztofem 
Borowcem podczas kolportażu ulotek, w którym uczestniczył także Adam Sroka. 
Załamana przesłuchaniem, udzieliła obszernych wyjaśnień i podpisała zobowią-
zanie do współpracy, za co przyjęła podsunięte jej 500 zł, chociaż nie wykonała 
jeszcze żadnego zadania. W kwestionariuszu tajnego współpracownika, w punk-
cie potwierdzającym rezultat pozyskania, Strączek zapisał: Na podstawie mate-
riałów obciążających pozyskano figuranta [tj. Ewę Świecińską] do współpracy  
z SB, w/w aktywnie uczestniczył w spotkaniach i zebraniach NZS. Wykonywał rów-
nież zlecone zadania dla tej organizacji przed 12 grudnia [19]81, jak również po  
12 grudnia [19]81. Posiada rozległe kontakty towarzyskie z osobami działającymi 
w tym Związku. Posiada kontakt z klerem odpowiedzialnym za pracę ideologiczną 
w DA [Duszpasterstwie Akademickim]303. Podczas rozmowy z funkcjonariuszem SB 
Świecińska wymieniła i krótko scharakteryzowała znane sobie osoby związane  
z NZS: Zbigniewa Basarę, Ewę Harańczyk, Adama Kalitę, Lidię Kraśko, Marka 
Lasotę, Rafała Maciąga, Janusza Makucha, Tadeusza Marandę, Jacka Rakowiec-
kiego, Adama Srokę, Andrzeja Waśkę304.

Trzy lata później, 23 stycznia 1985 r., Świecińska zadeklarowała chęć zaprzesta-
nia współpracy z SB. Jej decyzja wynikała bezpośrednio z zaangażowania się w ruch 
neokatechumenatu. Sytuację, w jakiej znaleźli się oficerowie SB, dobrze ilustrują dwa 
fragmenty raportów. W pierwszym z nich funkcjonariusz scharakteryzował przebieg 
współpracy: W/w została pozyskana do współpracy przez Wydz[iał] III–1 WUSW Kra-
ków w wyniku zatrzymania w trakcie kolportażu nielegalnych ulotek w dniu 14 grudnia 
[19]81. Współpraca nie układała się pozytywnie z uwagi na mentalność i charakter w/w. 
Zdekonspirowała się w czasie spowiedzi przed księdzem. Z tego względu wyeliminowana 
z sieci 13 lutego 1985305. W drugim starał się opisać osobowość tajnego współpracow-
nika: TW po okresie wykonania kilku powierzonych jej zadań załamała się psychicznie 
i moralnie, efektem tego były częste wizyty w kościele, gdzie kilkakrotnie przystąpiła do 
spowiedzi, ujawniając fakt współpracy z organami Służby Bezpieczeństwa. Po udzieleniu 
porady i stałych kontaktów oraz opieki ze strony kleru odmówiła i zerwała współpracę, 
jednocześnie stając się żarliwą klerykałką. Próby nawiązania ponownego kontaktu nie 
dały żadnego rezultatu, a wręcz prowadziły do dekonspiracji zainteresowań oraz pra-
cowników Służby Bezpieczeństwa306. W innym miejscu pisząc o Świecińskiej, Strączek 
stwierdzał m.in.: Jest osobą bardzo mocno zaangażowaną w ideologii chrześcijańskiej, 
bierze czynny udział w uroczystościach katolickich, jednym z przejawów jego [jej] słabej 
predyspozycji psychicznej jest właśnie ucieczka od rzeczywistości w świat utopii, misty-
cyzmu, co proponuje kler307. W takiej sytuacji podjęto decyzję o rozwiązaniu współpracy  
i złożeniu materiałów operacyjnych w archiwum Wydziału „C” WUSW w Krakowie308.

303 IPN BU 009/9620, Kwestionariusz, Rezultat pozyskania, k. 7v. Zob. także IPN BU 00100/1166 (mf).
304 IPN BU 009/9620, Notatka służbowa dotycząca Ewy Świecińskiej, [bd.], k. 11–11v.
305 Ibidem, Notatka informacyjna z 27 II 1985 r., k. 2.
306 Ibidem, Postanowienie o rozwiązaniu współpracy z TW ps. „Andrzej”, [bd.], k. 9.
307 Ibidem, Charakterystyka TW ps. „Andrzej” (nr ewid. 25394) z 23 I 1985 r., k. 21.
308 IPN Kr 309/634, Materiały ewidencyjne.
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Przypadek Piotra Mężyka zasługuje na szczególną uwagę. W październiku 
1980 r., gdy rozpoczynał studia na I roku socjologii i włączył się w organizowa-
nie NZS, był już zarejestrowany przez SB jako TW ps. „Wojtek” (nr rej. 23402).  
W rejestrze tajnych współpracowników bezpieki znalazł się w kwietniu tegoż roku, 
będąc jeszcze uczniem I Liceum Ogólnokształcącego w Krakowie. Z pewnością 
było to konsekwencją zaangażowania się Mężyka w działania nieformalnej grupy 
antysocjalistycznej w środowisku młodzieży, przez co stał się figurantem SOS  
krypt. „Delta”, prowadzonej przez SB w okresie od sierpnia 1978 do kwietnia 1980 r.,  
a także SOS krypt. „Fotograf”, prowadzonej od lutego do sierpnia 1979 r. W kwiet-
niu 1980 r. został zarejestrowany przez Wydział III jako tajny współpracownik. 
Zgodnie z zapisem w dzienniku rejestracyjnym WUSW w Krakowie, pod ko-
niec 1987 r. przekazano go Wydziałowi VI WUSW, rejestrując również jako TW  
ps. „Wojtek” (nr rej. 34150). Współpraca z funkcjonariuszami tego Wydziału nie 
doszła jednak do skutku309. 

Mężyk znalazł się w ścisłym kierownictwie NZS i był odpowiedzialny za ser-
wis fotograficzny. Odbitki wykonywanych zdjęć dostarczał również SB. W jego 
donosach można odnaleźć wiele interesujących faktów odnoszących się do po-
wstania i działań podejmowanych przez Zrzeszenie, w tym na temat wewnętrznych 
sporów i problemów. TW ps. „Wojtek” charakteryzował poszczególnych działa-
czy NZS, np. Jana Marię Rokitę, a także osoby współpracujące ze Zrzeszeniem.  
W czerwcu 1981 r. w informacji operacyjnej podawano: TW rozmawiał z R[yszardem] 
Terleckim, który przebywał w lokalu NZS UJ. [Ryszard] Terlecki czytając na głos 
„Gazetę Krakowską”, oświadczył, że jeżeli go pamięć nie myli, to identycznie było 
w Czechosłowacji, tam też towarzysze z KPZR w liście zwracali się o rozwagę oraz 
nakazywali kierunki walki, a wiadomo, czym to się skończyło. [Ryszard] Terlecki 
czekał na [Jana Marię] Rokitę310. Szczególnie ważne są informacje z I Zjazdu NZS, 
który odbywał się w Krakowie w dniach 3–6 kwietnia 1981 r., a także ze strajku 
studenckiego w listopadzie i grudniu tegoż roku. TW ps. „Wojtek” omawiał relacje 
pomiędzy NZS UJ a władzami uczelni i uniwersytecką „Solidarnością”. Opisywał 
takie wydarzenia, jak wizyta Lecha Wałęsy w Krakowie w październiku 1980 r., 
spotkanie studentów z Jackiem Kuroniem w listopadzie i Adamem Michnikiem  
w grudniu tegoż roku, wyjazd krakowskich studentów do Gdańska na uroczystości 
odsłonięcia pomnika poległych stoczniowców. Warto dodać, że w 1986 r. Mężyk 
informował o działalności Okręgowego Klubu Ekologicznego w Krakowie, którego 
został sekretarzem. Rozległość kontaktów TW ps. „Wojtek” sprawiała, że w jego 

309 IPN Kr 309/382 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-
wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z kartoteki od-
tworzeniowej kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 089), z kartoteki tematycznej byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie, dział II (IPN Kr 0120), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN 
Kr 00195/2), dział II (IPN Kr 00232/5).

310 IPN Kr 009/10099, t. 2, Informacja operacyjna z 11 VI 1981 r., k. 96.
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donosach znajdują się informacje na temat wielu osób. Stąd też raporty konfidenta 
trafiały do ich teczek, a także do teczek spraw przeciwko nim prowadzonych311.

Marek Kucia, student Wydziału Prawa UJ, zanim rozpoczął współpracę z SB 
był figurantem (nr rej. 16129) SOS krypt. „Zdrowie”, założonej w lipcu 1975 r. 
przez nowosądecką bezpiekę przeciwko nielegalnej grupie młodzieżowej z Kryni-
cy. Po przyjeździe do Krakowa Kucia został członkiem konspiracyjnej organizacji 
o charakterze niepodległościowym noszącej nazwę Akcja na Rzecz Niepodległości. 
Organizację powołano w Krakowie w 1976 r., a kierowali nią studenci Wydziału 
Prawa UJ: Marian Banaś, Piotr Boroń i Włodzimierz Steckiewicz. Podczas pierw-
szej wizyty Jana Pawła II w Krakowie w 1979 r. AnRN, wspólnie z krakowskim 
ROPCiO, zorganizowała akcję polegającą na wypuszczeniu ponad zgromadzonymi 
na krakowskich Błoniach dwóch balonów z symbolami niepodległej Polski – Orłem 
w koronie i znakiem Polski Walczącej. W działalności AnRN uczestniczyli także 
między innymi Marian Apostoł, Jerzy Giza i Janusz Pierzchała312. Członkostwo  
w nielegalnych strukturach stało się dla funkcjonariuszy Wydziału III z pewnością 
dobrym pretekstem do zwerbowania Kuci w charakterze tajnego współpracownika. 
Nastąpiło to w listopadzie 1978 r., wówczas Kucia przyjął pseudonim „Alex” (nr rej. 
21177), który w maju 1986 r. zmienił na „Bart”. Przez cały okres swojej współpracy 
z SB otrzymywał wysokie gratyfikacje finansowe. Jak przedstawiono to już wyżej, 
okresowo był nawet najlepiej wynagradzanym agentem Wydziału III (np. w 1981 r.).

Z chwilą powstania „Solidarności” Kucia – już jako tajny współpracownik bez-
pieki – został członkiem Zarządu Regionu Małopolska. W ramach akcji „Klon” 
(decyzją nr 392) był internowany w dniach 20–24 grudnia 1981 r.313 Jego nowosą-
deckie materiały (sygn. NS–38/II grup.) zostały zniszczone w 1989 r., a krakow-
skie w styczniu 1990 r.314

Podobnie jak Marek Kucia, także Marek Płaszewski jeszcze jako uczeń  
III klasy jednego z krakowskich liceów został figurantem (nr rej. 20085) prowadzonej 
przez SB sprawy operacyjnego sprawdzenia (SOS krypt. „Rondo”). Wydział III pro-
wadził ją od 21 marca do 21 czerwca 1978 r., podejrzewając istnienie nielegalnej or-
ganizacji i związku z udziałem młodzieży i dorosłych. Materiały o sygnaturze 14253/II 
przekazano do archiwum dopiero po upływie roku. Oprócz Wydziału III dochodzenie 
prowadził równolegle Wydział Śledczy KWMO, którego funkcjonariusze podejrzewali 

311 Ibidem, t. 1–3.
312 Por. E. Zając, Akcja na Rzecz Niepodległości, [w:] Encyklopedia „Solidarności” [on-line], http://www. 

encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php?title=T00381_Akcja_na_Rzecz_Niepodlegości_Kraków [odczyt: 
8.07.2011].

313 Stan wojenny w Małopolsce…, s. 415–416.
314 IPN Kr 309/435 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie / 

KWMO/WUSW w Nowym Sączu (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), z kartoteki odtworzeniowej akt administracyjnych byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie (IPN Kr 0119), z kartoteki odtworzeniowej kryptonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 089), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika rejestracyjnego 
byłej KWMO/WUSW w Nowym Sączu (IPN Kr 00201/2), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW  
w Nowym Sączu, dział II (IPN Kr 00232/14).
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rozpowszechnianie fałszywych wiadomości, art. 271 paragraf 1 KK [kodeksu karnego]. 
W sierpniu 1978 r. sprawa została umorzona przez Prokuraturę Wojewódzką w Krako-
wie z uwagi na znikomą społeczną szkodliwość czynu. 

Zaangażowanie Płaszewskiego w nielegalne struktury ułatwiło funkcjonariu-
szom SB działania werbunkowe. W październiku 1979 r. został zarejestrowany 
najpierw jako KO, a następnie TW ps. „Marco” (nr rej. 22409315). Był niezwykle 
przydatnym współpracownikiem, angażowanym do wielu operacji przeprowadza-
nych przez Wydział III/III–1 i Inspektorat I. Znalazł się w grupie najlepiej wyna-
gradzanych konfidentów SB. Materiały będące rezultatem tej współpracy czekały 
na zniszczenia aż do sierpnia 1990 r.316 

Studentem Wydziału Prawa UJ był TW ps. „Telex” (nr rej. 23367) zarejestrowany 
w maju 1980 r. Za tym pseudonimem krył się wówczas zaledwie dwudziestoletni 
Rodryk Walczowski. W jego wypadku wynagrodzenie za współpracę było raczej mi-
zerne. Dokumentacja TW ps. „Telex” została zniszczona w listopadzie 1989 r.317 

Stosunkowo krótko jako tajny współpracownik był zarejestrowany Robert Pa-
sieka, aktywnie udzielający się w Duszpasterstwie Akademickim członek NZS. 
Zarejestrowany w grudniu 1981 r. jako TW ps. „Velasquez” (nr rej. 25511), był 
prowadzony przez oficerów SB do grudnia 1984 r. Wówczas współpraca została 
zakończona, ze względu na stan zdrowia agenta, a jego materiały o sygnaturze 
43673/I przekazano do archiwum Wydziału „C” WUSW w Krakowie318. 

Artur Zwierzyński działał jako TW ps. „Artur” (nr rej. 27681) od lipca 1983 do 
września 1988 r. Współpracę zakończono z powodu zmiany miejsca zamieszkania 
konfidenta. Jego materiały o sygnaturze 44743/I przekazano do archiwum Wydzia-
łu „C” WUSW w Krakowie, a na początku 1990 r. zniszczono319. 

315 W zestawieniach funduszu operacyjnego prawdopodobnie omyłkowo pojawia się numer 22401.
316 IPN Kr 309/388 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-

wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z kartoteki odtworzeniowej akt administracyjnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 0119), 
z kartoteki odtworzeniowej kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 089), z kartoteki te-
matycznej byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział XII (IPN Kr 0120), z dziennika rejestracyjnego byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krako-
wie, dział II–IV (IPN Kr 00195/11; IPN Kr 00195/4; IPN Kr 00195/22), z mikrofilmów protokołów brakowa-
nia materiałów archiwalnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie o sygn. II (IPN Kr 0104/34).

317 IPN Kr 309/400 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

318 IPN Kr 309/434 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-
wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z kartoteki odtworzeniowej akt administracyjnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 0119), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2), z mikrofilmów protokołów brakowania mate-
riałów archiwalnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 0097/35).

319 IPN Kr 309/98 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085),  
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2), z mikrofilmów protokołów brakowania mate-
riałów archiwalnych byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 0097/51).
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Studiujący historię na UJ Ryszard Stinia figurował w rejestrze tajnych współ-
pracowników Wydziału III–1 jako TW ps. „Marcin” (nr rej. 28545) od marca 1984 r. 
W styczniu 1990 r. jego materiały zostały zniszczone320. Dlatego też nie udało 
się ustalić zakresu współpracy TW ps. „Marcin”, za którą – jak wyżej pokazano 
– otrzymywał dość spore wynagrodzenie. 

Student UJ Wojciech Mazur został wpisany do dziennika rejestracyjnego  
Wydziału III–1 w listopadzie 1985 r. jako TW ps. „Damian” (nr rej. 31374).  
W listopadzie 1989 r. jego materiały zniszczono321. 

W kwietniu 1986 r. bezpieka pozyskała do współpracy Włodzimierza Zaparta, 
studenta Instytutu Filologii Polskiej UJ. Zarejestrowany został jako TW ps. „Leszek” 
(nr rej. 32447). Dokumentację zniszczono w grudniu 1989 r.322 

W grudniu 1986 r. Wydział III–1 zarejestrował jako TW ps. „Adamek” (nr rej. 
32914) Roberta Żurka, wówczas dwudziestoletniego studenta Instytutu Nauk Poli-
tycznych UJ. Dotyczące go materiały zniszczono w styczniu 1990 r.323

Bogusław Hulko został zwerbowany w charakterze tajnego współpracownika 
w marcu 1978 r. przez Wydział IV SB na podstawie materiałów obciążających. 
Sam miał zaproponować SB współpracę, by uniknąć odpowiedzialności karnej za 
wybryki chuligańskie. Werbujący go por. Kazimierz Szczęśniak podał następujący 
cel pozyskania: Zabezpieczenie operacyjne działalności ośrodka duszpasterskiego 
oo. dominikanów „Beczka” – rozpracowanie aktywu studenckiego oraz starszych 
działaczy DA [Duszpasterstwa Akademickiego], absolwentów wyższych uczelni, 
rozpracowywanie duszpasterzy akademickich, rozpracowywanie SKS, jego działal-
ności i działaczy, ich planów i zamierzeń, ujawnianie wrogiej i szkodliwej działal-
ności politycznej324. Podpisując zobowiązanie do współpracy z SB, Hulko przyjął 
pseudonim „Janusz” (nr rej. 25147). W tym czasie był studentem prawa na UJ  
i poprzez swoje kontakty miał dotrzeć do „Beczki”, działaczy krakowskiego SKS, 
chóru „Organum” oraz Klubu Inteligencji Katolickiej w Krakowie. Wkrótce stał 
się bardzo aktywnym animatorem Duszpasterstwa Akademickiego „Beczka”. Od-
grywał ważną rolę w studenckiej służbie informacyjnej podczas pierwszej wizyty 

320 IPN Kr 309/389 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II (IPN Kr 00195/5), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/ 
/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

321 IPN Kr 309/443 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

322 IPN Kr 309/402 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

323 IPN Kr 309/395 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 
(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyjne-
go byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

324 IPN Kr 00100/1321/D, mf 43860/I–1, Kwestionariusz.
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Ojca Świętego Jana Pawła II w Krakowie, co pozwoliło mu dostarczać bezpiece 
wejściówki na spotkania z papieżem. Po konflikcie z o. Tomaszem Pawłowskim, 
który zarzucił mu demoralizowanie młodzieży, musiał jednak opuścić „Beczkę”. 
Na początku lat osiemdziesiątych rozluźnił nieco kontakty z funkcjonariuszami SB. 
Ale szukając u nich pomocy w rozwiązaniu swoich osobistych problemów, do-
starczył im informacji w sprawie handlu obrazami skradzionymi z Muzeum Na-
rodowego w Krakowie. Informacje te uznano jednak za mało wartościowe, Hulkę 
zaś za osobę nieszczerą i dwulicową, wykorzystującą współpracę z SB do celów 
prywatnych. Dlatego też ostatecznie we wrześniu 1985 r. rozwiązano współpracę, 
a materiały zakończono z powodu nieszczerości325.

Agenci spoza UJ

Ze względu na otwartość Uniwersytetu, powiązania osobiste oraz niezliczo-
ną liczbę relacji, jakie powstają pomiędzy środowiskiem akademickim i szeroko 
rozumianym otoczeniem, do inwigilowania pracowników i studentów UJ wyko-
rzystywana była agentura spoza tej uczelni, podobnie jak osoby z UJ były wy-
korzystywane do celów agenturalnych w innych środowiskach. Byli to zarówno 
studenci, jak i osoby zatrudnione w rozmaitych instytucjach. Ich doniesienia miały 
na ogół charakter doraźny, choć w niektórych wypadkach układają się w pewien 
systematyczny ciąg. To wsparcie obcej agentury nabrało szczególnego znaczenia 
w latach osiemdziesiątych, ze względu na współdziałanie NSZZ „Solidarność”  
z NZS UJ oraz współpracę różnych środowisk i grup opozycyjnych funkcjonu-
jących na innych uczelniach krakowskich oraz poza nimi. Nie mniej ważne były 
związki pracowników i studentów UJ zaangażowanych w nielegalną działalność  
z Duszpasterstwem Akademickim, KPN, ROPCiO, Ruchem Młodej Polski, Ru-
chem „Wolność i Pokój” czy Federacją Młodzieży Walczącej. Można przedstawić 
kilkanaście przykładów takich zewnętrznych osobowych źródeł informacji współ-
działających przy inwigilacji pracowników i studentów UJ.

Julian Polan-Haraschin był czynnym tajnym współpracownikiem bezpieki 
aż do 72 roku życia, czyli do swojej śmierci w 1984 r. Należał niewątpliwie do 
najbarwniejszych, ale jednocześnie szczególnie mrocznych postaci czasów komu-
nistycznych. W archiwum krakowskiego Oddziału Instytutu Pamięci Narodowej 
zachowało się dwanaście tomów będących efektem jego działalności jako TW oraz 
sześć kolejnych tomów dotyczących rozpracowywania Haraschina przez Informa-
cję Wojskową i SB326.

Od lutego 1946 r. Haraschin był sędzią Wojskowego Sądu Okręgowego  
w Krakowie, a następnie sędzią krakowskiego Wojskowego Sądu Rejonowego.  
W październiku tegoż roku został zastępcą szefa WSR z awansem na majora,  

325 Ibidem, mf 43860/I–1, 43860/I–2.
326 Por. materiały dotyczące Juliana Polana-Haraschina w archiwum Oddziału IPN w Krakowie: IPN  

Kr 009/9975; IPN Kr 0114/4.
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a od 1950 r. był pułkownikiem Wojska Polskiego. Uczestniczył w rozpatrywaniu 
spraw członków podziemia niepodległościowego, zwłaszcza żołnierzy WiN i NSZ.  
63 razy przewodniczył składom sędziowskim, które wydawały wyroki śmierci. Spo-
śród nich wykonano 38. Z tego też powodu otrzymał przydomek krwawy Julek327. 

Pomimo dużego zaangażowania w walkę z reakcją Haraschin już od 1948 r. był 
rozpracowywany przez Okręgowy Zarząd Informacji nr V w Krakowie. Usuwany 
z wojska i z partii jako element obcy klasowo, po latach wracał do tych instytucji  
i organizacji. W 1950 r. doktoryzował się na Wydziale Prawa UJ, a w roku następ-
nym uzyskał stanowisko adiunkta. Po osiągnięciu stopnia doktora habilitowanego 
otrzymał stanowisko zastępcy profesora, specjalizując się w prawie wojskowym. 
Co więcej, pełnił funkcję prodziekana do spraw studiów zaocznych, a w 1958 r. 
dziekana Wydziału Prawa UJ. Zatrzymany w czerwcu 1963 r. przez funkcjonariu-
szy Wydziału III SB w Krakowie, w listopadzie następnego roku został skazany 
na 9 lat więzienia, oskarżony między innymi o sprzedaż dyplomów ukończenia 
zaocznych studiów prawniczych na UJ. Jednocześnie zdegradowano go do stopnia 
szeregowca, odbierając liczne ordery, odznaczenia i medale. Odbywając karę wię-
zienia w Sztumie, rozpoczął tam współpracę z SB jako TW ps. „Leon”/„Zbyszek”/
/„Karol”328.

Zapoczątkowana w tych okolicznościach współpraca okazała się szczególnie 
cenna po opuszczeniu więzienia przez Haraschina. Jako szwagier kard. Franciszka 
Macharskiego, miał naturalny dostęp do kleru, a szczególnie do Kurii krakowskiej, 
w tym do otoczenia Karola Wojtyły jako arcybiskupa krakowskiego, a następnie 
papieża. Zachowując kontakty ze środowiskiem nauki i kultury, pisał obszerne ra-
porty dotyczące funkcjonowania UJ, charakteryzujące rektora Józefa Gierowskie-
go oraz poszczególnych pracowników, zwłaszcza z Wydziału Prawa. Informował  
o sytuacji w organizacji partyjnej UJ, a także o różnych działaniach podejmowa-
nych przez studentów oraz ich związkach z Kurią krakowską329.

Innym ważnym dla SB współpracownikiem był agent podpisujący swoje do-
nosy pseudonimem „Jerzy Rawicz”. Krył się za nim Krzysztof Gąsiorowski, jeden 
z tych informatorów, którzy najdłużej współpracowali z bezpieką. Zwerbował go 
w 1960 r. oficer Wydziału III Marian Heretyk, w trakcie śledztwa dotyczącego 
kradzieży broni w Studium Wojskowym UJ. Współpraca trwała aż do września 
1982 r., kiedy to podjęto decyzję o jej zakończeniu ze względu na nadmierne za-
angażowanie się Gąsiorowskiego w działalność w KPN. Zarejestrowany w 1960 r. 
pod numerem 726 wielokrotnie zmieniał swój pseudonim, sygnując donosy jako 
„Klinowski Edward”, „Chojecki Jan”, „Mikołaj Ataman”, a czasami używając 
tylko samego nazwiska z któregoś z tych pseudonimów. 

327 F. Musiał, Julian Polan-Haraschin (1912–1984), sędzia WSR w Krakowie, „ARwPL” 2004, nr 1(1), 
s. 411–417; idem, Skazani na karę śmierci przez Wojskowy Sąd Rejonowy w Krakowie 1946–1955, Kraków 
2005, s. 15, 30.

328 Por. M. Mynarski, Uniwersytet Jagielloński w doniesieniach Juliana Polana-Haraschina, Kraków 
2009, s. 25–26, mps (w zbiorach autora).

329 Por. ibidem, s. 36–70. 
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Gąsiorowski miał doskonałe referencje. Jego ojciec podczas II wojny światowej był 
pułkownikiem w Korpusie Bezpieczeństwa Komendy Głównej AK jako zastępca szefa 
Sztabu, a po wojnie należał do WiN. W 1952 r. sam Gąsiorowski został skazany na  
8 lat więzienia za założenie Związku Wolnej Młodzieży Polskiej. Zwolniono go 
na mocy amnestii w 1956 r. Był jednym z najaktywniejszych działaczy ROPCiO 
w Krakowie oraz członkiem kierownictwa KPN Obszar Południe. Internowany  
13 grudnia 1981 r., zwolniony w lipcu następnego roku. Miał bardzo rozległe kontakty 
w środowisku akademickim Krakowa, ze względu na zatrudnienie w krakowskiej Ko-
mendzie Chorągwi ZHP, w AGH, UJ i WSWF w Krakowie. W archiwum IPN w Kra-
kowie pozostało po jego działalności bardzo dużo materiałów, w tym ogromna liczba 
pokwitowań wynagrodzeń otrzymywanych od funkcjonariuszy SB330.

Henryk Karkosza był jednym z najbardziej zasłużonych dla SB konfidentów  
w prowadzonych przez nią działaniach operacyjnych pod koniec lat siedemdziesią-
tych i w latach osiemdziesiątych. Od kwietnia 1978 do grudnia 1982 r. był traktowany 
przez Wydział III jako figurant SOR krypt. „Gama–1” (sprawie tej przypisano numer 
200209). Jednocześnie 10 listopada 1978 r. został zarejestrowany jako TW ps. „Monika”  
(nr rej. 21120). Inny jego pseudonim zapisany w dzienniku rejestracyjnym to „Waldek”331.  
W lutym 1979 r. został przejęty przez Inspektorat I, na kontakcie którego pozostawał aż 
do końca istnienia SB. Jego materiały zniszczono w styczniu 1989 r.332

Pracę agenturalną ułatwiały Karkoszy wielostronne powiązania personalne ze 
studentami i pracownikami UJ oraz zaangażowanie w działalność opozycyjną. Fi-
gurował na liście sympatyków krakowskiego SKS, sporządzonej w czerwcu 1979 r. 
przez SB w ramach SOR krypt. „Alfa”333. Dzięki esbeckiej grze operacyjnej przejął 
kierownictwo Krakowskiej Oficyny Studentów, która w 1980 r. przekształciła się 
w Wydawnictwo KOS, a w czasie stanu wojennego w Oficynę Literacką334. Jako 
jeden z działaczy krakowskiej „Solidarności” był dla SB źródłem ważnych infor-
macji dotyczących struktur Związku i planowanych przedsięwzięć. Internowany 
13 grudnia 1981 r. w zakładzie karnym w Nowym Wiśniczu, został następnie prze-
niesiony do ośrodka odosobnienia w Jaworzu (województwo koszalińskie), gdzie 
przebywał do 26 maja 1982 r.335 Jak wyżej wspomniano, należał do grona najlepiej 
wynagradzanych współpracowników SB. 

W materiałach bezpieki dotyczących Uniwersytetu stosunkowo często pojawia 
się TW ps. „Lotos”, czyli dziennikarz Maciej Marian Słomczyński336. Zarejestro-

330 Por.: IPN Kr 009/9018/K, t. 1–3; IPN Kr 309/110, Materiały ewidencyjne; Stan wojenny w Ma-
łopolsce…, s. 411. Szerzej o sylwetce Gąsiorowskiego zob.: A. Kęszycka, Służba Bezpieczeństwa wobec 
krakowskiej KPN w latach 1979–1989, „Sowiniec” 2005, nr 27, s. 73–108; Konfederacja Polski Niepodległej  
w Krakowie 1979–1990. Wybór dokumentów, oprac. M. Kasprzycki, Kraków 2009.

331 IPN Kr 309/689, Materiały ewidencyjne, k. 5, 15–16.
332 Ibidem, k. 15–17.
333 J. Szarek, Czarne juwenalia…, s. 189.
334 R. Terlecki, „Monika”, czyli „nieprzerwany dopływ informacji”, „BIPN” 2005, nr 3(50), s. 58;  

E. Goleń-Zając, H. Głębocki, „Ketman” i „Monika”...
335 R. Terlecki, „Monika”..., s. 63; Stan wojenny w Małopolsce…, s. 414.
336 Chodzi o osobę urodzoną 4 VIII 1944 r., której nie należy mylić z Maciejem Słomczyńskim urodzo-

nym 10 IV 1920 r. Por.: IPN Kr 309/180; IPN Kr 309/394.
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wany był od 1976 do maja 1990 r. kolejno przez Wydział IV, Inspektorat II, Wy-
dział Studiów i Analiz, posługując się także pseudonimami „Kwaśniewski”, „Leon 
Lotos”, „Lotos Leon” i „Biecki”337. 

Dla działań operacyjnych prowadzonych przez SB istotnych informacji dostar-
czał również Zygmunt Zaremba, zarejestrowany we wrześniu 1981 r. przez Wy-
dział III–1 jako TW ps. „Herbert” (nr rej. 24889). W czerwcu 1988 r. jego teczkę 
pracy o sygnaturze 44694/I złożono w archiwum, a teczkę personalną przekazano 
prawdopodobnie Inspektoratowi II, który go przejął. W pewnych okresach był 
konfidentem otrzymującym wysokie wynagrodzenie za współpracę. Dokumenta-
cję jego agenturalnej działalności zniszczono 30 stycznia 1990 r.338 W materiałach 
operacyjnych zachowały się jednak informacje o wykorzystywaniu TW ps. „Her-
bert” przy kontrolowanym przez SB przerzucie sprzętu poligraficznego z Zachodu, 
który następnie miał być przejęty przez bezpiekę lub przekazany ugrupowaniom, 
których działalność poligraficzna podlegała całkowitemu nadzorowi z jej stro-
ny. Dlatego też we wrześniu 1988 r. Wydział III–1 zwrócił się do Departamen- 
tu I MSW o udzielenie w tym przerzucie pomocy poprzez zapewnienie możliwości 
przepuszczenia przez obie granice CSRS „Herberta” z tym sprzętem, gdyż inaczej 
groziłoby zajęciem sprzętu przez władze graniczne CSRS339. W marcu 1989 r. TW  
ps. „Herbert” przywiózł do Polski pod kontrolą operacyjną SB dwa powielacze 
marki Roneo-Vickers przeznaczone dla nielegalnych organizacji z Poznania340. 

Jednym z dłużej funkcjonujących tajnych współpracowników SB był Marek 
Żarnowski, występujący pod pseudonimem „Zuzanna”. Jego niski numer rejestra-
cyjny (7540) wynikał z faktu rozpoczęcia współpracy w 1968 r. Będąc jeszcze ucz-
niem, sam miał zgłosić się do SB, dostarczając informacji ze środowiska hippisów. 
Od 1974 do 1988 r. pracował w Akademii Górniczo-Hutniczej, dzięki czemu był 

337 IPN Kr 309/394 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-
wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z kartoteki osób 
pozostających w zainteresowaniu byłej SB WUSW w Krakowie w latach osiemdziesiątych (IPN Kr 0134), 
z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/1), z dziennika reje-
stracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1). Por.: M. Szpytma, Niezależny Samorząd-
ny Związek Zawodowy Rolników Indywidualnych „Solidarność” na Podhalu, Spiszu i Orawie 1980–1981, 
[w:] Drogi do Niepodległości. Polska, Podhale, Zakopane 1945–1989, Zakopane 2005, s. 106–118; idem, 
Niezależny Samorządny Związek Zawodowy Rolników Indywidualnych „Solidarność” w województwie kra-
kowskim 1980–1981, [w:] Między sierpniem a grudniem. „Solidarność” w Krakowie i Małopolsce w latach 
1980–1981, red. T. Gąsowski, B. Klich-Kluczewska, J. Mierzwa, Kraków 2006, s. 155–180; idem, „Solidar-
ność” Rolników Indywidualnych na Podhalu, Spiszu i Orawie w latach 1980–1981, „BIPN” 2010, nr 1–2, 
s. 93–101; D. Stec-Fus, Wszechstronny donosiciel. Maciej Słomczyński junior, dziennikarz i agent w świetle 
dokumentów IPN, „Dziennik Polski”, 20 IV 2007; C. Kuta, „Działacze” i „Pismaki”. Aparat bezpieczeństwa 
wobec katolików świeckich w Krakowie w latach 1957–1989, Kraków 2009.

338 IPN Kr 309/463 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krako-
wie (IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN  
Kr 085), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2), z dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

339 IPN Kr 065/24, t. 19, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 30 IX 1988 r., k. 55.
340 Ibidem, t. 24, Pismo do kierownika Inspektoratu I z 25 IV 1989 r., k. 38.
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wykorzystywany do inwigilacji pracowników tej uczelni. Gdy zwolnił się z AGH, 
utracił możliwości operacyjne i dlatego w lutym 1989 r. SB formalnie rozwiązała 
z nim współpracę. W materiałach archiwalnych zachowało się jego zobowiązanie 
do współpracy, a także potwierdzenia wielokrotnego pobierania wynagrodzeń pie-
niężnych z tego tytułu341.

W materiałach SB dotyczących Uniwersytetu można odnaleźć informacje po-
chodzące od tajnych współpracowników będących studentami innych krakowskich 
uczelni. Najczęściej było to doraźne zaangażowanie w inwigilację osób związa-
nych z UJ, chociaż w niektórych wypadkach współpraca trwała dużej. 

TW ps. „Wojtek” (nr rej. 32797), czyli Jacek Skoczeń, był wykorzystywany 
operacyjnie przez SB w latach 1986–1989, kiedy studiował na Politechnice Kra-
kowskiej. Pisemne zobowiązanie do współpracy pobrano od niego tylko na czas 
trwania studiów. W lutym 1989 r. współpracę zakończono z powodu dekonspiracji, 
chociaż już wcześniej sygnalizowano, że na podstawie dokonanej analizy treści 
przekazywanych informacji przez TW wnioskować należy, iż TW ps. „Wojtek” czyni 
wszystko, aby uniknąć współpracy z organami Służby Bezpieczeństwa – przekazy-
wane informacje nie stanowią wartości operacyjnej342. 

TW ps. „Marek” (nr rej. 21891), czyli Tomasz Kutyba, został zarejestrowany  
w 1979 r. jako student Wyższej Szkoły Pedagogicznej w Krakowie. W 1984 r. 
odmówił dalszej współpracy, pomimo nalegań ze strony funkcjonariuszy SB. For-
malnie współpracę zakończono w 1987 r.343 

Student AGH Waldemar Mróz został zarejestrowany jako TW ps. „Krzysztof” 
(nr rej. 23189) 19 czerwca 1980 r. W kwietniu 1984 r. został przekazany Rejono-
wemu Urzędowi Spraw Wewnętrznych w Jaworznie344. 

Bardzo krótko trwała rzeczywista współpraca Wydziału III z Pawłem Malskim, 
studentem krakowskiej Akademii Medycznej. 13 maja 1982 r., gdy był studentem 
II roku, został zatrzymany przez milicjantów na Rynku Głównym podczas ma-
nifestacji, którą zorganizowano po mszy świętej w kościele Mariackim. Chociaż 
Malski nie uczestniczył w tych wydarzeniach, to po opuszczeniu kawiarni „No-
worolski” w Sukiennicach zatrzymano go i przewieziono do komendy MO. Tam 
zagrożono przekazaniem sprawy do kolegium do spraw wykroczeń oraz powia-
domieniem uczelni. Sytuację wykorzystał por. Wiesław Stasielak, który 15 maja 
odbył z Malskim rozmowę w KDMO Kraków Nowa Huta. Według funkcjonariu-
sza, to sam Malski miał zaproponować współpracę z SB, prosząc jednocześnie, 
aby nie informowano władz uczelni i nie kierowano sprawy do kolegium. Malski 
podpisał oświadczenie o współpracy i w rezultacie został zarejestrowany jako TW 

341 IPN Kr 00100/1827, mf 45160/I, Marek Żarnowski – TW ps. „Zuzanna”.
342 IPN Kr 309/449, Jacek Skoczeń – TW ps. „Wojtek”; IPN Kr 056/112, Sprawozdanie z przeprowadzo-

nej kontroli teczek personalnych i pracy TW pozyskanych do współpracy przez pracowników operacyjnych 
Wydziału III i III–1 WUSW w Krakowie z 19 III 1987 r., k. 202, 205.

343 IPN Kr 00100/1646 (mf), Tomasz Kutyba – TW ps. „Marek”; IPN Kr 309/527, Materiały ewidencyjne.
344 IPN Kr 009/9514, Waldemar Mróz – TW ps. „Krzysztof”; IPN Kr 309/525, Materiały ewidencyjne.
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ps. „Michał” (nr rej. 26261)345. O ile informacja o zatrzymaniu studenta nie została 
przekazana uczelni, o tyle – jak podał Stasielak – w wyniku niedopatrzenia tutej-
szego Wydziału Śledczego został on skierowany do kolegium ds. wykroczeń, gdzie 
zapłacił grzywnę w wysokości 5100 zł346.

Określając cel pozyskania Malskiego, werbujący oficer wyjaśniał: Zabez-
pieczenie dopływu informacji ze środowiska studenckiego Akademii Medycznej  
w Krakowie o aktualnej sytuacji politycznej w tym środowisku, panujących nastro-
jach, problemach nurtujących młodzież akademicką AM. Wśród studentów AM nie 
posiadamy źródła informacji typu TW347. W momencie zwerbowania głównym za-
daniem TW ps. „Michał” miała być inwigilacja ZMW „Wici” działającego na tere-
nie Akademii Medycznej, w tym jego głównego organizatora Witolda Chowańca. 
Dlatego też Malski otrzymał polecenie wyjazdu na wakacyjny obóz ZMW „Wici”, 
za udział w którym otrzymał od SB zwrot kosztów w wysokości 3500 zł. Od lipca 
1982 r., po odbyciu siedmiu spotkań, zaczął unikać kontaktów z prowadzącym 
go oficerem. Bez wyraźnej przyczyny nie stawiał się na umówione spotkania.  
W związku z tym dwukrotnie otrzymywał listowne wezwania na komendę MO. 
Mimo nacisków nie podjął faktycznej współpracy, a w rezultacie w czerwcu 1984 r. 
podjęto decyzję o wyeliminowaniu TW ps. „Michał” z sieci czynnej i złożeniu 
materiałów w archiwum.

W marcu 1980 r. funkcjonariusz SB Ryszard Strączek pozyskał do współpra-
cy studenta wychowania muzycznego Państwowej Wyższej Szkoły Muzycznej  
w Krakowie Jerzego Kazimierza Godka, działacza SKS. Werbunek Godka związa-
ny był z jego zatrzymaniem podczas kolportażu ulotek antywyborczych. Jako tajny 
współpracownik SB przyjął pseudonim „Jurand” (nr rej. 23309)348. W oświadczeniu 
zredagowanym 14 marca 1980 r. napisał: Ja, niżej podpisany, oświadczam, że od 
dnia dzisiejszego [...] całkowicie zrywam z działalnością krakowskiego Studenckiego 
Komitetu Solidarności i oświadczam, że dotychczas robiłem na rzecz tej grupy...349 
i na trzech kolejnych stronach przedstawił w punktach swoje zaangażowanie  
w działalność SKS oraz wymienił osoby, z którymi się kontaktował. W maju 1980 r. 
Godek uczestniczył w głodówce w kościele św. Krzysztofa w Podkowie Leśnej, 
gdzie proboszczem był ks. Leon Kantorski. Protest zorganizowano na znak soli-
darności z głodującymi w więzieniu Dariuszem Kobzdejem i Mirosławem Cho-
jeckim, a także jako sprzeciw wobec przetrzymywania w więzieniach działaczy 
opozycyjnych. Wśród uczestników głodówki znaleźli się między innymi Sewe-
ryn Blumsztajn, Aleksander Hall, Jacek Kuroń, Mieczysław Majdzik, Kazimierz 
Świtoń, Bronisław Wildstein350. W sierpniu 1980 r. Godek został zatrzymany wraz  

345 IPN Kr 00100/1096 mf, Paweł Malski – TW ps. „Michał”; IPN Kr 309/426.
346 IPN Kr 00100/1096 mf, Notatka służbowa Wiesława Stasielaka z 16 V 1982 r., k. 10.
347 Ibidem, Kwestionariusz, k. 5v.
348 IPN Kr 309/638 [formalnie w dzienniku rejestracyjnym został wpisany 5 IV 1980 r.]; IPN Kr 00100/1721 mf. 
349 IPN Kr 00100/1721 mf.
350 Zob. Komitet Obrony Robotników. Kalendarium 1980 [on-line], http://www.kor.org.pl/index.php? 

page= kalendarium&sel=1980 [dostęp: 8.07.2011].
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z Wojciechem Sikorą i Pawłem Witkowskim przez patrol milicji za zakłócanie po-
rządku i wznoszenie okrzyków antypaństwowych. Według Witkowskiego, zostali 
wówczas pobici przez milicjantów tak, że Godek miał całe plecy sine351. We wrześ-
niu przeciwko wymienionym odbyła się rozprawa przed Kolegium ds. Wykroczeń 
przy Naczelniku Dzielnicy Kraków Krowodrza, w której obrońcą z ramienia SKS 
był Bogusław Sonik352. W trakcie współpracy TW ps. „Jurand” był wynagradzany 
przez SB. W 1985 r., już jako nauczyciel w ognisku muzycznym, zaczął unikać 
kontaktów z funkcjonariuszami. Trwające aż do 1988 r. próby nawiązania z nim 
kontaktu nie udawały się. W rezultacie w kwietniu 1988 r. został wyrejestrowany  
z powodu odmowy współpracy353.

Stosunkowo krótka była współpraca z bezpieką TW ps. „Tawit” (nr rej. 24191)354, 
czyli Andrzeja Śpiewaka, studenta melioracji w Akademii Rolniczej w Krakowie, 
pozyskanego w listopadzie 1980 r. przez Ryszarda Strączka na podstawie mate-
riałów obciążających, co dotyczyło pospolitych wykroczeń. W czerwcu 1981 r. 
Śpiewak wyjechał wraz z żoną do Austrii, a potem do Stanów Zjednoczonych,  
w rezultacie rozwiązano z nim formalnie współpracę 4 stycznia 1985 r.355 Mimo 
tak krótkiego okresu współpracy z SB udało mu się uzyskać z tego tytułu poważne 
dochody finansowe. Przez te dwa kwartały 1981 r. zarobił 8500 zł356.

W październiku 1977 r. w charakterze tajnego współpracownika bezpie-
ka zwerbowała studenta AGH Adama Barana. Podstawą werbunku był fakt, że  
w lipcu tegoż roku Baran odbywając praktykę w KGHM „Lubin”, usiłował w ho-
telu „Cuprum” w Legnicy sprzedać dwadzieścia dolarów amerykańskich. Podczas 
tej próby został zatrzymany przez funkcjonariuszy SB, a dolary wraz ze stosunko-
wo niewielką sumą innych walut (forinty, korony czeskie) zarekwirowano. Wer-
bującym był szer. Artur Bulka, który określając cel podjętych działań, wskazywał 
na możliwość kontrolowania studenckiego środowiska w AGH, Duszpasterstwa 
Akademickiego i SKS357. Baran przyjął pseudonim „Belmondo” (nr rej. 19558)358. 
Rok później został przejęty przez por. Czesława Czaję i zmienił pseudonim na 
„Wiktor”. O ile do połowy 1981 r. współpraca układała się pomyślnie, co przekła-

351 J. Szarek, Czarne juwenalia…, s. 164.
352 Ibidem. Por. także Kryptonim „Wasale”. Służba Bezpieczeństwa wobec Studenckich Komitetów Soli-

darności 1977–1980, oprac. Ł. Kamiński, G. Waligóra, Warszawa 2007.
353 IPN Kr 00100/1721 mf, k. 19, 21–22; IPN Kr 309/638.
354 IPN Kr 309/635, Materiały ewidencyjne.
355 IPN Kr 009/9610, Andrzej Śpiewak – TW ps. „Tawit”. Materiały zmikrofilmowane por. IPN  

Kr 00100/1152/D, mf 43680/I.
356 Por.: IPN Kr 009/9610, Charakterystyka TW ps. „Tawit” (nr ewid. 24191 [pomyłkowo wpisano 

24181]) z 4 I 1985 r., k. 23; ibidem, Arkusz wypłat i świadczeń, k. 27; IPN Kr 041/83, t. 5, Sprawozda-
nie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III na dzień 31 III 1981 r., k. 216–222; na dzień 30 VI 1981 r.,  
k. 260–266.

357 W meldunku operacyjnym z 19 III 1979 r., w informacji o spotkaniu sympatyków SKS i powołaniu 
zarządu Stowarzyszenia w AGH, pojawia się nazwisko A. Baran. W przyp. 4 do tego dokumentu, który 
zamieszczono w opracowaniu Kryptonim „Wasale”, znalazła się informacja: Bliższych danych nie ustalo-
no. Niemniej z całą pewnością w tym wypadku chodzi właśnie o Adama Barana – TW ps. „Belmondo”;  
por. Kryptonim „Wasale”..., s. 355.

358 IPN Kr 309/639, Materiały ewidencyjne.
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dało się także na wynagrodzenie wypłacane TW ps. „Wiktor”, o tyle w później-
szym okresie zaczęła napotykać trudności. W 1983 r. Baran skończył studia i jego 
możliwości operacyjne zdecydowanie się zmniejszyły. W następnym roku został 
powołany do odbycia przeszkolenia wojskowego. Wówczas zainteresował się nim 
Wydział III Wojskowej Służby Wewnętrznej w Bydgoszczy. W grudniu 1984 r. 
został zwerbowany przez WSW jako TW ps. „Zygmunt” (nr rej. 70075)359. Po po-
wrocie z wojska próby ponownego nawiązania z nim kontaktu przez SB kończyły 
się niepowodzeniem360.

Środowisko działaczy SKS i NZS UJ penetrowane było przez tajnych współ-
pracowników będących studentami różnych krakowskich uczelni. Od grudnia 
1979 r. datuje się współpraca z bezpieką Włodzimierza Fusa, zarejestrowanego 
jako TW ps. „Marek” (nr rej. 22825). Fus był studentem Wydziału Metalurgiczne-
go AGH. Celem pozyskania było zapewnienie dopływu informacji ze środowiska 
studenckiego AGH oraz grupy antysocjalistycznej, tzw. SKS-u361. Otrzymał także 
zadanie rozpoznania nielegalnej grupy występującej pod nazwą Akademicki Ruch 
Odnowy. Realizując powierzone zlecenia, udało mu się nawiązać kontakt z Bro-
nisławem Wildsteinem, Lesławem Maleszką, Andrzejem Mietkowskim i innymi 
osobami. Naturalną koleją rzeczy kontynuował swoją działalność agenturalną  
w nowo powstałym NZS. Zachowane potwierdzenia odebranych pieniędzy świad-
czą o pobieraniu wynagrodzenia za usługi na rzecz SB. Współpraca załamała się na 
przełomie 1982 i 1983 r. Oficer prowadzący zlecił TW ps. „Marek” wzięcie udziału 
w nielegalnej manifestacji 10 listopada 1982 r. W jej trakcie Fus został zatrzymany 
na ulicy Czarnowiejskiej w Krakowie przez szer. Krzysztofa Dulębę z II kompanii 
ZOMO, kiedy to nie opuścił zbiegowiska mimo wezwania. Co więcej, po zatrzyma-
niu udało mu się zbiec zanim doprowadzono go do aresztu362. W rezultacie został 
ukarany przez kolegium grzywną, a decyzją władz AGH wpisano mu do indeksu 
naganę. Jak przyznali funkcjonariusze SB: Ponieważ w tej trudnej dla niego sytua-
cji nie uzyskał z naszej strony żadnej pomocy, dążył do zerwania kontaktów z SB363. 
Rzeczywiście, od tego momentu Fus często nie zgłaszał się na umówione wcześ-
niej spotkania i nie wywiązywał się ze zlecanych zadań, tłumacząc to brakiem 
czasu. Ostatnie spotkanie miało miejsce w kwietniu 1985 r. Jesienią następnego 
roku został skreślony z listy studentów i opuścił Kraków. Jego materiały o sygna-
turze 44880/I zniszczono, część z nich wcześniej mikrofilmując364.

Działającym w kilku środowiskach, a dzięki temu niezwykle przydatnym dla 
Wydziału III tajnym współpracownikiem był Roman Braś, student Politechniki Kra-
kowskiej. W 1980 r. został zarejestrowany jako TW przez KWMO w Przemyślu pod 

359 IPN Kr 00100/1141/D, mf 43667/I, Teczka personalna Adama Barana – TW ps. „Belmondo”. 
360 Ibidem; IPN Kr 009/9607, t. 1–2, Teczka pracy Adama Barana – TW ps. „Belmondo”.
361 IPN Kr 00100/1787 (mf), Kierunkowy plan wykorzystania TW ps. „Marek” z 5 IX 1980 r., k. 21. Jest 

to mikrofilm z zachowaną oryginalną foliacją dokumentów.
362 IPN Kr 309/640, Materiały ewidencyjne, k. 11.
363 IPN Kr 00100/1787, Charakterystyka okresowa TW ps. „Marek” (nr ewid. 22825) z 8 V 1988 r.,  

k. 35; ibidem, Raport z 4 I 1989 r., k. 51.
364 Por.: IPN Kr 0097/57 (J/56/5); IPN Kr 00201/1 (265/K/2); IPN Kr 309/640.
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numerem 2930, a w 1983 r. przez Wydział III WUSW w Krakowie pod numerem 26967. 
Przez cały okres współpracy z SB używał pseudonimu „Władek”. Po jego działal-
ności pozostała licząca 88 stron teczka personalna oraz licząca 284 strony teczka 
pracy365. Od 1980 r. był stałym uczestnikiem akcji „Przemyśl 2000” i dlatego – jak 
argumentowano we wniosku o opracowanie kandydata na tajnego współpracow-
nika – istnieje więc możliwość wykorzystania go do zabezpieczenia tych akcji od 
strony wewnętrznej. Poza akcją kandydat byłby wykorzystywany do ew[entualnego] 
rozpracowywania kontaktów osób–studentów z terenu woj[ewództwa] przemyskie-
go z przedstawicielami krakowskich grup antysocjalistycznych366. 

W grudniu 1982 r. materiały Brasia przesłano z Przemyśla do WUSW w Krako-
wie, gdzie był wykorzystywany do inwigilacji studentów Politechniki Krakowskiej 
oraz krakowskiego środowiska medycznego, w tym Bogdana Klicha (figuranta 
SOS krypt. „Medyk”) oraz rodzeństwa Joanny i Dariusza Fenikowskich. Chodziło 
głównie o spotkania historyczno-prawne organizowane przez Klicha i Fenikow-
skich w Klubie Studenckim Akademii Medycznej przy ulicy Grzegórzeckiej 20, 
podczas których prelekcje wygłaszali pracownicy UJ i PAN; m.in. w listopadzie 
1983 r. historyk Andrzej Nowak miał wykład Rosja w polskiej myśli romantycznej, 
w tym samym miesiącu wystąpił Tomasz Gąsowski, a także Zofia Radzikowska, 
mówiąca o zmianach w kodeksie karnym po wprowadzeniu stanu wojennego, zaś 
w marcu 1984 r. odczyt Rok 1984 – państwo w koncepcji George’a Orwella wygło-
sił prawnik Andrzej Bryk367.

Teczka pracy TW ps. „Władek” przepełniona jest dokumentami, ulotkami  
i donosami dotyczącymi różnych środowisk krakowskich oraz komentarzami od-
noszącymi się do wszystkich ważniejszych wydarzeń. Należy wspomnieć, że pra-
cując od maja 1983 r. w pogotowiu ratunkowym Szpitala im. Stefana Żeromskiego  
w Nowej Hucie, przekazywał SB nazwiska pracowników szpitala, którzy nama-
wiali osoby ranne podczas zamieszek 31 sierpnia 1983 r. do podawania fałszywych 
danych personalnych368. Z kolei 19 października 1985 r. podczas czuwania przy 
grobie ks. Jerzego Popiełuszki w Warszawie realizował zadanie zabezpieczenia im-
prezy, polegające na spisywaniu numerów rejestracyjnych krakowskich aut i obfo-
tografowywaniu miejsca czuwania, z uwzględnieniem treści transparentów, haseł, 
wieńców, inicjatorów ewentualnych zajść369. Informował o manifestacjach, mszach 
świętych i rozmaitych wydarzeniach, jakie miały miejsce w Krakowie w pierwszej 
połowie lat osiemdziesiątych. Pisał obszerne komentarze, charakteryzując reakcje 

365 IPN Kr 009/10088, t. 1, Teczka personalna Romana Brasia – TW ps. „Władek”; ibidem, t. 2, Teczka 
pracy Romana Brasia – TW ps. „Władek”; IPN Kr 309/641, Materiały ewidencyjne.

366 IPN Kr 009/10088, t. 1, Wniosek o opracowanie KTW z 1 VIII 1980 r., k. 4.
367 Ibidem, Charakterystyka TW ps. „Władek” (nr ewid. 26967) z 11 III 1987 r. sporządzona przez  

ppor. Włodzimierza Zakrzewskiego, k. 43; ibidem, Uzupełnienie do kierunkowego planu wykorzystania TW  
ps. „Władek” (nr ewid. 26967) z 13 I 1984 r. sporządzone przez kpt. Zdzisława Czopka, k. 60; ibidem, t. 2, 
Informacja operacyjna sporządzona przez źródło (TW ps. „Władek”) z 11 XI 1983 r., k. 117v.

368 Ibidem, t. 2, Informacja operacyjna z 1 IX 1983 r. sporządzona przez kpt. Zdzisława Czopka, k. 99.
369 Ibidem, t. 1, Zadania dla TW ps. „Władek” w związku z zabezpieczeniem imprezy w Warszawie  

w kościele [św.] St[anisława] Kostki w dniu 19 X 1985 r., k. 80.
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na przyznanie Nagrody Nobla Lechowi Wałęsie, wizytę Ojca Świętego Jana Pawła II 
w 1983 r. oraz inne wydarzenia polityczne370. 

W styczniu 1986 r. Braś rozpoczął służbę w Szkole Podchorążych Rezerwy  
w Legnicy, co spowodowało zawieszenie współpracy z WUSW w Krakowie. W woj-
sku podczas rozmowy z oficerem kontrwywiadu WSW we Wrocławiu ujawnił fakt 
współpracy z Wydziałem III WUSW w Krakowie371. Zadeklarował także chęć pracy  
w SB po zakończeniu służby wojskowej. Faktycznie, 18 lutego 1987 r. został zatrud-
niony w Wydziale V SB. Nie pracował tam jednak zbyt długo. Zwolniono go 30 wrześ-
nia 1989 r., a jego wcześniejsza postawa wykluczyła pozytywną weryfikację372.

TW ps. „Garmażer” (nr rej. 26175), czyli Andrzej Gryniuk, został zwerbowany 
na początku 1982 r. jako dwudziestoletni wówczas uczeń IV Liceum Ogólnokształ-
cącego w Krakowie. Do funkcjonariuszy SB zgłosił się sam, opowiadając o swoich 
powiązaniach ze środowiskiem hippisowskim i pacyfistycznym. Miał być wyko-
rzystywany do inwigilacji Tadeusza Drwala, figuranta SOS krypt. „Pacyfiści”. Na 
początku 1983 r. wyjechał na stałe do Kanady. W dość krótkim okresie współpracy 
z SB otrzymywał wynagrodzenie373. 

Analizując materiały operacyjne dotyczące inwigilacji UJ, można również na-
trafić na takie pseudonimy, jak „Agnieszka”, „Akacja”, „Beata”, „EL”, „Filip”, 
„Kmicic”, „Maciej”, „Marian”, „Puma”, „Sewer”, „Wacek”. W większości byli to 
studenci krakowskich szkół wyższych lub osoby spoza środowiska akademickie-
go, okazyjnie wykorzystywane przez SB w działaniach prowadzonych przeciwko 
Uniwersytetowi. 

Pseudonim „Agnieszka” (nr rej. 33194) nosiła Maria Agnieszka Średniawa, 
zarejestrowana jako TW 16 stycznia 1987 r. przez Wydział III–1. Materiały znisz-
czono 19 grudnia 1989 r. W 1988 r. otrzymała gratyfikację finansową w wysokości 
5000, a w następnym roku 7000 zł374. 

Pseudonim „Akacja” (nr rej. 32666) przyjęła Maria Trojnar, zarejestrowana 
przez Wydział „W” 5 lipca 1986 r. W sierpniu 1989 r. została przejęta przez Wy-
dział II. Jej materiały zniszczono 31 stycznia 1990 r.375 

Bogusława Łuszczka wciągnięto do ewidencji tajnych współpracowników Wy-
działu III–1 9 kwietnia 1983 r. pod numerem 26017, po ponad rocznym okresie 
bycia KTW. Łuszczek przyjął pseudonim „Beata”, a następnie „Jarek”. Materiały 
dotyczące jego działalności zniszczono 29 grudnia 1989 r.376 

370 Por. ibidem, t. 2, Kolejne informacje operacyjne sporządzone przez TW ps. „Władek”.
371 Por. ibidem, Pismo zastępcy szefa Wydziału III WSW we Wrocławiu ppłk. Jerzego Prokaziuka do 

naczelnika Wydziału III WUSW w Krakowie z 21 III 1986 r., k. 41. 
372 IPN Kr 309/641, Karta ewidencji funkcjonariusza MO, k. 4–5.
373 IPN Kr 00100/1045, mf 43462/I, Andrzej Gryniuk – TW ps. „Garmażer”; IPN Kr 309/528, Materiały 

ewidencyjne. 
374 IPN Kr 309/461, Maria Agnieszka Średniawa – TW ps. „Agnieszka”; IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawo-

zdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 VII 1988 r., k. 91; IPN Kr 041/97, t. 2, Sprawo-
zdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 VII 1989 r., k. 85.

375 IPN Kr 309/460, Maria Trojnar – TW ps. „Akacja”.
376 IPN Kr 309/468, Bogusław Łuszczek – TW ps. „Beata”/TW ps. „Jarek”.
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Od marca 1978 do sierpnia 1984 r. w ewidencji tajnych współpracowników 
Wydziału III–1 figurował TW ps. „EL” (nr rej. 20906). Pseudonimu tego używała 
Irena Joanna (czasami zapisywana jako Joanna Irena) Murkocińska. Współpracę 
zakończono z powodu braku możliwości, co wiązało się najpewniej z zakończe-
niem przez nią studiów. Materiały złożono w Wydziale „C” WUSW w Krakowie  
z sygnaturą 43535/I. Część z nich zmikrofilmowano377. 

W listopadzie 1981 r. Wydział III–1 wciągnął do rejestru swoich tajnych współ-
pracowników Mariusza Bema, jako TW ps. „Filip” (nr rej. 24906). Współpraca 
trwała formalnie do lutego 1986 r. Następnie jego materiały złożono do teczki pod 
sygnaturą 43977/1378. 

5 grudnia 1979 r. jako TW ps. „Kmicic” (nr rej. 22662) zarejestrowany został 
Andrzej Keler. Współpracę z nim zakończono w listopadzie 1989 r.379 

Marek Kosela był studentem II roku Akademii Rolniczej, gdy 13 maja 1982 r. 
został zatrzymany podczas demonstracji na Rynku Głównym w Krakowie. Na-
stępnego dnia został zwolniony, godząc się na podjęcie współpracy z SB. 25 maja 
wpisano go formalnie do rejestru tajnych współpracowników Wydziału III–1 jako 
TW ps. „Maciej” (nr rej. 26260). W marcu 1988 r. jego materiały przesłano WUSW 
w Tarnowie380. 

W marcu 1980 r. SB udało się zwerbować asystenta Instytutu Filologii Angiel-
skiej UJ Mariana Paździorę, który otrzymał pseudonim „Marian” (nr rej. 22445). 
Współpraca z nim była bardzo krótka, gdyż jeszcze w tym samym roku wyjechał 
na stałe do Stanów Zjednoczonych381. 

W lipcu 1979 r. student AGH Robert Figura został zarejestrowany jako TW 
ps. „Puma” (nr rej. 22037). W lutym 1986 r. jego teczka pracy i teczka personalna 
zostały przekazane SB w Wadowicach382. 

W lipcu 1981 r. Wydział III–1 zarejestrował Andrzeja Falarowskiego jako TW 
ps. „Sewer” (nr rej. 24788). W 1985 r. w związku z podjęciem przeszkolenia woj-
skowego jego materiały przekazano WSW w Elblągu. Po roku zostały zwrócone, 
ale współpracę rozwiązano z powodu zmiany miejsca zamieszkania383. 

W grudniu 1981 r. tajnym współpracownikiem SB został Witold Adamus, 
który przyjął pseudonim „Wacek” (nr rej. 25410). Wraz z transformacją ustrojową  
w 1989 r. został przejęty przez Departament Ochrony Konstytucyjnego Porządku 
Państwa. W styczniu 1990 r. jego materiały zniszczono384.

W wielu wypadkach nie udało się ustalić w sposób jednoznaczny personaliów 
tajnych współpracowników (czy to pracowników UJ, czy osób spoza uczelni) 

377 IPN Kr 309/482, Joanna Irena Murkocińska – TW ps. „EL”.
378 IPN Kr 309/478, Mariusz Bem – TW ps. „Filip”.
379 IPN Kr 309/459, Andrzej Keler – TW ps. „Kmicic”.
380 IPN Kr 309/456, Marek Kosela – TW ps. „Maciej”.
381 IPN Kr 309/475, Marian Paździora – TW ps. „Marian”.
382 IPN Kr 309/462, Robert Figura – TW ps. „Puma”.
383 IPN Kr 309/457, Andrzej Falarowski – TW ps. „Sewer”.
384 IPN Kr 309/481, Witold Adamus – TW ps. „Wacek”.
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dostarczających informacji SB i wykorzystywanych przez nią w działaniach ope-
racyjnych prowadzonych na Uniwersytecie. Materiały ewidencyjne potwierdzają 
fakt rejestracji tych osób, podając numer rejestracyjny i pseudonim, a niejednokrot-
nie również miejsce zatrudnienia w jednostce organizacyjnej UJ, datę rejestracji 
i datę skreślenia z ewidencji. W tej grupie znalazło się kilka bardzo aktywnych 
osobowych źródeł informacji SB. 

TW ps. „Adler” (nr rej. 23561) został zarejestrowany w 1980 r. Był pracowni-
kiem Wydziału Matematyczno-Fizycznego (do 1981 r. Wydział Matematyczno-Fi-
zyczno-Chemiczny). Na przełomie lipca i sierpnia 1982 r. miał wyjechać za granicę, 
prawdopodobnie do RFN, na trzyletnie studia doktoranckie z zakresu informatyki385. 
Został wówczas przekazany przez Wydział III Departamentowi I MSW. W 1984 r. 
przekazano go Wydziałowi III SB WUSW w Kielcach, co świadczyłoby o przepro-
wadzce do tego miasta lub w jego okolice386. W rozliczeniach funduszu operacyj-
nego za 1980 r. jego pseudonim, jeszcze jako KTW, pojawił się w maju tegoż roku.  
W następnym miesiącu występował już jako TW. W zestawieniach funduszu „O” za 
1981 r. zapisano piętnaście spotkań TW ps. „Adler” ze Zbigniewem Ciosiem, które 
odbyły się w lokalach gastronomicznych. W sumie za konsumpcję funkcjonariusz 
zapłacił 794 zł. W roku następnym odbyto trzynaście spotkań, które SB kosztowały 
1090 zł. Jeden raz TW ps. „Adler” został wynagrodzony w 1982 r. kwotą 1000 zł,  
a w czerwcu tegoż roku Cioś zapłacił za niego mandat w wysokości 300 zł387.

W grudniu 1989 r. zniszczono materiały TW ps. „Ben” (nr rej. 17471), figurują-
cego w sieci OZI w latach 1976–1989388. 

TW ps. „Ewa” (nr rej. 26456) był zarejestrowany od 1982 do 1985 r., kiedy to 
został przekazany DUSW Kraków Nowa Huta389. 

Osoba o pseudonimie „Filolog” (nr rej. 17470) została zarejestrowana w 1976 r. 
przez Wydział II jako KO. Dwa lata później uznano ją za konsultanta, a w 1983 r. 
przekazano Wydziałowi III – nadal jako konsultanta – i ponownie zarejestrowano 
(pod numerem 27916). Jej materiały zostały zniszczone w październiku 1989 r.390 

385 IPN Kr 065/20, t. 20, Pismo Inspektoratu I w Krakowie do naczelnika Wydziału Departamentu I 
MSW z 27 V 1982 r., k. 11.

386 IPN Kr 309/94 – informacje z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 
00201/1); IPN Kr 056/108, t. 2, Sprawozdanie z wyników współdziałania Wydziału III–1 WUSW w Krako-
wie z innymi jednostkami resortu spraw wewnętrznych w 1984 r. z 11 II 1985 r., k. 26.

387 IPN Kr 041/83, t. 5, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III na dzień 30 VI 1980 r., 
k. 59–66; na dzień 30 IX 1980 r., k. 101–107; na dzień 31 XII 1980 r., k. 150–158; na dzień 31 III 1981 r., 
k. 216–222; na dzień 30 VI 1981 r., k. 260–266; na dzień 30 IX 1981 r., k. 302–305; na dzień 31 XII 1981 
r., k. 345–349; ibidem, t. 7, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III na dzień 31 III 1982 r.,  
k. 11–15; na dzień 30 VI 1982 r., k. 54–59; na dzień 1 X 1982 r., k. 97–101, 302–305; Sprawozdanie o stanie 
kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 I 1983 r., k. 147–151.

388 IPN Kr 309/480 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Kra-
kowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

389 IPN Kr 309/476 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

390 IPN Kr 309/471 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 
00201/1).
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TW ps. „Limes” (nr rej. 25211) został zarejestrowany w grudniu 1982 r. przez 
Wydział III–1. W lipcu 1985 r. przekazano go WUSW w Krośnie391. 

We wrześniu 1987 r. Wydział III–1 zarejestrował TW ps. „Profesor” (nr rej. 
32561). Jego materiały zniszczono w styczniu 1990 r.392 

W wypadku TW ps. „Zalewski” (nr rej. 28065) jedyną informacją wynikającą 
z zapisów ewidencyjnych jest fakt, iż został zarejestrowany przez Wydział III–1 
w czerwcu 1984 r., a materiały zniszczono w styczniu 1990 r.393 Można natomiast 
oszacować wysokość niektórych wynagrodzeń otrzymywanych przez TW ps. „Za-
lewski” z kasy SB. W 1987 r. w sumie zarobił co najmniej 13 260 zł, w następnym 
roku 16 090 zł, a w 1989 r. przynajmniej 16 200 zł. Gratyfikacje finansowe i pre-
zenty otrzymywał również w latach wcześniejszych394. 

Nie odnaleziono materiałów ewidencyjnych dość aktywnego współpracowni-
ka SB posługującego się pseudonimem „Zet–13”. Nie udało się również jedno-
znacznie ustalić personaliów TW ps. „Styczeń”395 (nr rej. 26584) i TW ps. „Bruno”  
(nr rej. 30904)396.

Nie poszli na współpracę

Prezentując problematykę osobowych źródeł informacji SB, które wspomagały 
prowadzoną przez bezpiekę inwigilację UJ, należy wspomnieć o osobach, które 
pomimo nacisków i kuszących propozycji nie dały się zwerbować tajnej policji 
albo też po podpisaniu zobowiązania do współpracy nie podjęły jej i szybko dopro-
wadziły do zerwania. 

Porucznikowi Wiesławowi Kosowskiemu z Wydziału II WUSW w Krakowie 
całkowicie nie powiodła się próba zwerbowania dr Justyny Miklaszewskiej, za-
trudnionej w Instytucie Filozofii UJ. Kosowski chciał ją wykorzystać jako źród-
ło informacji w inwigilowaniu pracowników British Council. 4 lipca 1986 r., 
tuż przed wyjazdem Miklaszewskiej na miesięczny kurs językowy do Oksfordu  

391 IPN Kr 309/477 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

392 IPN Kr 309/469 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

393 IPN Kr 309/474 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Kra-
kowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

394 IPN Kr 041/93, t. 4, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 6 IV 1987 
r., k. 17–21; na dzień 6 VII 1987 r., k. 86–91; ibidem, t. 1, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O”  
Wydziału III–1 na dzień 5 X 1987 r., k. 108–111; na dzień 6 I 1988 r., k. 22–27; IPN Kr 041/94, t. 1, Sprawozdanie  
o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 1 IV 1988 r., k. 18–22; na dzień 5 VII 1988 r., k. 89–93; 
ibidem, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III–1 na dzień 5 X 1988 r., k. 15–17; na 
dzień 5 I 1989 r., k. 91–95; IPN Kr 041/97, t. 2, Sprawozdanie o stanie kasy funduszu „O” Wydziału III– na 
dzień 4 IV 1989 r., k. 15–18; na dzień 5 VII 1989 r., k. 84–87; na dzień 5 X 1989 r., k. 150–151; na dzień  
8 I 1990 r., k. 212–214.

395 IPN Kr 309/529 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).

396 IPN Kr 309/448 – informacje z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Kra-
kowie (IPN Kr 085), z dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1).
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w ramach stypendium uzyskanego z British Council, funkcjonariusz przeprowadził  
z nią rozmowę397. Po jej powrocie podjął próbę kontaktu. W działaniach tych ponaglał 
go zastępca naczelnika Wydziału II WUSW w Krakowie por. Bolesław Florek, który 
w arkuszu kontroli we wrześniu 1986 r. napisał: Przystąpić do bardziej intensywnego 
opracowywania kandydata. Proszę realizować przez siebie zaplanowane czynności 
operacyjne398. Na początku października Kosowski zatelefonował do Miklaszew-
skiej. Rozmowa nie przyniosła jednak spodziewanych efektów. W sporządzonej no-
tatce funkcjonariusz informował: J[ustyna] Miklaszewska przez cały czas rozmowy 
zajmowała postawę niechętną. Na moją propozycję dotyczącą ponownego spotkania 
i osobistej rozmowy zareagowała odmownie. Oświadczyła, że na razie nie dysponuje 
wolnym czasem, ponieważ ma duże zaległości zawodowe, które uległy spiętrzeniu 
 z powodu rozpoczęcia nowego roku akademickiego i niedawnego powrotu z W[ielkiej] 
Brytanii. W związku z powyższym poinformowałem wymienioną, że skontaktuję się  
z nią ponownie po upływie pewnego czasu i wyraziłem nadzieję, że uda jej się wy-
gospodarować trochę wolnego czasu na ewentualne spotkanie399. Całkowitym nie-
powodzeniem zakończyła się próba kontaktu telefonicznego podjęta przez Kosow-
skiego pod koniec miesiąca. Miklaszewska nie podeszła nawet do aparatu400. W tej 
sytuacji w ostatnim punkcie kwestionariusza funkcjonariusz zmuszony był zapisać: 
Wobec niepotwierdzenia się przypuszczeń o możliwości nawiązania z kandydatem 
trwałego kontaktu operacyjnego oraz wykazywania przez niego negatywnej postawy 
w dotychczasowych kontaktach, proponuję odstąpić od rozmowy pozyskaniowej i zło-
żyć niniejsze materiały w tut[ejszym] Wydz[iale] „C”401.

Trochę inaczej potoczyła się sprawa Piotra Mizi, lektora w Studium Doskonale-
nia Językowego Asystentów i Pracowników Naukowych UJ, AR i PK. Wspomniane 
już wyżej zdarzenie nie było pierwszym kontaktem Mizi z bezpieką. Już w kwiet-
niu 1972 r. nachodzili go funkcjonariusze Wydziału II. Było to po jego powrocie  
z Anglii, gdzie przebywał na stypendium jako student III roku filologii angielskiej UJ. 
Po tym najściu ojciec Mizi zadzwonił do inspektora SB Władysława Grzybowskie-
go, pytając o przyczyny nagabywania syna402. W 1975 r. informacji o Piotrze Mizi 
dostarczała TW ps. „EL”. W tym samym roku Wydział II KWMO w Nowym Sączu 
rozpoczął zbieranie informacji o mieszkającej w Zakopanem żonie Mizi, sprawdza-
jąc możliwość zarejestrowania jej jako TW. Szybko jednak z tego zrezygnowano. 
Do sprawy werbunku Mizi wrócono w 1979 r. Podjęte wówczas działania miały 
doprowadzić do jego pozyskania w grudniu 1981 r. Ostatecznie jednak związanych 
z nim nadziei na współpracę nie udało się zrealizować do końca403.

397 IPN Kr 009/9926, Notatka służbowa ppor. W[iesława] Kosowskiego z 6 VII 1986 r., k. 14–17.
398 Ibidem, Notatka zastępcy naczelnika Wydziału II WUSW w Krakowie por. Bolesława Florka w arku-

szu kontroli z 11 XI 1986 r., k. 22.
399 Ibidem, Notatka służbowa ppor. W[iesława] Kosowskiego z 3 X 1986 r., k. 19.
400 Ibidem, Notatka służbowa por. W[iesława] Kosowskiego z 28 X 1986 r., k. 20.
401 Ibidem, Kwestionariusz, k. 7v.
402 IPN Kr 009/9269, t. 1, Notatka służbowa kpt. Władysława Grzybowskiego z 20 IV 1972 r., k. 11–11v.
403 Ibidem, Wyciąg z doniesienia TW ps. „EL” z dnia 25 IV 1975 r., k. 12; ibidem, Notatka służbowa 

ppor. Andrzeja Buluka z 11 I 1979 r. z przeglądu akt personalnych obyw[atela] Piotra Mizi, k. 13–14; ibidem, 
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Fakt, Piotr Mizia został zwerbowany przez Wydział II SB 22 grudnia 1981 r. 
Napisał i podpisał wówczas prawie stronicowe zobowiązanie do współpracy  
i przyjął pseudonim „Kaduk” (nr rej. 25519). Podstawowym celem pozyskania 
było dotarcie do brytyjskiego lektora z British Council zatrudnionego na kursach 
języka angielskiego, figuranta SOS krypt. „Bob”. Planowano również wykorzysta-
nie Mizi w ramach SO krypt. „Albion”. Miał też dostarczać informacji o cudzo-
ziemcach przybywających do Studium Doskonalenia Językowego oraz o polskich 
obywatelach kontaktujących się z obcokrajowcami. Można sobie tylko wyobrazić 
zdumienie funkcjonariusza Florka, gdy na spotkanie wyznaczone na 6 stycznia 
1982 r. zamiast Piotra Mizi przybył jego ojciec, Tadeusz Mizia. Oświadczył, że syn 
jest załamany z powodu działań prowadzonych przez funkcjonariuszy SB. Wręczył 
też Florkowi list napisany przez syna, zawierający podobne stwierdzenia. Zacho-
wanie Piotra Mizi uznano za dekonspirację i wykreślono go z ewidencji tajnych 
współpracowników, co formalnie nastąpiło w maju 1982 r.404 Jeszcze jedno spotka-
nie, mające charakter przesłuchania, odbyło się 26 stycznia 1982 r., kiedy to Mizia 
musiał funkcjonariuszom SB objaśniać spis nazwisk i adresów znajdujących się  
w jego notatniku405.

Zupełnie nieudaną próbą pozyskania do współpracy był werbunek TW ps. „Marek” 
(nr rej. 25395)406. Taki pseudonim przyjął Krzysztof Borowiec, student III roku 
filmoznawstwa UJ, zatrzymany razem z Ewą Świecińską w dniu 14 grudnia 1981 r. 
Kolportaż ulotek antypaństwowych uznano za materiał obciążający, na podsta-
wie którego Ryszard Strączek nakłonił Borowca do podpisania zobowiązania do 
współpracy z SB i oświadczenia o zaniechaniu wszelkiej działalności szkodliwej dla 
PRL, czyli tzw. lojalki407. W rzeczywistości Borowiec nigdy nie podjął współpra-
cy. Strączek wyjaśniał: TW unikał kontaktu, mając za sobą oparcie i rady prawne  
z kręgu kleru katolickiego. TW ujawnił fakt współpracy z organami Służby Bezpie-
czeństwa, tłumacząc ten fakt jako wymuszony i wykonany pod presją psychiczną. 
Próby nawiązania ponownego kontaktu nie przyniosły rezultatu, zachodzi obawa 
dekonspiracji zainteresowań i pracowników Służby Bezpieczeństwa408. Mimo uni-
kania kontaktów i niedostarczania informacji Borowiec czuł ciężar złożonej wobec 
funkcjonariuszy SB deklaracji. Dlatego w styczniu 1985 r. napisał oświadczenie, 

Pismo naczelnika Wydziału II KWMO w Nowym Sączu do naczelnika Wydziału II KWMO w Krakowie  
z 16 I 1982 r., k. 15–16; ibidem, Raport ppor. Andrzeja Buluka z 29 III 1979 r. na przeprowadzenie rozmowy 
operacyjnej z obyw[atelem] Piotrem Mizią, k. 19.

404 Ibidem, Kwestionariusz Piotra Mizi (nr ewid. 25519), k. 3–8; ibidem, Notatka służbowa B[olesława] 
Florka z 6 I 1982 r., k. 21; ibidem, Pismo Tadeusza Mizi do KWMO w Krakowie z 6 I 1982 r., k. 22; ibidem, 
Charakterystyka TW ps. „Kaduk” (nr ewid. 25519) z 27 V 1982 r., k. 24. Por. również IPN Kr 00100/785 mf; 
IPN Kr 309/424, Materiały ewidencyjne.

405 IPN Kr 009/9269, t. 2, Wyjaśnienia P[iotra] Mizi dotyczące nazwisk osób figurujących w zakwestio-
nowanym przez MO jego notatniku z 26 I 1982 r., k. 5–6.

406 Z pewnością przez nieuwagę funkcjonariuszy w materiałach pojawiają się przy jego nazwisku także 
numery ewidencyjne 25393 lub 25394.

407 IPN Kr 009/9621, Oświadczenie Krzysztofa Borowca z 14 XII 1981 r., k. 16; ibidem, Zobowiązanie 
Krzysztofa Borowca z 14 XII 1981 r., k. 17. Por także mikrofilm: IPN Kr 00100/1167, mf 43700/I. 

408 IPN Kr 009/9621, Postanowienie o rozwiązaniu współpracy z TW ps. „Marek”, [bd.], k. 9.
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prosząc o unieważnienie swojego zobowiązania do współpracy: Z zobowiązania 
tego nie wywiązałem się i wobec mojej wewnętrznej postawy nie jestem w stanie 
wywiązać się409. Zmusiło to SB do usunięcia go z sieci OZI410.

Wyjątkowo nieudaną próbę werbunku podjął 4 maja 1983 r. Mieczysław Maj. 
Dzień wcześniej podczas nielegalnej manifestacji zorganizowanej dla uczczenia 
rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 Maja patrol ZOMO po krótkim pościgu za-
trzymał na ulicy Westerplatte w Krakowie Krzysztofa Markiela, studenta I roku 
filologii polskiej UJ. W jego plecaku znaleziono dwie łuski po zdetonowanych 
granatach łzawiących UGŁ–200. Markiela zatrzymano w areszcie KWMO. Za-
grożony postawieniem przed kolegium do spraw wykroczeń oraz relegowaniem  
z uczelni i wcieleniem do wojska podpisał zobowiązanie do współpracy i przeka-
zał kilkustronicową informację między innymi dotyczącą osób biorących udział  
w zakłócaniu porządku publicznego i budowy barykady na terenie Miasteczka Stu-
denckiego w dniu 10 listopada 1982 roku411. Jako TW przyjął pseudonim „Janusz”  
(nr rej. 27497)412. Jednak już wkrótce, 1 czerwca 1983 r., wysłał list do gen. Wojcie-
cha Jaruzelskiego, w którym opisał swoją sytuację i protestował przeciwko meto-
dom stosowanym przez SB. Takie postępowanie wywołało dużą konsternację wśród 
pracowników Wydziału III–1 i zostało uznane za dekonspirację, tym bardziej że  
o całej sprawie musiały być poinformowane również i inne osoby. Po przeprowa-
dzeniu rozmowy ostrzegawczej z Markielem współpracę, do której w rzeczywi-
stości nie doszło, uznano za zakończoną, a materiały przekazano do archiwum413.  
Z zachowanych dokumentów wynika, że w 1989 r. podczas odbywania służby woj-
skowej Markiel pozostawał w zainteresowaniu WSW w Poznaniu, która zwróciła 
się do WUSW w Krakowie o udostępnienie dotyczących go materiałów oznaczo-
nych sygnaturami 43463/I  oraz 5565/III grup.414

Czasami zerwanie współpracy z SB było stosunkowo łatwe. Niejednokrotnie 
wymagało jednak dużego wysiłku i wiązało się z przezwyciężeniem ogromnego 
strachu, gdyż wciąż słyszało się o pobiciach i morderstwach popełnianych przez 
nieznanych sprawców. W tym kontekście należy przypomnieć sprawę prof. Janusza 
Ciopińskiego z Instytutu Filologii Orientalnej UJ415. 

409 Ibidem, Oświadczenie Krzysztofa Borowca z 23 I 1985 r., k. 25. 
410 O ciekawej sprawie Marka Podleckiego, zarejestrowanego jako TW ps. „Janusz”, wspomina Filip 

Musiał. Następnego dnia po wyrażeniu zgody na współpracę Podlecki poinformował Janusza Kurtykę, że 
celem werbunku był zamiar rozpracowania przez SB Kurtyki w związku z jego kontaktami z Radiem Soli-
darność. Por. F. Musiał, Janusz Marek Kurtyka (1960–2010), „ZHW” 2010, nr 32–33, s. 9–38.

411 IPN Kr 009/9564, Informacja dotycząca sprawy Krzysztofa Markiela, studenta I roku filologii pol-
skiej UJ, z 22 VI 1983 r., k. 22. 

412 Ibidem, Krzysztof Markiel – TW ps. „Janusz”. Te same materiały zostały zmikrofilmowane, por.: IPN 
Kr 00100/1046, mf 43463/I; IPN Kr 309/526, Materiały ewidencyjne. 

413 IPN Kr 009/9564, Informacja dotycząca sprawy Krzysztofa Markiela, studenta I roku filologii pol-
skiej UJ, z 22 VI 1983 r., k. 21–22.

414 Ibidem, Pismo zastępcy szefa Oddziału WSW w Poznaniu do naczelnika Wydziału „C” WUSW  
w Krakowie z 2 VI 1989 r., k. 27–28.

415 Przypadek ten był już opisywany, por.: P. Franaszek, Oni nie współpracowali…, s. 695–721; K. Królas, 
P. Franaszek, Historia konsultanta Paszy..., s. 98.
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Kontakty Ciopińskiego z Radosławem Gutkowskim zaczęły się w grudnia 1984 r. 
Wtedy właśnie ambasada turecka w Polsce przekazała informację o możliwości 
przeprowadzenia zamachu terrorystycznego przez Ormian mieszkających w Pol-
sce na Mustafę Turhana, lektora języka tureckiego na UJ416. Po przeprowadzeniu 
wizji lokalnej w pokoju 801 w Collegium Paderevianum, gdzie mieścił się Zakład 
Turkologii, Ciopiński został poproszony na rozmowę do pomieszczeń służbowych  
Wydziału III SB. W trakcie rozmowy zapewnił funkcjonariusza, że udzieli wszel-
kiej pomocy w celu zapewnienia bezpieczeństwa lektorowi. Jednocześnie sugero-
wał, że pogróżki pod adresem Turka mogą być wysuwane przez jego konkurentów  
w wygranym przez Turhana konkursie na wyjazd do Polski, a nie przez terrorystów 
ormiańskich czy palestyńskich417. Chociaż w końcu okazało się, że cała sprawa doty-
czy innego obywatela Turcji, to funkcjonariusze SB postanowili wykorzystać znajo-
mość z Ciopińskim do własnych celów. Tak mówił o tej sytuacji sam Ciopiński: Nasz 
Mustafa odzyskał spokój, a mnie zaczęli nachodzić wiadomi funkcjonariusze. Pytali 
o różne osoby z Uniwersytetu. Zawsze wychodzili nieusatysfakcjonowani, ale za to ze 
„szpargałkami o dyskrecji”, których im nie szczędziłem, zakładając, że muszą mieć 
dowód swych usiłowań dla swoich szefów. Podpisanie owych „szpargałek” umieli 
wymusić na mnie, sugerując, że to tylko taka drobna formalność418.

W listopadzie 1985 r. Gutkowski podjął nieudaną próbę zwerbowania Ciopiń-
skiego, traktując go jako kandydata na tajnego współpracownika. Okoliczności tej 
rozmowy funkcjonariusz opisał tak: W dniu 28 listopada br. w trakcie spotkania  
z KTW J[anuszem] C[iopińskim] po uzyskaniu od niego werbalnych deklaracji do-
tyczących gotowości współpracy zaproponowałem mu w sposób możliwie delikatny 
sporządzenie stosownego oświadczenia. Propozycja została przedstawiona w za-
woalowanej formie, ponieważ miałem na względzie wrażliwość w/w. Widząc jego 
reakcję, wyrażającą żal, że nie darzę go takim zaufaniem, jakiego się spodziewał, 
odstąpiłem od poprzedniego zamiaru419. Dwa tygodnie później Gutkowski podjął 
starania na nowo: W dniu dzisiejszym kontynuowałem dialog operacyjny, mając 
za zadanie wytworzenie u rozmówcy zrozumienia naszych potrzeb i wytworzenie  
w tym zakresie consensus [sic] psychicznego420. Nie mogąc przeprowadzić formal-
nego werbunku, oficer SB zarejestrował Ciopińskiego pod pseudonimem „Pasza” 
(nr rej. 30318) w charakterze konsultanta421.

416 IPN Kr 00100/1717. W Oddziale IPN w Krakowie zachował się jedynie mikrofilm powstały przy 
archiwizowaniu teczki Ciopińskiego (o sygnaturze 44628/I), zawierającej około czterdziestu kart. Sfotogra-
fowano kilkanaście spośród nich, z zachowaniem pierwotnej foliacji. 

417 Ibidem, Notatka służbowa z 13 XII 1984 r., k. 9.
418 K. Królas, P. Franaszek, Historia konsultanta Paszy..., s. 98. 
419 IPN Kr 00100/1717, Notatka służbowa z 12 XII 1985 r., k. 17.
420 Ibidem.
421 IPN Kr 309/404 – informacje z kartoteki ogólnoinformacyjnej byłej KWMO/WUSW w Krakowie 

(IPN Kr 00142), z kartoteki odtworzeniowej pseudonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 085), 
z kartoteki kart zwróconych z byłego Biura „C” MSW w Warszawie (IPN Kr 087), z dziennika rejestracyj-
nego byłej KWMO/WUSW w Krakowie (IPN Kr 00201/1), z dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie, dział I (IPN Kr 00195/2), z mikrofilmów protokołów brakowania materiałów archiwalnych 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie o sygn. I (IPN Kr 0097/57).
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Spotkań Ciopińskiego z funkcjonariuszami SB było w sumie siedem. Po jednym 
z nich, w kwietniu 1987 r., Gutkowski sporządził notatkę, która zawierała ogólne 
informacje między innymi o rezygnacji prof. Andrzeja Czapkiewicza z ubiegania 
się o stanowisko dziekana w związku z uruchamianiem kierunku japonistyka,  
o planowanych wyjazdach zagranicznych pracowników Zakładu, o osobach skre-
ślonych z listy studentów. Ale najważniejsze było inne stwierdzenie funkcjonariu-
sza: Odniosłem wrażenie, że żywi niechęć do udzielania informacji o charakterze 
agenturalnym. Mógłby być wykorzystywany przy tłumaczeniu tekstów obcojęzycz-
nych i chyba też tak konsultant widzi swoją rolę422.

Najciekawsze w całej sprawie są okoliczności towarzyszące zakończeniu współ-
pracy. Znane są z trzech relacji – samego Ciopińskiego oraz dwóch funkcjonariuszy SB. 
Do decydującej rozmowy doszło 23 lutego 1988 r., kiedy planowano zmianę oficera 
prowadzącego. Gutkowskiego miał zastąpić młodszy inspektor Janusz Ochędusz-
ka. Dramatyczny rozwój sytuacji całkowicie zaskoczył funkcjonariuszy. Ta historia  
w relacji prof. Ciopińskiego miała przebieg następujący: Aż wreszcie się zdarzyło, 
że zupełnie niespodziewanie zostałem nawiedzony przez tego pierwszego Radosła-
wa [Gutkowskiego] po raz ostatni, kiedy to przyszedł do pokoju 801 nie sam, lecz 
ze swoim kolegą, którego chciał mi przedstawić jako swojego następcę. On sam 
awansował i wyjeżdżał z Krakowa. Kiedy weszło tych dwóch, w ułamku sekundy 
uciekłem się do mistyfikacji, do wybiegu, który miałem nadzieję pomoże mi w uwol-
nieniu się od nich. Toteż natychmiast powiedziałem do tego, który na szczęście mnie 
opuszczał, by zechciał łaskawie przeprosić na chwilę swego kolegę, bo mam mu 
coś do powiedzenia na osobności. Nowy wyszedł na korytarz, a starego zapytałem, 
czy mówi mu coś nazwisko K.Sz.423 Funkcjonariusz SB nie zaprzeczył, że zna K.Sz.  
i natychmiast zamienił się w słuch. I tu moja gigantyczna mistyfikacja. „Byłem z nim 
w kontakcie” – i świadom tego, że powoływanie się na wysoko postawionych może 
nie być wystarczające, musiałem dodać wagi moim słowom jak i ile się tylko da, 
mówiąc: „Tak, kiedyś w okresie sprawy księdza Popiełuszki”. Zrobiło to na nim pio-
runujące wrażenie. Wyszedł, zabrał swojego kolegę i nigdy już ich nie widziałem424. 

Opisując tę sytuację, Ochęduszka wspominał, że funkcjonariusze zostali bardzo 
niechętnie przyjęci przez Ciopińskiego. Profesor miał stwierdzić, że nie jest żad-
nym współpracownikiem SB i nie chce mieć z nią nic wspólnego. Odmówił udo-
stępnienia listy studentów turkologii, a w końcu wyprosił Ochęduszkę, mówiąc, że 
chce sam rozmawiać z Gutkowskim. Siedzący na korytarzu Ochęduszka widział, 
jak po upływie pięciu minut Ciopiński wybiegł z pokoju roztrzęsiony i czerwony, 
trzymając kosz na śmieci, którego zawartość opróżnił w toalecie425.

Z kolei Gutkowski sporządził krótką notatkę służbową: W uzupełnieniu no-
tatki służbowej tow. J[anusza] Ochęduszki melduję, że w trakcie jego nieobecności  
w pokoju konsultant wręczył mi przygotowane oświadczenie o zachowaniu w tajemnicy 

422 IPN Kr 00100/1717, Notatka operacyjna z 1 V 1987 r., k. 34.
423 K.Sz. były to inicjały wysokiego rangą funkcjonariusza w MSW, absolwenta orientalistyki UJ. 
424 K. Królas, P. Franaszek, Historia konsultanta Paszy..., s. 99.
425 IPN Kr 00100/1717, Notatka służbowa z 24 II 1988 r., k. 38.
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treści i przebiegu rozmów z oficerem SB występującym pod imieniem Radek. Kilka-
krotnie nadmienił, że ma przyjaciela w MSW, który jest tam sekretarzem KZ i wie, iż 
nie ma obowiązku współpracy z SB. Stwierdziłem, że nie potrzebuję pisemnych pod-
kładek i wystarczy mi jego werbalne oświadczenie. Konsultant podarł oświadczenie  
i wrzucił je do kosza. Na zwróconą uwagę, że może je znaleźć sprzątaczka, zawar-
tość kosza spuścił w WC. Następnie konsultant wyraźnie odprężył się i spotkanie prze-
biegło bez zgrzytów426. W tej sytuacji Gutkowski wystąpił z wnioskiem o rozwiązanie 
współpracy, a posiadane materiały złożono w archiwum Wydziału „C”427.

Należy zgodzić się z tezą, że sam fakt rejestracji jest przesłanką wysoce niewy-
starczającą do uznania kogokolwiek za faktycznego współpracownika SB428. Istot-
ne są przyczyny podjęcia współpracy i okoliczności, w jakich dokonano werbunku, 
zakres tej współpracy, prezentowana postawa wobec funkcjonariuszy SB i swojego 
środowiska, a wreszcie otrzymywane gratyfikacje. W ostatnich kilku latach prawie 
wszystkie osoby ujawnione, które przyznały się do współpracy z SB, powtarzają, 
że nigdy nikomu ze swojego środowiska nie zaszkodziły. Pewnie w pojedynczych 
wypadkach tak było, ale podstawowy problem polega na tym, że często nie wia-
domo, co w danym momencie dla oficerów bezpieki było istotne i jak zamierza-
li oni wykorzystać pozyskaną wiedzę. Wiadomo natomiast z całą pewnością, że 
nie było dla nich informacji nieważnych. Dlatego też, o ile w wielu wypadkach  
w sposób jednoznaczny można stwierdzić niezwykłą szkodliwość działań prowa-
dzonych przez współpracowników bezpieki, o tyle w każdym innym wypadku brak 
jest podstaw do uznania ich za całkowicie nieszkodliwe.

Analiza materiałów dotyczących agentury SB na Uniwersytecie Jagiellońskim 
ukazuje bardzo zróżnicowany obraz osób podejmujących współpracę. Za enigma-
tycznym określeniem przyczyny podjęcia współpracy na podstawie współodpo-
wiedzialności obywatelskiej krył się często strach lub obawa kandydata na tajnego 
współpracownika. Niekiedy ten strach był uzasadniony, ale najczęściej był sztucz-
nie wywołany przez werbującego funkcjonariusza (np. straszenie studentów rele-
gowaniem z uczelni czy wcieleniem do wojska, grożenie zablokowaniem lub ogra-
niczeniem wyjazdów zagranicznych pracownikom naukowym). Niektórzy godzili 
się na współpracę dla świętego spokoju, inni byli przekonani o jej rzeczywistej 
potrzebie. Dla wielu jednak była to wyrachowana decyzja przynosząca wymierne 
korzyści tak materialne, jak i niematerialne. Okoliczności te w dużej mierze decy-
dowały o późniejszym charakterze współpracy. Tak więc w gronie informatorów 
znalazły się osoby działające jedynie na wezwanie funkcjonariuszy SB, systematyczni 
donosiciele działający na podstawie osobistego przekonania o słuszności sprawy, 
gorliwcy czy nawet nadgorliwcy działający z własnej inicjatywy, a nawet próbują-
cy narzucać sposób postępowania funkcjonariuszom SB. Niejednokrotnie odnosi 
się wrażenie, że fakt współpracy dawał wielu konfidentom ogromną satysfakcję. 

426 Ibidem, Notatka służbowa z 26 II 1988 r., k. 39.
427 Ibidem, Kwestionariusz, k. 6.
428 Por. P. Franaszek, Oni nie współpracowali…, s. 695–721.
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Z drugiej strony, z całą pewnością wśród zwerbowanych osób można odnaleźć 
współpracowników donoszących niechętnie, na co wielokrotnie zwracali uwagę 
oficerowie prowadzący lub też kontrolujące ich służby. Taką współpracę najczęś-
ciej zrywała sama SB. Spotkać można również wypadki zerwania współpracy przez 
donosiciela, co w opisywanym okresie niewątpliwie wymagało odwagi.
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Rozdział 3 
Społeczność akademicka 

Uniwersytetu Jagiellońskiego w latach 
osiemdziesiątych XX w. w oczach SB

Na początku było myślenie. 
Niedaleko stąd znajdują się mury Uniwersytetu Jagiellońskiego. 

To właśnie w tych murach od niepamiętnych czasów
kształtowała się przestrzeń polskiego myślenia.

Ks. Józef Tischner, Etyka solidarności oraz Homo sovieticus

Karnawał „Solidarności” 

Strajki, do jakich doszło w niektórych polskich miastach w lipcu 1980 r., były 
skrzętnie ukrywane przed opinią publiczną. Nie wzbudziły też większego zain-
teresowania na Uniwersytecie, którego większość pracowników o tej porze roku 
rozpoczynała swoje urlopy. Ale od wystąpień robotniczych w czerwcu 1976 r. na-
strój społecznego niezadowolenia narastał coraz szybciej. Służba Bezpieczeństwa, 
a także część działaczy partyjnych, zwracała uwagę na wiele sygnałów ostrzegaw-
czych, przejawiających się głównie w negatywnych opiniach dotyczących kata-
strofalnej sytuacji ekonomicznej kraju. Dlatego też w październiku 1979 r. Wydział III–A 
WUSW w Krakowie zainicjował SOS krypt. „Nastrój”. Sprawę prowadzono do 
26 marca 1982 r.1 Jej celem było monitorowanie sytuacji i odczuć społecznych  
w zakładach, instytucjach, Kościele oraz w różnych organizacjach na terenie miej-
skiego województwa krakowskiego.

Jednak niezależnie od podejmowanych przez PZPR i SB działań napięcie wciąż 
rosło, a nasiliło się zwłaszcza po wybuchu strajków sierpniowych na Wybrzeżu. 
Pomimo okresu wakacyjnego pierwsze opinie o strajkach wyrażane przez pracow-
ników Uniwersytetu funkcjonariusze SB zarejestrowali już na początku trzeciej de-
kady sierpnia. Informacje z końca sierpnia mówiły nie tylko o okazywaniu solidarności 

1 IPN Kr 309/484, SOS krypt. „Nastrój” (nr rej. Kr 22400).
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strajkującym, ale także o pierwszych krokach zmierzających do tworzenia nieza-
leżnej od władz struktury związków zawodowych.

Pierwsze raporty, oparte na jednostkowych wypowiedziach, ukazują całkowity 
brak orientacji funkcjonariuszy SB co do rzeczywistych nastrojów wśród pracow-
ników UJ. W informacji sporządzonej 19 sierpnia 1980 r. naczelnik Wydziału II 
Czesław Mocha stwierdził, że naukowcy z Wydziału Matematyczno-Fizyczno- 
-Chemicznego UJ mają negatywny stosunek do strajków, bowiem z żądaniami pła-
cowymi wystąpiła jedna z lepiej sytuowanych grup zawodowych w Polsce, a za 
główną przyczynę niezadowolenia społeczeństwa polskiego uznali fatalne zaopa-
trzenie rynku. Co więcej, w innych doniesieniach dotyczących UJ sytuację ocenia-
no nawet tak: W środowisku tym mówi się w odniesieniu do strajków i inspirującej 
je roli robotników, że można przyjąć tezę o powstaniu w Polsce szczeliny pomię-
dzy inteligencją i robotnikami. Powstała bowiem paradoksalna sytuacja, w której 
stanowisko inteligencji jest zbliżone do stanowiska rządu, podczas gdy sprawcą 
kłopotów jest klasa robotnicza. Układ ten nie oznacza, oczywiście, totalnej ak-
ceptacji programu rządowego przez inteligencję, która uważa go za ograniczony 
i często nieefektywny2. Z kolei 25 sierpnia naczelnik Wydziału IV (zajmującego 
się inwigilacją Kościoła) informował o nastrojach panujących wśród pracowników UJ  
w związku ze zmianami, jakie nastąpiły w rządzie po odwołaniu ze stanowiska 
premiera Edwarda Babiucha i powołaniu w jego miejsce Józefa Pińkowskiego. 
Dwa dni później funkcjonariusze SB skrupulatnie zbierali komentarze o kazaniu 
prymasa Stefana Wyszyńskiego wygłoszonym 26 sierpnia w Częstochowie i trans-
mitowanym przez telewizję, a wśród nich i takie głosy: Często powtarzane jest 
przysłowie: „Jak trwoga, to do Boga”, podkreślając jednocześnie chwytanie się 
wszystkich możliwych środków przez władze partyjne i centralne3.

Pierwsza informacja dotycząca podjęcia działań prowadzących do założenia 
NSZZ „Solidarność” na Uniwersytecie Jagiellońskim została przekazana 30 sierp-
nia przez naczelnika Wydziału III, który pisał: W dniu 29 bm. w Bibliotece [Jagiel-
lońskiej] odbyło się zebranie „solidarnościowe” popierające strajkujących robot-
ników Wybrzeża. W czasie zebrania wysunięto powielone żądania – 21 pkt. robot-
ników Wybrzeża, co zostało zaaprobowane przez większość uczestników – trzech 
wstrzymujących się od głosu. Ponadto żądano, aby przywrócić do pracy L[esława] 
Maleszkę – członka SKS-u. W czasie zebrania odczytano również „List społeczeń-
stwa Krakowa do strajkujących robotników Wybrzeża”. Powołano również komisję 
do ułożenia postulatów, która miała je przedstawić w dniu dzisiejszym [30 sierpnia] 
i następnie udostępnić do złożenia podpisów. Natomiast w dniu dzisiejszym ponow-
nie odbyło się zebranie, w czasie którego rozdano 30 egz[emplarzy] ze spisanymi 
postulatami strajkujących robotników w Gdańsku. Zbierano również podpisy pod 
własnymi postulatami – opracowano takich 16. Zebrano 80 podpisów4. Jednocześnie 

2 IPN Kr 066/40, t. 1, Informacja z 19 VIII 1980 r., k. 32. 
3 Ibidem, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat sytuacji społeczno-politycznej prezentowanej 

przez środowiska wyznaniowe z 25 VIII 1980 r., k. 122; ibidem, Informacja operacyjna z 27 VIII 1980 r., k. 144.
4 Ibidem, Informacja z 30 VIII 1980 r., k. 201.
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informowano, że w Instytucie Socjologii UJ dr Andrzej Szumakowicz z własnej 
inicjatywy kompletował listy pracowników i studentów zgłaszających akces do 
wolnych związków zawodowych�.

Do spotkania pracowników Uniwersytetu z władzami uczelni doszło 5 września 
1980 r. w Instytucie Chemii. Wśród wielu przedstawionych postulatów znalazło się 
także żądanie utworzenia niezależnych związków zawodowych. Do opracowania 
wniosków i zgłaszanych postulatów powołano sześcioosobowy komitet6. Szybko 
rosła presja na utworzenie niezależnych związków zawodowych. Inicjatywę w tym 
zakresie próbował przejąć Związek Nauczycielstwa Polskiego. 8 września Plenum 
Rady Zakładowej ZNP UJ wydało komunikat solidaryzujący się z uchwałą Śro-
dowiskowej Sekcji Nauki i Przewodniczących Rad Zakładowych szkół wyższych 
Krakowa, zgodnie z którą Sekcja Nauki ZNP w Krakowie postuluje przekształcenie 
ZNP w niezależny i samorządny związek zawodowy o tymczasowej nazwie „Zwią-
zek Zawodowy Nauczycieli i Pracowników Nauki” – posiadający sfederalizowaną 
strukturę, wyłączony i niepodporządkowany CRZZ7. Dotychczasowi działacze ZNP 
postulowali także honorowanie zasady samorządności szkół wyższych, zwłaszcza 
przez przywrócenie wybieralności ich władz. Termin otwartego posiedzenia Związ-
ku Zawodowego Nauczycieli i Pracowników Nauki wyznaczono na 19 września  
w sali amfiteatralnej Collegium Witkowskiego przy ulicy Gołębiej 138.

Niezwykle istotne dla rozwoju ruchu związkowego na UJ było zebranie pracow-
ników uczelni zwołane 13 września w Instytucie Filologii Polskiej. W jego trakcie 
skrytykowano działania podejmowane przez ZNP, uznając, że mają one wyłącz-
nie charakter taktyczny, podczas gdy jedyna droga do utworzenia samorządnych 
związków zawodowych, to zorganizowanie ich od podstaw. Postulowano również 
ograniczenie do jednego liczby przedmiotów ideologicznych. Na kolejnym spot-
kaniu, które odbyło się w IFP 18 września, pojawiła się propozycja przywrócenia 
na UJ Wydziału Teologicznego. Następnego dnia podczas zebrania pracowników 
Wydziału Filologicznego większość uczestników opowiedziała się za utworzeniem 
nowych związków zawodowych. W tym celu wyłoniono dwudziestoosobowy 
komitet, który miał nawiązać kontakt z MKZ NSZZ „Solidarność” Kraków oraz 
krakowskim Oddziałem PAN. W tym samym dniu również w Instytucie Filozofii 
odbyła się dyskusja na temat powołania nowych związków zawodowych. 

23 września funkcjonariusze SB informowali o powstaniu Komitetu Założyciel-
skiego Niezależnych Samorządnych Związków Zawodowych w Bibliotece Jagiel-
lońskiej9. Dzień wcześniej rozwiązano tam Radę Zakładową. Spośród dwustu obec-
nych na zebraniu osób deklarację przystąpienia do nowego związku podpisało 170.  

� Ibidem, t. 2, Informacja dotycząca ocen i komentarzy środowisk wyznaniowych na temat sytuacji 
społeczno-politycznej z 4 IX 1980 r., k. 45. 

6 Ibidem, Informacja z 6 IX 1980 r., k. 63.
7 Ibidem, Informacja z 10 IX 1980 r., k. 88.
8 Ibidem, Informacja dotycząca ocen i komentarzy środowisk wyznaniowych na temat sytuacji społecz-

no-politycznej z 18 IX 1980 r., k. 151.
9 Ibidem, t. 38, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 23 IX 1980 r., 

k. 105.
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Trzy dni później decyzję o organizacji NSZZ podjęli pracownicy Instytutu Re-
ligioznawstwa10. Na Wydziale Filozoficzno-Historycznym zebrania pracowników 
odbyły się 23 i 25 września oraz 16 października, w ich wyniku także i tam utwo-
rzono Koło Wydziałowe NSZZ „Solidarność”11.

Podejmowane na Uniwersytecie działania wpisywały się w ogólnopolski ruch 
tworzenia niezależnej od władz państwowych struktury związkowej. W większości 
uczestnicy tych wydarzeń mieli niewielkie doświadczenie w prowadzeniu podob-
nej działalności i dlatego tak ważna była każda rada i koordynacja inicjowanych 
akcji. W tym celu przy krakowskim Klubie Inteligencji Katolickiej powołano 
specjalny punkt informacyjny. 18 września naczelnik Wydziału IV SB ppłk Józef 
Biel zanotował: W krakowskim KIK funkcjonuje otwarty punkt konsultacyjno-in-
formacyjny w sprawie NZZ. W punkcie tym wspólnie z prezesem KIK A[ndrzejem] 
Potockim współpracuje L[esław] Maleszka – członek SKS. Osoby tam zatrudnione 
informują zainteresowanych o możliwościach założenia NZZ, odnotowują nazwę 
zakładu, gdzie NZZ się tworzą, ilość zgłaszanych kandydatów oraz fakt posiadania 
w zakładzie grupy inicjatywnej. Szczegółową informację dotyczącą pracy punktu  
i zaangażowania działaczy SKS przekazano do Wydz[iału] III w m[iejscu]. Jesteśmy 
w posiadaniu materiałów propagandowych, jakimi dysponuje punkt12.

W celu skoordynowania akcji organizacyjnej 24 września powstała Uniwersytecka 
Komisja Porozumiewawcza, z punktem informacyjnym w Bibliotece Jagiellońskiej. 
Zgodnie z przekazywanymi przez nią informacjami, na początku października 1980 r. 
Komitety Założycielskie Kół NSZZ „Solidarność” funkcjonowały już na Wydziale Fi-
lologicznym, Filozoficzno-Historycznym, Prawa i Administracji, a także w Instytucie 
Badań Polonijnych, Instytucie Biologii Molekularnej, Instytucie Biologii Środowisko-
wej, Instytucie Zoologii oraz w Bibliotece Jagiellońskiej13. 2 października Uniwersy-
tecka Komisja Porozumiewawcza powołała trzynastoosobowy Komitet Założycielski 
NSZZ „Solidarność” UJ, na czele którego stanął prof. Ryszard Łużny14.

Działania związkowców uniwersyteckich, podobnie zresztą jak wszystkich 
struktur związkowych w regionie krakowskim, nabrały szybszego tempa po wizycie  
w Krakowie Lecha Wałęsy, który przybył tu 18 października na czele siedemnastooso-
bowej delegacji. Tego dnia w godzinach popołudniowych odbył się mityng na stadionie 
KS „Hutnik” w Nowej Hucie15. 20 października około tysiąca studentów uczestniczyło 

10 Ibidem, t. 2, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III 
z 27 IX 1980 r., k. 208.

11 Ibidem, t. 5, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III 
z 3 XI 1980 r., k. 14.

12 Ibidem, t. 2, Informacja dotycząca ocen i komentarzy środowisk wyznaniowych na temat sytuacji 
społeczno-politycznej z 18 IX 1980 r., k. 151–152.

13 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III  
z 29 IX 1980 r., k. 215; ibidem, t. 3, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie 
przez Wydział III z 1 X 1980 r., k. 5. 

14 Relacja Anny Raźny w Czasy „Solidarności”..., s. 179. IPN Kr 066/40, t. 3, Informacja dotycząca 
sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III z 3 X 1980 r., k. 23. 

15 IPN Kr 066/40, t. 38, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 
18 X 1980 r., k. 151–153.
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w spotkaniu z delegacją władz NSZZ „Solidarność” przed Collegium Novum. Oprócz 
Lecha Wałęsy głos zabierali Anna Walentynowicz i Marian Jurczyk. W informacji ope-
racyjnej funkcjonariusz SB zanotował: W swoim wystąpieniu [Anna] Walentynowicz 
nawoływała, aby nie dać się zastraszyć „ubekom”, nie dopuszczać ich do swoich szere-
gów i dać im „dobrą nauczkę”. Mówiła też o wcześniejszych próbach pozyskiwania jej 
i poszczególnych działaczy do współpracy przez SB w zamian za wysokie pensje itp.16 
Dzień wcześniej delegacja wzięła udział w nabożeństwie odprawionym w katedrze wa-
welskiej przez ks. kan. Stanisława Czartoryskiego, podczas którego kazanie wygłosił 
ks. Józef Tischner. Po mszy świętej delegacja udała się w pochodzie na Rynek Główny 
i do kościoła dominikanów17. 

Niezależnie od zabiegów organizacyjnych pracowników UJ, także studen-
ci Uniwersytetu zainicjowali aktywne działania, których celem było utworzenie 
własnej organizacji, wolnej od wpływów komunistycznych władz. 19 września 1980 r.  
w Instytucie Filozofii powołano studencką Grupę Inicjatywną, w dużej mierze 
tworzoną przez działaczy SKS18. Trzy dni później zorganizowała ona w Instytucie 
Filozofii zebranie studentów, podczas którego podjęto decyzję o utworzeniu Nieza-
leżnego Zrzeszenia Studentów Polskich19, wkrótce funkcjonującego już tylko pod 
nazwą Niezależne Zrzeszenie Studentów. Rozpoczęto też wydawanie pisma „Bis”. 
Siedziba NZS znajdowała się w budynku uniwersyteckim przy ulicy Gołębiej 620. 
Organizacja rozwijała się bardzo dynamicznie, korzystając ze wsparcia kadry aka-
demickiej. Poparcie dla NZS UJ wyraziła także Niezależna Organizacja Studentów 
Francuskich. 15 października prof. Łużny wystąpił w studenckiej rozgłośni Alma-
-Radio, prezentując analizę aktualnej sytuacji społeczno-politycznej w Polsce. 
Oceniając tę audycję, pracownik SB stwierdził: Cała pogadanka utrzymana była  
w tonie napastliwym w odniesieniu do sytuacji w kraju. Jednocześnie funkcjona-
riusz zauważył, że Alma-Radio w każdą niedzielę transmituje mszę świętą21. 

O ile prace organizacyjne przy określaniu miejsca i roli związku „Solidarność” 
na Uniwersytecie przebiegały w miarę gładko, o tyle – w świetle doniesień współ-
pracowników SB – wśród działaczy Komitetu Założycielskiego NZS UJ toczyła się 
ostra walka w kwestii kształtu organizacji i zapisów statutowych. Spór toczył się 
pomiędzy zwolennikami autonomicznego (krakowskiego) charakteru Zrzeszenia 
(koncepcji tej broniła tzw. grupa Marka Ciesielczyka) a rzecznikami rozwiązania 

16 Ibidem, t. 4, Informacja dotycząca sytuacji panującej w środowiskach ochranianych operacyjnie przez 
Wydział III z 20 X 1980 r., k. 63.

17 Ibidem, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat aktualnej sytuacji społeczno-politycznej 
w kraju z 17 X 1980 r., k. 25; ibidem, t. 38, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie 
miejskim w dniu 19 X 1980 r., k. 154–155; w dniu 20 X 1980 r., k. 156–157.

18 Ibidem, t. 2, Informacja z 15 IX 1980 r., k. 128; ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach 
i obiektach ochranianych przez Wydział III i III–1 z 19 IX 1980 r., k. 159; z 17 IX 1980 r., k. 169.

19 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji panującej w środowiskach ochranianych operacyjnie przez  
Wydział III z 23 IX 1980 r., k. 175. 

20 Dzieje NZS w relacji Jarosława Guzego por. R. Spałek, Jarosław Guzy. U źródeł złego i dobrego...
21 IPN Kr 066/40, t. 4, Informacja dotycząca sytuacji panującej w środowiskach ochranianych operacyj-

nie przez Wydział III z 17 X 1980 r., k. 18.
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opierającego się na strukturze ogólnopolskiej. Ostatecznie Ciesielczyk wycofał się 
ze swojej koncepcji oraz z działalności w NZS22.

Od początku swojego istnienia uniwersytecka „Solidarność” została włączona 
w działania podejmowane przez ogólnopolskie i regionalne struktury Związku. 
Tak było na przykład w wypadku proklamowanego na dzień 3 października jed-
nogodzinnego strajku ostrzegawczego23. Nie można było uciec od problemów dnia 
codziennego, zwłaszcza od pogarszającej się z każdym miesiącem sytuacji ekono-
micznej państwa. Duże niezadowolenie wywoływały sprawy płacowe i regulacje 
proponowane przez władze w tym zakresie. Także uczelniana Komisja Zakładowa 
NSZZ „Solidarność” włączyła się w tę dyskusję, apelując pod koniec października 
1980 r. o nieprzyjmowanie podwyżek płac proponowanych przez władze24. 

Dla związkowców szczególnie bulwersujący był sposób przeprowadzenia re-
jestracji NSZZ „Solidarność” przez Sąd Wojewódzki w Warszawie. 24 paździer-
nika 1980 r. orzekając o rejestracji Związku, sąd wprowadził w sposób arbitral-
ny istotne zmiany w zapisach statutowych. Krajowa Komisja Porozumiewawcza 
NSZZ „Solidarność” wydała wówczas oświadczenie potępiające takie działania 
i zapowiedziała zaskarżenie postanowień warszawskiego Sądu Wojewódzkiego25. 
27 października 1980 r. w informacji skierowanej do Inspektoratu Kierownictwa SB 
naczelnik Wydziału IV ppłk Biel stwierdzał: W kręgach naukowych PAN i UJ fakt 
zarejestrowania NSZZ „Solidarność” wzbudził duże zainteresowanie. Przeważa-
ją opinie, że wskazany wyżej sposób rejestracji osłabi oczekiwaną w przyszłości 
współpartnerską funkcję NSZZ „Solidarność” w stosunkach z Partią. Najwięcej 
zastrzeżeń budzi sprawa pozornie pozytywnego zarejestrowania „Solidarności” 
– zastosowana procedura budzi wątpliwości co do szczerości działania władz 
(PZPR) i samodzielności prac Sądu. Wniesione przez Sąd uzupełnienie treści para-
grafu pierwszego statutu NSZZ „Solidarność” dot[yczącego] stosunku związku do 
PZPR uważa się za zbyteczne – sądzi się, że zupełnie wystarczające jest dołączone 
do protokołu oświadczenie L[echa] Wałęsy, w którym NSZZ w pełni akceptuje za-
sady Konstytucji PRL i porozumienia gdańskiego. Ponadto z dezaprobatą przyjęte 
zostały wprowadzone do statutu przez Sąd przepisy dot[yczące] prawa do strajku – 
sądzi się, że narzucona formuła stwarza podstawy do jej dowolnej interpretacji za-
równo przez władze, jak i „Solidarność”26. Trzy dni później Biel dodawał: Komen-
tarze środowiska naukowego UJ na temat sprawy rejestracji NSZZ „Solidarność”  
w aktualnym stadium potwierdzają zachowawczy i oportunistyczny stosunek części 
naukowców do stanowiska władz, którego wyrazem jest decyzja Sądu Wojewódzkiego  

22 Ibidem, t. 5, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III 
z 5 XI 1980 r., k. 35, 37–38.

23 Ibidem, t. 3, Informacja dotycząca sytuacji panującej w środowiskach ochranianych operacyjnie przez 
Wydział III z 3 X 1980 r., k. 23. 

24 Ibidem, t. 4, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III 
z 22 X 1980 r., k. 78.

25 Ibidem, Oświadczenie Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ „Solidarność” z 2 X 1980 r., k. 111–112.
26 Ibidem, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat aktualnej sytuacji społeczno-politycznej  

w kraju z 27 X 1980 r., k. 125–126.
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w Warszawie. Można odnieść wrażenie, że środowisko to, mające od dawna preten-
sje do samodzielnego i niezależnego myślenia, przejawia w przełomowych i ważnych 
politycznie momentach postawy mało konstruktywne i pozbawione tak potrzebne-
go aktualnie wyczucia politycznego27. W okresie walki o rejestrację Związku, na 
terenie Uniwersytetu kolportowano różne odezwy i uchwały na ten temat, w tym 
rezolucję MKZ NSZZ „Solidarność” Kraków z 28 października. Wobec ciągłego 
utrudniania rejestracji „Solidarności” podjęto przygotowania do przeprowadzenia 
12 listopada strajku ogólnopolskiego. Podobną decyzję o studenckim strajku oku-
pacyjnym na UJ i WSP podjęto 7 listopada, podczas zebrania członków Komitetów 
Założycielskich NZS. Cztery dni później wycofano się z niej28. 10 listopada 1980 r. 
Sąd Najwyższy dokonał rejestracji NSZZ „Solidarność”29.

Od początku działalności Komisja Uczelniana NSZZ „Solidarność” włączyła 
się w opracowywanie analiz sytuacji społeczno-ekonomicznej i politycznej w kraju. 
Formułowała postulaty mające na celu reformę państwa. Na początku listopada 
1980 r. w rezolucji zatytułowanej Głosy poruszono problemy dotyczące rolnictwa, 
przemysłu, zaopatrzenia w artykuły spożywcze i przemysłowe, a także sprawy od-
noszące się bezpośrednio do szkół wyższych, m.in. kwestie pozycji zawodowej 
pracowników naukowych, ich warunków socjalno-bytowych, polityki paszpor-
towej. Przygotowywano adresowaną do Sejmu PRL petycję dotyczącą poziomu 
zanieczyszczeń przemysłowych w Krakowie. Do tego dokumentu planowano też 
dołączyć żądania zmiany ordynacji wyborczej do Sejmu i rad narodowych, likwi-
dacji tzw. nomenklatury kierowniczych stanowisk w państwie, dokonania oceny 
osób zajmujących kierownicze stanowiska w różnych działach gospodarki30. 

Jednym z najważniejszych zadań stojącym przed środowiskiem akademickim 
było odzyskanie przez szkoły wyższe autonomii, utraconej po 1968 r. 3 październi-
ka 1980 r. podczas spotkania pracowników Wydziału Filologicznego padły głosy za 
demokratyzacją Uniwersytetu i przywróceniem mu samorządności. Zaapelowano 
o przywrócenie do pracy osób zwolnionych w wyniku czystek przeprowadzonych 
w 1968 r. Żądano jawności informacji o przyznawaniu świadczeń socjalnych31. 
Problemy te były dyskutowane podczas posiedzenia Senatu UJ 29 października 1980 r.32 
Miesiąc później podczas obrad Uczelnianego Komitetu Założycielskiego NSZZ 
„Solidarność” podjęto decyzję o powołaniu specjalnej komisji do spraw kadro-
wych, której głównym zadaniem było przeanalizowanie decyzji personalnych  

27 Ibidem, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat aktualnej sytuacji społeczno-politycznej  
w kraju z 30 X 1980 r., k. 161.

28 Ibidem, t. 5, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III 
z 7 XI 1980 r., k. 57; z 8 XI 1980 r., k. 68, 70–71; z 12 XI 1980 r., k. 107.

29 Por. T. Kozłowski, Droga do rejestracji, „BIPN” 2010, nr 9–10(118–119), s. 98–103.
30 IPN Kr 066/40, t. 5, Informacja z 5 XI 1980 r., k. 34; ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środo-

wiskach ochranianych przez Wydział III z 5 XI 1980 r., k. 38.
31 Ibidem, t. 3, Informacja dotycząca ocen i komentarzy środowisk wyznaniowych na temat sytuacji 

społeczno-politycznej z 3 X 1980 r., k. 34. 
32 Archiwum Uniwersytetu Jagiellońskiego [dalej: AUJ], SVSOg6, Protokół posiedzenia Senatu UJ [da-

lej: PpSUJ] z 29 X 1980 r., [brak foliacji, s. 14–21 dok.].
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podejmowanych na Uniwersytecie w latach 1968–1980. Chodziło o prześledzenie 
zasad i czasu awansowania tzw. docentów marcowych, a także stwierdzenie wy-
padków działań represyjnych w stosunku do pracowników UJ33. Tak pod względem 
organizacyjnym, jak i liczebnie uniwersytecka „Solidarność” rozwijała się bardzo 
prężnie. Według szacunków SB, na przełomie 1980 i 1981 r. skupiała około 2300 
osób na ogólną liczbę 3800 pracowników34. 

Wydarzeniem niewątpliwie przełomowym dla dalszego działania Związku 
na UJ było podpisanie 12 listopada 1980 r. porozumienia pomiędzy UKZ NSZZ 
„Solidarność” a rektorem Uniwersytetu. Zawierało ono dwanaście paragrafów  
i między innymi gwarantowało udział dwóch przedstawicieli „Solidarności” we 
wszystkich gremiach (Senacie, Radach Wydziałów, Radach Instytutów, Komisjach 
Rektorskich itp.). Przedstawiciele „Solidarności” mieli też prawo uczestniczenia 
we wszystkich głosowaniach, z wyjątkiem dotyczących nadawania stopni i tytułów 
naukowych. Jednocześnie UKZ NSZZ „Solidarność” zobowiązał się do przedsta-
wienia władzom rektorskim postulatów dotyczących przeprowadzenia istotnych 
zmian w funkcjonowaniu Uniwersytetu35. 

Sytuacja, jaka wytworzyła się w Polsce po Sierpniu ,80, a zwłaszcza powstanie 
NSZZ „Solidarność”, skomplikowała położenie PZPR. Stwierdzenie to odnosi się 
w całej rozciągłości również do uniwersyteckiej organizacji partyjnej. W środo-
wisku partyjnym dyskutowano o zmianach kadrowych, jakie nastąpiły podczas  
VII Plenum KC PZPR (1–2 grudnia 1980 r.), a zwłaszcza o wyborze na członka 
BP KC Mieczysława Moczara36. Dla uczelnianej organizacji partyjnej coraz więk-
szym problemem stało się odchodzenie z partii ludzi pozytywnych37. Umacnianiu 
się znaczenia NSZZ „Solidarność” na UJ towarzyszyła marginalizacja organizacji 
partyjnej. Zarzuty stawiane PZPR sprawiały, że znaczna część członków opuszcza-
ła jej szeregi, wstępując do „Solidarności”. Niektórzy członkowie otwarcie sympa-
tyzowali z nowym ruchem społecznym, a nawet inicjowali powoływanie komórek 
„Solidarności”. Szybka utrata wpływów na Uniwersytecie skłaniała PZPR do po-
dejmowania prób występowania wobec „Solidarności” w roli partnera. Świadczy 
o tym otwarte spotkanie przedstawicieli „Solidarności” i PZPR na UJ, do jakiego 
doszło 5 listopada 1980 r. Reprezentujący partię Adam Zając starał się wykazać, 
że partia także dążyła do demokratyzacji i popierała powstanie nowego związku 
zawodowego, czego dowodem była obecność w nim członków partii. Deklarował 
ponadto chęć wspólnego rozwiązywania problemów kraju38. Nie zmieniło to opinii 

33 IPN Kr 066/40, t. 7, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III  
z 5 I 1981 r., k. 13.

34 Ibidem, t. 1, Ocena sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III do 1 I 1981 r., [bd.], k. 99.
35 AUJ SVSOg6, PpSUJ z 17 XII 1980 r., [brak foliacji, s. 5–6 dok.]; IPN Kr 066/40, t. 5, Informacja 

dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III z 18 XI 1980 r., k. 161.
36 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej (1945–2001), Kraków 2001 (Wielka Historia 

Polski, t. 5, cz. 2), s. 689.
37 IPN Kr 066/40, t. 6, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez 

Wydział III z 4 XII 1980 r., k. 48.
38 IPN Kr 08/292, t. 1, Sprawozdanie ze spotkania KU PZPR UJ z przedstawicielami „Solidarności” UJ 

z 5 XI 1980 r., k. 57–60.
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o słabości PZPR na Uniwersytecie. Wielokrotnie wspominali o tym informatorzy SB 
– „doc. MR” i „dr EK”. W notatce sporządzonej 25 maja 1981 r. przez Stanisława 
Knapika wskazywano na głęboki kryzys w partii ze względu na pasywność kolej-
nych I sekretarzy – Emila Kornasia i Andrzeja Kozaneckiego. Zebrania partyjne 
były odwoływane, partia traciła wpływy we władzach wydziałowych i central-
nych, a co gorsza, dotychczasowi członkowie organizacji podejmowali – zdaniem  
KO „MR” – działania antypartyjne39.

W środowisku studenckim rosła natomiast siła NZS. W nocy z 20 na 21 listopa-
da, podczas obrad Konwencji NZS UJ, dokonano wyboru przewodniczącego Zarządu 
Uczelnianego Zrzeszenia, którym został Jan Maria Rokita, student IV roku Wydziału 
Prawa i Administracji40. Poczynając od listopada 1980 r., NZS UJ rozpoczęło organizo-
wanie wykładów związanych z problematyką Powstania Listopadowego. Zwykle 
odbywały się one w sali amfiteatralnej Collegium Witkowskiego przy ulicy Gołę-
biej 13. Pierwszy wykład, zatytułowany Między ugodą a apostazją, odbył się 19 listo-
pada. Wygłosił go Marek Karpiński. Na 21 listopada zaplanowano wykład Bronisława 
Łagowskiego Maurycy Mochnacki – analityk Powstania Listopadowego. W dwa dni 
później miał odbyć się odczyt Ryszarda Łużnego Powstanie Listopadowe w oczach 
Rosjan, a 27 listopada prelekcja Ewy Jabłońskiej-Deptułowej Religijna ideologia  
Powstania Listopadowego. Następnego dnia wystąpienie Adama Michnika, o intrygu-
jącym tytule Polskie pytania, skupiło około trzystu słuchaczy. Zasadnicza jego część 
została poświęcona problematyce świadomości i tożsamości narodowej Polaków w ich 
dążeniu do niepodległości. W relacji funkcjonariusza SB, odpowiadając na zadawane 
pytania, Michnik ostrzegał przed wysuwaniem radykalnych żądań, gdyż istnieje realna 
groźba interwencji radzieckiej. […] Nie chciał przewidywać dalszego rozwoju sytuacji 
w Polsce, stwierdził zaś, że jest przekonany o rozpadzie ZSRR w przyszłości41. Podję-
to także starania o zorganizowanie odczytu gen. Mieczysława Boruty-Spiechowicza  
poświęconego tradycjom niepodległościowym42. Ważnym wydarzeniem dla społeczno-
ści akademickiej UJ było spotkanie z Jackiem Kuroniem, zorganizowane przez NZS UJ  
20 listopada 1980 r. Miało ono miejsce na dziedzińcu Collegium Broscianum przy 
ulicy Grodzkiej 52. Według danych SB w spotkaniu uczestniczyło ponad pięćset 
osób. Zadawane pytania dotyczyły KSS „KOR”, stosunków międzynarodowych,  
w tym niebezpieczeństwa sowieckiej inwazji w Polsce, sytuacji w PZPR itp. W ocenie 
funkcjonariuszy SB, wobec pytań natury emocjonalnej i tendencyjnej J[acek] Kuroń 
starał się zajmować stanowisko tonujące i umiarkowane, nie odpowiadając nawet 
na niektóre [pytania]43. 3 grudnia NZS UJ zorganizowało w Collegium Witkowskiego  

39 Ibidem, Informacja operacyjna z 26 V 1981 r., k. 123–125; z 28 V 1981 r., k. 133–134; ibidem, t. 2, 
Informacja operacyjna z 17 XII 1981 r., k. 98; z 23 XII 1981 r., k. 117–120; z 2 III 1982 r., k. 199–200.

40 IPN Kr 066/40, t. 5, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III  
z 21 XI 1980 r., k. 185.

41 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 29 XI 1980 r.,  
k. 242.

42 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III  
z 19 XI 1980 r., k. 168; z 20 XI 1980 r., k. 175–176.

43 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 21 XI 1980 r., k. 184. 
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spotkanie ze Stanisławem Barańczakiem, który wygłosił odczyt zatytułowany 
Cenzura w 35-leciu PRL. W trakcie wystąpienia Barańczak odwoływał się do 
książki byłego cenzora Tomasza Strzyżewskiego Czarna księga cenzury PRL. Po-
nadto dyskutowano nad twórczością Czesława Miłosza. W spotkaniu uczestniczyło 
około dwustu osób44.

W grudniu 1980 r. w Collegium Novum pojawił się apel UKZ „Solidarność” 
wzywający do uczczenia minutą ciszy w dniu 16 grudnia o godz. 12.00 pamię-
ci stoczniowców poległych w 1970 r.45 Znalazł się tam również fragment relacji 
Edmunda Hulsza, przewodniczącego gdyńskiego MKS, o działaniach pacyfi-
kacyjnych MO i SB 17 grudnia 1970 r. w Gdyni46. Na Uniwersytecie przygoto-
wywano się do wyjazdu do Gdańska na uroczystości odsłonięcia pomnika ofiar 
Grudnia ,70. Decyzją kierownictwa SB wraz z delegacją uniwersytecką do Gdań-
ska mieli się udać tajni współpracownicy Wydziału III: TW ps. „Brzoza”, TW  
ps. „Jasiu”, TW ps. „Karol”, TW ps. „Marek”, TW ps. „Michał”, TW ps. „Tawit”, TW  
ps. „Wojtek”. Mieli zwrócić szczególną uwagę na takich działaczy, jak Bogdan 
Klich, Grzegorz Małkiewicz, Anna i Andrzej Mietkowscy, Wojciech Modelski, 
Marek Rospond, Wojciech Sikora, Jarosław Zadencki47.

Rok 1981 był na Uniwersytecie, podobnie jak w całej Polsce, czasem wyjątko-
wym. Już na samym początku roku wybuchł konflikt pomiędzy „Solidarnością” 
a władzami o prawo do wolnych sobót, stosownie do porozumień podpisanych 
w Gdańsku i Jastrzębiu 31 sierpnia i 3 września 1980 r.48 9 stycznia UKZ NSZZ 
„Solidarność” UJ wydał oświadczenie zgodne ze stanowiskiem MKZ NSZZ „So-
lidarność” Małopolska i potwierdzające obecność w pracy 10 stycznia według 
zasad obowiązujących w wolne soboty. Po burzliwym spotkaniu podobną decy-
zję podjęto w Bibliotece Jagiellońskiej49. Zgodnie z informacjami SB z 10 stycznia  
z godz. 8.30, do pracy przyszło 50 proc. pracowników administracji centralnej,  
z czego część nie podpisała listy obecności. W Bibliotece Jagiellońskiej frekwencja 
w godzinach rannych miała wynosić 85 proc., ale w miarę upływu czasu część pra-
cowników wymazywała swoje wpisy na liście obecności, więc w godzinach połu-
dniowych formalny stan personelu sięgał około 50 proc. W zaistniałej sytuacji rektor UJ 
podjął decyzję o niewyciąganiu konsekwencji wobec osób nieobecnych50. 

Tego samego dnia odbyły się wybory do Komisji Zakładowej NSZZ „Solidar-
ność” UJ. W ich wyniku przewodniczącym uniwersyteckiej „Solidarności” został 

44 Ibidem, t. 6, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III 
z 4 XII 1980 r., k. 36.

45 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III  
z 15 XII 1980 r., k. 123.

46 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 16 XII 1980 r., k. 133.
47 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III–1 w Krakowie do naczelnika Wydziału III KWMO w Gdańsku 

z 15 XII 1980 r., k. 125.
48 Ł. Kamiński, Dekada „Solidarności”, „BIPN” 2010, nr 9–10(118–119), s. 2–13.
49 IPN Kr 066/40, t. 7, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez 

Wydział III z 9 I 1981 r., k. 41.
50 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 10 I 1981 r., 

k. 60, 64–65.
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Michał Pułaski, pracownik naukowy Instytutu Historii. W składzie Prezydium Ko-
misji Zakładowej znaleźli się: Jacek Baluch, Józef Flaga, Józef Gierowski, Tomasz 
Gizbert-Studnicki, Antoni Jackowski, Andrzej Kopff, Lesław Kuzaj, Maria Sarnec-
ka-Keller, Stanisław Siess-Krzyszkowski i Zofia Żarnecka51. Tekst komunikatów 
NSZZ „Solidarność” oraz informacje o działaniach KZ zamieszczano w „Serwisie 
Informacyjnym”.

Funkcjonariusze SB starannie monitorowali działania podejmowane przez uni-
wersytecką „Solidarność” oraz informowali o nastrojach panujących wśród pra-
cowników. W informacji z 12 stycznia 1981 r. zanotowano: Zwraca się uwagę na 
widoczne rozluźnienie dyscypliny wśród kadry naukowej w/w uczelni [UJ i Akade-
mii Medycznej], rozplotkowanie środowiska i wchodzenie w tzw. korzystne ukła-
dy. Wśród naukowców i studentów krążą negatywne opinie n[a] t[emat] rektora,  
prof. [Mieczysława] Hessa, którego często określa się jako dorobkiewicza. Mówi 
się wiele na temat tych profesorów, którzy aktywność w „Solidarności” łączą  
z działalnością na rzecz Kościoła i kurii, a to prof. prof.: [Jerzy] Janik (fizyka), 
Sieradzka, [Anna] Owsińska (historia), [Wojciech] Bartel, [Jerzy] Kalinowski 
(prawo). Panuje przekonanie, że w stanie kryzysu znajduje się obecnie organizacja 
partyjna na UJ, mimo „efekciarskiej” aktywności I sekretarza, prof. K[azimierza] 
Buchały, któremu m.in. zarzuca się „stosunki” i łapówkarstwo52.

W oczekiwaniu na kolejną konfrontację, do jakiej miało dojść w sobotę 24 stycznia, 
na Uniwersytecie toczyła się nieustanna dyskusja. Najaktywniejsi byli w niej pra-
cownicy Biblioteki Jagiellońskiej. To oni 13 stycznia zorganizowali spotkanie, na 
którym wyrażono dezaprobatę wobec tych osób, które 10 stycznia podpisały listę 
obecności, a następnie poszły do domu. Podkreślano, że Biblioteka Jagiellońska 
powinna podporządkować się wytycznym MKZ NSZZ „Solidarność” Małopolska. 
Z aplauzem przyjęto wystąpienie Lesława Maleszki, odnotowane w dokumentacji SB 
(być może spisane na podstawie donosu samego Maleszki): Obecny na wspomnia-
nym zebraniu członek Komisji Zakładowej L[esław] Maleszka – b[yły] członek SKS, 
wypowiedział się, że „Solidarność” w sprawie wolnych sobót nie ustąpi. Wezwał do 
konsolidacji postaw „Solidarności”, rzucając hasło „Wszyscy za jednego, jeden za 
wszystkich”, stwierdzając, że ci, którzy nie podporządkują się temu, niech od razu 
wpisują się do ZNP. Krytycznie ocenił telewizyjne wystąpienie sekretarza [Stefana] 
Olszowskiego i ministra [Janusza] Obodowskiego. Podkreślił, że w kraju zamiast 
zelżeć, wzmogła się cenzura. Skrytykował rząd, stwierdzając, że – jego zdaniem 
– w środkach masowego przekazu podane zostały fałszywe dane co do ilości pra-
cujących w dniu 10 bm.53 Komitet Uczelniany NSZZ „Solidarność” UJ zapewnił 

51 „Solidarność” Uniwersytetu Jagiellońskiego..., s. 171; IPN Kr 066/40, t. 7, Informacja dotycząca 
sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez Wydział III z 12 I 1981 r., k. 90.

52 IPN Kr 066/40, t. 7, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat sytuacji społeczno-politycznej 
w kraju z 12 I 1981 r., k. 97. Więcej o roli Kazimierza Buchały por. F. Musiał, Zaufani towarzysze, „Dziennik 
Polski”, 29 VII 2005.

53 IPN Kr 066/40, t. 7, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych operacyjnie przez 
Wydział III z 15 I 1981 r., k. 117.
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pracowników, że osoby, którym nie zostanie wypłacona pensja za nieobecność, 
otrzymają rekompensatę od Związku. Według SB, na 2100 osób zobowiązanych do 
podpisania listy, w dniu 24 stycznia nieobecnych było dziewięćset54. 

Dyskusje prowadzone przez pracowników UJ dotyczyły zarówno spraw ogól-
nopolskich, jak i uniwersyteckich. Na początku lutego 1981 r. duży niepokój wy-
wołało powierzenie stanowiska premiera Wojciechowi Jaruzelskiemu. Już wów-
czas pojawiały się opinie, że jest to zapowiedź bardziej zdecydowanych działań 
przeciwko „Solidarności”��. W marcu SB informowała, że NSZZ „Solidarność” UJ 
zainicjował działania mające skompromitować rektora Mieczysława Hessa. Do-
wodem na to miało być między innymi skierowanie do NIK wniosku o przepro-
wadzenie kontroli na uczelni oraz pismo do KK PZPR zawierające zarzuty wobec 
rektora i administracji56.

W związku z ciągłym zwlekaniem władz PRL w kwestii rejestracji NZS,  
w lutym 1981 r. najważniejszą sprawą dla całej społeczności akademickiej stały 
się negocjacje prowadzone w Łodzi pomiędzy przedstawicielami Zrzeszenia a mi-
nistrem nauki, szkolnictwa wyższego i techniki Januszem Górskim57. Z powodu 
przeciągania rozmów NZS UJ podjęło decyzję o rozpoczęciu w dniu 16 lutego 
strajku okupacyjnego w Collegium Novum. Dzień wcześniej przedstawiciele NZS 
uczelni krakowskich powołali Tymczasowy Międzyuczelniany Komitet Straj-
kowy, ustalając harmonogram przystępowania do strajku poszczególnych szkół 
wyższych. Strajkom studenckim poświęcone było nadzwyczajne posiedzenie Se-
natu UJ w dniu 17 lutego 1981 r.58 16 lutego strajk podjęli także studenci AGH, 
następnego dnia Akademii Rolniczej i Akademii Medycznej, 18 lutego PWST  
i Akademii Muzycznej, zaś 19 lutego Politechniki Krakowskiej. Strajk na UJ skupił 
około 2000 studentów i uzyskał poparcie SZSP, Duszpasterstwa Akademickiego,  
a także MKZ, o czym zapewnili studentów przedstawiciele „Solidarności” – Bo-
gusław Sonik i Mieczysław Gil. Zgodę na zorganizowanie strajku wydał także rek-
tor Hess59. Do wieczora pod Collegium Novum przybyło około tysiąca studentów. 
Strajk okupacyjny obejmował kolejne budynki uniwersyteckie – Collegium Wit-
kowskiego, Collegium Minus, budynek Wydziału Prawa przy ulicy Olszewskiego 
oraz Instytutu Polonistyki przy ulicy Gołębiej. 18 lutego studenci zajęli także bu-
dynek Collegium Broscianum przy ulicy Grodzkiej. Powołano grupę ekspertów, 
którą tworzyli: trzej przedstawiciele MKZ, tj. Andrzej Borzęcki, Lesław Kuzaj  

54 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 23 I 1981 r., 
k. 173, 184.

�� J. Szarek, Przeciw „Solidarności” (1980–1981), [w:] Komunizm w Polsce. Zdrada, zbrodnia, zakła-
manie, zniewolenie, Kraków 2005, s. 337; IPN Kr 066/40, t. 8, Informacja dotycząca sytuacji w środowi-
skach ochranianych przez Wydział III z 11 II 1981 r., k. 82.

56 IPN Kr 066/40, t. 9, Informacja z 3 III 1981 r., k. 141.
57 Por. J. Czaputowicz, Walka o legalizację Niezależnego Zrzeszenia Studentów, [w:] „Jesteście naszą 

wielką szansą”. Młodzież na rozstajach komunizmu 1944–1989, red. P. Ceranka, S. Stępień, Warszawa 2009, 
s. 239–285.

58 AUJ SVSOg6, PpSUJ z 17 II 1981 r., [brak foliacji, s. 3–8 dok.].
59 R. Spałek, Jarosław Guzy. U źródeł złego i dobrego…, s. 75–79, 85–89.
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i Bogusław Sonik, Władysław Hardek – członek Komisji Robotniczej Hutników,  
a także Lesław Maleszka jako przedstawiciel „Solidarności” UJ. Na budynku Col-
legium Novum zawieszono transparent z hasłem Uwolnić więźniów politycznych, 
a na Domu Studenckim „Piast” – SB-ecy wynocha z Piasta. 19 lutego postanowio-
no zawiesić strajk na czas nieokreślony, zwłaszcza że wkrótce w Warszawie miał 
się odbyć Ogólnopolski Zjazd NZS. W składzie delegacji krakowskiej znaleźli się: 
Małgorzata Bator, Jarosław Guzy, Krzysztof Krzysztofiak, Konstanty Miodowicz, 
Marek Płaszewski i Sławomir Suss60. 

Na początku marca 1981 r. działacze NZS UJ zaproponowali wmurowanie  
w Collegium Novum tablicy upamiętniającej wydarzenia z marca 1968 r. Ich ini-
cjatywa spotkała się jednak z odmową administracji Uniwersytetu61. Pomimo to  
5 marca Zarząd NZS UJ przyjął program obchodów rocznicy Marca ’68, przewi-
dujący między innymi zorganizowanie w hallu Collegium Novum wystawy doku-
mentów Marzec 1968. 16 marca w Collegium Witkowskiego odbyła się dyskusja 
na temat „Druga młodość drugiej fali”, z udziałem Stanisława Barańczaka, Ryszar-
da Krynickiego i Juliana Kornhausera. Natomiast w Studenckim Centrum Kultury 
„Pod Jaszczurami” w dniach 15–16 marca miał miejsce festiwal piosenki studenc-
kiej, z udziałem między innymi Jacka Kaczmarskiego, Jana Krzysztofa Kelusa  
i Jacka Kleyffa. Zorganizowano także spotkanie z uczestnikami wydarzeń mar-
cowych62. 7 marca w lokalu NZS AGH w ramach obchodów rocznicy Marca ,68 
prelekcję na ten temat wygłosił Lesław Maleszka, naświetlając sytuację w Polsce 
od 1956 do 1968 r.63 17 marca 1981 r. NZS UJ zorganizowało w auli Collegium 
Witkowskiego spotkanie z Jackiem Kuroniem, w którym uczestniczyło około czte-
rystu osób. W jego trakcie Kuroń skrytykował lutowe strajki studenckie z powodu 
ich złej organizacji. Miał również stwierdzić, że nie powinno się rozliczać osób 
zajmujących w przeszłości stanowiska w aparacie partyjnym i państwowym jako 
winnych obecnej sytuacji, bo jest to wina systemu64. W obchody rocznicowe próbo-
wali włączyć się również działacze SZSP, organizując 13 marca 1981 r. marsz spod 
pomnika Adama Mickiewicza na Rynku Głównym pod Collegium Novum. Według 
oceny SB wzięło w nim udział pięćdziesiąt osób65.

Wiosną 1981 r. napięcie w Polsce sięgnęło zenitu w związku z pobiciem  
w Bydgoszczy przez funkcjonariuszy SB i MO kilku działaczy „Solidarności”66.  
23 marca na zebraniu NSZZ „Solidarność” UJ podjęto rezolucję popierającą stano-

60 IPN Kr 066/40, t. 8, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 
z 11 II 1981 r., k. 84; z 16 II 1981 r., k. 131–133; z 17 II 1981 r., k. 141–143; z 18 II 1981 r., k. 150;  
z 19 II 1981 r., k. 163–165; z 26 II 1981 r., k. 220–221.

61 Ibidem, t. 9, Informacja z 2 III 1981 r., k. 10; ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach 
ochranianych przez Wydział III z 3 III 1981 r., k. 22; z 4 III 1981 r., k. 24.

62 Ibidem, k. 51–52; ibidem, t. 39, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim 
w dniach 7 i 8 III 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 5.

63 Ibidem, t. 9, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III  
z 10 III 1981 r., k. 76.

64 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 17 III 1981 r., k. 170.
65 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 13 III 1981 r., k. 129.
66 A. Dudek, PRL bez makijażu, Kraków 2008, s. 141–150.
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wisko Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ „Solidarność” w sprawie tych 
wydarzeń. Jednocześnie Komisja Zakładowa została przekształcona w Uczelnia-
ny Komitet Strajkowy. Rozpoczęto przygotowywania do strajku generalnego, do 
których włączyło się NZS67. Oflagowano budynki UJ, a na godz. 12.00 w dniu 
24 marca wyznaczono termin wiecu informacyjnego przed Collegium Broscianum 
przy ulicy Grodzkiej68. Wzięło w nim udział około tysiąca studentów. Spotkanie 
rozpoczął Jan Maria Rokita, przewodniczący Zrzeszenia, po nim głos zabrał Jaro-
sław Guzy, krytykując postawę ministra Janusza Górskiego prezentowaną w trakcie 
rozmów ze studentami. Z kolei Konstanty Miodowicz zażądał uwolnienia wszyst-
kich więźniów politycznych, a zwłaszcza krakowskiego działacza KPN Krzysz-
tofa Bzdyla. Przedstawiciel „Solidarności” UJ prof. Ryszard Łużny przedstawił 
planowany scenariusz protestu, gdzie po kilkugodzinnym strajku ostrzegawczym 
nastąpić miał strajk okupacyjny w Collegium Novum z udziałem trzystu pracowni-
ków i dwustu studentów69. Obserwujący to wydarzenie młodszy inspektor Sekcji 2 
Wydziału IV Andrzej Rak zapisał w notatce służbowej: Zauważyłem, iż na podwór-
ku Grodzkiej 52 (Instytut Socjologii, Etnografii i Filozofii) trwał wiec, w którym, 
jak oceniam, uczestniczyło około 200 osób. Wiec ten zakończył się o godz. 13.45.  
Z uwagi na fakt, iż przy wejściu na podworzec kontrolowano legitymacje studenc-
kie, zrezygnowałem z prób wejścia na teren w/w posesji70. W obliczu narastającego 
kryzysu, 24 marca 1981 r. naczelnik Wydziału Paszportów KWMO w Krakowie 
ppłk Jacek Sitarz informował: Osoby, z którymi z racji pełnionych obowiązków 
utrzymywany jest kontakt służbowy, ale nie operacyjny, nie podejmują często dys-
kusji na temat aktualnej sytuacji, dając przy tym do zrozumienia, że poza kontakta-
mi służbowymi nie chcą mieć do czynienia z funkcjonariuszami. Dotyczy to głównie 
osób zatrudnionych na UJ, w Instytucie Fizyki Jądrowej i AGH. Są one członkami 
lub sympatykami „Solidarności” i zajmują jednoznacznie negatywne stanowisko, 
znajdując się pod presją działających w tych jednostkach związków71. 27 marca  
o godz. 8.00 rozpoczął się na UJ, podobnie jak na innych uczelniach, czterogodzin-
ny strajk ostrzegawczy. Odwołano zajęcia dydaktyczne, natomiast w auli odbyło 
się zebranie członków „Solidarności”. Jednocześnie kolportowano 9 numer „Ser-
wisu Informacyjnego”, zawierający między innymi podpisane przez Prezydium 
MKZ NSZZ „Solidarność” w Gdańsku instrukcje na wypadek strajku generalne-
go, na wypadek stanu wyjątkowego, a także na wypadek interwencji z zewnątrz. 
Następnego dnia kolportowano Regulamin strajkowy NSZZ „Solidarność” UJ 

67 IPN Kr 066/40, t. 39, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 
23 III 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 53; w dniu 24 III 1981 r., k. 56; w dniu  
30 III 1981 r., k. 78.

68 Ibidem, t. 10, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 20 III 1981 r., 
k. 16; z 21 III 1981 r., k. 30; z 23 III 1981 r., k. 51.

69 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 24 III 1981 r., k. 68.
70 Ibidem, Notatka służbowa z 24 III 1981 r., k. 80; ibidem, t. 39, Informacja dotycząca sytuacji w krakow-

skim województwie miejskim w dniu 24 III 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 56–57.
71 Ibidem, t. 10, Informacja z 24 III 1981 r., k. 75.
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oraz Deklarację formy udziału w strajku72. Działania władz zostały skrytykowane  
w specjalnej uchwale Senatu UJ73. 30 marca otrzymano informację o zawieszeniu 
strajku powszechnego. Jedna z grup pracowników i studentów przebywała wów-
czas w Collegium Witkowskiego, gdzie trwało spotkanie z Mirosławem Chojec-
kim, działaczem KSS „KOR” i wydawnictwa NOW-a. Jak odnotował naczelnik 
Wydziału III: Atmosferę spotkania wyraźnie zdeprecjonowała informacja o zawie-
szeniu strajku powszechnego, którą w trakcie spotkania uzyskano z zewnątrz74.

W kwietniu i maju 1981 r. społeczność uniwersytecka zaczęła w praktyce realizo-
wać demokratyczne zasady funkcjonowania szkoły wyższej. W dniach 3–6 kwietnia 
w auli WSP w Krakowie odbył się I Zjazd NZS. Krajowa Komisja Koordynacyj-
na NZS wybrała dziewięcioosobowe Prezydium, na czele którego stanął Jarosław 
Guzy z UJ75. 9 kwietnia zastępca naczelnika Wydziału III informował o przejęciu 
23 dokumentów (uchwał, deklaracji, oświadczeń itp.), sugerując jednocześnie, że  
z uwagi na możliwość dekonspiracji źródeł niewskazanym jest szersze wykorzystanie 
uzyskanych materiałów do czasu oficjalnej ich publikacji przez NZS76. Inicjatywą 
podjętą przez środowisko studenckie była akcja Studenckiego Komitetu Więzionych 
za Przekonania nawołująca do uwolnienia więźniów politycznych. Inna akcja zwią-
zana była z walką w obronie represjonowanych za odmowę pełnienia służby wojsko-
wej. Prowadził ją Komitet przeciw Represjom za Odmowę Służby Wojskowej77. Na 
początku maja NZS rozpoczęło przygotowania obchodów czwartej rocznicy śmierci 
Stanisława Pyjasa. Za stronę organizacyjną uroczystości, wyznaczonych na 7 maja, 
odpowiedzialny był Roman Graczyk. Planowano składanie kwiatów oraz wyda-
nie jednodniówki informującej o okolicznościach śmierci studenta polonistyki UJ,  
a także o śledztwie prowadzonym w tej sprawie78. 

Według informacji dostarczonych SB w maju 1981 r. przez TW ps. „Marco”, 
najwięcej studentów krakowskich uczelni należało do NZS na UJ (około 1300)  

72 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 28 III 1981 r., 
k. 154–155.

73 Uchwała Senatu UJ z 28 III 1981 r., zob. AUJ SVSOg7, PpSUJ z 28 III 1981 r., [brak foliacji, s. 4–5 dok.].
74 IPN Kr 066/40, t. 10, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 

z 31 III 1981 r., k. 220; ibidem, t. 39, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim 
w dniu 31 III 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 86.

75 Por.: R. Spałek, Jarosław Guzy. U źródeł złego i dobrego…, s. 95–100; IPN Kr 066/40, t. 11, Informa-
cja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 2 IV 1981 r., k. 18; ibidem, t. 39, 
Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 6 IV 1981 r. (dla I sekretarza 
KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 95.

76 IPN Kr 066/40, t. 11, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 
z 9 IV 1981 r., k. 82.

77 Ibidem, t. 40, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 20 V 1981 r. 
(dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 43–44; ibidem, Informacja dotycząca marszu protesta-
cyjnego w dniu 25 bm. z dnia 25 V 1981 r., k. 52–53; ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim 
województwie miejskim w dniu 29 V 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 64; w dniach 
30 i 31 V 1981 r., k. 67; w dniu 16 VII 1981 r., k. 161.

78 Ibidem, t. 12, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III  
z 5 V 1981 r., k. 32, 54; ibidem, t. 40, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim 
w dniu 4 V 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 9.
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i AGH (1200–1400). W sumie – według szacunków SB – we wszystkich krakow-
skich szkołach wyższych NZS skupiało około 5700 osób i – według jej prognoz 
– liczba ta miała maleć79. 

13 maja 1981 r. środowisko uniwersyteckie, tak jak cała Polska, zostało wstrząś-
nięte wiadomością o zamachu na Ojca Świętego Jana Pawła II. Na Uniwersytet 
dotarła ona podczas trwającego w auli Collegium Novum wykładu Antoniego 
Macierewicza na temat polskiej myśli niepodległościowej w latach 1945–1981. 
Spotkanie wielokrotnie przerywano komunikatami o stanie zdrowia papieża. Tego 
samego dnia o godz. 21.00 Rada Uczelniana SZSP UJ postanowiła zawiesić wszel-
kie imprezy organizowane na UJ i odwołać Juwenalia. Natomiast Społeczny Stu-
dencki Komitet Juwenaliowy podjął decyzję o zorganizowaniu 17 maja Białego 
Marszu, idącego z Błoń na Rynek Główny, gdzie kard. Franciszek Macharski miał 
odprawić mszę świętą80. 

Wrażenie, jakie wywarł zamach, było spotęgowane faktem przyjęcia przez 
papieża 11 maja, a więc dwa dni wcześniej, przedstawicieli Uniwersytetu. Pierw-
szą informację o planach wyjazdu do Rzymu delegacji z UJ bezpieka otrzymała  
25 marca 1981 r. Miesiąc później kard. Franciszek Macharski rozmawiał w tej 
sprawie z rektorem Hessem. W spotkaniu tym uczestniczyli również szef uniwer-
syteckiej „Solidarności” doc. Michał Pułaski, przedstawiciel NZS Jan Maria Roki-
ta, sekretarz KZ PZPR Andrzej Kozanecki oraz Józef Mędrala, kierownik Działu 
Spraw Socjalnych. Planowano zorganizowanie na UJ sesji poświęconej twórczości 
Karola Wojtyły, a także wysłanie delegacji Uniwersytetu do Rzymu. „Solidarność” 
proponowała, aby miało to miejsce jesienią, już po wyborach nowych władz. Osta-
tecznie jednak zadecydowano utrzymać termin 11 maja. Po tym spotkaniu kole-
gium rektorskie ustaliło skład delegacji. Mieli ją tworzyć: rektor Mieczysław Hess, 
prof. Wojciech Bartel oraz jeden przedstawiciel studentów. Wkrótce w składzie 
delegacji rektora zastąpił prof. Franciszek Sławski, senior Senatu UJ81.

Wśród wielu problemów wymagających na UJ rozwiązania najistotniejsze 
były prace nad projektem ustawy o szkolnictwie wyższym oraz przeprowadzenie 
demokratycznych wyborów władz. Prace nad projektem takiej ustawy trwały na 
Uniwersytecie od kilku miesięcy. Na czele senackiej komisji do spraw ustawy  
o szkolnictwie wyższym stanął prof. Józef Gierowski82. 12 kwietnia doszło na UJ 
do spotkania z ministrem Januszem Górskim. Szczególną uwagę zwróciły słowa 
prof. Gierowskiego, który w dość ostrym wystąpieniu zwrócił się do ministra, 
aby stosować już w praktyce wszystkie uzgodnione tezy projektu ustawy o szkol-
nictwie wyższym. Jednocześnie miał on zarzucić MNSzWiT kunktatorstwo w tym 

79 IPN Kr 056/94, t. 1, Informacja operacyjna. Ogólny rys obecnej sytuacji w NZS krakowskim ze szcze-
gólnym uwzględnieniem NZS UJ z 21 V 1981 r., k. 133.

80 IPN Kr 066/40, t. 12, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 
z 14 V 1981 r., k. 116–118.

81 Ibidem, t. 11, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 25 IV 1981 r., 
k. 234–235; ibidem, t. 12, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat sytuacji społeczno-politycznej 
w kraju z 7 V 1981 r., k. 58; AUJ SVSOg7, PpSUJ z 8 IV 1981 r., [brak foliacji, s. 10–12 dok.].

82 AUJ SVSOg7, PpSUJ z 2 III 1981 r., [brak foliacji, s. 7–12 dok.].
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względzie83. Wybory władz uniwersyteckich poszczególnych szczebli rozpoczęły 
się już w kwietniu (m.in. 14 kwietnia odbyły się wybory dyrektora Instytutu Filolo-
gii Polskiej, które wygrał prof. Henryk Markiewicz, a w maju dziekanem Wydziału 
Prawa został prof. Wojciech Bartel)84. Najważniejszy był, oczywiście, wybór rekto-
ra85. W dyskusjach nad kandydaturami coraz częściej pojawiało się nazwisko Józefa 
Gierowskiego86. Podczas zebrania elektorskiego 25 maja spośród 84 głosujących na 
wstępną listę kandydatów do urzędu rektorskiego otrzymał on 27 zgłoszeń. W gro-
nie kandydatów znaleźli się także: Andrzej Białas, Jan Błoński, Tadeusz Hanausek, 
Andrzej Kopff, Henryk Szarski i Jan Zurzycki. Pierwszym demokratycznie wybra-
nym rektorem UJ został Józef Gierowski, który na początku czerwca zaproponował 
kandydatów na prorektorów – Jana Błońskiego, Alojzego Gołębiewskiego, Andrzeja 
Kopffa i Marię Sarnecką-Keller. Wszyscy byli bezpartyjni i związani z uniwersytec-
ką „Solidarnością”. Już w pierwszym głosowaniu uzyskali wystarczające poparcie87. 
Wybory te miały niewątpliwie przełomowe znaczenie w historii Uniwersytetu.

W okresie wakacyjnym nastąpiło spowolnienie działań prowadzonych zarówno 
przez „Solidarność”, jak i NZS UJ. Funkcjonariusze SB odnotowywali pojedyn-
cze komentarze, dotyczące na przykład IX Zjazdu PZPR, który odbył się w dru-
giej połowie lipca 1981 r. Natomiast na przełomie lipca i sierpnia bezpieka została 
zelektryzowana pojawieniem się przygotowanej na Wydziale Filologicznym UJ 
ulotki napisanej w języku rosyjskim, drukowanej w Instytucie Odlewnictwa AGH, 
a zatytułowanej Czto takoje „Solidarnost´”? Kolportaż ulotki miał być prowadzo-
ny przez Komisje Zakładowe NSZZ „Solidarność” w biurach obsługi turystów  
z krajów komunistycznych. Podjęto także próbę ich wywiezienia do Związku Sowiec-
kiego88. SB monitorowała kolportaż tej ulotki, o czym informował swoich zwierzchni-
ków zastępca naczelnika Wydziału III: Podjęliśmy działania obliczone na przejęcie 
całego nakładu tej ulotki. Część będzie przejęta operacyjnie przez TW ps. „Tomek”, 
pozostałą część przejmą źródła Wydziału III–A i II oraz Wydz[iał] Paszportów89.

83 IPN Kr 066/40, t. 11, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 
z 14 IV 1981 r., k. 131.

84 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 17 IV 1981 r., 
k. 172; ibidem, t. 12, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III  
z 5 VI 1981 r., k. 243.

85 AUJ SVSOg7, PpSUJ z 8 IV 1981 r., [brak foliacji, s. 8–9 dok.]; z 6 V 1981 r., [brak foliacji, s. 8–13 dok.]; 
z 27 V 1981 r., [brak foliacji, s. 1–2 dok.].

86 IPN Kr 066/40, t. 12, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 
z 12 V 1981 r., k. 91.

87 Ibidem, t. 13, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 12 V 1981 r., 
k. 40–41.

88 Por. SOR krypt. „Mazur” w rozdziale 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego 
sprawdzenia, sprawy operacyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne”. Inicjatorem i autorem tej 
ulotki miał być wiceprzewodniczący „Solidarności” na Wydziale Filologicznym UJ Andrzej Pisowicz, zaś 
na język rosyjski tekst przetłumaczyła Hanna Kowalska z ówczesnej Katedry Rusycystyki. Por. list Andrzeja 
Pisowicza do autora z 2 III 2006 r. (w zbiorach autora).

89 IPN Kr 066/40, t. 15, Informacja dotycząca sytuacji w ochranianych przez Wydział III środowiskach  
z 1 VIII 1981 r., k. 6–7; ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych 
przez Wydział III z 4 VIII 1981 r., k. 28.
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Na początku września napięcie na uczelni wzrosło, w związku ze zmianami, 
jakie do projektu ustawy o szkolnictwie wyższym wprowadził arbitralnie minister 
nauki, szkolnictwa wyższego i techniki Jerzy Nawrocki. Działania te spotkały się 
ze zdecydowanym sprzeciwem Senatu UJ90. 8 września KZ NSZZ „Solidarność” 
jednogłośnie podjęła uchwałę o ogłoszeniu stanu gotowości strajkowej na UJ.  
W tej sprawie KZ wystosowała list otwarty Do pracowników Uniwersytetu Jagiel-
lońskiego, w którym informowała o przyczynach zaistniałego konfliktu i groziła 
strajkiem od 1 października, jeśli minister nie wycofa wprowadzonych samowolnie 
poprawek. Komentując to wydarzenie, zastępca naczelnika Wydziału III KWMO 
w Krakowie stwierdzał: W związku z ogłoszeniem stanu gotowości strajkowej przez 
„Solidarność” UJ tut[ejszy] Wydział III podejmuje działania w kierunku rozpozna-
nia dalszych inicjatyw KZ, jak również podejmie przedsięwzięcia zmierzające do 
wyhamowania tej inicjatywy91. Jednak już następnego dnia inicjatywa ta zyskała 
poparcie NSZZ „Solidarność” AGH, gdzie także ogłoszono gotowość strajkową,  
a także innych krakowskich szkół wyższych oraz NZS92. 15 września w Collegium 
Novum odbyło się zebranie, w trakcie którego powołano Międzyuczelniany Komi-
tet  Akcji Protestacyjnej. W jego skład weszli przedstawiciele Komisji Zakładowych 
„Solidarności” działających przy poszczególnych uczelniach oraz przedstawiciele 
NZS z każdej ze szkół wyższych. Robert Kaczmarek zaproponował przeprowa-
dzenie strajku okupacyjnego, podczas którego planowano prowadzenie wykładów 
Towarzystwa Kursów Naukowych z zakresu filozofii i historii najnowszej. Wśród 
szczególnie zaangażowanych w te działania studentów naczelnik Wydziału IV  
ppłk Józef Biel wymieniał Pawła Zechentera i Marka Lasotę93. 

Nacisk środowiska akademickiego zmusił władze do wniesienia do Sejmu pro-
jektu ustawy bez poprawek ministra Nawrockiego94. Jan Maria Rokita przemawia-
jąc 14 października podczas wiecu studentów na dziedzińcu Collegium Broscia-
num, stwierdził, że założenia tej ustawy nie mogą być ponownie dyskutowane95.  
Z perspektywy czasu wiadomo, że w tym okresie w ostatnią fazę wchodziły przy-
gotowania do wprowadzenia stanu wojennego i władze unikały sytuacji mogących 
powodować wzrost napięcia lub prowadzących do powstania okoliczności dla nich 
niekorzystnych96.

90 AUJ SVSOg8, PpSUJ z 16 IX 1981 r., [brak foliacji, s. 12–17 dok.].
91 IPN Kr 066/40, t. 16, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 

z 9 IX 1981 r., k. 76.
92 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 9 IX 1981 r., 

k. 76; z 10 IX 1981 r., k. 87; z 11 IX 1981 r., k. 98; ibidem, t. 41, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim 
województwie miejskim w dniu 9 IX 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 28.

93 Ibidem, t. 16, Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat sytuacji społeczno-politycznej w kraju 
z 17 IX 1981 r., k. 153–154.

94 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 29 IX 1981 r., k. 262.

95 Ibidem, t. 17, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 14 X 1981 r., k. 100.

96 AUJ SVSOg8, Materiały Senatu UJ z 23 IX 1981 r., Teleks ministra nauki, szkolnictwa wyższego  
i techniki do rektora UJ z 19 IX 1981 r., [brak foliacji].
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We wrześniu 1981 r. odbył się I Krajowy Zjazd Delegatów NSZZ „Solidarność”97. 
W notatce informacyjnej Wydziału III pochodzącej z początku miesiąca zapisano: 
Aktualne działania Wydziału III skoncentrowane zostały na uzyskiwaniu wszech-
stronnych informacji związanych ze Zjazdem Delegatów oraz inwigilacją sytuacji 
operacyjnej w ochranianych obiektach w związku z tym wydarzeniem98. 24 września  
w auli Collegium Novum odbyło się spotkanie z Władysławem Mąciorem i Lesławem  
Kuzajem, delegatami uniwersyteckiej „Solidarności” na I KZD NSZZ „Solidarność”. 
Poinformowali oni o przebiegu pierwszej części Zjazdu. Odczytano projekt listu do 
Zjazdu, w którym podkreślono niedotrzymywanie przez władze umów społecznych, 
w tym wypracowanego projektu ustawy o szkolnictwie wyższym99.

Rozpoczynający się nowy rok akademicki 1981/1982 okazał się niezwykle obfity  
w wiele nadzwyczajnych wydarzeń i całkowicie nowych doświadczeń. W mszy świętej 
odprawionej 1 października w kolegiacie św. Anny przez kard. Franciszka Macharskiego 
wzięło udział około tysiąca osób. W czasie modlitwy powszechnej modlono się między 
innymi za wolność nauki w docieraniu do sedna prawdy dla dobra człowieka, za Ojczy-
znę oraz za pomyślny przebieg drugiej tury obrad I Zjazdu NSZZ. W uroczystości inau-
guracji roku akademickiego na UJ wzięli udział sekretarz KC PZPR Hieronim Kubiak 
oraz sekretarz KK PZPR Krystyn Dąbrowa. Przemawiali rektor Gierowski, prorektor  
Błoński i prorektor Kopff100. Ale niezależnie od oficjalnych uroczystości, duży niepo- 
kój SB i władz partyjnych budził skład nowo wybranego Senatu UJ. W informacji 
z października 1981 r. oceniano: Należy podkreślić, że całość władz uczelni (rekto-
rzy, dziekani) oraz wybrani do Senatu przedstawiciele poszczególnych wydziałów 
to osoby bezpartyjne należące do NSZZ „Solidarność”. W sumie w Senacie jest 
28 członków NSZZ „Solidarność”. W Senacie jest 6 członków PZPR, których udział 
wynika głównie z racji zajmowanego stanowiska na uczelni. Prof. J[an] Błoński 
– prorektor ds. studenckich, i prof. R[yszard] Łużny – dziekan Wydziału Filologiczne-
go, to figuranci prowadzonych spraw, związani z klerem i udzielający w przeszłości 
wsparcia różnym negatywnym inicjatywom politycznym. Zdominowanie składu Se-
natu UJ przez członków „Solidarności”, w tym osoby znane z negatywnego nastawie-
nia do socjalizmu, nakazuje przypuszczać, iż w jego działalności mogą wyraźnie się 
zaznaczyć akcenty klerykalne, tolerancja wobec głoszenia poglądów wrogich socja-
lizmowi i dążenie do zmniejszenia roli Partii w życiu uczelni. Z dotychczasowej dzia-
łalności nowego Senatu UJ na uwagę w tym względzie zasługuje poparcie dla stanu  
gotowości strajkowej ogłoszonego we wrześniu br. przez „Solidarność” na tle projektu  
ustawy o szkolnictwie wyższym oraz próba utworzenia Komisji ds. Wychowawczo- 
-Dydaktycznych bez udziału w niej przedstawiciela PZPR101.

97 A. Paczkowski, Pół wieku dziejów Polski 1939–1989, Warszawa 1996, s. 497–500.
98 IPN Kr 066/40, t. 16, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 

z 4 IX 1981 r., k. 41.
99 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 24 IX 1981 r., k. 224; z 25 IX 1981 r., k. 233–234.
100 Ibidem, t. 17, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 

z 1 X 1981 r., k. 7; ibidem, Informacja z 1 X 1981 r., k. 12.
101 IPN Kr 056/94, t. 1, Ocena polityczno-operacyjna składów Senatów wyższych uczelni krakowskich 

z 7 X 1981 r., k. 175v.
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Od początku roku akademickiego studenci przygotowywali się do strajku  
w związku z niewywiązywaniem się przez ministerstwo z ustaleń dotyczących 
wycofania lub znacznego ograniczenia w programie studiów niektórych przed-
miotów ideologicznych (np. ekonomii socjalizmu), a także języka rosyjskiego102.  
14 października NZS UJ zorganizowało przed Collegium Broscianum wiec.  
W jego trakcie przewodniczący Rokita wystąpił z ostrym atakiem na ówczesnego 
wicepremiera Mieczysława Rakowskiego. Przemawiał również Radosław Huget, 
działacz KPN, zwolniony z aresztu dzięki staraniom prorektora Błońskiego i naciskom 
Zarządu Regionu Małopolska NSZZ „Solidarność” oraz „Solidarności” UJ103.

W całym kraju komentowano powołanie Wojciecha Jaruzelskiego na stanowi-
sko I sekretarza KC PZPR104. Rosło niezadowolenie z pogarszającego się wciąż 
zaopatrzenia sklepów. Pojawiały się opinie, że napięcie celowo podtrzymują 
różne posunięcia rządu, np. decyzja sprzedaży rolnikom towarów przemysłowych  
w zamian za dostawę żywca105. Ożywioną dyskusję wywołało spotkanie Jaruzel-
ski–Glemp–Wałęsa. Jednocześnie z Krakowa, podobnie jak z innych miast akade-
mickich, wyjeżdżali studenci pochodzący z krajów bloku wschodniego, podczas 
gdy rosyjscy studenci nawet nie wrócili do Polski z wyjazdów wakacyjnych.  
W mieście nadal pozostawali studenci wietnamscy i latynoamerykańscy106. 

Przyczyną podjętych w listopadzie protestów studenckich był konflikt w Wyż-
szej Szkole Inżynierskiej w Radomiu107. Władze „Solidarności” UJ debatowały 
nad formą strajku, przeprowadzając jednocześnie jednogodzinny strajk ostrzegaw-
czy108. Z kolei 10 listopada Prezydium Zarządu NZS podjęło decyzję o przeprowa-
dzeniu strajku w dniu 12 listopada, w godz. 8.00–14.00, bez przerywania zajęć, ale 
z odczytywaniem oświadczeń protestujących przeciwko sytuacji w radomskiej WSI, 
wywołanej niedemokratycznym wyborem tamtejszego rektora, płk. Micha-
ła Hebdy. W oknach studenckiego klubu „Pod Jaszczurami” pojawił się plakat  
z hasłami: Dość komunistycznych zamachów na autonomię uczelni! i Bolszewicki 
rezydent nie będzie rektorem WSI w Radomiu109. 11 listopada wszystkie krakowskie 
uczelnie wywiesiły afisze informujące o 63. rocznicy odzyskania niepodległości.  

102 IPN Kr 066/40, t. 17, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 2 X 1981 r., k. 15.

103 Ibidem, t. 41, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 14 X 1981 r. 
(dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 123.

104 A. Paczkowski, Pół wieku dziejów Polski…, s. 504–505; IPN Kr 066/40, t. 17, Informacja dotycząca 
sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 20 X 1981 r., k. 162; ibidem, t. 41, 
Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 19 X 1981 r. (dla I sekretarza 
KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 135.

105 IPN Kr 066/40, t. 18, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 3 XI 1981 r., k. 20.

106 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 6 XI 1981 r., k. 45v.

107 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 698–699.
108 IPN Kr 066/40, t. 17, Informacja z 26 X 1981 r., k. 220; z 30 X 1981 r., k. 255.
109 Ibidem, t. 18, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 11 XI 1981 r., 

k. 77; z 12 XI 1981 r., k. 87.
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O godz. 12.00 w Collegium Novum, pod tablicą upamiętniającą poległych w la-
tach 1914–1921, odbyła się uroczystość składania wieńców przez „Solidarność” UJ, 
rektora, Senat, NZS oraz Zarząd Regionu Małopolska NSZZ „Solidarność”. Od-
śpiewano hymn państwowy, Gaudeamus igitur i My, Pierwsza Brygada. W uro-
czystości wzięło udział około czterystu osób110. 16 listopada Zarząd NZS UJ podjął 
decyzję o rozpoczęciu 19 listopada strajku okupacyjnego w Collegium Novum.  
W skład Komitetu Strajkowego weszli między innymi Adam Kalita, Marek Lasota, 
Konstanty Miodowicz i Jan Maria Rokita. Jednocześnie zwrócono się do Komisji 
Robotniczej Hutników o udzielenie studentom pomocy w zakresie poligrafii, apro-
wizacji i logistyki. Strajk rozpoczął się wiecem przed Collegium Novum, podczas 
którego Jacek Baluch z „Solidarności” UJ przedstawił uchwałę popierającą akcję 
studentów. Dla strajkujących studentów zaplanowano wykłady między innymi 
Antoniego Macierewicza, Ryszarda Terleckiego, ks. Józefa Tischnera i Wiesława 
Zabłockiego. W tym samym dniu strajki rozpoczęły się w innych krakowskich 
szkołach wyższych. Nad wejściem do Collegium Novum pojawił się napis: Pro-
wokatorze, donosicielu, panikarzu, inny przyjacielu SB. Dzień dobry111.

Na przełomie listopada i grudnia 1981 r. konfrontacja społeczeństwa z władzą 
weszła w fazę decydującą. W nocy z 24 na 25 listopada 1981 r. strajk okupacyjny 
rozpoczęli studenci Wyższej Oficerskiej Szkoły Pożarniczej w Warszawie. Dwa 
dni później komitet strajkowy zgłosił gotowość podjęcia rozmów z komisją mię-
dzyresortową, składającą się z przedstawicieli MSW, MNSzWiT oraz Komendy 
Głównej Straży Pożarnej. Rozmowy zostały jednak zawieszone, a 30 listopada 
Rada Ministrów rozwiązała szkołę. 2 grudnia na teren WOSP wkroczyły jednostki 
ZOMO oraz brygada antyterrorystyczna, która popisała się desantem na dach bu-
dynku. Strajkujących zmuszono do opuszczenia szkoły112. 

Na Uniwersytecie nadal strajkowano. Nad zaistniałą sytuacją radził Senat UJ113. 
Na wiecu studenckim zorganizowanym 1 grudnia przez NZS UJ przewodniczący 
Rokita poinformował o pobiciu przez funkcjonariuszy MO pięciu krakowskich 
studentów malujących hasła. Mówił również o poparciu studenckiego strajku 
przez „Solidarność” UJ i o strajku solidarnościowym zorganizowanym przez MPK. 
Władze UJ zwróciły się do posłów ziemi krakowskiej z prośbą o zgłoszenie  
w Sejmie interpelacji w sprawie pobicia krakowskich studentów i wtargnięcia mi-
licji do Domu Studenckiego „Żaczek”114. Sprawą pobicia przez ZOMO studen-

110 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 11 XI 1981 r., k. 77.
111 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 16 XI 1981 r., k. 114; z 17 XI 1981 r., k. 124; z 18 XI 1981 r., k. 133; z 19 XI 1981 r., k. 141–142;  
z 23 XI 1981 r., k. 169.

112 W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski 1980–2002, t. 3, Warszawa 2003, s. 44; IPN Kr 066/40, 
t. 41, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniach 4–6 XII 1981 r. (dla 
 I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 248–249.

113 AUJ SVSOg8, PpSUJ z 25 XI 1981 r., [brak foliacji, s. 4–6 dok.].
114 IPN Kr 066/40, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III z 2 XII 1981 r., k. 16–17; z 3 XII 1981 r., k. 23; z 4 XII 1981 r., k. 32; AUJ SVSOg9, PpSUJ  
z 10 XII 1981 r., [brak foliacji, s. 4–6 dok.]; ibidem, Materiały Senatu UJ, [brak foliacji].
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tów malujących hasła zajmował się ze strony uniwersyteckiej „Solidarności” UJ  
doc. Władysław Mącior. Rektor Gierowski zobowiązał się do interwencji w ich 
sprawie pod warunkiem dostarczenia wiarygodnych dowodów pobicia115. 3 grudnia 
zastępca naczelnika Wydziału III informował o powstaniu Klubu Rzeczypospolitej 
Samorządnej, którego inicjatorami byli działacze NZS UJ – Marta Krzysztofowicz, 
Konstanty Miodowicz i Wojciech Modelski. Wśród członków założycieli KRS był 
także Lesław Maleszka, wówczas zastępca redaktora naczelnego solidarnościo-
wego „Tygodnika Małopolskiego”116. Wśród strajkujących studentów rosła obawa 
przed działaniami SB. Jednym z przejawów takiej dywersji podczas strajku miały 
być między innymi częste awarie sprzętu poligraficznego. Atmosferę zagrożenia 
podsycały przekazywane przez media wypowiedzi członków Prezydium Komisji 
Krajowej NSZZ „Solidarność” w Radomiu, co w dyskusjach było interpretowane 
jako prowokacja władz. Niejasne stawało się stanowisko uniwersyteckiej „Solidar-
ności” w kwestii zasadności strajku i jego formy. 8 grudnia odbyło się w Pozna-
niu posiedzenie Konferencji Rektorów Szkół Wyższych, która wezwała studentów 
do zaprzestania strajku. W podobnym tonie wypowiadał się prymas Józef Glemp,  
a nawet Krajowa Komisja Koordynacyjna NZS. Pod wpływem tych głosów  
z akcji strajkowej zrezygnowała krakowska Akademia Medyczna i Akademia Sztuk 
Pięknych, natomiast NZS UJ podjęło decyzję o kontynuowaniu strajku do 4 stycz-
nia 1982 r.117 Niespodziewany zwrot nastąpił 10 grudnia. O godz. 15.00 rozpoczęły 
się tego dnia na Uniwersytecie wiece i dyskusje nad zakończeniem lub kontynuacją 
strajku. W tej sprawie przeprowadzono dwa referenda. W drugim z nich za prze-
rwaniem strajku opowiedziało się 80 proc. uczestników. 11 grudnia o godz. 4.50 
Jan Maria Rokita ogłosił zakończenie strajku, polecając zniszczenie dokumentów 
strajkowych i opuszczenie budynku Collegium Novum do godz. 8.00. Znaczna część 
uczestników przyjęła tę decyzję z dużym rozgoryczeniem. Niektórzy uznali ją za 
zdradę i oddawali legitymacje NZS. O godz. 5.00 do studentów przybył przewodni-
czący „Solidarności” UJ Michał Pułaski, a niebawem również rektor Gierowski118. 
Uchwałę o zakończeniu strajku przedstawił Senatowi UJ przewodniczący Rokita119. 
O godz. 23.30 Międzyuczelniany Komitet Strajkowy podjął uchwałę o zakończeniu 
strajku w całym środowisku akademickim Krakowa. Nie wszystkie uczelnie podpo-
rządkowały się tej decyzji120. Nie ulega wątpliwości, że władze, już przygotowane do 

115 IPN Kr 066/40, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 5 XII 1981 r., k. 40.

116 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 3 XII 1981 r., k. 23.

117 Por.: J.A. Gierowski, Dziennik…, s. 65–74; IPN Kr 066/40, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji  
w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 9 XII 1981 r., k. 70; z 10 XII 1981 r., k. 77.

118 IPN Kr 066/40, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 11 XII 1981 r., k. 88; por. J.A. Gierowski, Dziennik…, s. 77–79.

119 AUJ SVSOg9, PpSUJ z 11 XII 1981 r., [brak foliacji, s. 7–9 dok.].
120 IPN Kr 066/40, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III z 12 XII 1981 r., k. 97; ibidem, t. 41, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie 
miejskim w dniach 10–11 XII 1981 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 258.
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wprowadzenia stanu wojennego, były bardzo zainteresowane pacyfikacją nastrojów 
wśród studentów i szybkim zakończeniem studenckiego strajku. 

Stan wojenny

Mimo utrzymującej się od początku roku atmosfery konfrontacji pomiędzy 
władzą a społeczeństwem wprowadzenie stanu wojennego było ogromnym za-
skoczeniem dla większości pracowników i studentów UJ121. Obradujący 13 grud-
nia 1981 r. pod przewodnictwem prorektora Alojzego Gołębiewskiego Senat UJ 
podjął pięć uchwał. W pierwszej z nich zaprotestował przeciwko wprowadzeniu 
stanu wojennego122. Stwierdzano m.in.: Senat Uniwersytetu Jagiellońskiego wyra-
ża stanowczy protest wobec wprowadzenia w Polsce stanu wojennego i związanej 
z nim likwidacji praw obywatelskich. Stan ten łamie zawarte umowy społeczne  
i niweczy wszelkie szanse na porozumienie narodowe. Senat UJ protestuje także 
przeciw aresztowaniu studentów naszej uczelni oraz przeciw próbom aresztowa-
nia nauczycieli akademickich. Zgodnie z sześciowiekową tradycją Uniwersytetu 
Jagiellońskiego Senat tej uczelni uważa za swój podstawowy obowiązek występo-
wanie w obronie ludzi prześladowanych za przekonania polityczne. Senat UJ żąda 
stanowczo natychmiastowego odwołania stanu wojennego godzącego w podsta-
wowe prawa ludzkie i interesy Narodu Polskiego123. Natychmiast rozpoczęto też 
ewakuację materiałów i sprzętu poligraficznego NSZZ „Solidarność” i NZS. Już 
13 grudnia SB informowała o zawiązywaniu się na Uniwersytecie struktur pod-
ziemnej „Solidarności”, które miał organizować doc. Tomasz Gizbert-Studnicki  
z Wydziału Prawa. Dołączyli do niego Lesław Kuzaj, Stanisław Siess-Krzyszkow-
ski i inni pracownicy. Jeszcze tego samego dnia od godz. 15.00 grupa ta miała 
dyskutować nad formą strajku124. Działacze „Solidarności” ustalili, że kierownic-
two Związku pozostanie w rękach Michała Pułaskiego. Jednocześnie pracownicy 
Wydziału Prawa wydali odezwę do społeczeństwa polskiego o nielegalności wpro-
wadzenia stanu wojennego125. 

14 grudnia odbyło się posiedzenie Senatu UJ, podczas którego dyrektor admi-
nistracyjny przedstawił zakres działań związanych z wprowadzeniem stanu wojen-
nego. Propozycje te spotkały się ze zdecydowanym sprzeciwem większości człon-

121 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 699–703; J. Eisler, „Polskie miesiące”, 
czyli kryzys(y) w PRL, Warszawa 2008, s. 209–211.

122 IPN Kr 065/21, t. 1, Charakterystyka prorektora Alojzego Gołębiewskiego z 19 V 1983 r., k. 77. 
Rektor Gierowski nie był obecny na tym posiedzeniu Senatu, gdyż tego dnia rano udał się do Warszawy, 
aby uczestniczyć w obradach Kongresu Kultury Polskiej. Do Krakowa wrócił następnego dnia rano, por.  
J.A. Gierowski, Dziennik…, s. 80–81.

123 AUJ SVSOg9, PpSUJ z 13 XII 1981 r., [brak foliacji]; J.A. Gierowski, Dziennik…, s. 94–95: Proto-
kół nadzwyczajnego posiedzenia Senatu Uniwersytetu Jagiellońskiego, które odbyło się 13 grudnia 1981 r.  
w Collegium Novum.

124 IPN Kr 066/40, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 15 XII 1981 r., k. 121; IPN Kr 056/98, t. 1, Informacja z 8 VI 1982 r., k. 24–26.

125 O SOR krypt. „Góra” i SOS krypt. „Studnia” zob. w rozdziale 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, 
sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy operacyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne”.
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ków Senatu. Jednak pod groźbą rezygnacji prof. Gierowskiego z funkcji rektora 
Senat przyjął uchwałę żądającą od „Solidarności” i NZS oraz innych organizacji 
społecznych zawieszenia działalności i przekazania swoich lokali oraz środków 
poligraficznych władzom uczelni. Jednocześnie wyrażono protest przeciw wpro-
wadzeniu stanu wojennego i aresztowaniu pracowników i studentów UJ. Senat 
kontynuował obrady następnego dnia. W przyjętych 15 grudnia uchwałach zapro-
testowano przeciwko internowaniu władz Uniwersytetu Śląskiego, domagając się 
ich natychmiastowego zwolnienia, a także przeciwko drastycznemu ograniczeniu 
uprawnień legalnie wybranych kolegialnych władz uczelni126. 

Niewielka grupa studentów podjęła próbę zorganizowania strajku w Collegium 
Novum. Opuścili jednak budynek następnego dnia127. Miejscem spotkań studen-
tów stały się krakowskie kościoły, w tym św. Anny, dominikanów, bernardynów, 
Mariacki. W kościele kapucynów założono punkt informacyjny. Natomiast najak-
tywniejsza grupa wzywająca do tworzenia struktur podziemnych NZS UJ miała 
szukać schronienia w klasztorach benedyktynów w Tyńcu i kamedułów na Biela-
nach128. Około 150 studentów, którym udało się uniknąć internowania, schroniło 
się na terenie Huty im. Lenina129. Ukrywali się także ci, którzy otrzymali kartę 
powołania do wojska. Na portierni Domu Studenckiego „Żaczek” trwały całodo-
bowe dyżury mające na celu ostrzeganie zagrożonych studentów. Oprócz punk-
tów kontaktowych przy kościołach jeden z nich zorganizowano też w Collegium 
Minus130. Na terenie miasta kolportowano wiele ulotek, skrzętnie zbieranych przez 
funkcjonariuszy SB. Jedna z nich miała następującą treść: Ulicami miast polskich  
i wsi maszerują uzbrojone patrole wojska i milicji. Do kogo będziesz strzelał zbrod-
niarzu Jaruzelski – Pinochecie polskiej rzeczywistości. Już raz w grudniu 1970 
krwią robotników splamiłeś swoje ręce. Pamiętaj, ze zbrodni rozliczy cię nie tylko 
historia, ale i my131. 

Służba Bezpieczeństwa rozpoczęła akcję o kryptonimie „Klon”, polegającą 
na przeprowadzaniu rozmów z osobami uznanymi przez władze za niebezpiecz-
ne. Przede wszystkim żądano od nich podpisywania zobowiązań o przestrzeganiu 
przepisów stanu wojennego. Przewodniczącego KZ NSZZ „Solidarność” UJ Mi-
chała Pułaskiego przesłuchiwano 19 grudnia. Odciął się od wszelkich zamiarów 

126 AUJ SVSOg9, PpSUJ z 13 XII 1981 r., Uchwały Senatu Uniwersytetu Jagiellońskiego podjęte w dniu 
15 XII 1981 r., [brak foliacji]; J.A. Gierowski, Dziennik…, s. 97. Uchwała Senatu UJ spotkała się z krytyką 
KU PZPR UJ, por. APKr, KU PZPR UJ, sygn. 29/2328/40 (256/IV/1), Protokół posiedzenia egzekutywy  
KU PZPR UJ z dnia 26 I 1982 r., s. 23–25.

127 IPN Kr 066/40, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 14 XII 1981 r., k. 110; z 15 XII 1981 r., 121.

128 Ibidem, t. 20, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 2 I 1982 r., k. 8.

129 Ibidem, t. 19, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 15 XII 1981 r., k. 121–122.

130 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 17 XII 1981 r., k. 135.

131 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 15 XII 1981 r., k. 122.



Społeczność akademicka Uniwersytetu Jagiellońskiego w latach osiemdziesiątych...

179

kontynuowania nielegalnej działalności i podpisał oświadczenie o zaniechaniu 
działalności szkodliwej dla Polski Ludowej. Włodzimierza Łukawskiego po prze-
słuchaniu zatrzymano w areszcie na 48 godzin, a Jacka Balucha internowano132.

Szokiem dla środowiska akademickiego było brutalne stłumienie strajków  
w tak dużych zakładach pracy, jak Huta im. Lenina i huta „Katowice”, a także za-
strzelenie dziewięciu górników w kopalni „Wujek”133. To te wydarzenia sprawiały, 
że oprócz nastroju przygnębienia rósł wewnętrzny opór wobec władzy komuni-
stycznej, o czym donosił TW ps. „Raul”: Niektórzy pracownicy fizyczni Wydziału 
Chemii UJ wypowiadali się, że chociażby stan wojenny trwał 6 lat, to i tak komunistów 
będą wieszać, aby każda latarnia była pełna134. Zdaniem funkcjonariuszy SB, naj-
bardziej wrogo nastawieni byli pracownicy Wydziału Matematyki i Fizyki oraz 
Wydziału Prawa135. Wraz z nadejściem nowego roku przed społecznością akade-
micką stanęło zasadnicze pytanie o sposób działania w tak całkowicie zmienionej 
rzeczywistości. Pojawiały się pogłoski o możliwości odwołania z funkcji rektora 
prof. Gierowskiego, cieszącego się w środowisku uniwersyteckim dużym popar-
ciem i uznaniem136. W tym czasie ważną, integrującą rolę zaczął odgrywać znaj-
dujący się w Collegium Novum klub „Convivium”. To właśnie tam w znacznej 
mierze koncentrowało się życie polityczne pracowników UJ, tam spotykano się  
i dyskutowano o bieżących sprawach oraz możliwościach prowadzenia podziemnej 
działalności. Zastanawiano się nad sposobami uwolnienia osób internowanych137. 
Już po miesiącu od wprowadzenia stanu wojennego w klubie spotykało się wiele 
osób, wśród nich Stanisław Siess-Krzyszkowski, Lesław Kuzaj, Jadwiga Mazur-
kiewicz, Ewa Miodońska, Magdalena Smoczyńska, Tomasz Gizbert-Studnicki, 
Alfred Zaremba. 10 stycznia 1982 r. TW ps. „Raul” informował SB o rozpoczęciu 
zbiórki pieniędzy na rzecz internowanych działaczy „Solidarności”138. 

Zarówno władze rektorskie, jak i pracownicy UJ upominali się o osoby przeby-
wające w ośrodkach dla internowanych. 21 stycznia na posiedzeniu Rady Wydzia-
łu Filologicznego, w punkcie poświęconym sytuacji politycznej i internowaniom, 
potępiono internowanie Jacka Balucha, Andrzeja Drawicza i kilku studentów.  
W trakcie dyskusji szczególnie aktywna była Ewa Miodońska, a także Lucjan  

132 IPN Kr 08/292, t. 2, Informacja operacyjna z 20 XII 1981 r., k. 105; ibidem, Notatka służbowa z 4 I 1982 r., 
k. 130–133. Por. rozdział 4 niniejszej pracy „Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy 
operacyjnego rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne” (SO krypt. „Union”).

133 W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski…, s. 49–54; A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne 
w PRL..., s. 275–277.

134 IPN Kr 066/40, t. 19, Wyciąg z doniesienia TW ps. „Raul” z dnia 23 XII 1981 r., k. 183.
135 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 24 XII 1981 r., 

k. 186.
136 Ibidem, t. 20, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 

z 15 I 1982 r., k. 106.
137 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 12 I 1982 r., k. 79–80.
138 Ibidem, Wyciąg z doniesienia TW ps. „Raul” z dnia 9 I 982 r., k. 69; ibidem, Informacja dotycząca 

sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 23 I 1982 r., k. 168; ibidem, t. 21,  
k. 114, 136.
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Suchanek i Franciszek Sławski. W lutym studenci i pracownicy Instytutu Poloni-
styki zorganizowali zbieranie podpisów pod petycją skierowaną do Rady Państwa 
PRL domagającą się zwolnienia Balucha i Drawicza. Jednak podczas spotkania  
z dziekanami 18 lutego rektor Gierowski zalecił wstrzymanie tej akcji, twierdząc, 
że opóźnia ona starania o zwolnienie internowanych osób. Pomimo to następnego 
dnia akcję kontynuowano w Instytucie Religioznawstwa. 20 marca 1982 r. do ko-
mendanta ośrodka odosobnienia w Załężu zgłosił się prorektor Błoński, dziekan 
Wydziału Prawa i Administracji prof. Wojciech Bartel oraz sekretarz rektora Gie-
rowskiego dr Andrzej Leon Sowa. Uzyskali zgodę na widzenie się z internowa-
nym Jackiem Baluchem. Chcieli także uczestniczyć w planowanym na ten dzień  
w Rzeszowie procesie przeciwko Bogdanowi Klichowi, Krzysztofowi Krzyszto-
fiakowi, Jerzemu Piekarskiemu i Zbigniewowi Solakowi. Rozprawa została jednak 
odroczona ze względu na przedłożone przez Klicha zwolnienie lekarskie139. Na 
początku czerwca SB informowała o piśmie, jakie miało wpłynąć do rektora UJ  
z nowojorskiego oddziału Amnesty International, w którym zwracano się o pomoc 
w staraniach o zwolnienie z internowania Jana Marii Rokity. Inicjatorem akcji miał 
być Sławomir Suss, działacz NZS przebywający w Stanach Zjednoczonych140.

W ocenie SB Uniwersytet Jagielloński, zarówno w okresie „Solidarności”, jak 
i po wprowadzeniu stanu wojennego, stanowił istotny punkt oporu przeciwko ko-
munistycznej władzy. W kwietniu 1982 r. oceniając sytuację w środowisku nauko-
wym, stwierdzono: Uniwersytet Jagielloński przed 13 XII 1981 r. był jednym z naj-
bardziej prężnych ośrodków NSZZ „Solidarność”, wydającym m.in. trzy periodyki 
związkowe. Wpływy „Solidarności” przejawiały się wyraźnie w trakcie wyborów 
nowych władz uczelni, w efekcie czego w nowej ekipie rektorskiej znaleźli się wy-
łącznie bezpartyjni członkowie „Solidarności”. Po wprowadzeniu stanu wojenne-
go Senat UJ przyjął uchwałę potępiającą ten akt. Uchwała ta kolportowana była 
wśród kadry naukowej i studentów. […] W dniach 13–15 XII 1981 r. UJ stanowił 
swoiste centrum kolportażu różnego rodzaju materiałów, co działo się przy biernej 
postawie władz uczelni141. 

Szybko postępowała dekompozycja uczelnianej organizacji PZPR. Władze 
niepokoiło szczególnie oddawanie legitymacji partyjnych przez członków. Na 
750 pezetpeerowców na UJ w lipcu 1980 r., od sierpnia tegoż roku do 16 grudnia 
1981 r. z partii wystąpiło 190, z czego aż pięćdziesiąt osób w okresie od 13 do  
16 grudnia, w większości pracowników naukowych. Kolejnych 34 członków opuś-
ciło szeregi partyjne do 22 grudnia. Wśród nich było kilku czołowych działaczy 
pezetpeerowskiej organizacji uniwersyteckiej, w tym Grzegorz Babiński, Celina 
Bobińska (długoletni członek PZPR), Jan Jerschina (delegat na IX Zjazd PZPR), 
Krzysztof Kaczanowski (członek egzekutywy KU), Jacek Majchrowski (dyrektor 

139 Ibidem, t. 21, k. 305.
140 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 

z 3 VI 1982 r., k. 217.
141 IPN Kr 056/94, t. 2, Informacja dotycząca sytuacji w środowisku naukowym i twórczym Krakowa  

z 28 IV 1982 r., k. 103.
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Instytutu Religioznawstwa), Jan Pawlica (były I sekretarz KU), Maria Przetaczni-
kowa, Władysław Serczyk, Piotr Sztompka (dyrektor Instytutu Socjologii), Adam 
Zając (sekretarz KU). Wydział Nauki KK PZPR skomentował to: Większość od-
chodzących z Partii to ludzie przypadkowo znajdujący się w niej, niewykazujący  
w poprzednich latach szczególnej więzi z Partią, o poglądach często nieustalonych 
lub zbliżonych do socjaldemokratycznych. Znalazła się wśród nich także grupa ludzi 
wartościowych, o dużej wrażliwości psychicznej. Są wśród nich także ludzie, którzy 
uprzednio byli zaangażowani w pracę partyjną. Niepokojący jest fakt składania legi-
tymacji partyjnych przez kadrę nauk społecznych, jak też jej zróżnicowane postawy. 
Zróżnicowany i zmienny dynamicznie jest stosunek członków Partii do wprowadzenia 
stanu wojennego. Część z nich wyrażała zaniepokojenie sytuacją lub umiarkowaną 
negację stanu kredytu zaufania dla tow. [Wojciecha] Jaruzelskiego. Stosunek podle-
ga ewolucji w kierunku uznawania pozytywnych objawów, jak likwidacja strajków itp.142  
W ocenie KK PZPR sporządzonej na początku stycznia 1982 r. upartyjnienie samo-
dzielnych pracowników UJ wynosiło 12 proc. (np. w AWF 38 proc.), a pracowników 
wydziałów społecznych 30 proc. (gdy na PK aż 78 proc.). Szczególnie niskie było 
upartyjnienie studentów. Na Uniwersytecie wynosiło ono zaledwie 2 proc., przy 
średniej dla uczelni krakowskich około 3 proc.143 15 stycznia 1982 r. doszło do zmia-
ny na stanowisku I sekretarza KU PZPR. Z funkcji tej odwołano Emila Kornasia144,  
a jego obowiązki powierzono Andrzejowi Kozaneckiemu, pozostawiając sprawę wy-
boru następcy Kornasia do kolejnego zebrania KU145. W trakcie dyskusji członkowie 
PZPR skarżyli się, że są dyskryminowani przez władze uczelni, co przejawiało się 
w sprawach awansów i kwalifikowania na wyjazdy zagraniczne, podczas gdy fawo-
ryzowani mieli być członkowie „Solidarności”146. Co więcej, przedstawiciele NSZZ 

142 APKr, KK PZPR, WNO, sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, t. 1), Informacja o sytuacji politycznej  
w środowisku uczelni Krakowa po ogłoszeniu stanu wojennego z 2 I 1982 r., s. 141; IPN Kr 066/40, t. 19, 
Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 17 XII 1981 r., 
k. 135; z 22 XII 1981 r., k. 167; ibidem, Wyciąg z doniesienia TW ps. „Raul” z dnia 23 XII 1981 r., k. 183.  
W ocenie z IV 1982 r. podano, że w VIII 1980 r. do PZPR na UJ miało należeć 870 członków, a w IV 1981 r.  
tylko 450, por. IPN Kr 056/94, t. 2, Informacja dotycząca sytuacji w środowisku naukowym i twórczym 
Krakowa z 28 IV 1982 r., k. 102.

143 APKr, KK PZPR, WNO, sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, t. 1), Ocena sytuacji politycznej na wyższych 
uczelniach Krakowa z 20 III 1982 r., s. 185; ibidem, Ocena sytuacji politycznej i kadrowej w środowisku 
szkół wyższych Krakowa z V 1982 r., s. 254. Według danych KK PZPR, w XI 1982 r. do partii na UJ należało 
zaledwie 120 studentów, por. ibidem, Sytuacja polityczna w szkołach wyższych środowiska krakowskiego  
z 11 XI 1982 r., s. 369. Natomiast w lutym następnego roku na 460 członków i kandydatów PZPR na UJ było 
zaledwie 60 studentów, por. ibidem, Informacja o przebiegu kampanii sprawozdawczej PZPR na uczelniach 
krakowskich z 2 II 1983 r., s. 435. Z kolei w XI 1983 r. na 3743 pracowników UJ do PZPR należało 417 osób, 
a na 8893 studentów członkami partii było osiemdziesięciu, por. ibidem, Stan upartyjnienia na uczelniach 
krakowskich na dzień 3 XI 1983 r., s. 515.

144 Emil Kornaś w materiałach SB odnoszących się do Uniwersytetu pojawia się dosyć często jako kon-
takt operacyjnych oznaczony inicjałami „EK” lub „dr EK”, por. rozdział 2 niniejszej pracy „Sieć agenturalna SB 
na Uniwersytecie Jagiellońskim”. 

145 IPN Kr 066/40, t. 20, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 18 I 1982 r., k. 128.

146 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 21 VI 1982 r., k. 329.
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„Solidarność” wybrani przed 13 grudnia 1981 r. nadal brali udział w posiedzeniach 
rad wydziałów i Senatu, podczas gdy nie zapraszano na nie członków PZPR147.

Pod koniec stycznia 1982 r. płk Wiesław Działowski, zastępca komendanta 
wojewódzkiego MO ds. SB w Krakowie, stwierdzał: Większość kadry naukowej 
na uczelniach wyższych Krakowa nie pogodziła się z ograniczeniami narzuconymi 
przez stan wojenny, zwłaszcza w zakresie autonomii uczelni. Opóźnienie weryfikacji 
kadry naukowej i kierowniczej odczytane zostało jako przejaw słabości i niekonse-
kwencji władz obawiających się wzburzenia środowiska akademickiego. Sytuacja 
ta sprzyjała konsolidacji członków NSZZ spośród kadry naukowej148.

8 lutego 1982 r. wznowione zostały zajęcia dydaktyczne na Uniwersytecie, za-
wieszone wraz z wprowadzeniem stanu wojennego149. Władze rozpoczęły organizo-
wanie spotkań informacyjnych ze studentami, w których uczestniczyli pracownicy 
naukowi, przedstawiciele KU PZPR i Studium Wojskowego. Większość spotkań 
miała spokojny przebieg, chociaż – jak zapisano – studenci III roku historii mieli 
wątpliwości, czy rozwiązanie NZS było słuszną decyzją150. Zmieniono regulamin 
studiów. Nauczyciele akademiccy zobowiązani zostali do sprawdzania obecności 
na wszystkich zajęciach, co jednak najczęściej ignorowano. 

Trudnym problemem postawionym przed Uniwersytetem była weryfika-
cja kadry naukowej. Jej przeprowadzenie na UJ opóźniano151. Decyzją rektora  
22 stycznia 1982 r. została powołana Komisja ds. Oceny Postaw Kadry Naukowej  
w instytutach ideologicznych. Miała ona przeprowadzić ocenę działalności naukowej 
i dydaktycznej kadry wykładającej przedmioty społeczne. W składzie komisji znaleź-
li się przedstawiciele władz instytutów, organizacji partyjnej i Studium Wojskowego. 
Ale skład komisji od początku budził zastrzeżenia władz. W ich ocenie, w komisji  
w większości reprezentowani byli członkowie „Solidarności”, którzy starali się margi-
nalizować członków PZPR152. Niezadowolenie wywołał także fakt, iż początkowo na 
przewodniczącego komisji rektor wyznaczył prof. Wojciecha Bartla, osobę utrzymu-
jącą bliskie kontakty z Kurią krakowską. Dopiero w wyniku interwencji czynników 
partyjnych decyzja ta została zmieniona. Na czele komisji stanął rektor Gierowski. 
Senat UJ reprezentowali prorektorzy – Jan Błoński, Zbigniew Ćwiąkalski, Alojzy 
Gołębiewski, Andrzej Kopff i Maria Sarnecka-Keller. Z ramienia KU PZPR w ko-
misji zasiadał Andrzej Kozanecki, ZSL reprezentował Antoni Podraza, a SD Gwidon 
Rysiak. Ponadto w składzie komisji znalazł się Jan Nowak, wiceprezydent Krako-

147 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 24 V 1982 r., k. 158; APKr, KK PZPR, WNO, sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, t. 1), Sytuacja polityczna i dzia-
łalność partii w środowisku szkół wyższych Krakowa w latach 1981–1983 z 30 XII 1983 r., s. 607–631.

148 IPN Kr 066/40, t. 42, Informacja dotycząca aktualnej sytuacji w krakowskim województwie miejskim 
(dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy) z 29 I 1982 r., k. 11.

149 AUJ SVSOg10, PpSUJ z 17 II 1982 r., [brak foliacji, s. 3 dok.].
150 IPN Kr 066/40, t. 21, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III z 11 II 1982 r., k. 74.
151 Ibidem, t. 20, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 

z 15 I 1982 r., k. 106.
152 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 

z 22 V 1982 r., k. 148; z 24 V 1982 r., k. 158.
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wa, którego na kilku posiedzeniach zastępował płk Jan Michalak, a także Janusz 
Kornacki, przedstawiciel Departamentu Kadr i Szkolenia w MNSzWiT153. Obecność  
w komisji wspomnianych przedstawicieli Senatu UJ była dla władz sygnałem, że na 
Uniwersytecie zostanie podjęta próba obrony osób niewygodnych dla rządzących ze 
względu na głoszone poglądy polityczne154. 

Rozmowy przeprowadzono z ponad dwudziestoma pracownikami instytu-
tów Filozofii, Socjologii, Ekonomii i Nauk Politycznych. Punktem wyjścia były 
dwa pytania: Czy dany pracownik będzie wspierał dążenia Rektora do stabili-
zacji sytuacji na uczelni oraz czy jest psychicznie przygotowany do kontaktu ze 
studentami, szczególnie w wypadku potrzeby właściwej odpowiedzi względnie 
reakcji na mogące mieć miejsce z ich strony pytania i zachowania155. W ocenie 
funkcjonariuszy SB, komisja na posiedzeniu 28 stycznia uznała, iż tylko postawa  
dr. Wiesława Zabłockiego budzi zastrzeżenia, gdyż w trakcie rozmowy zachowywał 
się agresywnie, a z całości jego wypowiedzi wynikało, że w wypadku prowadzenia 
zajęć ze studentami byłby skłonny kwestionować na nich zasadność wprowadzenia 
stanu wojennego156. Dlatego komisja postanowiła wystąpić do rektora o odsunięcie  
dr. Zabłockiego od zajęć ze studentami. 

Do 5 czerwca komisja miała przedstawić imienny wykaz osób wytypowanych do 
zwolnienia. Pod koniec czerwca decyzją Uczelnianej Komisji Weryfikacyjnej z pracy 
na UJ zwolniono pięć osób, głównie pod pretekstem niedopełnienia warunków obrony 
pracy doktorskiej lub przeprowadzenia przewodu habilitacyjnego. Ponadto od zajęć 
dydaktycznych odsunięto kolejnych sześć osób, proponując im zatrudnienie w Biblio-
tece Jagiellońskiej. Na tym komisja zakończyła pracę. W trybie decyzji administra-
cyjnych mieli być weryfikowani pracownicy administracyjni i techniczni157. Sposób 
działania komisji, a zwłaszcza utajnianie opinii o pracownikach wystawianych przez 
KU PZPR, został skrytykowany przez dr Jolantę Rokosz podczas posiedzenia Rady 
Wydziału Filologicznego UJ158. W zestawieniu sporządzonym przez KK PZPR odnoś-
nie do wszystkich krakowskich szkół wyższych wykazano, że na 1610 nauczycieli 
akademickich zastrzeżenia budziło 62 pracowników, na inne stanowisko przeniesiono 
pięciu, zwolniono pięciu młodszych pracowników zajmujących stanowiska od asy-
stenta do adiunkta oraz trzech wykładowców i lektorów159.

153 IPN Kr 010/9767, t. 3, Informacja operacyjna spisana ze słów „IK” z 30 VI 1982 r., k. 116. 
154 IPN Kr 066/40, t. 20, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III z 21 I 1982 r., k. 152.
155 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 29 I 1982 r., k. 218.
156 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 29 I 1982 r., k. 218.
157 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 

z 24 VI 1982 r., k. 346.
158 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 28 VI 1982 r., k. 370.
159 APKr, KK PZPR, WNO, sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, t. 1), Informacja o przebiegu i wynikach prze-

glądu oraz oceny nauczycieli akademickich szkół wyższych miasta Krakowa, Ocena sytuacji politycznej na 
wyższych uczelniach Krakowa, [bd.], s. 353.
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W przygotowanej na początku marca 1982 r. charakterystyce sytuacji na Uni-
wersytecie zastępca naczelnika Wydziału III zanotował: Pracownicy naukowi UJ 
zachowują powściągliwą postawę wobec sytuacji społeczno-politycznej ukształtowa-
nej w wyniku stanu wojennego. Powszechnie w środowisku tym panuje przekonanie, 
że jakiekolwiek kontestatorskie zachowania nie mają sensu z uwagi na mało zna-
czącą ich wymowę w obliczu zaistniałych już faktów o większym ciężarze gatunko-
wym (strajki, procesy, internowania itp.), jak również braku sprzyjającego klimatu 
dla tego typu inicjatyw. Jako przykłady podaje się fakty przeprowadzenia przez SB 
rozmów z niektórymi przedstawicielami kadry dydaktyczno-naukowej. Wiele osób  
z tego środowiska znanych z oficjalnego prezentowania swych negatywnych poglądów  
w przeszłości spodziewa się wezwań na rozmowy do KWMO. Wytworzona więc w ten 
sposób atmosfera psychozy infiltracji środowiska przez organa SB ma duży wpływ 
na powstrzymywanie się od publicznego wyrażania opinii bądź utrzymywanych  
w tym tonie dyskusji w szerszym gronie. [...] Charakterystyczną jednak cechą dla tego 
środowiska jest ciche popieranie wszelkich negatywnych inicjatyw wobec władz, 
szczególnie wypływających ze środowiska studenckiego160. Była to trafna uwaga.

Pracownicy UJ angażowali się głównie w pomoc internowanym i ukrywają-
cym się działaczom „Solidarności”, organizując dla nich oraz ich rodzin wsparcie 
finansowe161. Niektórzy kontynuowali działalność związkową w ramach podziem-
nej „Solidarności” UJ oraz Regionalnej Komisji Wykonawczej Małopolska162. Inni 
ograniczali się do biernego oporu wobec inicjatyw inspirowanych przez władze.  
W lutym grupa młodszych pracowników naukowych i studentów UJ chciała dostać 
się na salę sądową podczas rozprawy przeciwko Mieczysławowi Gilowi. Zostali 
jednak wcześniej zatrzymani przez funkcjonariuszy i przewiezieni do KDMO Śród-
mieście. Tam przeprowadzono z nimi tzw. rozmowy profilaktyczno-ostrzegawcze163. 
Oceniając sytuację na kilku krakowskich uczelniach, w tym na UJ, funkcjonariusz SB 
relacjonował pod koniec marca 1982 r.: Ok. 70 proc. całej kadry naukowej wykazuje 
niezadowolenie z istniejącego obecnie porządku prawnego i popiera wszelkie nie-
legalne działania ze strony studentów, ostrzegając jednocześnie przed działaniami 
stricte manifestacyjnymi (pochody, zgromadzenia itp.). Szczególnie przejawia się to 
na Wydz[iale] Prawa i Administracji UJ, gdzie ok. 40 proc. kadry oficjalnie interpre-
tuje przepisy stanu wojennego jako sprzeczne z polskim ustawodawstwem164. W tym 

160 IPN Kr 066/40, t. 21, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 3 III 1982 r., k. 200.

161 Por. relacja Marii Czyżowej w Czasy „Solidarności”…, s. 17–24.
162 Por.: relacja Zbigniewa Fijaka w ibidem, s. 33–41; E. Zając, Małopolska „Solidarność” w podziemiu 

1982–1989, [w:] „Solidarność” podziemna 1981–1989, red. A. Friszke, Warszawa 2006, s. 269–308.
163 IPN Kr 066/40, t. 21, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III z 23 II 1982 r., k. 154. 25 II 1982 r. Mieczysław Gil został skazany na cztery lata więzienia i dwa 
lata pozbawienia praw publicznych. 26 VII Sąd Najwyższy po rozpatrzeniu rewizji nadzwyczajnej Prokura-
tora Generalnego PRL utrzymał w mocy wyrok sądu pierwszej instancji wobec Gila oraz Edwarda Nowa-
ka, por.: Encyklopedia „Solidarności” [on-line], http://encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php?title= 
Mieczys%C5%82aw_Gil [odczyt: 8.07.2011]; IPN Kr 066/40, t. 24, k. 160.

164 IPN Kr 066/40, t. 21, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 26 III 1982 r., k. 336.
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kontekście nie powinna dziwić zdecydowana krytyka przez pracowników UJ decyzji 
prezesa Rady Ministrów o przyjmowaniu na studia bez egzaminów żołnierzy, którzy 
na wiosnę 1982 r. kończyli przedłużoną służbę wojskową165. 

Na Uniwersytecie funkcjonowała Tajna Komisja Zakładowa NSZZ „Solidar-
ność”166. Odnosi się wrażenie, że o rzeczywistym zakresie jej działalności bezpieka 
wiedziała stosunkowo niewiele. Przeprowadzona przez SB pod koniec stycznia 1982 r.  
analiza sytuacji miała wykazać słabość podziemnych struktur „Solidarności” w kra-
kowskich szkołach wyższych. Informowano m.in.: Codzienna praca operacyjna, po-
mimo uzyskiwania wielu sygnałów, a nawet pierwiastkowych dowodów nielegalnej 
działalności „Solidarności”, nie potwierdza, ażeby w środowiskach i obiektach ochra-
nianych przez Wydział III zawiązały się nielegalne, podziemne struktury. Dotychczas 
odnotowane i wyjaśnione fakty wskazują, że znamiona rzekomej zorganizowanej 
działalności „Solidarności” działającej w podziemiu realizują poszczególne jednost-
ki, względnie grupki osób, wykorzystując do tego młodzież akademicką, a szczególnie 
młodzież szkół średnich i policealnych. […] Podobnie sytuacja przedstawia się na 
terenie wyższych uczelni, gdzie jednostkowe postacie próbują stwarzać wrażenie na 
środowisku, że „Solidarność” istnieje i działa. Niemniej, jak wspomniano, szeroko 
prowadzona praca operacyjna nie potwierdza, ażeby faktycznie, jak dotychczas, ist-
niały zorganizowane podziemne struktury „Solidarności” w obiektach i środowiskach 
ochranianych przez Wydział III167. Dla SB znacznie wyraźniejsze były aktywne działa-
nia podejmowane przez podziemne organizacje studenckie. Początkowo miały one na 
ogół charakter spontaniczny i nieskoordynowany. Niezależnie od siebie powstało wiele 
nieformalnych grup, co szczególnie było widoczne na Wydziale Filozoficzno-Histo-
rycznym i Wydziale Filologicznym. Na przełomie stycznia i lutego 1982 r. pojawiało 
się coraz więcej rozmaitych ulotek i pism (np. „Póki my żyjemy” czy „Biuletyn Ruchu  
13 Grudnia”). Zazwyczaj sygnowały je organizacje odwołujące się do tradycji NZS. 
Za niezwykle dokuczliwe, bowiem widoczne z daleka, SB uznawała akcje gaszenia 
świateł w pokojach akademików na Miasteczku Studenckim i pozostawiania zapalo-
nych tylko niektórych, układających się na przykład w znak Polski Walczącej. Tracąc 
cierpliwość, 22 lutego 1982 r. funkcjonariusze SB przeprowadzili z tego powodu 
jedenaście rozmów operacyjnych z osobami zaangażowanymi w taką akcję w dniu 
13 lutego168.

Wydarzenia z wiosny i lata 1982 r. były gorące tak w Krakowie, jak i na samym 
Uniwersytecie. W mieście trwał opór wobec rygorów stanu wojennego, przejawia-

165 Ibidem, t. 22, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 20 IV 1982 r., k. 113.

166 O rzeczywistym zakresie działań Tajnej Komisji NSZZ „Solidarność” na UJ w latach osiemdziesią-
tych por. relacje: Tomasza Dohnalika, Ewy Miodońskiej-Brookes, Tomasza Gąsowskiego, Barbary Niemiec, 
Anny Raźny, Jana Schmagera, Stanisława Siessa-Krzyszkowskiego, Jerzego Zdrady, Andrzeja Zolla, a także 
innych osób w opracowaniu Czasy „Solidarności”…, s. 25–31, 55–68, 119–146, 177–210, 263–292.

167 IPN Kr 056/94, t. 1, Ocena sytuacji operacyjno-politycznej w środowiskach i obiektach ochranianych 
przez Wydział III, [bd., prawdopodobnie I/II 1982 r.], k. 208. 

168 IPN Kr 066/40, t. 21, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 22 II 1982 r., k. 147.
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jący się ciągłymi demonstracjami, które bezwzględnie rozpraszały oddziały ZOMO. 
Dobrą okazję do zamanifestowania postaw antyrządowych dawały zarówno oficjalne 
obchody pierwszomajowe, jak i nieoficjalne uroczystości związane ze świętem 3 Maja, 
a także trzynasty dzień każdego miesiąca, w którym organizowano protesty przeciwko 
wprowadzeniu stanu wojennego. 28 kwietnia 1982 r. SB przejęła tylko część nakładu 
plakatów wykonanych przez grupę skupioną wokół studenta historii Jarosława Kraw-
czyka, gdyż – jak stwierdził funkcjonariusz – 100 sztuk ulotek pozostaje w dyspozycji 
źródła informacji na wypadek zabezpieczenia się przed dekonspiracją169. Podczas 
manifestacji pierwszomajowej Krawczyk zamierzał wypuścić balony z napisem „So-
lidarność” i biało-czerwonymi flagami. Tego pomysłu nie udało się zrealizować170. 
30 kwietnia, na samym początku akademii zorganizowanej w auli Collegium Novum 
z okazji święta 1 maja, do rektora podeszła grupa około dwudziestu studentów. Trzy-
mając biało-czerwone chorągiewki z kotwicą Polski Walczącej, oklaskami przerwali 
wystąpienie rektora. Na rozwiniętym transparencie widniało hasło żądające uwol-
nienia internowanych. Był to protest przeciwko organizowaniu akademii w obliczu 
trwającego stanu wojennego. Według referującego to wydarzenie oficera SB, zacho-
wanie studentów wywołało różne reakcje. Część zgromadzonych biła brawo, inni 
byli oburzeni. W sporządzonej notatce funkcjonariusz relacjonował: W momencie tym  
dr Jan Pawlik energicznie podszedł do tej grupy studentów i wyrwał im z rąk transpa-
rent. Następnie rozwinął [powinno być: zwinął] go i oddalił się w głąb auli. Obecni  
w auli studenci ostro zaprotestowali okrzykami i gwizdami. Grupa studentów opuś-
ciła aulę. Po chwili głos zabrał Rektor [Józef] Gierowski, który kontynuując przemó-
wienie, nawiązał do incydentu i stwierdził, że rozumie to zachowanie młodzieży, gdyż 
sam na posiedzeniu Senatu UJ również dał wyraz własnego oburzenia wobec faktu 
internowania pracowników naukowych i studentów171.

7 maja o godz. 20.00 w kościele misjonarzy odprawiona została z udziałem 
około pięciuset osób msza święta za Stanisława Pyjasa w piątą rocznicę jego śmier-
ci. SB podjęła stosowne działania operacyjno-rozpoznawcze i zabezpieczające: 
Źródłom informacji zlecono zadania ustalenia jej organizatorów oraz uzyskania 
wyprzedzających informacji o ewentualnie innych jej przejawach172. O godz. 21.30 
zatrzymano dwanaście osób, które w miejscu znalezienia ciała Stanisława Pyjasa, 
w bramie przy ulicy Szewskiej 7, usiłowały postawić zapalone świece. Kazimierza 
Dąbrowę, Jerzego Gołębiowskiego, Małgorzatę Małorzewską i Marka Mikosa za-
mknięto w areszcie na 48 godzin173. 

169 Ibidem, t. 22, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 29 IV 1982 r., k. 169.

170 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 27 IV 1982 r., k. 154–155.

171 Ibidem, Informacja z 30 IV 1982 r., k. 177. Por. SO krypt. „Union” w rozdziale 4 niniejszej pracy 
„Sprawy obiektowe, sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy operacyjnego rozpracowania i kwestiona-
riusze ewidencyjne”.

172 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 6 V 1982 r., k. 42.

173 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 7 V 1982 r., k. 48; z 8 V 1982 r., k. 55.
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Do poważnych starć doszło podczas manifestacji mieszkańców Krakowa  
13 maja na Rynku Głównym. W południe przed Collegium Novum zebrała się 
grupa około czterystu studentów i młodszych pracowników naukowych, którzy po 
kwadransie spokojnie się rozeszli. Do ataku oddziałów ZOMO doszło natomiast po 
mszy świętej odprawionej w kościele Mariackim o godz. 18.30. Według informacji 
MO uczestniczyło w niej około 12 tys. osób. W walce z tłumem na Rynku i na 
przyległych ulicach użyto gazów łzawiących, armatek wodnych i pałek174. Zatrzy-
mano 162 osoby. Część z nich kolegia do spraw wykroczeń ukarały grzywnami,  
a wpłaty na poczet tych kar były uiszczane przez Biskupi Komitet Pomocy Interno-
wanym175. Doszukując się przyczyn brutalnej interwencji zomowców, formułowa-
no i takie opinie: O akcji 13 maja mówi się, że ZOMO dostało prawdopodobnie ja-
kieś środki dopingujące, bo gdy już nie było ludzi na Rynku Gł[ównym], to pałami 
bili o ściany176. Po tych wydarzeniach z dużym oburzeniem przyjęto wystąpienie 
ministra spraw wewnętrznych177.

W środowisku akademickim toczyła się żywa dyskusja o uchwalonej przez 
Sejm PRL 4 maja 1982 r. ustawie o szkolnictwie wyższym. Zwracano uwagę na 
istotne rozbieżności pomiędzy wypracowanym przed wprowadzeniem stanu wo-
jennego projektem społecznym a ostatecznie przyjętym178. Szczególny niepokój 
budziły poprawki wprowadzone przez ministra nauki, szkolnictwa wyższego  
i techniki. Podkreślano, że dzięki nim władze uzyskały możliwość sterowania nauką. 
Krytykowano ograniczenie samorządności uczelni (brak pełniej swobody w obsa-
dzaniu władz kolegialnych i jednoosobowych, wzmocnienie roli rektora kosztem 
senatu). Zastrzeżenia budził też nowy tekst ślubowania studentów. Jednocześnie 
sugerowano zmniejszenie faktycznego wpływu partii na życie uczelni. Członkowie  
KU PZPR nie mieli wpływu na decyzje władz, mogli jedynie, co najwyżej, kontak-
tować się z rektorem, podczas gdy w posiedzeniach ciał kolegialnych, zazwyczaj 
nieformalnie, nadal uczestniczyli delegaci z ramienia „Solidarności”. Funkcjona-
riusze SB podkreślali, że ten stan znacznie obniżał autorytet partii w środowisku,  
a ze strony KU PZPR brak jest działań zmierzających do zmiany tej sytuacji179. 
Służba Bezpieczeństwa skrzętnie odnotowywała zarzuty formułowane przez nie-
których pracowników UJ o rzekomej kolaboracji rektora z władzami. Jako przykład 
kolaboracyjnej postawy rektora podawano jego udział w Komitecie Obchodów  
1 Maja, udzielenie dwóch wywiadów „Gazecie Krakowskiej” oraz dyspozycyjność 

174 A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 293–295.
175 IPN Kr 066/40, t. 42, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim  

w dniu 13 V 1982 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 98–102; w dniach 14–18 V 1982 r.,  
k. 105–107.

176 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 14 V 1982 r., k. 100; z 16 V 1982 r., k. 112.

177 AUJ SVSOg10, PpSUJ z 26 V 1982 r., [brak foliacji, s. 4 dok.].
178 IPN Kr 066/40, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III z 5 V 1982 r., k. 36; z 30 V 1982 r., k. 193.
179 Ibidem, t. 24, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 

z 6 VII 1982 r., k. 33.
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wobec MNSzWiT180. W rezultacie w kwietniu 1982 r. podczas posiedzenia Senatu UJ 
rektor poprosił o wotum zaufania i uzyskał je od wszystkich członków Senatu, chociaż 
– zdaniem informatorów SB – w kuluarach nie wszyscy mieli być już tak zgodni181. 

Pomimo okresu wakacyjnego opór środowiska akademickiego trwał. W notatce  
z lipca 1982 r. funkcjonariusz SB zapisał: Według jednoźródłowej, ale wiarygodnej 
informacji agenturalnej, w klubie istniejącym przy kawiarni w Collegium Novum pra-
wie systematycznie (dwa, a nawet trzy razy w tygodniu), bez skrępowania, odbywają 
się w godzinach przedpołudniowych spotkania byłych członków „Solidarności” UJ, 
głównie ekstremistów. Najczęściej są to przede wszystkim bracia [Tomasz i Paweł 
Gizbert-]Studniccy, S[tanisław Siess-]Krzyszkowski, L[esław] Kuzaj, W[iesław] Za-
błocki (który przebywa na rocznym urlopie naukowym i jest podobno doradcą praw-
nym Kurii krakowskiej)182. Na początku sierpnia 1982 r. w środowisku pracowników 
Wydziału Prawa UJ zrodziła się inicjatywa opracowania definicji i statusu więźnia 
politycznego w PRL. Inicjatorem był Tomasz Gizbert-Studnicki i grupa osób sku-
pionych wokół niego. Już wcześniej wystosowano apel do Komisji Kodyfikacyjnej 
Sejmu PRL wzywający do opracowania i poddania pod obrady Sejmu stosownych 
aktów prawnych. Na przełomie lipca i sierpnia 1982 r. w Żegiestowie zorganizo-
wano obóz naukowy studentów prawa, którym kierował Tomasz Gizbert-Studnicki. 
Omawiano tam między innymi postępowanie w warunkach stanu wojennego. Z tego 
powodu pod koniec sierpnia na 48 godzin zatrzymano Gizberta-Studnickiego i Le-
sława Kuzaja183. Odnotowano także fakt przekazania przez doc. Józefa Miśka do kol-
portażu na terenie Huty im. Lenina kilkudziesięciu egzemplarzy „Zomorządności”: 
numeru 17 z 19 czerwca 1982 r. (7 egzemplarzy), numeru 18 z 26 czerwca 1982 r. 
(13 egzemplarzy), numeru 19 z 3 lipca 1982 r. (14 egzemplarzy) oraz pojedynczych 
egzemplarzy numerów 12, 15 i 16. W związku z tym pracownik Wydziału III infor-
mował: Wspólnie z tut[ejszym] Wydziałem V prowadzone będą działania zmierzające 
do ustalenia osób zaangażowanych w druk i kolportaż w/w wydawnictw184. Ponadto 
w ramach SOR krypt. „Niedźwiadek” przejęto około trzydziestu egzemplarzy ma-
teriałów podziemnej „Solidarności” przeznaczonych do kolportażu w HiL, w tym 
16 numer „Biuletynu Małopolskiego”, 22 numer „Serwisu Informacyjnego” RKW 
Małopolska, 22 numer „Hutnika” oraz 31 numer „Solidarności Małopolskiej”185.

Sprzeciw wobec poczynań władz był szczególnie wyraźny w działaniach po-
dejmowanych przez studentów. Według informacji SB, na początku czerwca 1982 r.  

180 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 27 V 1982 r., k. 176; z 29 V 1982 r., k. 190.

181 AUJ SVSOg10, PpSUJ z 28 IV 1982 r., [brak foliacji, s. 4–5 dok.]; IPN Kr 066/40, t. 23, Informacja 
dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 11 V 1982 r., k. 72.

182 IPN Kr 066/40, t. 24, Informacja z 30 VII 1982 r., k. 180.
183 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 6 VIII 1982 r., k. 230; z 27 VIII 1982 r., k. 369.
184 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 8 VII 1982 r., k. 49.
185 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 28 VIII 1982 r., k. 378.
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w środowisku studenckim UJ działało niezależnie od siebie kilka nielegalnych struk-
tur: Akademicki Ruch Samoobrony, Niezależna Grupa Oporu, Krakowska Komisja 
Wykonawcza NZS, Ruch Oporu Studentów, Ruch 13 Grudnia186. Wydział III nie-
ustannie ujawniał kolportaż nielegalnych wydawnictw czy ulotek, np. w Instytu-
cie Chemii UJ trzy druki zatytułowane „Mimo wszystko” (nr 2/1/82), sygnowane 
przez KKW NZS, a także wykonane na powielaczu dwie ulotki noszące tytuł List do 
studentów, podpisane przez studentów UJ internowanych w Załężu. W Collegium 
Novum stwierdzono kolportaż ulotek sygnowanych przez KKW NZS zawierających 
przedruk deklaracji programowej opublikowanej wcześniej w „Mimo wszystko”. 
Akcja ta skierowana była do kandydatów zdających egzaminy wstępne na studia187. 
W wyniku kombinacji operacyjnej, SB przejęła około sześciuset egzemplarzy 2 nu-
meru „Serwisu Informacyjnego” wydanego przez PAPSS. Dokonano tego z pewnoś-
cią dzięki pomocy TW ps. „Witek”, zaangażowanego w działalność tzw. grupy Ja-
rosława Krawczyka, rozpracowywanej w ramach SOR krypt. „Ważny”188. Bezpieka 
nieustannie przeprowadzała tzw. rozmowy profilaktyczne z byłymi działaczami NZS, 
w tym ze Zdzisławem Jurkowskim, Wojciechem Modelskim, Janem Marią Rokitą 
(byłym przewodniczącym NZS UJ). W związku z tym, że Rokita pozostawał aktyw-
ny w środowisku studenckim i odmawiał podpisania jakichkolwiek przedkładanych 
mu deklaracji o niepodejmowaniu w przyszłości działalności nielegalnej, był syste-
matycznie rozpracowywany w ramach SOR krypt. „Intruzi”189.

31 sierpnia, w drugą rocznicę podpisania Porozumień Sierpniowych, przed bu-
dynkiem Collegium Novum zebrali się pracownicy uczelni i studenci. O godz. 12.00 
w hallu pod tablicą ogłoszeń „Solidarności” złożono kwiaty. Na tablicy umiesz-
czono portret przewodniczącego Związku i napis Uwolnić Wałęsę. Wkrótce na 
polecenie rektora Gierowskiego portret i napis zostały usunięte190. Tego dnia 
przez Nową Hutę przetoczyły się jedne z najbardziej gwałtownych demonstra-
cji stanu wojennego191. Zajścia miały trzy wyraźne fazy: pomiędzy godz. 14.00  
a 16.00, pomiędzy 17.00 a 18.30 i 20.00 a 3.00 rano. Podczas dyskusji prowadzo-
nych w klubie „Convivium” podkreślano, że wystąpienia były wielkim sukcesem 
„Solidarności”, o czym świadczyła skala demonstracji i ich dobra organizacja. 
Jednym z uczestników zajść nowohuckich był Mirosław Dzielski, rzecznik pra-

186 Ibidem, t. 23, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 5 VI 1982 r., k. 230.

187 Ibidem, t. 24, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 6 VII 1982 r., k. 34; ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 6 VII 1982 r., k. 34; ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach 
ochranianych przez Wydział III z 19 VII 1982 r., k. 110.

188 Por. P. Franaszek, Działania Służby Bezpieczeństwa wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego..., 
s. 185–211.

189 IPN Kr 066/40, t. 24, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 9 VII 1982 r., k. 55; z 7 VIII 1982 r., k. 239.

190 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 31 VIII 1982 r., k. 406.

191 A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 303, 308–311.
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sowy Zarządu Regionu Małopolska NSZZ „Solidarność”192. W ich trakcie zatrzy-
mano sześćdziesiąt osób (w tym jednego obywatela amerykańskiego) ze środowisk 
ochranianych przez Wydział III, m.in. dwunastu studentów UJ193. W związku z tym 
2 września funkcjonariusze SB odbyli rozmowę z rektorem Gierowskim, który 
miał się zobowiązać do przeciwdziałania podobnym sytuacjom w przyszłości194. 
Pomimo nacisku władz, w tym Ministerstwa Nauki, Szkolnictwa Wyższego i Tech-
niki, zarówno rektor Gierowski, jak i prorektor Błoński nie zgodzili się na rele-
gowanie z Uniwersytetu studentów zaangażowanych w wydarzenia 31 sierpnia. 
Wręcz przeciwnie, uczelniana komisja dyscyplinarna prowadziła w tym względzie 
postępowanie opóźniające. Zdaniem SB, rektor Gierowski miał wykorzystywać 
wszystkie swoje możliwości, aby studenci UJ uczestniczący w manifestacji nie 
zostali usunięci z uczelni. Profesor Gierowski miał także rozmawiać w tej sprawie 
z gen. Leonem Sulimą, a gdyby to nie dało pozytywnych rezultatów, gotów był 
złożyć rezygnację195. We wrześniu 1982 r. Józef Gierowski był ostatnim w Pol-
sce demokratycznie wybranym rektorem uniwersyteckim, który po wprowadzeniu 
stanu wojennego nie został pozbawiony funkcji. Niemniej napięta sytuacja mogła 
skłonić władze do odwołania także i jego196. Pomimo takiego niebezpieczeństwa 
Senat UJ wystosował list do ministra nauki, szkolnictwa wyższego i techniki, pod-
ważając zasadność rozporządzenia o relegowaniu w trybie administracyjnym stu-
dentów uczestniczących w demonstracjach, proponując rozstrzyganie tych spraw 
przez komisje dyscyplinarne197. Ponadto czterdziestu profesorów wystosowało list 
do gen. Czesława Kiszczaka z wnioskiem o uchylenie internowania wobec Jarosła-
wa Guzego, przewodniczącego Krajowej Komisji Koordynacyjnej NZS198.

Tak jak w innych instytucjach, także na UJ podziemna „Solidarność” prowa-
dziła nieustanną, choć mocno ograniczoną działalność. W Instytucie Filologii Ro-
syjskiej organizowano pomoc dla internowanego rusycysty Andrzeja Drawicza199. 

192 IPN Kr 066/40, t. 25, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 4 IX 1982 r., k. 37.

193 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 1 IX 1982 r., k. 10. Komentowano także wydarzenia w Lubinie, gdzie 31 VIII 1982 r. w wyniku działań 
ZOMO zostały zastrzelone trzy osoby, a kilkanaście odniosło rany.

194 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 2 IX 1982 r., k. 22.

195 IPN Kr 066/40, t. 25, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 20 IX 1982 r., k. 144. Generał Leon Sulima był w tym czasie zastępcą szefa sekretariatu Ko-
mitetu Obrony Kraju.

196 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w obiektach ochranianych przez Wydział III z 27 VIII 1982 r., 
k. 184.

197 AUJ SVSOg10, PpSUJ z 13 X 1982 r., [brak foliacji, s. 5–6 dok.]. Przeciwko uchwale Rady Mini-
strów z 30 VIII 1982 r. o przymusowym relegowaniu studentów w razie ukarania przez sąd lub kolegium do 
spraw wykroczeń protestowały między innymi Rada Wydziału Filozoficzno-Historycznego i Rada Wydziału 
Chemii, por. ibidem, Materiały Senatu UJ z 13 X 1982 r., [brak foliacji].

198 IPN Kr 066/40, t. 25, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 14 X 1982 r., k. 318.

199 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 16 X 1982 r., k. 341.
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Dotkliwym ciosem dla uniwersyteckiej „Solidarności” okazało się zatrzymanie  
13 września 1982 r. do kontroli drogowej samochodu prowadzonego przez Ja-
nusza Barańskiego, studenta etnografii na Wydziale Filozoficzno-Historycznym,  
z którym podróżował Zbigniew Fijak, asystent Katedry Etnografii, a jednocześnie 
wiceprzewodniczący tamtejszego Koła NSZZ „Solidarność”. W trakcie przeszuka-
nia samochodu znaleziono przygotowane do druku matryce „Serwisu Informacyj-
nego” RKW NSZZ „Solidarność”. W wyniku współdziałania Wydziału Śledczego MO 
i Wydziału III SB podczas rewizji w mieszkaniu Fijaka znaleziono dwanaście ryz 
papieru oraz dużą liczbę ulotek małopolskiej „Solidarności”. Ze względu na kon-
takty Fijaka z Czesławem Robotyckim, także asystentem Katedry Etnografii, prze-
szukano również i jego mieszkanie, znajdując tam plik czystych matryc. Sprawę 
przejął Wydział III, włączając dochodzenie w SOR krypt. „Niedźwiadek”. Wszyst-
kie osoby zatrzymano. Wkrótce Robotycki został wysłany do obozu internowania, 
z którego zwolniono go w grudniu 1982 r.200

13 października 1982 r. podczas manifestacji w Nowej Hucie funkcjonariusz SB 
Andrzej Augustyn zastrzelił dwudziestoletniego ucznia technikum wieczorowego 
Bogdana Włosika, pracującego w Hucie im. Lenina201. Śmierć ta odbiła się sze-
rokim echem w środowisku akademickim. Do gwałtownych wystąpień doszło na 
Miasteczku Studenckim. 15 października o godz. 21.00 w oknach akademików 
zapalono świece, a podczas przejazdu wozów milicyjnych wśród łomotu uderzeń 
w parapety wznoszono okrzyki „Solidarność”! i Uwolnić Lecha!, a pod adre-
sem ZOMO – Gestapo! Tego dnia podobna sytuacja miała miejsce jeszcze około  
godz. 23.00, a później o 1.00 w nocy202. 21 października kolejne działania studen-
tów spotkały się z akcją odwetową oddziału zomowców, którzy około godz. 21.30 
używając pałek i gazów łzawiących, zaatakowali demonstrujących w Domach Stu-
denckich nr 8 i nr 13. Milicjanci krążyli po Miasteczku Studenckim przez około 
godzinę. Wówczas przybył tam rektor UJ prof. Józef Gierowski. Wrzawa trwała 
do godz. 1.30, napięcie nie opadało i studenci rozpoczęli przygotowania obronne, 
gromadząc między innymi kamienie i płyty chodnikowe. Jak stwierdzili funkcjo-
nariusze SB: Wczorajsza interwencja MO w kilku DS-ach spowodowała pogor-
szenie możliwości uzyskiwania informacji z terenu Miasteczka poprzez kontakty 
operacyjne i służbowe203. Sprawa interwencji ZOMO była szeroko dyskutowana 
wśród studentów i pracowników naukowych. Rektor Gierowski wysłał teleksem do 
MNSzWiT informację o całym zajściu204. Jednocześnie po raz kolejny władze UJ zapo-
wiedziały swój sprzeciw wobec żądań usuwania z uczelni studentów biorących udział 

200 Stan wojenny w Małopolsce..., s. 421; IPN Kr 066/40, t. 25, k. 108; ibidem, t. 26, Informacja dotyczą-
ca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 10 XII 1982 r., k. 273v.

201 A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 329–334.
202 IPN Kr 066/40, t. 25, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III z 16 X 1982 r., k. 340.
203 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 22 X 1982 r., k. 393–394.
204 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  

z 25 X 1982 r., k. 408.
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w demonstracjach. Funkcjonariusz SB informował: Sprawa udziału studentów i ucz-
niów szkół średnich w zajściach ulicznych jest przedmiotem postępowań wyjaśniają-
cych i dyscyplinarnych na uczelniach i szkołach. Na UJ rektor prof. J[ózef] Gierow-
ski i prorektor J[an] Błoński stoją na stanowisku, że studenci-uczestnicy manifestacji 
nie powinni być karani relegowaniem z uczelni. Prof. [Józef] Gierowski zapowia-
da, że wykorzysta wszystkie możliwości, aby nie dopuścić do relegowania z uczelni 
uczestników zajść. Takie stanowisko władz UJ stwarza sytuację, że odpowiedzialni za 
sprawy dyscypliny przedstawiciele uczelni podejmują celowe działania zmierzające 
do opóźnienia wszczętych postępowań wyjaśniających i dyscyplinarnych205. 

Pod koniec października SB uzyskała informację o zbieraniu wśród pracowni-
ków Uniwersytetu podpisów pod apelem w sprawie obrony aresztowanych człon-
ków KSS „KOR”. Sugerowano, że ich zatrzymanie było zemstą władz na człon-
kach opozycji demokratycznej. Podkreślano negatywną rolę środków masowego 
przekazu, prowadzących nagonkę propagandową, której celem było wzbudzenie 
strachu wśród obywateli. Oficer SB, monitorujący akcję zbierania podpisów pod 
apelem, zanotował: W związku z powyższym podjęto działania w kierunku ujaw-
nienia osób zbierających podpisy pod wspomnianym apelem, jak również działa-
nia zmierzające do ograniczenia kręgu osób mogących złożyć pod nim podpisy206.  
28 października, w ramach prowadzonych spraw o kryptonimach „Szakal”  
i „Niedźwiadek”, aresztowano Lesława Kuzaja, pracownika administracyjnego UJ 
i działacza „Solidarności”. Miał on należeć do czteroosobowego zespołu redagują-
cego uchwały RKW Małopolska. Zarzucono mu także organizowanie sieci kolpor-
terów pism „Aktualności” i „Biuletyn Małopolski”. W tym samym dniu zatrzyma-
no też Waldemara Gołąba, jako podejrzanego w sprawie prowadzonej przeciwko 
Januszowi Barańskiemu, Zbigniewowi Fijakowi, Jaromirowi Grąckiemu i Jerzemu 
Petlickiemu, których oskarżano o kolportaż materiałów RKW Małopolska207. 

Próbą rozładowania napiętej atmosfery panującej wśród pracowników i studen-
tów UJ było zorganizowane 4 listopada 1982 r. spotkanie przedstawicieli KWMO  
z władzami rektorskimi, dziekanami, dyrektorami niektórych instytutów oraz 
przedstawicielami profesury i samorządu studenckiego208. Jego rezultaty nie były 
nazbyt owocne, gdyż już wkrótce SB otrzymała informację, że na terenie Biblio-
teki Jagiellońskiej działa pięcioosobowa grupa przygotowująca się do protestu 
10 listopada. Miała to być cicha, piętnastominutowa manifestacja pracowników 
zgromadzonych w hallu Biblioteki209. Tego samego dnia przed Collegium Novum 

205 Ibidem, t. 42, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniach 20–26 IX 
1982 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 216.

206 Ibidem, t. 25, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 28 X 1982 r., k. 427.

207 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 29 X 1982 r., k. 433.

208 Ibidem, t. 26, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III z 6 XI 
1982 r., k. 41.

209 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III  
z 9 XI 1982 r., k. 62v.
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zgromadziło się około trzystu osób, które unosząc w górę ręce z palcami rozwartymi 
w kształt litery V, wznosiły okrzyki: WRON-a skona!, Precz z Jaruzelskim!, „Soli-
darność”! Wewnątrz budynku kilkunastoosobowa grupa złożyła kwiaty w miejscu, 
gdzie niegdyś wisiała tablica NSZZ „Solidarność” UJ210. SB notowała: W trakcie 
trwania zgromadzenia ujawniono fakt filmowania zgromadzenia przez ekipę tele-
wizyjną NBC, która nagrywała i filmowała zaaranżowane, krótkotrwałe, obelżywe 
okrzyki211. Podczas manifestacji zorganizowanych 10 i 11 listopada interweniowały 
służby porządkowe, zatrzymując wielu uczestników spotkań patriotycznych. Mini-
sterstwo Nauki, Szkolnictwa Wyższego i Techniki ponownie zaleciło relegowanie 
uczestników tych nielegalnych zgromadzeń212. Zalecenia te były krytycznie oceniane 
przez władze UJ, zwłaszcza przez prorektora do spraw studenckich prof. Jana Błoń-
skiego. Odmawiano ich wykonania, pomimo groźby usunięcia z pełnionych funkcji. 
17 listopada sprawą zajął się Senat UJ213. Pracowników zagrożonych zwolnieniem 
planowano wysyłać na urlopy naukowe214. Jednocześnie prorektor Kopff wystąpił 
z inicjatywą udzielenia poręczenia społecznego Lesławowi Kuzajowi, który prze-
bywał w areszcie śledczym w związku z postępowaniem toczącym się przeciwko 
osobom kontynuującym działalność w ramach podziemnej RKW Małopolska. Profe-
sor Kopff opracował stosowne pismo do Prokuratury Wojewódzkiej. Służba Bezpie-
czeństwa kontrolowała całą sprawę operacyjnie pod kątem ograniczenia jej zakresu  
i niedopuszczenia ewentualnej akcji zbierania podpisów wśród pracowników UJ215.

W tym czasie tematem ożywionych dyskusji stała się śmierć Leonida Breżnie-
wa i zwolnienie z internowania Lecha Wałęsy. W budynkach uniwersyteckich po-
jawiły się ulotki między innymi i takiej treści: Zmarł Breżniew, po długiej i ciężkiej 
awarii urządzeń reanimacyjnych – witamy w podziemiu lub Wesoły nam dziś dzień 
nastał – uczcijmy jego pamięć o godz. 18 na Wawelu216.

 Napięcie w środowisku akademickim tylko w niewielkim stopniu zmniejszy-
ło się po zapowiedzi zawieszenia stanu wojennego z dniem 30 grudnia 1982 r. 
(na mocy dekretu Rady Państwa PRL z 19 grudnia). Oburzała zwłaszcza nowa 
ustawa o związkach zawodowych, której głównym celem była likwidacja NSZZ 
„Solidarność” i utworzenie nowych związków zawodowych, całkowicie podporząd-
kowanych PZPR. Przez pewien czas przypuszczano, że władze umożliwią wzno-
wienie działalności NSZZ „Solidarność”, choć poddanego całkowitej kontroli ko-
munistów, co miałoby zapobiec sprowokowaniu dalszych rozruchów w wypadku 

210 Ibidem, t. 42, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniach  
10–11 XI 1982 r. (dla I sekretarza KK PZPR Krystyna Dąbrowy), k. 261.

211 Ibidem, t. 26, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 10 XI 1982 r., k. 77v–78.

212 A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 338–340.
213 AUJ SVSOg10, PpSUJ z 17 XI 1982 r., [brak foliacji, s. 4–5 dok.].
214 IPN Kr 066/40, t. 26, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III 

z 15 XI 1982 r., k. 121; z 20 XI 1982 r., k. 155v.
215 Ibidem, t. 27, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 

z 6 I 1983 r., k. 28.
216 Ibidem, t. 26, Informacja z 11 XI 1982 r., k. 92.
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delegalizacji Związku217. Jednak przyjęta 8 października 1982 r. przez Sejm PRL 
nowa ustawa o związkach zawodowych likwidowała nie tylko „Solidarność”, ale 
i dotychczas działające związki branżowe, w tym ZNP, organizację o wieloletniej, 
bogatej tradycji. Co więcej, zezwalała na funkcjonowanie tylko jednego związku 
zawodowego na terenie zakładu pracy. Ustawę tę przyjęto na Uniwersytecie zdecy-
dowanie krytycznie. Stała się przyczyną kolejnych napięć. W rozmowach prowa-
dzonych przez pracowników UJ podkreślano przy tym, że narzucone rozwiązanie 
wzmocni działalność struktur podziemnych218.

W tworzenie nowych związków zaangażowały się zarówno organizacje partyjne 
szkół wyższych, jak i SB. Już 12 października 1982 r. funkcjonariusze bezpieki pod-
jęli działania rozpoznawcze w kwestii tzw. grup inicjatywnych, które miały zakładać 
nowe związki zawodowe na UJ, PK, AGH, AR i Oddziale PAN w Krakowie. Nasta-
wienie pracowników naukowych do tych działań było zdecydowanie niechętne, co 
potwierdzał funkcjonariusz SB: Okazało się, że w obiektach tych – jak dotychczas 
– nie wyłoniły się oficjalnie grupy inicjatywne. [...] Negatywną atmosferę wokół two-
rzenia grup inicjatywnych wytwarzają b[yli] działacze „Solidarności”, którzy kol-
portują tendencyjne informacje, iż grupy inicjatywne tworzone są przez egzekutywy 
PZPR czy osoby blisko związane z aparatem bezpieczeństwa – jak to ma miejsce 
w AGH219. Szczególne zaniepokojenie władz wywoływał fakt funkcjonowania na 
uczelniach komisji socjalnych, które – będąc zdominowane przez działaczy „Soli-
darności” – stały się konkurencją dla mających powstać związków zawodowych.

Sprawa zakładania na krakowskich uczelniach nowych związków zawodowych 
systematycznie przewijała się w materiałach SB pod koniec 1982 r. Na Uniwersy-
tecie nie zarejestrowano działań podejmowanych w tym kierunku. Także studenci 
nie byli zainteresowani tworzeniem struktur nowego ZSP. Inaczej przedstawiała 
się sytuacja w WSP. Wkrótce powstała tam licząca około czterdziestu osób grupa 
inicjatywna nowych związków zawodowych. Na jej czele stanął pracownik Stu-
dium Wojskowego WSP, podpułkownik rezerwy Edward Szerszeń. Nowy związek 
zawodowy pracowników nauki i administracji w WSP został zarejestrowany przez 
Sąd Wojewódzki już 27 grudnia 1982 r. Sposób przeprowadzenia rejestracji nie 
spodobał się części członków grupy inicjatywnej, pragnących nadać rejestracji 
szczególnie uroczystą formę. W rzeczywistości o fakcie rejestracji dowiedzieli się 
następnego dnia z lokalnych informacji telewizyjnych w „Kronice Krakowskiej”. 
Był to pierwszy nowy związek zawodowy utworzony na uczelni krakowskiej. Na 
początku grudnia odnotowano działania mające na celu utworzenie związku zawo-
dowego w Drukarni Uniwersytetu Jagiellońskiego220. 18 stycznia 1983 r. komitet 

217 W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski…, s. 63–64; IPN Kr 066/40, t. 25, Informacja dotycząca 
sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 5 X 1982 r., k. 239.

218 W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski…, s. 60; IPN Kr 066/40, t. 25, Informacja dotycząca sytuacji 
w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 9 X 1982 r., k. 268.

219 IPN Kr 066/40, t. 25, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III z 12 X 1982 r., k. 297.

220 Ibidem, t. 26, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III 
z 16 XI 1982 r., k. 127; z 30 XI 1982 r., k. 213; z 6 XII 1982 r., k. 249; z 28 XII 1982 r., k. 378.
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założycielski nowych związków zawodowych w DUJ złożył w Sądzie Wojewódz-
kim dokumenty wymagane przy rejestracji221.

Projekt powołania na Uniwersytecie nowych związków zawodowych przy wy-
korzystaniu kadry funkcjonującego przed stanem wojennym ZNP pojawił się na 
początku stycznia 1983 r. Jednym z inicjatorów miał być rektor Gierowski, który 
chciał w ten sposób rozwiązać problem zasiadania w Senacie UJ dwóch przedsta-
wicieli zdelegalizowanego NSZZ „Solidarność” i ZNP222. Zebranie pracowników 
zainteresowanych utworzeniem nowych związków zawodowych na UJ odbyło 
się 9 marca 1983 r.223 Wzięło w nim udział osiemdziesiąt osób, spośród których 
wyłoniono piętnastoosobową komisję inicjatywną, z prof. Antonim Podrazą na 
czele. Na wniosek prof. Aleksandra Krawczuka postanowiono przedstawić Sena-
towi do zaopiniowania projekt powołania nowego związku zawodowego na UJ224.  
W maju 1983 r. zastępca naczelnika Wydziału III–1 informował o działaniach 
grupy inicjatywnej nowych związków zawodowych na Uniwersytecie, na czele 
której stał wówczas prof. Aleksander Szulc225. 1 czerwca związek został zarejestro-
wany w Sądzie Wojewódzkim pod nazwą Związek Zawodowy Pracowników UJ. 
Władze uniwersyteckie przydzieliły mu lokal w Collegium Novum, w pomiesz-
czeniu po agencji PKO226. Według oceny funkcjonariuszy SB, w połowie lipca 
1983 r. liczył on około dwustu członków na 3700 zatrudnionych pracowników.  
W komentarzu sporządzonym przez oficera SB podano: Znaczący a negatywny 
wpływ na rozbudowę tutejszej organizacji związkowej wywiera Towarzystwo Asy-
stentów UJ, które w opinii społeczności UJ uchodzi za organizację społeczno-po-
lityczną. Jego przedstawiciele zasiadający w radach wydziałowych i w Senacie 
ferują tam własne poglądy, inicjując wymuszanie na tych władzach podejmowanie 
decyzji i uchwał często sprzecznych z ustawą o szkolnictwie wyższym lub wyrażając 
protest przeciwko decyzjom władz państwowych227. W konkluzji stwierdzono: Do-
minują jednak przekonania, że większość kadry naukowej nadal będzie bojkotować 
nowy związek zawodowy. Szczególnie może odnosić się to do młodszej kadry, mo-
gącej prezentować swoje interesy poprzez Towarzystwo Asystentów UJ228.

221 Ibidem, t. 27, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 11 I 1983 r., k. 112.

222 Ibidem, k. 57.
223 W materiałach SB w tym kontekście pojawia się data 10 III 1983 r., por. ibidem, t. 29, Informacja do-

tycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 11 III 1983 r., k. 69–69v.
224 Ibidem; AUJ SVSOg11, PpSUJ z 16 III 1983 r., [brak foliacji, s. 6 dok.].
225 IPN Kr 056/98, t. 1, Informacja dotycząca sytuacji związków zawodowych w obiektach ochranianych 

przez Wydział III–1 z 2 V 1983 r., k. 121. Aleksander Szulc był zarejestrowany przez SB jako TW ps. „Olgierd”, 
por. rozdział 2 niniejszej pracy „Sieć agenturalna SB na Uniwersytecie Jagiellońskim”.

226 IPN Kr 066/40, t. 31, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 30 V 1983 r., k. 229v.

227 Ibidem, t. 33, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 14 VIII 1983 r., k. 81.

228 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 2 VIII 1983 r., k. 177. Działania organizacyjne podejmowane w krakowskich szkołach wyższych zostały za-
warte w materiałach Komitetu Krakowskiego partii, por. APKr, KK PZPR, WNO, sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, 
t. 1), Stan zorganizowania związków zawodowych na uczelniach krakowskich z 1 IV 1983 r., s. 449.
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Zebranie wyborcze nowych związków zawodowych na Uniwersytecie zapla-
nowano na 8 listopada 1983 r. Komentując przygotowania do wyborów, oficer SB 
konstatował: Na tym tle słyszy się różnorodne wypowiedzi, z których wynika, że  
w środowisku uniwersyteckim nowe związki zawodowe nie znalazły ani większego za-
interesowania, ani też należytego poparcia ze strony władz uczelni, które nadal stoją 
na stanowisku, że rolę związków zawodowych z powodzeniem może spełniać senacka 
Komisja ds. Socjalno-Bytowych. Z atmosfery i stosunku ludzi do związków zawodo-
wych należy jednak spodziewać się, że na zebranie przybędzie znikomy procent pra-
cowników UJ, gdyż idea tworzenia nowych związków zawodowych w tym środowisku 
„nie chwyciła”229. W zebraniu wzięło udział około dziewięćdziesięciu osób, a wśród 
zaproszonych gości był prorektor Błoński i I sekretarz KU PZPR Kozanecki. W wy-
niku wyborów przewodniczącym związku został Edgar Bortel, profesor z Wydziału 
Chemii, a jego zastępcami prof. Aleksander Szulc i mgr Władysław Baranowski. 
Wśród członków Prezydium znaleźli się Antoni Podraza i Andrzej Pilch. Jednocześ-
nie podjęto decyzję o zmianie nazwy ze Związku Zawodowego Pracowników UJ na 
Związek Nauczycielstwa Polskiego UJ oraz zgłoszono akces do Federacji Związków 
Zawodowych Nauczycielstwa Polskiego230. Pomimo starań ten nowy związek nigdy 
nie odegrał istotniejszej roli w środowisku uniwersyteckim. W 1987 r. skupiał tylko 
416 członków, z czego jedną trzecią stanowili emeryci. Zdaniem funkcjonariuszy SB, 
nie był też poważnie traktowany przez władze Uniwersytetu231. W ocenie władz par-
tyjnych pod koniec 1983 r. liczba członków nowego związku wynosiła 194 osoby,  
z czego pięćdziesiąt należało do PZPR232.

Rok 1983 był ostatnim – przed 1988 r. – kiedy bardzo widoczna była aktywność 
opozycyjna działaczy podziemnej „Solidarności” i studentów UJ. Funkcjonariusze 
SB odnotowywali kolejne zbiórki składek na rzecz „Solidarności” prowadzone 
przez pracowników Uniwersytetu233. Bacznie przyglądano się poczynaniom stu-
dentów. Za swój duży sukces uznała bezpieka rozbicie w styczniu 1983 r. grupy po-
ligraficznej zorganizowanej przez Jarosława Krawczyka234. Także w styczniu funk-
cjonariusze SB informowali I sekretarza KK PZPR Józefa Gajewicza: Z posiada-
nych informacji wynika, że Jan [Maria] Rokita, b[yły] przewodniczący NZS UJ, oraz  
doc. Tomasz [Gizbert-]Studnicki z UJ zbierają podpisy pod oświadczeniem protestu-
jącym przeciwko aresztowaniu siedmiu internowanych poprzednio b[yłych] przywód-

229 IPN Kr 066/40, t. 36, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 7 XI 1983 r., k. 55v.

230 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 8 XI 1983 r., k. 76–76v.

231 IPN Kr 056/98, t. 2, Informacja dotycząca aktualnej sytuacji w ruchu związkowym w obiektach 
ochranianych przez Wydział III–1 z 30 XI 1983 r., k. 155; IPN Kr 47/70, Informacja dotycząca funkcjono-
wania ZNP na UJ z 5 III 1987 r., k. 32–33.

232 APKr, KK PZPR, WNO, sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, t. 1), Stan zorganizowania związków zawodo-
wych na uczelniach krakowskich i związków młodzieżowych w środowisku na dzień 30 XII 1983 r., s. 631.

233 IPN Kr 066/40, t. 34, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 16 IX 1983 r., k. 102.

234 Por. P. Franaszek, Działania Służby Bezpieczeństwa wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego…, 
s. 185–211.
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ców „Solidarności”. Tekst tego oświadczenia opracowany został w Warszawie w dniu  
26 grudnia ub[iegłego] roku. Zaznaczono w nim jednocześnie, że oświadczenie zo-
stało już podpisane przez A[ndrzeja] Wajdę, A[ndrzeja] Kijowskiego, H[alinę] Mi-
kołajską i M[ariana] Brandysa oraz innych przedstawicieli środowisk twórczych235.  
13 stycznia grupa dawnych działaczy NZS zorganizowała spotkanie, podczas które-
go dyskutowano nad koniecznością podjęcia działań mogących ożywić środowisko 
akademickie. Jak zapisano w notatce funkcjonariusza SB: Chodzi tu o działalność 
zbliżoną do kierunków endecko-nacjonalistycznych, popieranych przez niektórych 
b[yłych] działaczy NZS. Uważa się, iż taka działalność może być zaakceptowana 
przez środowisko i nosić wszelkie znamiona spontaniczności236. Z kolei w informa-
cji z 17 stycznia, sporządzonej na podstawie doniesień tajnych współpracowników 
o pseudonimach „4436”, „Anastazy”, „Herbert”, „Sewer” i „Wojtek”, zauważono: 
Gwałtownie tracą popularność podziemne wydawnictwa i ulotki. Te ostatnie – jeżeli 
nawet sporadycznie pojawiają się w zasięgu środowiska – nie wywołują żadnego 
zainteresowania. W tej sytuacji duża część studentów wyładowuje swą energię, nad-
używając alkoholu. Wzmogło się również zainteresowanie środkami odurzającymi237. 
Jednocześnie donoszono o pojawiających się nielegalnych publikacjach i ulotkach,  
w tym o wydawanych przez Ruch Oporu NZS tytułach „Krzyk” i „Barykada”238. 

Na przełomie stycznia i lutego 1983 r. Krakowska Rada Ruchu Oporu NZS 
podjęła działania przygotowujące obchody drugiej rocznicy rejestracji Zrzeszenia. 
Na Miasteczku Studenckim pojawiły się ulotki z programem obchodów „Dnia 
NZS”, które wyznaczono na 17 lutego. Ich centralnym punktem miała być msza 
święta w kościele dominikanów. Służba Bezpieczeństwa podjęła działania profi-
laktyczne polegające na przejmowaniu pojawiających się ulotek i przeprowadzaniu 
tzw. rozmów ostrzegawczych, w tym z prokuratorem zakonu o. J. Matogą, a także  
z kanclerzem Kurii krakowskiej ks. Bronisławem Fidelusem. Na zakończenie mszy 
świętej odprawianej przez o. Marka Pieńkowskiego głos zabrał o. Joachim Badeni, 
mówiąc: Kończąc tę mszę św. rocznicową, która przejdzie do historii młodzieży pol-
skiej, polskich studentek i studentów, warto sięgnąć z wdzięcznością do tych chwil 
wśród wielu z was, gdzie zwyciężyła odwaga, miłość, wolność nad interesem osobi-
stym, nawet nad studiami. To były wspaniałe momenty jedności z Duchem św., jed-
ności z mocą Bożą, jedności z wolnością i prawdą. Wyznaliście w ten sposób za cenę 
różnych przykrości i konsekwencji waszą prawdziwą wiarę jako chrześcijan i Pola-
ków, i za to należy wam się wdzięczność całego społeczeństwa, i starszego, i młodego. 
Oby nigdy kompromis w waszych duszach nie panował. To są życzenia nasze – dusz-
pasterzy na tę waszą i naszą mszę św. rocznicową239. Wychodzący z kościoła tłum, 

235 IPN Kr 066/40, t. 43, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniach 
24–30 I 1983 r. (dla I sekretarza KK PZPR Józefa Gajewicza), k. 22.

236 Ibidem, t. 27, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 14 I 1983 r., k. 77.

237 Ibidem, k. 93.
238 Ibidem, t. 43, Informacja dotycząca planowanych obchodów tzw. Dnia NZS z dnia 16 II 1983 r., k. 34.
239 Ibidem, t. 28, Informacja dotycząca przebiegu nabożeństw wieczornych w dniu 17 II 1983 r. z 17 II 1983 r., 

k. 115v; IPN Kr 056/98, t. 1, Informacja z 18 II 1983 r., k. 56–58.
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liczący według SB tysiąc osób, po odśpiewaniu Roty i Pod Twoją obronę udał się  
w pochodzie pod Collegium Novum, a następnie na plac Matejki, gdzie na we-
zwanie sił porządkowych rozszedł się. Już następnego dnia wśród szczególnie 
aktywnych organizatorów i uczestników „Dnia NZS” funkcjonariusze SB wskazy-
wali między innymi Adama Kalitę, Bogdana Klicha, Marka Lasotę i Zdobysława 
Milewskiego. Sporządzono także listę mieszkańców tych pokoi, w oknach których  
w akademikach Miasteczka Studenckiego w tym dniu zapalono świece240. 

Po raz kolejny środowisko studenckie ściągnęło baczniejszą uwagę funkcjona-
riuszy SB podczas przygotowań do obchodów piętnastej rocznicy Marca ’68. Podej-
mując działania prewencyjne, 8 marca dokonano rewizji w dziesięciu mieszkaniach  
i zatrzymano dziewięć osób, spośród których cztery zostały tymczasowo areszto-
wane. W maju natomiast po raz kolejny doszło do brutalnej interwencji oddziałów 
ZOMO oraz funkcjonariuszy MO i SB podczas demonstracji na Rynku Głównym 
i w Nowej Hucie. W trakcie starć śmierć poniósł jeden z manifestantów – Ryszard 
Smagur. Jego pogrzeb odbył się 6 maja na cmentarzu w Grębałowie. W Krakowie wyjąt-
kowo brutalny atak sił porządkowych nastąpił podczas pochodu sformowanego po mszy 
świętej na Wawelu, odprawionej z okazji rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 Maja241. 

Na przełomie maja i czerwca 1983 r. środowisko uniwersyteckie było zaangażo-
wane w dyskusje nad nowym statutem uczelni. 25 maja podczas posiedzenia Sena-
tu UJ kontrowersję wzbudzał punkt gwarantujący przedstawicielom PZPR miejsce 
w Senacie i w radach wydziałów. Zdecydowana większość członków wypowiadała 
się przeciw takiemu zapisowi, jednak podczas głosowania poparło go czternaście 
osób, wśród nich rektor Gierowski i prorektor Kopff. Dyskusję nad nowym statu-
tem zakończono 8 czerwca. Jego zatwierdzenie nastąpiło podczas posiedzenia Senatu UJ 
25 czerwca242. Z kolei zadaniem studentów było powołanie nowego samorządu. 
Funkcjonariuszy SB niepokoił fakt kandydowania do samorządu byłych działa- 
czy NZS. Inicjatywa opanowania tych struktur została opracowana przez Jana Marię 
Rokitę. Próba przejęcia samorządu nawiązywała do taktyki przyjętej w drugiej 
połowie lat siedemdziesiątych przez SKS243. Chodziło również o wyeliminowanie  

240 IPN Kr 066/40, t. 28, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 14 II 1983 r., k. 91; z 15 II 1983 r., k. 97v; z 18 II 1983 r., k. 119–119v; Informacja dotycząca 
przebiegu nabożeństw wieczornych w dniu 17 II 1983 r. z 17 II 1983 r., k. 115–115v; Informacja dotycząca 
ocen i komentarzy na temat sytuacji społeczno-ekonomicznej na terenie kraju z 16 II 1983 r., k. 105; ibidem, 
t. 43, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 17 II 1983 r. (dla I sekre-
tarza KK PZPR Józefa Gajewicza), k. 36–38.

241 Ibidem, t. 31, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 2 V 1983 r., k. 19–20; z 3 V 1983 r., k. 36; z 4 V 1983 r., k. 46; z 6 V 1983 r., k. 66–67; z 7 V 1983 r.,  
k. 75; z 9 V 1983 r., k. 82; ibidem, t. 43, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miej-
skim w dniach 4–9 V 1983 r. (dla I sekretarza KK PZPR Józefa Gajewicza), k. 102; A. Dudek, T. Marszał-
kowski, Walki uliczne w PRL…, s. 344–346.

242 AUJ SVSOg12, PpSUJ z 25 V i 7–8 VI 1983 r., [brak foliacji]; z 25 VI 1983 r., [brak foliacji, s. 7 
dok.]; IPN Kr 066/40, t. 31, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 30 V 1983 r., k. 229; ibidem, t. 32, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach 
ochranianych przez Wydział III–1 z 8 VI 1983 r., k. 51; z 9 VI 1983 r., k. 59.

243 IPN Kr 066/40, t. 34, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 16 IX 1983 r., k. 102.
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z samorządu wpływów ZSP. Działania te popierał prorektor do spraw studenckich 
prof. Jan Błoński244. Ze swej strony SB organizowała kontrakcje wobec podejmo-
wanych przez członków NZS działań agitacyjnych, o czym świadczy następująca 
notatka: W nawiązaniu do informacji z dnia 22.03.[19]83 r. dot[yczącej] wybo-
rów przedstawicieli studentów do ciał kolegialnych UJ stwierdzono, że w trakcie 
trwających jeszcze wyborów w budynku Wydz[iału] Prawa przy ul. Olszewskiego 2 
wywieszonych zostało kilka plakatów z napisem „Nie zaprzepaść szansy”, przy 
czym pierwsze litery były wyeksponowane, tworząc napis „NZS”. Umieszczenie 
tych plakatów wyraźnie sugerowało, że niektórzy kandydaci byli związani z b[yłym] NZS. 
Po interwencji władz uniwersytetu plakaty te zostały usunięte245. 

Wizyta Jana Pawła II na Uniwersytecie Jagiellońskim  
(22 czerwca 1983 r.)

Najważniejszym wydarzeniem w życiu Uniwersytetu Jagiellońskiego w 1983 r. 
była druga wizyta Ojca Świętego Jana Pawła II246. Od przełomu zimy i wiosny 1983 r. 
SB skrzętnie rejestrowała wszelkie informacje na temat przygotowań do wizyty.  
30 marca po posiedzeniu tzw. Małego Senatu niektórzy jego uczestnicy (m.in. pra-
cownicy Wydziału Filologicznego – prof. Tadeusz Ulewicz, prof. Franciszek Sław-
ski, doc. Wacław Woźnowski) wskazywali na potrzebę zaproszenia Ojca Świętego na 
Uniwersytet i nadania mu doktoratu honoris causa. W tej właśnie sprawie prof. Ule-
wicz osobiście rozmawiał w Rzymie z papieżem. Na Uniwersytecie przygotowywa-
no oficjalne zaproszenie247. Wszelkie uwagi na ten temat były rejestrowane w aktach 
organów bezpieczeństwa. W połowie kwietnia znalazło się tam i takie spostrzeżenie: 
W związku z niemal pewną wizytą papieża na UJ, władze UJ pozostają w stałych 
uzgodnieniach z Kurią, co komentowane jest wśród kadry dydaktyczno-naukowej  
z ironią, że władze pomyliły sobie zwierzchników i zamiast z min[istrem] Szkolnictwa 
Wyższego i KK PZPR z wszystkimi sprawami udają się do Kurii248.

11 kwietnia 1983 r. na posiedzeniu Rady Wydziału Prawa i Administracji przy-
jęto uchwałę o wystąpieniu do Senatu UJ z wnioskiem o nadanie Ojcu Świętemu 
tytułu doktora honoris causa. Wkrótce podobne uchwały podjęły rady innych wy-
działów uczelni. Posiedzenie Rady Wydziału Filozoficzno-Historycznego odbyło 
się 15 kwietnia. Wniosek o uhonorowanie papieża zreferował dziekan Wydziału 
prof. Jerzy Wyrozumski. W głosowaniu wniosek został poparty przez 38 osób przy 

244 Ibidem, t. 29, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wy-
dział III–1 z 2 III 1983 r., k. 15; z 8 III 1983 r., k. 48v; z 23 III 1983 r., k. 148; ibidem, t. 43, Informacja 
dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniach 15–20 III 1983 r. (dla I sekretarza  
KK PZPR Józefa Gajewicza), k. 61.

245 Ibidem, t. 29, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 24 III 1983 r., k. 160v.

246 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 713.
247 IPN Kr 066/40, t. 30, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 

Wydział III–1 z 1 IV 1983 r., k. 8v; Informacja dotycząca komentarzy na temat aktualnej sytuacji społeczno-
-politycznej w kraju, Meldunek operacyjny nr 220, [bd.], k. 19.

248 Ibidem, Informacja z 14 IV 1983 r., k. 87.
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trzech wstrzymujących się. Podobne uchwały podjęły rady wydziałów: Filologicz-
nego, Matematyki i Fizyki, Biologii i Nauk o Ziemi oraz Chemii. 27 kwietnia pod-
czas posiedzenia Senatu UJ podjęto decyzję o zorganizowaniu w następnym roku 
sesji naukowej poświęconej osobie Jana Pawła II249. Uchwałę o nadaniu papieżo-
wi godności doktora honoris causa Senat UJ powziął na uroczystym posiedzeniu  
12 maja, a więc w dniu święta Uniwersytetu Jagiellońskiego. Rektor Gierowski 
zaprezentował rys biograficzny papieża, a następnie dziekani odczytywali uchwa-
ły kolejnych rad wydziałów. Profesor Wojciech Bartel przedstawił tekst dyplomu, 
który miał być wręczony Janowi Pawłowi II podczas uroczystości nadania honoro-
wego doktoratu UJ. Zaplanowano ją na 22 czerwca 1983 r.250

Następnego dnia po przyjęciu uchwały przez Senat UJ naczelnik Wydziału V SB 
mjr Piotr Kościelniak zanotował: W komentarzach na temat pobytu J[ana] P[awła] II 
w Polsce rozpowszechnia się plotkę, iż papież ma otrzymać doktorat honoris causa UJ.  
W tym kontekście spekuluje się, że pobyt papieża w naszym mieście będzie trwał 
dłużej niż 1 dzień. Równocześnie wyrażane są obawy, czy pobyt papieża na UJ nie 
sprowokuje studentów do wystąpień. W wypowiedziach stwierdza się, że prawdopo-
dobnie Senat UJ uda się do Częstochowy, gdzie nastąpi uroczystość wręczenia dy-
plomu h[onoris] c[ausa]251. W związku z papieską wizytą wybito pamiątkowy medal, 
przedstawiający na awersie wizerunek papieża, na rewersie zaś herb UJ. Na czele 
Komisji ds. Organizacji Wizyty Papieża stanął prof. Franciszek Sławski, a jej człon-
kami zostali profesorowie: Wojciech Bartel, Leszek Hajdukiewicz, Andrzej Kopff, 
Józef Skąpski, Adam Strzałkowski i Jan Zurzycki. 16 czerwca w auli Collegium 
Maius przeprowadzono próbę generalną uroczystości252. 

W związku z ceremonią nadania Janowi Pawłowi II doktoratu honoris causa UJ 
bezpieka opracowała plan operacyjnego zabezpieczenia uroczystości o kryptoni-
mie „Collegium”253. Zachowane dokumenty zawierają opis dróg dojazdowych wy-
znaczonych dla Ojca Świętego, w tym trasy zapasowej, protokół rozpoznania pi-
rotechnicznego oraz wiele materiałów dostarczonych przez UJ podpisanych przez 
dyrektora administracyjnego Zygmunta Zięcinę, w tym program uroczystości  

249 AUJ SVSOg12, PpSUJ z 27 IV 1983 r., [brak foliacji]; IPN Kr 066/40, t. 30, Informacja dotycząca 
sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 14 IV 1983 r., k. 91; z 18 IV 1983 r.,  
k. 117; z 25 IV 1983 r., k. 167; z 29 IV 1983 r., k. 219v; ibidem, t. 43, Informacja dotycząca sytuacji w kra-
kowskim województwie miejskim w dniach 18–24 IV 1983 r. (dla I sekretarza KK PZPR Józefa Gajewicza), 
k. 90.

250 AUJ SVSOg12, PpSUJ z 12 V 1983 r., [brak foliacji]; IPN Kr 066/40, t. 31, Informacja dotyczą-
ca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III–1 z 7 V 1983 r., k. 75v; Informacja dotyczą-
ca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 13 V 1983 r., k. 116; ibidem, 
t. 43, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniach 16–22 V 1983 r. (dla  
I sekretarza KK PZPR Józefa Gajewicza), k. 109.

251 IPN Kr 066/40, t. 31, Informacja o sytuacji w obiektach ochranianych przez Wydział V z 13 V 1983 r., k. 122.
252 Ibidem, t. 32, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III–1  

z 1 VI 1983 r., k. 7v; z 7 VI 1983 r., k. 38v; z 15 VI 1983 r., k. 107v; z 17 VI 1983 r., k. 134. Według Andrzeja 
Leona Sowy pracami Komisji miał kierować prof. Józef Skąpski, por. relacja A.L. Sowy w Czasy „Solidar-
ności”…, s. 220. 

253 IPN Kr 056/110, Operacja kryptonim „Collegium”.
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i szczegółowy plan pomieszczeń Collegium Maius, z imiennym rozmieszczeniem 
pracowników UJ tworzących służbę organizacyjno-porządkową. 

 Analizując powstałą dokumentację, nietrudno zauważyć, że oprócz zadań, jakie 
służby porządkowe zwykle realizują przy zabezpieczaniu uroczystości z udziałem 
tak ważnego i dostojnego gościa, funkcjonariusze otrzymali dodatkowe obowiązki, 
którym nadano priorytet w stosunku do tych podstawowych. W punkcie 4 planu SB, 
określającego zadania grup operacyjnych i taktykę postępowania, zapisano:
1.  Do podstawowych zadań realizowanych w trakcie zabezpieczenia operacyjnego 

należy:
–  dokumentowanie przebiegu uroczystości poprzez nagrywanie przemówień, fo-

tografowanie istotnych faktów i wydarzeń wiążących się z uroczystościami lub 
zakłócających ich przebieg,

–  niedopuszczenie i eliminowanie inicjatyw w zakresie demonstrowania wrogich 
haseł, transparentów, ulotek itp., 

–  eliminowanie osób zachowujących się podejrzanie, prowokacyjnie, zakłócają-
cych porządek, zbierających podpisy pod petycjami itp. 

2.  W trakcie realizacji zadań przez pracowników operacyjnych powinny być prze-
strzegane następujące zasady:

–  dostosowanie się do zachowania wiernych zgromadzonych na uroczystości lub 
na trasie,

–  niedekonspirowania się bez uzasadnionej potrzeby (interwencja),
–  w przypadku zaistnienia zagrożeń, działając elastycznie, możliwie szybko  

i zdecydowanie.
3.  Przyjmuje się następującą taktykę postępowania:
a)  za zachowanie porządku podczas uroczystości papieża i na trasie odpowie-

dzialna jest w pierwszym rzędzie kościelna służba porządkowa; w przypadku 
stwierdzenia faktów wymagających przeciwdziałania należy żądać interwencji 
tejże służby (przypadki odmowy wykonania zgłaszać dowódcom),

b)  interwencje podejmować w warunkach gwarantujących sprawny i bezkolizyjny 
ich przebieg, unikać interwencji w tłumie,

c)  w przypadku stwierdzenia wrogich działań ze strony uczestników uroczystości 
– gdy nie ma możliwości bezpośredniej interwencji i wyczerpano środki okre-
ślone w pkt. a – podejmować czynności zmierzające do wylegitymowania lub 
zatrzymania sprawcy w momencie dogodnym (np. po zakończeniu uroczysto-
ści)254.
W celu sprawnego przeprowadzenia całej operacji zaplanowano zaangażowa-

nie 250 pracowników operacyjnych, użycie dwóch samochodów z radiostacjami, 
siedmiu radiostacji tzw. nasobnych, ośmiu magnetofonów kasetowych i pięciu 
aparatów fotograficznych. Ustalono hasła na wypadek zagrożenia i kryptonimy 
radiowe dla poszczególnych stanowisk dowodzenia. Wyznaczono posterunki wraz  
z obsadą zabezpieczające całość uroczystości. W większości tworzyli je pracownicy 

254 Ibidem, Plan operacyjnego zabezpieczenia do operacji o kryptonimie „Collegium” z 30 V 1983 r., k. 7. 
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Wydziału III–1 SB, a więc odpowiedzialnego za ochronę Uniwersytetu. Całością 
operacji dowodził naczelnik Wydziału III Wiesław Hryniewicz. 

Jedną z bardziej interesujących części zachowanej dokumentacji są wykazy 
uczestników uroczystości lub ludzi uznanych przez SB za personae non gratae. 
Są to więc spisy osób, które z uwagi na wrogą postawę polityczną i działalność 
nie powinny uczestniczyć w uroczystości nadania doktoratu honoris causa w Col-
legium Novum [sic] w dniu 22.06.1983 r.255 Służba Bezpieczeństwa była przeciwna 
obecności w auli Collegium Maius Aleksandra Galosa, aktywnego działacza NZS, 
obawiając się, że może on próbować przekazać papieżowi petycję. Na krużgankach 
nie chciano widzieć prof. Ireny Bajerowej i Olafa Olszewskiego. Jednocześnie bez-
pieka nie życzyła sobie, aby na dziedzińcu Collegium Maius znalazły się następu-
jące osoby: Krzysztof Dawidowicz, Tomasz Gizbert-Studnicki, Tadeusz Górecki, 
Roman Graczyk, Dorota Koczwańska, Jarosław Krawczyk, Marta Krzysztofowicz, 
Marek Lasota, Lucyna Marszałek, Wojciech Modelski, Jan Maria Rokita, Krystyna 
Sadowska, Anna Smolarczyk, Wiesława Sotwin, Agnieszka Szaniecka, Jarosław 
Zadencki i Paweł Zechenter256. 

Zgodnie z obowiązującymi procedurami administracja uniwersytecka dostarczyła 
SB imienny spis uczestników uroczystości. Lista zawierała nazwiska członków Se-
natu UJ, rad wydziałów, innych pracowników i studentów oraz zaproszonych gości. 
Z badawczego punktu widzenia niezwykle ciekawe są widniejące przy wielu nazwi-
skach adnotacje sporządzone przez funkcjonariuszy bezpieki. Są to zazwyczaj syg-
natury akt wytworzonych i przechowywanych przez SB257. Dzięki temu możliwym 
stało się dotarcie obecnie do materiałów osób, spośród których jedni byli figurantami 
spraw prowadzonych przeciwko nim, gdyż upominali się o podstawowe prawa i byli 
prześladowani, inni zaś współpracowali z SB. 22 czerwca 1983 r. i jedni, i drudzy 
przybyli na spotkanie z Ojcem Świętym w Collegium Maius.

Uroczystość rozpoczęła się o godz. 8.15. Pięć minut wcześniej papież opuścił 
swoją rezydencję w pałacu biskupim przy ulicy Franciszkańskiej 3, w towarzystwie 
kard. Franciszka Macharskiego i swojego sekretarza ks. Stanisława Dziwisza. We-
dług obliczeń SB na dziedzińcu i krużgankach Collegium Maius zebrało się około 
tysiąca osób, czterysta oczekiwało w pobliżu budynku, a w auli było około 120 
(według innych ustaleń SB – 153). W imieniu władz uczelni Jana Pawła II przy-
witał rektor UJ prof. Józef Gierowski. Po wystąpieniu Ojca Świętego akt nadania 
tytułu doktora honoris causa został odczytany po łacinie przez prorektora Andrzeja 
Kopffa. Następnie papież przemówił z krużganków do osób zgromadzonych na 
dziedzińcu Collegium Maius258. 

255 Ibidem, Wykaz osób, które z uwagi na wrogą postawę polityczną i działalność nie powinny uczestniczyć 
w uroczystości nadania doktoratu honoris causa w Collegium Novum [sic] w dniu 22 VI 1983 r., [bd.], k. 48.

256 Ibidem, k. 48–49.
257 Ibidem, Lista uczestników uroczystości nadania doktoratu honoris causa UJ Jego Świątobliwości 

Janowi Pawłowi II w auli Collegium Maius, [bd.], k. 58–61.
258 IPN Kr 066/40, t. 32, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach ochranianych przez Wydział III–1  

z 22 VI 1983 r., k. 196; Informacja Wydziału IV dotycząca przebiegu uroczystości wręczenia papieżowi dok-
toratu honoris causa na UJ w Krakowie w dniu 22 VI 1983 r. z 22 VI 1983 r., k. 197; ibidem, t. 43, Informacja 
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Podczas pierwszego po uroczystościach posiedzenia Senatu UJ z ostrą krytyką 
władz i SB wystąpił przedstawiciel studentów Jan Tombiński. Zaapelował do Se-
natu o przyjęcie protestu przeciwko dyskryminowaniu części studentów, których 
nie dopuszczono do udziału w uroczystościach w Collegium Maius. Jego wniosek 
poparł Miłowit Kuniński, prezes Towarzystwa Asystentów UJ, a także Zbigniew 
Ćwiąkalski, członek Prezydium Rady Głównej Nauki. Po gorącej dyskusji Senat 
przyjął uchwałę wyrażającą sprzeciw wobec działań SB. Za uchwałą głosował 
również rektor Gierowski. W następnych dniach podobne uchwały przyjął Wydział 
Prawa i Administracji oraz Wydział Filologiczny259. 

Mimo odwołania w lipcu 1983 r. stanu wojennego SB nadal prowadziła inwi-
gilację Uniwersytetu, rejestrując wszelkie zdarzenia i działania uznawane przez 
władze za antypaństwowe. We wrześniu kolejny raz odnotowano zbiórkę składek 
prowadzoną przez pracowników Instytutu Filologii Polskiej na rzecz „Solidar-
ności”260. Informowano o nielegalnym kolportażu w sekretariacie IFP: Aktual-
nie rozprowadzana jest tam pozycja książkowa „18 wierszy Herberta” w cenie  
150 zł. Ponadto prowadzone są zapisy na biografię kard. S[tefana] Wyszyńskiego 
w cenie 600 zł. Wydawnictwa bezdebitowe przechowywane są tam w niewielkich 
ilościach – 10–20 egzemplarzy, a po rozprzedaniu sukcesywnie uzupełniane. Ze 
strony tut[ejszego] Wydziału podjęto działania zmierzające do pogłębienia rozpo-
znania źródła otrzymywania tych wydawnictw i w najbliższym czasie przecięcia 
tej działalności261. Rejestrowano wszelkie komentarze odnoszące się do bieżących 
wydarzeń, takich jak nadany przez telewizję 24 września 1983 r. wywiad z Włady-
sławem Hardkiem czy emisja 27 września reportażu Pieniądze, mającego przed-
stawiać rozmowę Lecha Wałęsy ze swoim bratem w ośrodku rządowym w Arłamo-
wie262. Spisywano opinie pracowników UJ wyrażane w związku z odznaczeniem 
Jana Błońskiego czy nadaniem Pokojowej Nagrody Nobla Lechowi Wałęsie263. 
Podczas uroczystości inauguracji roku akademickiego 1983/1984 przedstawiciel 
samorządu studenckiego Jan Tombiński skrytykował wprowadzone w lipcu 1983 r. 
zmiany w ustawie o szkolnictwie wyższym, jako prowadzące do dezintegracji  
i atomizacji środowiska studenckiego264.

dotycząca sytuacji w krakowskim województwie miejskim w dniu 22 VI 1983 r. (dla I sekretarza KK PZPR 
Józefa Gajewicza), k. 151. 

259 Ibidem, t. 33, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 6 VII 1983 r., k. 37.

260 Ibidem, t. 34, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 16 IX 1983 r., k. 102.

261 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 17 IX 1983 r., k. 111.

262 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 26 IX 1983 r., k. 171.

263 A. Paczkowski, Pół wieku dziejów Polski…, s. 549; IPN BU 066/40, t. 35, Informacja dotycząca 
sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 6 X 1983 r., k. 56.

264 IPN BU 066/40, t. 35, Informacja dotycząca sytuacji w środowiskach i obiektach ochranianych przez 
Wydział III–1 z 1 X 1983 r., k. 8–9; Informacja dotycząca ocen i komentarzy na temat aktualnej sytuacji 
społeczno-politycznej w kraju z 1 X 1983 r., k. 10.
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Jedną z kolejnych prób konsolidacji opozycyjnie nastawionych grup studenc-
kich było utworzenie na początku 1983 r. Krakowskiej Rady Ruchu Oporu NZS. 
Jej członkowie wywodzili się w większości z Miasteczka Studenckiego, a zasadni-
czy trzony stanowili studenci AGH, AR i AWF. Bezpieka rozpracowywała tę struk-
turę w ramach SOR krypt. „Młodzi”. W wyniku podjętych działań operacyjnych, 
a także w związku z zakończeniem studiów, dwa lata później działalność Krakow-
skiej Rady Ruchu Oporu NZS stopniowo zanikła. 

W poszukiwaniu nowych form oporu 

Na przełomie 1983 i 1984 r. aktywność opozycyjna uległa wyraźnemu osłabie-
niu. Zadecydowało o tym wiele czynników. Społeczeństwo coraz mocniej odczu-
wało zmęczenie spowodowane długotrwałym napięciem oraz gwałtownie pogar-
szającą się sytuacją gospodarczą. W pewnym zakresie władzom udało się osiągnąć 
cele pacyfikacyjne, dzięki represyjnym działaniom SB i wymiaru sprawiedliwości, 
a także odwołaniu stanu wojennego. Bezpieka pilnie śledziła wszelkie przejawy 
zachowań opozycyjnych, podejmując neutralizujące akcje wyprzedzające. Część 
aktywistów NSZZ „Solidarność” i NZS została zmuszona do emigracji lub sama 
zdecydowała się opuścić kraj. Naturalną koleją rzeczy z Krakowa wyjeżdżały osoby 
kończące studia, wcześniej zaangażowane w działania opozycyjne265. Uspokojenie 
nastrojów społecznych było jednak pozorne i krótkotrwałe. Pomimo zachodzących 
zmian od połowy lat osiemdziesiątych opór wobec władzy zaczął się stopniowo 
ponownie nasilać. 

Całkowicie nowym zjawiskiem było pojawienie się w przestrzeni społecznej 
organizacji młodzieżowych, które zaczęły formułować coraz radykalniejsze żąda-
nia. W środowisku akademickim silną pozycję zdobył Ruch „Wolność i Pokój”,  
a także Federacja Młodzieży Walczącej266. 

Federację Młodzieży Walczącej założono pod koniec czerwca 1984 r. w Warsza-
wie. W Krakowie oficjalnie rozpoczęła działalność w listopadzie 1985 r., a dominu-
jącą pozycję zdobył w niej ruch nowohucki267. Z kolei w kwietniu 1985 r. ukazała się 
deklaracja założycielska Ruchu „Wolność i Pokój”268. Oceniając jej treść, pracowni-
cy SB stwierdzali, że sygnatariusze [deklaracji] szkalują pokojową politykę Polski 

265 Dotychczasowy stan kwerendy przeprowadzonej w archiwum Oddziału IPN w Krakowie potwierdza 
większą liczbę zachowanych materiałów odnoszących się do pierwszych trzech lat dekady lat osiemdzie-
siątych. Wynika to niewątpliwie z szerszego zakresu działań opozycyjnych prowadzonych wówczas na UJ 
niż w latach kolejnych. Z drugiej strony, trzeba również uwzględnić fakt, iż w akcji niszczenia akt, którą 
przeprowadzono na przełomie 1989 i 1990 r., w pierwszej kolejności – oprócz wielu innych kryteriów, jakimi 
się kierowano – eliminowano materiały najmłodsze. W rezultacie właśnie z tego powodu niejednokrotnie 
badacze napotykają spore trudności źródłowe przy odtwarzaniu przebiegu wielu wydarzeń.

266 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 720; J. Czaputowicz, Działania Służby 
Bezpieczeństwa i kontrwywiadu wojskowego wobec Ruchu „Wolność i Pokój”, [w:] „Jesteście naszą wielką 
szansą”..., s. 286–300.

267 R. Kasprzycki, Opozycja polityczna w Krakowie w latach 1988–1989, Kraków 2003, s. 131–133.
268 M. Litwińska, G. Waligóra, Ruch „Wolność i Pokój” 1985–1989, [w:] NSZZ „Solidarność”  

1980–1989, t. 7: Wokół „Solidarności”, red. Ł. Kamiński, G. Waligóra, Warszawa 2010, s. 299–330.
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oraz politykę i ideologię ZSRR269. Owymi sygnatariuszami oprócz czołowych działa-
czy NZS (np. Jana Marii Rokity i Wojciecha Modelskiego) byli również członkowie 
„Solidarności” i KPN. W znacznej mierze współuczestniczyli oni w powołaniu grupy 
pod nazwą Inicjatywa Obywatelska w Obronie Praw Człowieka Przeciw Przemocy, 
zwanej również Komitetem 22270. Pojawienie się tych ugrupowań w środowisku mło-
dzieżowym stanowiło zupełnie nową jakość, a dla SB kolejne wyzwanie. Z pewnoś-
cią znacznie mniejszy oddźwięk wywołało założenie przez studentów UJ organizacji 
pod nazwą Liberalno-Demokratyczna Partia „Niepodległość”. Wśród nielicznych 
przejawów jej działalności było zainstalowanie na jednym z budynków w Rynku 
Głównym wyrzutni z ulotkami i gazami łzawiącymi. Chciano jej użyć 1 maja 1986 r. 
podczas wiecu zorganizowanego na Rynku. Funkcjonariuszom SB udało się jednak 
zneutralizować przygotowania do tej akcji271. 

Członkowie wspomnianych organizacji w znacznej mierze rekrutowali się  
z młodzieży akademickiej, zwłaszcza z grona działaczy NZS. Chociaż programy 
tych ugrupowań nie zawsze były ze sobą zbieżne, to ze względów taktycznych 
często podejmowano wspólne działania.

Analizując dotychczasową walkę z opozycją w środowisku akademickim, cen-
trala SB zarzucała krakowskim funkcjonariuszom słabe rozpoznanie operacyjne 
tutejszych szkół wyższych. W piśmie z 31 grudnia 1983 r., adresowanym do szefa 
WUSW w Krakowie, dyrektor Departamentu III MSW gen. Henryk Dankowski 
za główną przyczynę takiego stanu rzeczy uznał niedostateczną liczbę osobowych 
źródeł informacji272. Reakcja Wydziału III–1 krakowskiej SB była natychmiasto-
wa i w rezultacie, w ciągu miesiąca, opracowano szczegółowy plan działania na 
cały 1984 r.273 Zawierał on zarówno analizę aktualnej sytuacji na UJ, włącznie  
z prowadzonymi sprawami i nazwiskami figurantów, jak i bardzo szczegółowe 
wytyczne odnoszące się do dalszych działań podejmowanych przez funkcjonariuszy SB, 
a zwłaszcza zamiar znacznej rozbudowy sieci OZI, tak na Uniwersytecie, jak  
i na innych krakowskich uczelniach. W ogólnym założeniu stwierdzano: W celu 
zwiększenia rozpoznania działalności i zamierzeń przeciwnika politycznego zosta-
ną podjęte kroki mające na celu rozbudowę sieci TW w środowiskach, w których 
kontynuowana jest negatywna działalność polityczna. Nasilone zostaną kontakty 
z władzami uczelni oraz działania profilaktyczno-represyjne w celu neutralizacji 
i likwidacji pojawiających się zagrożeń. Szczególne nasilenie powyższych działań 
przewiduje się w okresie tzw. rocznic, planowanych podwyżek cen, wyborów do rad 
narodowych oraz obchodów 40-lecia PRL. Intensyfikacja działań w prowadzonych 

269 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca nielegalnych grup działających w środowisku akademic-
kim Krakowa z 23 V 1985 r., k. 98.

270 Ibidem, Analiza działalności antysocjalistycznej w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wy-
dział III–1 z 18 VII 1985 r., k. 126–127.

271 IPN Kr 056/111, Sprawozdanie z realizacji planu pracy Wydziału III–1 w 1986 r. z XII 1986 r., [bdd.], 
k. 63; IPN Kr 056/112, Plan pracy Sekcji III–A w 1987 r. z III 1987 r., [bdd.], k. 178, 187.

272 IPN Kr 056/108, t. 1, Pismo dyrektora Departamentu III MSW do szefa WUSW w Krakowie  
z 31 XII 1983 r., k. 1–4.

273 Ibidem, Kierunkowy plan pracy Wydziału III–1 na 1984 r. z 27 I 1984 r. [z załącznikami], k. 20–78.
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sprawach operacyjnych, celem rozbicia nielegalnych struktur, osób oraz grup zaj-
mujących się przygotowaniem, drukiem i kolportażem nielegalnej literatury oraz 
osób związanych z funkcjonowaniem tzw. Radia NZS274. W dalszej części opraco-
wania podkreślano konieczność zwiększenia kontroli nad osobami wcześniej inter-
nowanymi lub karanymi za poglądy i działalność polityczną. Większemu nadzoro-
wi miały podlegać organizowane na UJ imprezy, które mogły być wykorzystane do 
manifestacji antypaństwowych, a także uczelniany sprzęt poligraficzny. 

Zaplanowano szczególną ochronę władz UJ, w tym Senatu, a ponadto rad 
wydziałów oraz związku zawodowego. Funkcjonariusze SB otrzymali polecenie 
informowania o wszelkich próbach kontynuowania działalności w ramach niele-
galnych struktur NSZZ „Solidarność”, które podejmowane byłyby przez pracow-
ników naukowych lub administracyjnych. Niezależnie od dotychczas prowadzonej 
inwigilacji, wybranych oficerów SB oddelegowano do kontroli poszczególnych 
wydziałów. I tak, Wydział BiNoZ i Wydział Filologiczny oddano pod nadzór Ra-
dosława Gutkowskiego, Mariusz Stanisławski zaopiekował się Wydziałem Ma-
tematyczno-Fizycznym, Wydziałem Chemii, Obserwatorium Astronomicznym, 
Środowiskowym Laboratorium Analiz Fizykochemicznych i Badań Strukturalnych 
oraz Zakładem Aparatury Naukowej, z kolei Stanisław Knapik wziął pod opiekę 
Wydział Filozoficzno-Historyczny, Wydział Prawa i Administracji oraz administra-
cję centralną. Ci sami oficerowie, w obrębie przydzielonych im wydziałów, mieli 
także analizować kierunki i efekty prowadzonych badań naukowych w aspekcie ich 
celowości i racjonalności275.

W opracowaniu szczególną uwagę poświęcono studentom. Proponowano do-
skonalenie współdziałania SB z władzami Uniwersytetu w celu zapobiegania 
demoralizacji politycznej i społecznej młodzieży oraz eliminowania nauczycieli 
akademickich negatywnie oddziaływujących na środowisko studenckie276. Poprzez 
rozbudowę sieci agenturalnej zamierzano kontrolować działalność podziemnych 
struktur NZS oraz likwidować konspiracyjne koła samokształceniowe. Zgodnie  
z przyjętymi założeniami, kandydaci na tajnych współpracowników mieli się re-
krutować spośród byłych działaczy lub sympatyków NZS, a także ze środowiska 
Duszpasterstwa Akademickiego. Stosownie do wytycznych dyrektora Departa-
mentu III MSW deklarowano: Rozbudowa sieci agenturalnej, tak aby pracownik 
Sekcji miał na kontakcie zaleconą ilość minimum sieci TW, dążyć do osiągnięcia 
maksymalnej ilości TW, wg założeń 10 TW na pracownika Sekcji277.

Służba Bezpieczeństwa obawiała się nie tylko podejmowania przez studentów 
podziemnej działalności opozycyjnej, ale także wykorzystywania przez nich ofi-
cjalnych gremiów przedstawicielskich, przede wszystkim Senatu UJ i samorządu 
studenckiego. I tak, w styczniu 1984 r. podczas posiedzenia Senatu przedstawiciel 

274 Ibidem, k. 50.
275 Ibidem, k. 57.
276 Ibidem, k. 58.
277 Ibidem, k. 66.
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studentów Aleksander Galos skrytykował działalność PRON oraz projekt nowej 
ordynacji wyborczej do rad narodowych. Tezy swojego wystąpienia przekazał rek-
torowi w formie dokumentu mającego charakter petycji do Rady Państwa PRL. Do-
kument podpisali przedstawiciele studentów w Senacie – Józef Dulak, Aleksander 
Galos, Paweł Góra, Barbara Nowak, Wojciech Pęgiel i Jan Tombiński278. W kwietniu 
1984 r. zarówno samorząd studencki, jak i ZMW „Wici”, a także Towarzystwo Asysten-
tów UJ, odmówiły udziału w pracach komitetu organizującego obchody pierwszo-
majowe. 31 października podczas posiedzenia Rady Samorządu Studenckiego UJ 
podjęto uchwałę o zorganizowaniu 9 listopada wiecu w związku z uprowadzeniem  
i zamordowaniem ks. Jerzego Popiełuszki279. Inicjatywa spotkała się z pełnym popar-
ciem Senatu UJ. W trakcie wiecu przemawiał przewodniczący samorządu studenckie-
go UJ Jan Tombiński, a także prof. Ryszard Łużny. Tombiński zapoznał zebranych  
z listem kondolencyjnym rektora UJ do prymasa oraz przedstawił rezolucję ukazującą 
ks. Popiełuszkę jako symbol jedności dążeń narodu i Kościoła. Rezolucja potępiała 
nie tylko bezpośrednich sprawców zbrodni, ale również tych, którzy tworzą atmo-
sferę zwalczania osób broniących elementarnych praw narodu. Według oceny SB  
w wiecu brało udział około ośmiuset studentów280. Z kolei w styczniu 1985 r. Rada Sa-
morządu Studentów UJ podjęła uchwałę poddającą głębokiej krytyce projekt ustawy 
Ordynacja wyborcza do Sejmu Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej. W uchwale żądano 
prawa do zgłaszania kandydatów przez grupy społeczne niezwiązane z PRON, PZPR 
czy innymi organizacjami wymienionymi w projekcie ordynacji. Wskazywano na 
obowiązek skreślania z listy takiej liczby kandydatów, która przewyższa liczbę man-
datów. W tym kontekście podkreślano nieważność głosów oddanych bez skreśleń. 
Treść uchwały została rozplakatowana we wszystkich instytutach Uniwersytetu281. 

Zawarte w planie działań SB na 1984 r. informacje nabierają szczególnego 
znaczenia w świetle zniszczeń materiałów archiwalnych dokonanych na przełomie 
1989 i 1990 r. Stwierdzenie to odnosi się również do spraw operacyjnych pro-
wadzonych przez SB przeciwko Uniwersytetowi. Zgodnie z wytycznymi planu, 
funkcjonariusze mieli śledzić działalność figurantów poszczególnych spraw, usta-
lając ich powiązania z podziemnymi strukturami „Solidarności” oraz osobami za-
angażowanymi w działalność związkową. Mieli zbierać dowody wskazujące na 
ich udział w powielaniu i kolportowaniu nielegalnych materiałów, w inspirowaniu 
wrogiej działalności na terenie UJ, a także utrzymywaniu kontaktów zagranicznych 
i powiązań z Kościołem katolickim. W dokumencie wyszczególniono piętnaście 
kryptonimów spraw operacyjnych prowadzonych przeciwko osobom związanym  
z UJ wraz z figurantami: SOS krypt. „Lis” – figurant Romuald Wit z Instytutu 

278 AUJ SVSOg13, Materiały Senatu UJ z 23 I 1984 r., Stanowisko przedstawicieli studenckich w Sena-
cie Akademickim UJ w sprawie dokumentu pt. „Założenia do projektu ordynacji wyborczej do rad narodo-
wych” z 16 I 1984 r., [brak foliacji].

279 W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski…, s. 73–75.
280 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca negatywnych inicjatyw studenckich organów samorządo-

wych w obiektach ochranianych przez Wydział III–1 WUSW w Krakowie z 7 III 1985 r., k. 38v.
281 Ibidem, k. 38–39.
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Fizyki, SOS krypt. „Biskup” – Jadwiga Papierz z Instytutu Filologii Słowiańskiej, 
SOS krypt. „Studnia” – Tomasz Gizbert-Studnicki z Instytutu Nauk Politycznych, 
SOR krypt. „Niedźwiadek” – Józef Misiek z Instytutu Filozofii, SOS krypt. „Krytyk” 
– Jacek Baluch z Instytutu Filologii Słowiańskiej (autor ulotki o „Solidarności” wy-
danej w języku czeskim), SOS krypt. „Dyskutant” – Jan Błoński (prorektor UJ), SOS 
krypt. „Lokaj” – Lesław Kuzaj, pracownik administracyjny Instytutu Fizyki, SOR 
krypt. „Łącznik” – Paweł Kłoczowski z Instytutu Anglistyki, SOR krypt. „Rzecz-
nicy” – Mirosław Dzielski z Instytutu Filozofii, SOS krypt. „Francuz” – Roman 
Graczyk, SOR krypt. „Mimoza” i SOS krypt. „Bibliotekarz” – grupa osób, SOR  
krypt. „Historyk” – Artur Dmochowski (główny figurant sprawy), SOR krypt. 
„Ważny” – grupa osób, SOR krypt. „Intruzi” – grupa osób282. 

Podsumowując swoją działalność w 1984 r., SB odnotowywała na Uniwersyte-
cie 41 zagrożeń, z czego czterdzieści w grupie dywersja i jedno jako szkodliwe akty 
polityczne i sabotaż. Owe zagrożenia opisano w ramach dwunastu SOR, trzynastu 
SOS i dziewięciu KE, które w sumie obejmowały 34 studentów i 39 pracowników 
naukowych283.

W maju 1984 r. na UJ odbyły się wybory nowych władz rektorskich, czemu 
uważnie przyglądali się funkcjonariusze SB284. Na drugą kadencję wybrano urzę-
dującego rektora, prof. Józefa Gierowskiego, a także dwóch dotychczasowych 
prorektorów – prof. Alojzego Gołębiewskiego i prof. Andrzeja Kopffa, pomimo iż 
władze partyjne zabiegały o wyeliminowanie tego ostatniego ze składu kolegium 
rektorskiego285. Nowymi prorektorami zostali Andrzej Pelczar i Aleksander Koj. 
Zarówno nowi prorektorzy, jak i cały – bezpartyjny – skład kolegium rektorskie-
go był krytycznie oceniany w analizach sporządzanych przez funkcjonariuszy SB.  
W jednej z charakterystyk stwierdzono: W przeszłości krytycznie ustosunkowani 
byli do wprowadzenia stanu wojennego w kraju, występując w obronie interno-
wanych pracowników nauki i studentów. Prawie cały skład władz rektorskich li-
beralnie ustosunkowany jest do antyrządowych i opozycyjnych działań i postaw 
osób wywodzących się ze środowiska naukowego i studenckiego UJ. Wciąż mocne 
wpływy kręgów postsolidarnościowych i klerykalnych zmuszają władze uczelni do 
liczenia się z nimi. Powoduje to, że decyzje władz uczelni obliczone na eliminowa-
nie negatywnych zjawisk politycznych mają charakter formalny i spektakularny  
i w zasadzie ograniczają się do biernej realizacji zaleceń MNSzWiT286.

Funkcjonariusze SB często podkreślali dominację działaczy opozycyjnych w Sena-
cie UJ. Jednym z dowodów miało być wymuszenie na rektorze zgody na zorganizo-

282 Ibidem, t. 1, Kierunkowy plan pracy Wydziału III–1 na 1984 r. z 27 I 1984 r., k. 60–66.
283 Ibidem, Analiza zagrożeń i ocen stanu bezpieczeństwa w środowiskach i obiektach ochranianych 

przez Wydział III–1 SB WUSW w Krakowie z 2 I 1985 r., k. 92.
284 AUJ SVSOg14, PpSUJ z 4 IV 1984 r., [brak foliacji, s. 5 dok.]; z 9 V 1984 r., [brak foliacji, s. 4 dok.]; 

z 30 VI 1984 r., [brak foliacji, s. 4–5 dok.].
285 APKr, KK PZPR, WNO, sygn. 29/2382/732 (91/XII/5, t. 1), Założenia programowo-organizacyjne 

kampanii wyborczej do władz akademickich w szkołach wyższych Krakowa, [bd.], s. 655.
286 IPN Kr 056/108, t. 1, Analiza zagrożeń i ocen stanu bezpieczeństwa w środowiskach i obiektach 

ochranianych przez Wydział III–1 SB WUSW w Krakowie z 2 I 1985 r., k. 92–93.
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wanie przez samorząd studencki wiecu protestacyjnego w związku z brutalnym 
zabójstwem ks. Jerzego Popiełuszki. Za takimi działaniami mieli stać niektórzy 
członkowie Towarzystwa Asystentów UJ – o postawach antysocjalistycznych. 
Szczególnie silnych tendencji opozycyjnych SB doszukiwała się na wydziałach 
Filozoficzno-Historycznym, Prawa i Administracji oraz Filologicznym. Zwracano 
uwagę przede wszystkim na pracowników Instytutu Filologii Polskiej o poglądach 
wrogich wobec socjalizmu. Do tego grona zaliczano między innymi Włodzimie-
rza Maciąga, Ewę Miodońską, Marię Podrazę-Kwiatkowską i Wiesława Szymań-
skiego. To właśnie w IFP odnotowywano wypadki nauczania przy wykorzystaniu 
wydawnictw emigracyjnych i ukazujących się poza zasięgiem cenzury („Zeszyty 
Literackie”, „Arka”), a także fakt publikowania własnych tekstów naukowych  
w pismach niemających debitu. W ocenie SB takie działania sprzyjały zakładaniu 
nieformalnych grup, w ramach których prowadzona była szczegółowa indoktry-
nacja wybranych przedstawicieli młodego pokolenia. Jako jeden z przykładów 
nieskrępowanego głoszenia poglądów nieprzychylnych ustrojowi socjalistycznemu 
podawano zorganizowaną w listopadzie 1984 r. przez Instytut Filologii Polskiej  
i Instytut Filologii Słowiańskiej konferencję poświęconą Marianowi Zdziechow-
skiemu, profesorowi uniwersytetu w Wilnie, w którego twórczości wyraźnie 
widoczne były wątki antykomunistyczne. Innym przykładem nieprawomyślnej 
postawy była propozycja nadania honorowego doktoratu UJ Zbigniewowi Herber-
towi. Ponadto niektórym pracownikom IFP zarzucano klerykalizm i powiązania  
z krakowskim Klubem Inteligencji Katolickiej.

Funkcjonariusze SB oceniali krytycznie również organizacje działające legalnie 
na Uniwersytecie, w tym PZPR i ZNP, a także organizacje młodzieżowe – ZSP, ZSMP, 
ZMW „Wici”. Na przełomie 1984 i 1985 r. na 3600 pracowników i 9000 studentów 
do PZPR należało około 370 osób. Co więcej, wciąż oddawano legitymacje partyj-
ne. PZPR nie miała swoich przedstawicieli w Senacie UJ. W ocenie SB członkowie 
partii poddawani byli presji otoczenia i izolacji towarzyskiej. Za szykanę uznawa-
no bojkotowanie przez studentów zajęć fakultatywnych prowadzonych przez takie 
osoby. Podobnie niechętny stosunek środowiska uniwersyteckiego dotyczył ZNP, do 
którego należało zaledwie trzysta osób. W praktyce ZNP nie odgrywał żadnej roli,  
a jego wpływ na sprawy socjalne był znikomy wobec funkcjonowania Senackiej Ko-
misji Socjalnej oraz Towarzystwa Asystentów UJ. Do ZSP miało należeć około 250,  
a do ZSMP jedynie czterdziestu studentów. Powstałą próżnię coraz mocniej wypełniał 
samorząd studencki, którym – w ocenie SB – kierowali dawni działacze NZS287.

Od jesieni 1984 r. w środowisku akademickim prowadzono ożywioną dysku-
sję dotyczącą zamiaru nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyższym z 1982 r., wy-
pracowanej jeszcze przed stanem wojennym288. Propozycje Ministerstwa Nauki, 

287 Ibidem, k. 93–97; ibidem, t. 2, Informacja dotycząca sytuacji w środowisku naukowym ochranianym 
przez Wydział III–1 WUSW w Krakowie z 5 II 1985 r., k. 17–22.

288 AUJ SVSOg14, PpSUJ z 7 XI 1984 r., [brak foliacji, s. 5–6 dok.]; AUJ SVSOg16, PpSUJ z 30 I 1985 r., 
[brak foliacji].
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Szkolnictwa Wyższego i Techniki spotykały się na Uniwersytecie ze zdecydowanie 
negatywną reakcją. W połowie grudnia, podczas spotkania z okazji siedemdziesię-
ciopięciolecia Towarzystwa Asystentów UJ, rektor Gierowski wskazywał na niebez-
pieczne i daleko idące plany ograniczenia samorządności szkół wyższych, blokujące 
funkcjonowanie uczelni jako ośrodków niezależnej myśli. W tym samym duchu 
wypowiadał się prezes Towarzystwa, Miłowit Kuniński. Już wcześniej uchwałę kry-
tykującą działania ministerstwa podjęła uczelniana organizacja SD. Nawet na po-
siedzeniu KU PZPR podnoszono konieczność wsparcia środowiska akademickiego, 
zwłaszcza że wyłamanie się ze wspólnego stanowiska prowadziło do całkowitej izo-
lacji organizacji partyjnej289. Senat UJ na posiedzeniu 6 lutego 1985 r. przyjął uchwałę  
w sprawie nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyższym. Na 36 osób biorących udział 
w głosowaniu 33 poparły projekt uchwały, jedna była przeciwna, a dwie wstrzyma-
ły się od głosu. W pierwszej części senackiego dokumentu wyrażono zdecydowany 
sprzeciw wobec negatywnej oceny dotychczas funkcjonującej ustawy, sformułowanej 
przez Komitet Społeczno-Polityczny Rady Ministrów. Za zupełnie nie do przyjęcia 
uznano zapowiadane zmiany prowadzące do zastąpienia demokratycznego wyboru 
władz uczelnianych przez mianowanie. Jako propozycje niedopuszczalne oceniono 
nadawanie uczelniom statutu przez ministra, drastyczne ograniczenie udziału pra-
cowników i studentów w ciałach kolegialnych szkół wyższych, możliwość usuwa-
nia studentów i pracowników bez wcześniejszego postępowania dyscyplinarnego, 
odebranie praw samorządowi studenckiemu (co miało prowadzić do jego faktycz-
nej likwidacji), a także odejście od dotychczas obowiązujących zasad zatrudniania 
pracowników akademickich. Jednocześnie podkreślano, że ewentualna nowelizacja 
ustawy mogłaby nastąpić jedynie pod koniec kadencji władz Uniwersytetu. W po-
dobnym tonie brzmiały uchwały podejmowane przez senaty innych krakowskich 
szkół wyższych. Pomimo to na początku maja 1985 r. Zbigniew Ćwiąkalski, przed-
stawiciel UJ w Radzie Głównej Nauki i Szkolnictwa Wyższego, otrzymał informację 
o gotowym projekcie ustawy, w którym nie uwzględniono zasadniczych postulatów 
środowiska akademickiego290. Podczas posiedzenia Senatu UJ postanowiono powo-
łać zespół, którego zadaniem miało być przygotowanie kontrpropozycji do projektu 
rządowego291. Do protestów dołączyli studenci, kolportując w domach akademickich 
ulotki zatytułowane Zamach na zdobycze Sierpnia – wolność uczelni zagrożona292. 

289 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca ocen i komentarzy krakowskiego środowiska akademic-
kiego na temat projektu nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyższym z 16 I 1985 r., k. 7–8; ibidem, Infor-
macja dotycząca sytuacji w środowisku naukowym ochranianym przez Wydział III–1 WUSW w Krakowie 
z 5 II 1985 r., k. 18.

290 Ibidem, k. 68–69; AUJ SVSOg17, PpSUJ z 29 V 1985 r., [brak foliacji, s. 5–13 dok.].
291 AUJ SVSOg17, PpSUJ z 29 V 1985 r., [brak foliacji, s. 5–13 dok.]; z 26 VI 1985 r., Protokół narady 

zorganizowanej dnia 18 VI 1985 r. w Modlnicy przez rektora UJ na podstawie uchwały Senatu UJ z dnia  
29 V 1985 r., [brak foliacji, s. 1–13 dok.]; Protokół posiedzenia Komisji powołanej uchwałą Senatu UJ z dnia 
29 V 1985 r. zorganizowanego w Krakowie dnia 24 VI 1985 r., [brak foliacji, s. 1–6 dok.]; z 24 VII 1985 r., 
[brak foliacji, s. 4–8 dok.].

292 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca przebiegu i wyniku konsultacji na temat projektu nowe-
lizacji ustawy o szkolnictwie wyższym w krakowskim środowisku akademickim oraz ocen i komentarzy 
związanych z tym tematem z 13 V 1985 r., k. 63–65.
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20 maja Rada Samorządu Studentów UJ podjęła uchwałę protestacyjną adresowaną 
do Sejmu PRL, którą podpisało dziewięciu jej członków. Akcję zbierania podpisów 
pod uchwałą uruchomiono w całym środowisku akademickim, przystępując też do 
wykonywania antyrządowych plakatów293.

Licząc się z ewentualnością eskalacji akcji protestacyjnej, a nawet wybuchem 
strajków, władze podjęły decyzję o nowelizacji ustawy w okresie wakacyjnym294. 
Możliwość protestów na UJ potęgował fakt zaproszenia na uroczystość inauguracji 
622. roku akademickiego Henryka Jabłońskiego, przewodniczącego Rady Państwa295. 
Obawiano się zwłaszcza studentów, gdyż na mocy ustawy wszystkie dotychczaso-
we samorządy studenckie z dniem 12 sierpnia 1985 r. zlikwidowano.

Ustawa wymagała opracowania nowego statutu uczelni oraz nowego regulaminu 
samorządu studenckiego, które musiały być następnie zatwierdzone przez Minister-
stwo Nauki, Szkolnictwa Wyższego i Techniki296. Przyjęty przez Senat UJ 18 grudnia 
1985 r. regulamin samorządu wraz z nowym statutem uchwalonym na posiedzeniu 
Senatu 5 lutego 1986 r. przesłano do ministerstwa297. W opracowywanie regulaminu 
zaangażowany był zespół kierowany przez prorektora Kopffa, składający się między 
innymi z byłych działaczy samorządu oraz członków Towarzystwa Biblioteki Słu-
chaczów Prawa UJ. Starano się wykorzystać wszelkie luki i niejasności w ustawie, 
aby jak najbardziej poszerzyć kompetencje samorządu. Przedłużająca się procedura 
zatwierdzania regulaminu uniemożliwiła przeprowadzenie wyborów do samorządu 
studenckiego przed końcem roku akademickiego 1985/1986298.

Tuż przed inauguracją roku akademickiego 1985/1986 żywo dyskutowano  
w środowisku uniwersyteckim na temat wyborów do Sejmu PRL IX kadencji. Już 
wcześniej Towarzystwo Asystentów UJ surowo oceniło działalność prof. Witolda 
Zakrzewskiego, posła na Sejm VIII kadencji, zarzucając mu bierność w kwe-
stii nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyższym. Ale dużo większe wzburzenie 
wywołało pojawienie się na krajowej liście kandydatów do Sejmu rektora UJ, 
prof. Józefa Gierowskiego, tym bardziej że zarówno podziemna „Solidarność”, jak  
i działacze NZS wzywali do bojkotu wyborów299. Dla wielu pracowników Uniwersytetu 
zgoda na kandydowanie była traktowana jako wymowny dowód współpracy z reżimem. 
Tuż przed rozpoczęciem roku akademickiego pojawiły się ulotki sygnowane przez 

293 Ibidem, Informacja dotycząca akcji protestacyjnych podejmowanych na uczelniach krakowskich  
w związku z zamiarem nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyższym z 29 V 1985 r., k. 103–104. Jednocześnie 
RSS UJ przyjęła uchwałę protestującą przeciwko zwolnieniu z pracy Bronisława Geremka z PAN.

294 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 720.
295 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca przygotowań krakowskich wyższych uczelni do inaugura-

cji roku akademickiego 1985/1986 z 20 IX 1985 r., k. 154–155; ibidem, t. 3, Plan zabezpieczenia uroczysto-
ści inauguracji roku akademickiego 1985/1986 na krakowskich wyższych uczelniach z 25 IX 1985 r., s. 37.

296 Ibidem, t. 2, Informacja dotycząca przygotowań krakowskich wyższych uczelni do inauguracji roku akade-
mickiego 1985/1986 z 23 X 1985 r., k. 10; AUJ SVSOg18, PpSUJ z 18 IX 1985 r., [brak foliacji, s. 5–6 dok.].

297 AUJ SVSOg18, PpSUJ z 18 XII 1985 r., [brak foliacji, s. 14–15 dok.]; z 5 II 1986 r., [brak foliacji]; 
AUJ SVSOg19, PpSUJ z 27 VI 1986 r., [brak foliacji, s. 4–5 dok.].

298 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca stanu tworzenia i organizacji samorządu studenckiego na 
krakowskich wyższych uczelniach z 26 III 1986 r., k. 218–219.

299 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 720–721.
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podziemną „Solidarność” na UJ wzywające rektora do wycofania się z zamiaru 
kandydowania na posła300. Kolportowane pisma zawierały nawet takie stwierdzenia: 
Niech zdrada pana Gierowskiego nie osłabi naszego zdecydowania. Jednocześnie 
składamy mu życzenia wszystkiego dobrego na nowej drodze życia301. W ulotkach 
powtarzały się słowa kolaborant i zdrajca. W spektakularny sposób zaprotestowali 
nowi prorektorzy, składając rezygnację z pełnionych funkcji302.

Antywyborcza akcja podziemia zaowocowała niezwykle małą frekwencją  
w dniu głosowania, szczególnie wśród studentów. W sześciu obwodach na Mia-
steczku Studenckim wyniosła ona 18,1 proc. W Domu Studenckim „Piast”  
w wyborach wzięły udział zaledwie 24 osoby, co stanowiło 13 proc. uprawnionych. 
Oprócz wrogiej propagandy podziemia odpowiedzialnością za taki stan rzeczy 
władze obarczyły Duszpasterstwo Akademickie. Stwierdzano: Dodatkowym mo-
mentem destabilizującym mentalność studenta to polityczne aspekty działalności 
duszpasterskiej kleru katolickiego. Aczkolwiek działalność duszpasterstwa aka-
demickiego nie rozwinęła w tym okresie jeszcze pełnego zakresu, ale odbywające 
się prawie codziennie msze akademickie, w których uczestniczyło po kilkuset stu-
dentów, np. w parafii xx. Misjonarzy na Miasteczku Studenckim, demobilizująco 
oddziaływały na postawy studenckie, zawierając w swych treściach antywyborcze 
akcenty. Uzyskiwane sygnały świadczyły, iż z tego kościoła wychodziła część niele-
galnego antywyborczego kolportażu303. 

Od czasu zakończenia stanu wojennego SB permanentnie sporządzała spisy 
osób przewidzianych do przeprowadzenia tzw. rozmów profilaktyczno-ostrze-
gawczych. Tego rodzaju działania nasilały się zwłaszcza przed spodziewanymi 
akcjami protestacyjnymi. Aktywność SB wzmagały kolejne podwyżki cen, które 
mogły wywoływać niezadowolenie społeczne. Przy takich okazjach intensyfiko-
wano również inwigilację UJ. Podczas wprowadzania podwyżki cen na początku 
1985 r. na liście osób przewidzianych do rozmowy znaleźli się między innymi 
Kazimierz Godlewski, Wojciech Modelski, Barbara Niemiec, Jan Maria Rokita 
i Bogdan Wróbel. Nazwiska Rokity, Niemiec czy Artura Dmochowskiego dosyć 
często pojawiały się na tego rodzaju listach w kolejnych miesiącach i latach. Tak 
też było w czerwcu 1986 r., w trakcie tzw. drugiego etapu podwyżek cen, kiedy 
to w ramach akcji o kryptonimie „Jaśmin–3” uaktywniono na UJ tajnych współ-
pracowników o pseudonimach „Robert”, „Wojtek”, „Zelewski” i „Zwierzyniecki”. 
Sporządzono spis osób do lustracji w ich miejscu zamieszkania (wśród nich znalazł 

300 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim środowisku akademickim przed 
wyborami do Sejmu PRL z 9 X 1985 r., k. 159–162; ibidem, Analiza stanu zagrożeń i nowo zaistniałych 
zjawisk w trakcie kampanii i wyborów do Sejmu PRL w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 
z 26 X 1985 r., k. 166–167.

301 Ibidem, Informacja dotycząca sytuacji w krakowskim środowisku akademickim przed wyborami do 
Sejmu PRL z 9 X 1985 r., k. 160.

302 AUJ SVSOg18, PpSUJ z 18 XII 1985 r., [brak foliacji, s. 9 dok.]. Por. relacje Andrzeja Leona Sowy  
i Krzysztofa Zamorskiego w Czasy „Solidarności”…, s. 221–225, 257–259.

303 IPN Kr 056/108, t. 2, Analiza stanu zagrożeń i nowo zaistniałych zjawisk w trakcie kampanii i wybo-
rów do Sejmu PRL w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 26 X 1985 r., k. 169.
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się Artur Dmochowski), a także wyznaczono tych, którym zamierzano przeszukać 
mieszkanie (m.in. Krzysztofa Krzysztofiaka, Romana Marcinka, Alinę Suchoń)304.

Sporządzony przez SB na początku 1986 r. spis pracowników UJ reprezentu-
jących negatywne postawy zawierał dziesięć nazwisk: Jolanta Antas, Jacek Ba-
luch, Mirosław Dzielski, Zbigniew Fijak, Tomasz Gizbert-Studnicki, Maria Indyk, 
Ryszard Legutko, Bronisław Maj, Barbara Niemiec i Jerzy Zdrada. Przy każdej 
osobie umieszczono krótką charakterystykę305. Przykładowo, przy Tomaszu Giz-
bercie-Studnickim zapisano: Nie zaprzestał działalności w podziemnych strukturach 
„S[olidarności]”, głęboko konspirując swą działalność, posiadając wpływ na gremia 
decyzyjne „S[olidarności]” na uczelni. Negatywnie ustosunkowany do obecnej rze-
czywistości politycznej. W miejscu pracy dąży do wyeliminowania członków PZPR ze 
stanowisk kierowniczych i wprowadzenia na ich miejsce osób z kręgów klerykalnych 
i sympatyków „S[olidarności]”306. Podobny spis inwigilowanych osób sporządzono 
na początku 1987 r. Wówczas na przykład przy Zbigniewie Fijaku podano: Figu-
rant sprawy operacyjnego sprawdzenia kryptonim „Chudy”. Pełni funkcję łącznika 
pomiędzy przywódcami KOR w Warszawie a opozycją krakowską. Członek Ruchu 
„Wolność i Pokój”. Sygnatariusz szeregu protestów do władz PRL. W najbliższej 
przyszłości podejmie przypuszczalnie działalność w tworzonej przez [Zbigniewa] 
Romaszewskiego „Komisji ds. Praworządności”. Figurant kontrolowany jest za po-
mocą środków techniki operacyjnej. W chwili obecnej brak agenturalnego dotarcia 
do wymienionego307. Warto dodać, że większość osób z tej listy kontrolowana była 
zarówno agenturalnie, jak też właśnie za pomocą środków techniki operacyjnej, co 
oznaczało przede wszystkim podsłuch telefoniczny. Z września 1986 r. pochodzi 
inna lista, na której znaleźli się profesorowie Uniwersytetu będący członkami PZPR. 
Zamieszczono tam 23 nazwiska, na ogół z krótkim komentarzem: postać pozytywna, 
aktywny, zaangażowany. Tylko przy Henryku Markiewiczu znalazła się notatka: Li-
beralnie nastawiony do pracowników znanych z opozycyjnych postaw308. 

Na jeszcze innej liście, sporządzonej na początku 1987 r., znalazło się 38 studen-
tów UJ angażujących się w działalność antysocjalistyczną. Przy nazwisku oprócz 
kierunku studiów zamieszczono krótką charakterystykę w rodzaju: zaangażowany 
w druk i kolportaż nielegalnych wydawnictw (np. Krzysztof Budziakowski, Artur 
Kasprzykowski, Jacek Kołodziej, Krzysztof Krzysztofiak, Jacek Mleczko, Paweł 
Turnau, Paweł Witkowski), uczestnik nielegalnych zgromadzeń, współuczestnik 
zakłócenia porządku publicznego w dniu 11.11.1986, ukarany przez kolegium  

304 Ibidem, t. 3, Plan działań operacyjno-profilaktycznych w związku z planowaną podwyżką cen na 
niektóre artykuły żywnościowe i przemysłowe z 7 I 1985 r., k. 5–10; ibidem, Wykaz osób do planowanych 
rozmów profilaktyczno-ostrzegawczych z 7 I 1985 r., k. 11; ibidem, Harmonogram działań profilaktyczno- 
-operacyjnych Wydziału III–1 kryptonim „Jaśmin–3” z 14 VI 1985 r., k. 25–28.

305 IPN Kr 056/112, Informacja dotycząca negatywnych postaw politycznych pracowników naukowych 
i administracyjnych krakowskich uczelni z 4 I 1986 r., k. 1–3.

306 Ibidem, k. 2.
307 Ibidem, Wykaz figurantów spraw operacyjnych prowadzonych przez Wydział III–1 kontynuujących 

wrogą działalność, z 8 I 1987 r., k. 105–109.
308 Ibidem, Wykaz profesorów członków PZPR z uczelni krakowskich z 19 IX 1986 r., k. 62–63.
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(np. Marta Chrzanowska, Anna Klich, Bogdan Klich, Andrzej Kuchno, Cezary Mi-
chalski, Agata Michałek, Jan Rojek, Dariusz Rupiński, Bożena Talaga), członek 
LDP-N, podejrzany o współudział w zainstalowaniu wyrzutni w Rynku Głównym 
(np. Ireneusz Drożdżowski, Elżbieta Grzesiak, Zygmunt Grzesiak, Aleksandra 
Jasieńska, Agnieszka Kasperowicz, Włodzimierz Knap, Andrzej Kumor, Paweł 
Pacut, Anna Sędziwy)309.

Władze obawiały się szczególnie działań zakłócających oficjalne uroczystości,  
a także nielegalnych demonstracji, które znajdowały szeroki oddźwięk w społe-
czeństwie. Dochodziło do nich najczęściej 1 i 3 maja, w kolejne rocznice podpisa-
nia Porozumień Sierpniowych, 11 listopada. Antyrządowe wystąpienia miały miej-
sce w kolejne rocznice wprowadzenia stanu wojennego 13 grudnia, jak również 
trzynastego dnia każdego miesiąca, a także w rocznice Marca ,68. Kilka dni przed 
spodziewanymi protestami SB podejmowała działania wyprzedzające, których 
celem było uniemożliwienie ich organizacji. 

Tak było również w 1985 r. w okresie poprzedzającym obchody 1 i 3 maja. 
Plan działań operacyjnych został opracowany w Wydziale III–1 już na początku 
kwietnia. Do jego wykonania na poszczególnych krakowskich uczelniach wyty-
powano funkcjonariuszy SB i tajnych współpracowników. Na Uniwersytecie do 
realizacji działań zabezpieczających oddelegowano ośmiu tajnych współpracowni-
ków310. Funkcjonariusze SB przeprowadzili tzw. rozmowy zadaniowe z pracowni-
kami funkcyjnymi UJ. Wśród wytypowanych znaleźli się dyrektor administracyjny 
Zygmunt Zięcina oraz jego dwóch zastępców – Stefan Depowski i Zbigniew Bąk,  
a ponadto I sekretarz KU PZPR Andrzej Kozanecki. Zaplanowano przeprowadze-
nie rewizji w kilkunastu mieszkaniach, w tym u Aliny Suchoń (pracownika Biblio-
teki Prawniczej UJ) oraz Krzysztofa Krzysztofiaka (studenta UJ). Z wymienionymi 
osobami zamierzano przeprowadzić tzw. rozmowy profilaktyczno-ostrzegawcze, 
podobnie jak z Grzegorzem Furmaniakiem, Krzysztofem Ślusarkiem i Bogdanem 
Wróblem (studentami UJ), a także z Tadeuszem Jabłońskim (pracownikiem obsłu-
gi w Instytucie Botaniki)311. 

W ocenie funkcjonariuszy SB w oficjalnej manifestacji pierwszomajowej  
w 1985 r. wzięło udział około trzystu osób z Uniwersytetu, w tym tylko trzydzie-
stu studentów. W tym samym dniu na terenie Nowej Huty doszło do zamieszek, 
podczas których zatrzymano i ukarano grzywnami w wysokości 18 tys. zł między 
innymi studentów UJ Wojciecha Czecha i Przemysława Rogalskiego, pracownika 
administracji w Instytucie Filozofii Grażynę Czermak, kustosza w bibliotece tegoż 

309 IPN Kr 056/111, Wykaz studentów angażujących się w działalność antysocjalistyczną z 9 II 1987 r., 
k. 32–35.

310 Por. rozdział 2 niniejszej pracy „Sieć agenturalna SB na Uniwersytecie Jagiellońskim”.
311 IPN Kr 056/95, Wykaz sieci TW zaangażowanych w realizację planu 1 i 3 maja, Plan działań i przed-

sięwzięć operacyjnych Wydziału III–1 związanych z obchodami święta 1 maja i 3 maja z 10 IV 1985 r.; 
ibidem, Wykaz osób wytypowanych do rozmów zadaniowych, Załącznik nr 2, k. 16; ibidem, Wykaz spraw, 
w których podjęte zostaną zintensyfikowane działania, Załącznik nr 3, k. 17; ibidem, Wykaz osób do rozmów 
profilaktyczno-ostrzegawczych, Załącznik nr 6, k. 21; ibidem, Wykaz osób do lustracji mieszkań, Załącznik 
nr 7, k. 22.
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Instytutu Janinę Szarek oraz pracownika inżynieryjno-technicznego w Instytucie 
Religioznawstwa Martę Brachę312. 

Stan najwyższej gotowości Wydział III–1 ogłosił przed piątą rocznicą podpi-
sania Porozumień Sierpniowych oraz przed 10 i 11 listopada. Do ochrony mszy 
świętej na Wawelu w dniu 10 listopada 1985 r. wykorzystano 21 tajnych współ-
pracowników. Do zabezpieczenia uroczystości organizowanych następnego dnia,  
w rocznicę odzyskania niepodległości, oddelegowano ich 22, typując również 
kolejne osoby przewidziane do tzw. rozmów ostrzegawczych. Podobne działania 
podjęto, spodziewając się manifestacji na krakowskich uczelniach w dniu 13 grud-
nia 1985 r. Przygotowanie demonstracji w tym dniu wiązało się z odezwą Ruchu 
Oporu NZS i Akademickiej Komisji Porozumiewawczej NSZZ „Solidarność”,  
w której wzywano do wyrażenia sprzeciwu wobec faktu odwołania przez minister-
stwo na niektórych uczelniach członków władz rektorskich i dziekańskich. Funk-
cjonariuszami odpowiedzialnymi za zabezpieczenie tej manifestacji w Collegium 
Novum byli Radosław Gutkowski, Mariusz Maksuris i Mieczysław Maj, a także 
pracownik Wydziału „B” z zakamuflowanym aparatem fotograficznym313. 

Formą uczestnictwa pracowników i studentów UJ w działalności opozycyj-
nej był też udział w nielegalnych, ponadśrodowiskowych przedsięwzięciach 
poligraficznych. W Krakowie jedną z bardziej znanych tego typu inicjatyw było 
założone w 1983 r. wydawnictwo Arka. Wydawało pismo społeczno-polityczne 
o tym samym tytule, a także przedruki „Zeszytów Literackich” i książek niedo-
puszczonych do obiegu przez cenzurę. Bezdebitowe wydawnictwa były kolpor-
towane przede wszystkim w środowiskach akademickich i twórczych. Pracami 
Arki kierował Jan Polkowski. W maju 1985 r. SB informowała, że z Polkowskim 
współpracują asystenci UJ: Bronisław Maj, Ryszard Legutko i Andrzej Sulikowski,  
a także pracownik PAN Ryszard Terlecki. Kontakty z Polkowskim utrzymywał rów-
nież student UJ Krzysztof Budziakowski314. Od początku 1983 r. działała również 
inna, mniej znana grupa poligraficzno-wydawnicza, nosząca nazwę „Promieniści”.  
W kolportaż jej materiałów zaangażował się student UJ Sławomir Kołodziej,  
a także pracownik naukowy Instytutu Fizyki UJ Roman Marcinek wraz ze swoją 
żoną Pauliną, studentką medycyny. Pewne powiązania z „Promienistymi” miał ko-
lejny zespół poligraficzny, skupiający studentów UJ i uczniów krakowskich szkół 
średnich, rozpracowywany przez SB w ramach SOS krypt. „Aerozol”. Jego człon-

312 Ibidem, Frekwencja w manifestacji pierwszomajowej poszczególnych obiektów, 1 V 1985 r., k. 45; 
ibidem, Szyfrogram naczelnika Wydziału III–1 WUSW w Krakowie Wiesława Hryniewicza do naczelnika 
Wydziału I i III Departamentu III MSW w Warszawie z 5 V 1985 r., k. 51.

313 IPN Kr 056/108, t. 3, Harmonogram działań profilaktyczno-operacyjnych Wydziału III–1 w związku 
z rocznicą sierpnia 1980 r. z 31 VIII 1985 r., k. 33–36; ibidem, Harmonogram działań profilaktyczno-ope-
racyjnych Wydziału III–1 w związku z 10 i 11 XI 1985 r. z 29 X 1985 r., k. 48–51; ibidem, Harmonogram 
działań profilaktyczno-operacyjnych Wydziału III–1 w związku z rocznicą „13 grudnia” z 29 XI 1985 r.,  
k. 52–57; ibidem, Harmonogram działań profilaktyczno-operacyjnych w związku z zagrożeniem nielegalny-
mi wiecami na krakowskich uczelniach z 10 XII 1985 r., k. 58–60.

314 Ibidem, t. 2, Informacja dotycząca nielegalnych grup działających w środowisku akademickim Kra-
kowa z 23 V 1985 r., k. 95–96.
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kowie zajmowali się wydawaniem pisma „Niepodległość”. Z grupą tą związany 
był student historii UJ Artur Dmochowski, figurant SOR krypt. „Historyk”315. 

Istotne obawy władz budziły kontakty pracowników i studentów UJ z Koś-
ciołem katolickim. Przejawem tych powiązań miały być krzyże wiszące w salach 
wykładowych, co w żargonie esbeckim nazywano sakralizacją uczelni. Dokonując 
lustracji budynków uniwersyteckich na początku 1987 r., stwierdzono obecność 
krzyży we wszystkich salach wykładowych Collegium Broscianum, Collegium 
Kołłątaja, Collegium Maius, Collegium Novum, Collegium Paderevianum i Colle-
gium Witkowskiego, a także Instytutu Fizyki, Instytutu Chemii i Instytutu Zoolo-
gii. Jak zauważył funkcjonariusz SB: Krzyże nie zawieszone są tylko w pomieszcze-
niach dyrektorów oraz KU PZPR316.

Znaczna część działaczy „Solidarności” UJ, która po wprowadzeniu stanu wo-
jennego zaangażowała się w struktury konspiracyjne, kontynuowała swoją działal-
ność także po jego zniesieniu. Analiza materiałów SB pokazuje, jak trudnym zada-
niem dla funkcjonariuszy było rozpracowywanie podziemia. Tak było w wypadku 
Jerzego Zdrady, w lutym 1984 r. zwolnionego z PAN w związku z udziałem w ak-
cjach protestacyjnych i podpisywaniem petycji do władz. We wrześniu tegoż roku 
Zdrada został zatrudniony w Bibliotece Jagiellońskiej317. Inwigilujący go funkcjo-
nariusze SB odnotowali wkrótce: Nie zaniechał swej opozycyjnej działalności, pro-
wadząc ją w warunkach głębokiej konspiracji. Stąd też dotychczasowe jego rozpra-
cowanie nie pozwoliło na szersze rozpoznanie jego kontaktów. Rozpoznane nato-
miast kontakty świadczyłyby, iż w podziemnej strukturze „S[olidarności]” zajmuje 
stanowisko decydenckie, co w rezultacie poświadczył fakt wybrania go w czerwcu 1985 r. 
przewodniczącym RKS „Małopolska”. [...] Niewątpliwym jest, iż J[erzy] Zdrada 
utrzymuje w dalszym ciągu stały kontakt z T[adeuszem] Syryjczykiem i wszystkimi 
członkami RKS „Małopolska”, posiadając również powiązania międzyregionalne 
z ośrodkami podziemnymi „S[olidarności]”. W miejscu swej pracy, w Bibliotece 
Jagiellońskiej, nie ujawnia swej negatywnej postawy, nie utrzymując tam szerokich 
kontaktów. Osoba wymienionego stwarza poważne zagrożenie, zwłaszcza w okresie 
wyborów do Sejmu PRL. Również antysocjalistyczną postawę prezentują członko-
wie rodziny wym[ienionego], tj. żona Zdrada Danuta, nauczycielka VI LO, oraz 
córka Anna, studentka anglistyki UJ318. 

Osobą zaangażowaną w reaktywowanie struktur „Solidarności” w okresie stanu 
wojennego była Barbara Niemiec, pracownik naukowy Instytutu Pedagogiki UJ. 
Także i ona nie przerwała swojej działalności. Pośredniczyła i uczestniczyła  
w zbieraniu środków pieniężnych na rzecz Związku, a także współredagowała 

315 Ibidem, k. 97; ibidem, Analiza stanu rozpoznania nielegalnej działalności poligraficzno-kolportażo-
wej w środowiskach i obiektach ochranianych przez Wydział III–1 z 18 VII 1985 r., k. 112–116. 

316 IPN Kr 056/111, Informacja dotycząca stanu sakralizacji uczelni wyższych w Krakowie z 23 II 1987 r., 
k. 38.

317 Por. relacja Jerzego Zdrady w Czasy „Solidarności”…, s. 263–282.
318 IPN Kr 056/108, t. 2, Analiza działalności antysocjalistycznej w środowiskach i obiektach ochrania-

nych przez Wydział III–1 z 18 VII 1985 r., k. 125.
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„Kronikę Małopolską”. Pełniła funkcję łącznika i koordynatora „Solidarności” na 
terenie dzielnicy Kraków Śródmieście. Była zaangażowana w działalność Chrześ-
cijańskiego Uniwersytetu Robotniczego przy kościele w Mistrzejowicach319.  
W 1985 r. w jej charakterystyce oficer SB stwierdzał: Jest fanatyczką religijną  
i silnie związana uczuciowo ze środowiskiem b[yłej] „S[olidarności]”. Brała udział 
w pogrzebie ks. J[erzego] Popiełuszki320.

Na początku drugiej połowy lat osiemdziesiątych zarówno funkcjonariusze SB, 
jak i członkowie PZPR zdawali sobie sprawę, że osiągnięta normalizacja ma cha-
rakter pozorny. W ich ocenie większość pracowników Uniwersytetu była nastawio-
na do władzy opozycyjnie. Bierny opór stał się szczególnie widoczny po przepro-
wadzeniu w 1985 r. nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyższym. Podkreślano, że  
w trakcie tzw. weryfikacji pracownikom naukowym stwarzano różne udogodnienia 
umożliwiające uchronienie się od wyrotowania z uczelni. Za inicjatorów niepokojów 
na Uniwersytecie uważano działaczy „Solidarności”, członków Towarzystwa Asy-
stentów UJ oraz NZS, którym sprzyjała chwiejna polityka władz UJ. Z rozpoznania 
operacyjnego wynikało, że oprócz Tajnej Komisji Zakładowej NSZZ „Solidarność”  
i Ruchu Oporu NZS na Uniwersytecie działały takie nielegalne organizacje, jak KPN 
i WiP. Po raz kolejny udowadniano, że największa koncentracja zagrożeń występuje 
na Wydziale Filozoficzno-Historycznym, Filologicznym oraz Prawa321. 

Znaczenie partii w życiu Uniwersytetu zmniejszało się w tempie nigdy wcześ-
niej nienotowanym. Na posiedzeniu Plenum KU PZPR, które odbyło się 4 grudnia 
1986 r., sekretarz do spraw nauki KK PZPR Jerzy Hausner poinformował towarzy-
szy, że dotychczasowy I sekretarz KU Andrzej Kozanecki nie otrzymał rekomenda-
cji KK na dalsze piastowanie funkcji. Kozaneckiemu zarzucono między innymi złe 
prowadzenie pracy partyjnej, daleko idący oportunizm i wadliwy podział funduszy 
na organizacje młodzieżowe322.

Osoby delegowane z Uniwersytetu na wyjazdy zagraniczne często odmawiały 
powrotu do kraju. Służba Bezpieczeństwa skrupulatnie rejestrowała ich nazwiska. 
W zdecydowanej większości wypadków odnosiło się to do pracowników nauko-
wych przebywających na stypendiach323. Niemniej w lipcu 1986 r. odnotowano 
fakt pozostania za granicą pięciu członków Zespołu Pieśni i Tańca Uniwersyte-
tu Jagiellońskiego „Słowianki”, który na przełomie czerwca i lipca przebywał na 

319 Por. relacja Barbary Niemiec w Czasy „Solidarności”…, s. 131–146.
320 IPN Kr 056/108, t. 2, Analiza działalności antysocjalistycznej w środowiskach i obiektach ochrania-

nych przez Wydział III–1 z 18 VII 1985 r., k. 125–126.
321 IPN Kr 056/112, Plan pracy Sekcji III–A w 1987 r. z III 1987 r., [bdd.], k. 178.
322 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 5298 z 5 XII 1986 r., k. 140; AUJ SVSOg20, PpSUJ z 30 I 1987 r., [brak 

foliacji, s. 4 dok.].
323 Na liście takiej, sporządzonej na początku 1987 r., znalazło się aż dziesięciu pracowników UJ, z czego 

czterech zatrudnionych było w Instytucie Fizyki, dwoje w Instytucie Badań Polonijnych, jeden w Obserwato-
rium Astronomicznym, jeden w Instytucie Filologii Angielskiej i dwoje w Instytucie Biologii, ponadto jedna 
doktorantka z Instytutu Filologii Słowiańskiej i jeden doktorant z Instytutu Fizyki, por. IPN Kr 056/111, 
Wykaz pracowników naukowych uczelni wyższych Krakowa, którzy nie powrócili z wyjazdów służbowych 
do krajów kapitalistycznych z 9 II 1987 r., k. 27.
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występach w Kanadzie. W sporządzonej notatce oficer SB tłumaczył: Z ustaleń 
wynika, że jedna z tych osób posiada rodzinę w Kanadzie. Osoby, które zostały, już 
wielokrotnie przebywały w Kanadzie, co dawało podstawę kierownictwu zespołu 
do twierdzenia, iż nie mają takich inklinacji324.

Pracownicy i studenci Uniwersytetu znaleźli się wśród osób objętych operacją 
„Brzoza”, którą przeprowadzono we wrześniu 1986 r. Początek akcji wiązał się  
z uchwaleniem 17 lipca 1986 r. przez Sejm PRL ustawy o amnestii325. W ramach 
operacji przeprowadzano tzw. rozmowy profilaktyczne z osobami zaangażowany-
mi w działania uznawane przez władze za nielegalne, a powyższe planuje się wy-
konać przy wykorzystaniu dwóch samochodów służbowych (Fiat 125p i Fiat 126p) 
pozostających na stanie Wydziału III–1326. Zaplanowano spotkania z dwudziesto-
ma osobami, w tym siedmioma studentami, ośmioma pracownikami umysłowymi  
i pięcioma pracownikami naukowymi. Wśród pracowników UJ znaleźli się między 
innymi Sławomir Kołodziej, Ryszard Legutko, Barbara Niemiec i Jerzy Zdrada, 
wśród studentów zaś Jan Maria Rokita, Bartłomiej Sienkiewicz i Artur Wroński. 
Kwalifikując do rozmowy Sławomira Kołodzieja, naczelnik Wydziału III–1 Wie-
sław Hryniewicz uzasadniał: W/w zorganizował punkty kolportażowe wydawnictwa 
„Promienistych”, m.in. w zajmowanym przez siebie pokoju, w którym zamieszkuje 
wraz z Opalińskim Andrzejem, studentem Politechniki Krakowskiej. Uczestniczy 
także w wydawaniu kolejnych numerów „Promienistych”327. Odnośnie do Barbary 
Niemiec zanotowano: Pełni funkcję zastępcy przewodniczącego RKS „Małopol-
ska”, wchodzi w skład zespołu redakcyjnego „Kroniki Małopolskiej”, współpracu-
je ściśle z Kurią Metropolitalną w Krakowie, zwłaszcza w zakresie organizacji po-
mocy finansowej i materialnej dla „S[olidarności]” w regionie, organizuje pomoc 
materialną, prawną dla osób represjonowanych za działalność nielegalną328. 

Najciekawszą część omawianych akt stanowią raporty sporządzane przez funk-
cjonariuszy po przeprowadzonych rozmowach. W notatce służbowej z 11 września 
1986 r., z rozmowy odbytej w parku Jordana z Arturem Wrońskim, funkcjonariusz 
Jerzy Walosik relacjonował: Rozmowę zaczęliśmy od ogólnikowych zdań dotyczą-
cych jego obecnej sytuacji życiowej, jak obrona pracy dyplomowej, zdrowia dziec-
ka, studiów malarskich żony. Następnie określiliśmy charakter naszej rozmowy, 
tzn. iż jest ona quasi-służbowa, bardziej towarzyska, w której chodzi o wymianę 
poglądów. Następnie rozmawialiśmy n[a] t[emat] sytuacji społeczno-politycznej  
w kraju, funkcjonowania nowej kultury politycznej i percepcji zjawisk społ[eczno]-
-ekonom[iczno]-politycznych. W/w stwierdził, iż osobiście zauważył zmianę, czego 
dla niego empirycznym wskaźnikiem jest styl, w jakim z nim rozmawiamy, tzn. „na 
luzie”, bez zastraszania, spokojnie, i rozmowa polega na wymianie swoich racji, 

324 IPN Kr 056/108, t. 2, Informacja dotycząca wydarzeń szczególnych odnotowanych przez Wydział III–1 
w ochranianych środowiskach i obiektach w lipcu br. z 30 VII 1986 r., k. 251.

325 W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski..., s. 85–86. 11 IX gen. Czesław Kiszczak zapowiedział 
zwolnienie wszystkich więźniów politycznych. 

326 IPN Kr 056/107, Pismo naczelnika Wydziału III–1 do naczelnika Wydziału V z 8 IX 1986 r., k. 12.
327 Ibidem, Wezwanie dla Sławomira Kołodzieja, [bd.], k. 18/5.
328 Ibidem, Wezwanie dla Barbary Niemiec, [bd.], k. 31/1.
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często odmiennych, ale każdy człowiek ma do tego prawo. […] Określając cel na-
szej rozmowy, wyjaśniliśmy w/w, że wynika ona z aplikacji ustawy z 17.07.[19]86 
i czy w takim wypadku – gdy stwierdza, że nie ma nic wspólnego z działalnością 
opozycyjną – nie zechciałby nam ujawnić niektórych szczegółów z dawnej swojej 
aktywności w strukturach NZS. Wyjaśnił, iż nie ma to zupełnie sensu, gdyż okres 
ten w swoim życiu uważa za zakończony. Na pytanie, czy podpisałby notatkę n[a] 
t[emat] tej rozmowy, stwierdził, że również nie ma to sensu329. 

12 września próbę rozmowy z Barbarą Niemiec podjęli Franciszek Waśko  
i Radosław Ilnicki. Notatkę służbową sporządził ten pierwszy. Wynika z niej, że 
Barbara Niemiec nie podjęła rozmowy z oficerami, pomimo że przedstawili jej 
możliwość zaprzestania działalności w strukturach nielegalnych oraz skorzystania 
z dobrodziejstwa art. 3 ustawy z 17 lipca 1986330. Ten sam duet funkcjonariuszy 
rozmawiał z Ryszardem Legutką, od którego usłyszeli, że nie ma nic do powie-
dzenia, gdyż jego ta sytuacja nie dotyczy. Zetknął się z pismem „13”, nie poda-
jąc, skąd. […] Odnośnie wwozu 2000 dolarów USA, stwierdził, że na to pytanie 
nie odpowie, gdyż nie ma takich wymogów, aby się z tego tłumaczyć. Ostrzeżono 
Ryszarda Legutkę, że w sytuacji nieskorzystania z dobrodziejstwa ustawy z dnia 
17 lipca br. w sytuacji prowadzenia dalszej działalności zostanie pociągnięty do 
odpowiedzialności zgodnie z obowiązującymi przepisami331.

W notatkach sporządzanych przez oficerów SB pojawiają się również in-
formacje zgoła humorystyczne. Autorem jednej z nich jest Artur Bulka, który  
11 września 1986 r. odnotował: W dniu dzisiejszym o godz. 17.30 wraz z tow.  
W. Kałużą udaliśmy się na adres Kr[aków] ul. Zakątek 3/42, w którym zamieszkuje  
m.in. ob. Leszek Gubernat, celem jego dowiezienia i przeprowadzenia z nim rozmowy  
w tut[ejszym] budynku WUSW. Mimo kilkakrotnego dzwonienia do drzwi, nikt ich 
nie otwierał, co wskazywało, że nikogo w mieszkaniu w tym czasie nie było. Nie 
stwierdzono również żadnych odgłosów dochodzących z mieszkania. Następnego 
dnia Bulka raportował: W dniu dzisiejszym wraz z tow. J. Kowalskim, z kierowcą 
tow. R. Zakrzewskim, udaliśmy się pod adres: Kr[aków] ul. Zakątek 3/42. Wraz  
z tow. J. Kowalskim udaliśmy się do w/w mieszkania. Obecna była żona Leszka Gu-
bernata i pies. Żona gotowała obiad. Stwierdziła, że Leszka nie ma i nie wie, kiedy 
przyjdzie, ale powinien być. W związku z tym udaliśmy się na dalsze działania332. 

Akcja „Brzoza” zakończyła się całkowitym niepowodzeniem, z czego kie-
rownictwo Wydziału III–1 zdawało sobie sprawę. Nie udało się porozmawiać  
z Janem Marią Rokitą i Jerzym Zdradą, a także ze Sławomirem Kołodziejem. Pod 
koniec października 1986 r. Wiesław Hryniewicz stwierdzał: Dotychczasową dzia-
łalność kontynuują rozpracowywani w ramach SOR „Intruzi” Jan Maria Rokita 
oraz Artur Wroński, Zdzisław Jurkowski i Bartłomiej Sienkiewicz. Główny figurant 

329 Ibidem, Notatka służbowa z rozmowy przeprowadzonej z Arturem Wrońskim, studentem V roku 
historii, z 11 IX 1986 r., k. 39–42.

330 Ibidem, Notatka służbowa z 12 IX 1986 r., k. 53.
331 Ibidem, Notatka służbowa z 11 IX 1986 r., k. 57.
332 Ibidem, k. 61; z 12 IX 1986 r., k. 62.
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J[an Maria] Rokita oprócz działalności inspiratorskiej, realizowanej na bazie zde-
legalizowanego NZS, związał się blisko z pseudopacyfistycznym ruchem Wolność 
i Pokój333. Widząc swoją porażkę, SB zaplanowała kolejną akcję, o kryptonimie 
„Brzoza–II”, która miała być przeprowadzona pomiędzy 22 a 29 grudnia 1986 r. 
Objęła ona częściowo osoby już poprzednio wytypowane, a z UJ na liście znalazł 
się ponadto Mirosław Dzielski.

Świt nadziei 

Dynamika zmian, jakie nastąpiły w 1988 r., była w dużej mierze zaskoczeniem. 
Nie ulega wątpliwości, że w pewnym stopniu przygotowały je mniej spektakularne 
wydarzenia z roku wcześniejszego. 7 kwietnia 1987 r. rektorem elektem UJ zo-
stał prof. Aleksander Koj, w poprzedniej kadencji pełniący funkcję prorektora334. 
Następnego dnia spotkał się z sekretarzem KU PZPR Tadeuszem Hanauskiem, 
usiłującym skłonić rektora elekta do rezygnacji z mianowania Andrzeja Pelczara 
na stanowisko jednego z prorektorów, sugerując, że jego kandydatura nie zosta-
nie zaakceptowana przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyższego. Sekretarz 
podkreślał, że w składzie kolegium rektorskiego powinien znaleźć się co najmniej 
jeden członek PZPR. W ocenie funkcjonariuszy SB, Hanausek sam chciał zostać 
prorektorem. Podobna rozmowa odbyła się następnego dnia, ale już z udziałem 
Jerzego Hausnera, sekretarza do spraw nauki KK PZPR. Aleksander Koj zobowią-
zał się do lojalnej współpracy z władzami politycznymi oraz do poszerzenia grona 
kandydatów na prorektorów o członka PZPR. Po wielu ustaleniach kandydatem 
partii został prof. Lubomir Gabła335. W tej sprawie delikatne naciski wywierało 
na rektora Koja MSW. Świadczą o tym rozmowy, jakie w maju 1987 r. odbył  
z nim starszy inspektor Inspektoratu I WUSW w Krakowie mjr Ryszard Soroka. 
Koj mówił wówczas otwarcie o braku możliwości współpracy zarówno z Hanau-
skiem, jak też z Marianem Stępniem, osobami wysuwanymi na stanowiska pro-
rektorów przez KU PZPR. Zgadzał się na Gabłę, podkreślając jednocześnie, że 
ostateczne rozstrzygnięcie w tej sprawie należy do Senatu UJ336.

3 maja 1987 r. w katedrze na Wawelu została odprawiona tradycyjna msza świę-
ta w intencji ojczyzny, z udziałem studentów i pracowników nauki. Celebrował ją 
bp Stanisław Smoleński. Przed jej rozpoczęciem SB profilaktycznie zatrzymała 
około dwustu potencjalnych uczestników. Na schodzącą ze Wzgórza Wawelskiego 
demonstrację czekała milicja. Funkcjonariusze aresztowali kolejnych 45 osób337.

333 Ibidem, Informacja z 23 X 1986 r., k. 95.
334 AUJ SVSOg20, PpSUJ z 16 III 1987 r., [brak foliacji, s. 3–8 dok.]; z 21 III 1987 r., [brak foliacji,  

s. 1–5 dok.]; AUJ SVSOg22, PpSUJ z 23 IX 1987 r., [brak foliacji, s. 2 dok.].
335 IPN Kr 47/74, Szyfrogram nr 1074 z 7 IV 1987 r., k. 13; nr 1119 z 10 IV 1987 r., k. 10.
336 IPN Kr 065/24, t. 16, Informacja operacyjna z 14 V 1987 r., k. 139–139v; ibidem, Notatka służbowa 

z 28 V 1987 r., k. 135–135v; APKr, KU PZPR UJ, sygn. 29/2328/41 (256/IV/7), Protokół posiedzenia egze-
kutywy KU PZPR UJ z 26 V 1987 r., [bp.]. 

337 IPN Kr 47/70, Załącznik do informacji dziennej z 3 V 1987 r. dotyczącej próby zorganizowania nie-
legalnej demonstracji po mszy w katedrze wawelskiej, k. 35–36; A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne 
w PRL…, s. 370–371.
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W dniach 8–14 czerwca 1987 r. odbyła się trzecia pielgrzymka Ojca Świętego 
Jana Pawła II do Polski338. W dniach poprzedzających przyjazd papieża prewencyj-
nie zatrzymano Zbigniewa Fijaka i Jana Marię Rokitę, a także studentów historii UJ 
– Artura Walusia i Jana Rojka, z którymi przeprowadzono tzw. rozmowy profilak-
tyczno-ostrzegawcze. 

Pobyt Ojca Świętego w Krakowie w czerwcu 1987 r. miał inny charakter niż 
poprzednie pielgrzymki. Przede wszystkim nie przewidywano mszy świętej odpra-
wianej przez papieża na krakowskich Błoniach. Służba Bezpieczeństwa, w tym Wy-
dział III–1, była zaangażowana w ochronę całej wizyty. Dlatego zarówno w okresie 
poprzedzającym przyjazd Jana Pawła II, jak i w trakcie jego pobytu, naczelnik Wy-
działu III–1 Wiesław Hryniewicz systematycznie informował naczelnika Wydziału IV 
(odpowiedzialnego za inwigilację Kościoła) o działaniach figurantów kontrolowa-
nych przez swój Wydział. 

Pod koniec maja 1987 r. Wydział III–1 wytypował cztery osoby, które pod-
czas wizyty papieża miały podlegać izolacji. Byli to: Zbigniew Fijak (pracownik 
naukowy UJ, członek Komisji ds. Przestrzegania Praworządności i Interwencji), 
Zdzisław Jurkowski (student PAT, działacz WiP), Jan Maria Rokita (wówczas 
także student PAT, działacz WiP) i Dariusz Rupiński (student UJ)339. Na początku 
czerwca Hryniewicz raportował do naczelnika Wydziału IV: Informuję, iż w środo-
wisku pracowników Uniwersytetu Jagiellońskiego nadchodząca wizyta nie budzi 
takiego zainteresowania, jak poprzednie pielgrzymki, kiedy to zawiązywały się 
specjalne komitety powitalne. Aktualnie brak jest sygnałów świadczących o podej-
mowaniu tego rodzaju działań. […] Również w środowisku studenckim UJ wizyta 
nie rozbudza emocji na skalę znaną z poprzednich lat. Z uwagi na trwającą sesję 
egzaminacyjną, która na Uniwersytecie trwać będzie od 6 do 26 czerwca br., wąt-
pliwy jest udział studentów tej uczelni w imprezach z udziałem papieża, które mieć 
będą miejsce poza Krakowem. W środowisku tym nie brak także głosów krytycznie 
oceniających wizytę z uwagi na jej koszt. Kwestionuje się, przykładowo, zasadność 
ponoszenia znacznych nakładów na budowę sektorów na krakowskich Błoniach,  
w sytuacji gdy papież przebywać będzie tam niespełna godzinę340.

Szczegółowe zadania dla poszczególnych Wydziałów zostały przydzielo-
ne 2 czerwca 1987 r. w trakcie telekonferencji z udziałem wiceministrów spraw 
wewnętrznych gen. Zbigniewa Pudysza i gen. Henryka Dankowskiego, a także 
komendanta głównego MO gen. Zenona Trzcińskiego. W ramach działań pre-
wencyjnych funkcjonariusze SB przeprowadzili rozmowy z władzami uczelni kra-
kowskich oraz kierownictwem różnych obiektów akademickich. W wypadku Uni-
wersytetu spotkano się z dyrektorem administracyjnym, I sekretarzem KU PZPR, 
kierownikiem Domu Studenckiego „Żaczek”, kierownikiem Studium Wojskowego 

338 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 724; W. Roszkowski, Najnowsza historia 
Polski…, s. 89–90.

339 IPN Kr 056/105, Wykaz figurantów Wydziału III–1, którzy podlegać będą izolacji na okres pobytu 
papieża z 29 V 1987 r., k. 64.

340 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III–1 do naczelnika Wydziału IV z 3 VI 1987 r., k. 79.
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i kierownikiem Studenckiego Centrum Kultury UJ „Rotunda”. Kontroli poddano 
także pomieszczenia Drukarni UJ. Na czas pobytu w mieście Ojca Świętego broń 
znajdującą się w magazynach Studium Wojskowego zdeponowano w Wyższej 
Szkole Oficerskiej Wojsk Chemicznych w Krakowie. Tak zwane rozmowy pro-
filaktyczno-ostrzegawcze przeprowadzono ze studentami UJ: Andrzejem Długo-
szem, Wojciechem Pięciakiem i Markiem Walencikiem. Wśród aut, które miały 
podlegać szczególnej kontroli, znalazł się samochód żony Jerzego Zdrady341. 

Do zabezpieczenia uroczystości na Błoniach wykorzystano 59 tajnych współ-
pracowników, którzy otrzymali zadanie bezpośredniego uczestniczenia w spotka-
niu z papieżem. Byli wśród nich TW zarejestrowani przez Wydział III–1: z Sekcji I 
– „Aleksander”, „Daniel” i „Ryszard”; z Sekcji III – „Andrzej”, „Bedek”, „Ciuf”, 
„Damian”, „Danka”, „Fafik”, „Fazi”, „Franek”, „Górnik”, „Heniek”, „Jurek”, „Le-
szek”, „Ocelot”, „Piotr”, „Staszek”, „Szybki”, „Tadeusz”, „Wędkarz” i „Witold”; 
z Sekcji III–A – „12”, „4436”, „Adam”, „Adamek”, „Agnieszka”, „Bart”, „Jarek”, 
„Krzysztof”, „Leszek”, „Marcin”, „Piotr”, „Stary”, „Stec”, „Tadeusz” i „Wojciech”; 
z Sekcji III–B – „Anna”, „Antonio”, „Arnold”, „Atos”, „Janek”, „Konrad”, „Ma-
gister”, „Marek”, „Niccolo”, „Prezes”, „Roma”, „Stanisław”, „Tadeusz” i „Zuzan-
na”; z Sekcji III–C – „Ada”, „Kazimierz”, „Moris”, „Paweł”, „Piotr” i „Zdzisław”. 
Większość z nich, zwłaszcza z Sekcji III–A, związana była z UJ. Natomiast dopływ 
informacji z ochranianych obiektów i środowisk zapewniało 106 TW342.

W informacji sporządzonej 12 czerwca, zatem już po przylocie papieża do Kra-
kowa, Wiesław Hryniewicz pisał: Program tegorocznej pielgrzymki papieża Jana 
Pawła II nie przewidywał jego obecności na terenie obiektów ochranianych przez 
tut[ejszy] Wydział ani też oficjalnych spotkań z reprezentantami środowisk pozo-
stających w naszym zainteresowaniu. Niemniej jednak dotychczasowe doświadcze-
nia oraz posiadane rozpoznanie operacyjne dawało podstawy do przypuszczeń, że 
pobyt papieża na terenie naszego miasta może zostać wykorzystany przez działaczy 
opozycji politycznej do zaakcentowania swojej obecności. Pod uwagę brane były 
następujące najpoważniejsze zagrożenia:
–  zagrożenie bezpieczeństwa osobistego papieża i towarzyszących mu osób,
– naruszenie porządku i bezpieczeństwa publicznego,
–  wykorzystanie przez działaczy opozycji oficjalnych uroczystości do zamanife-

stowania swojej obecności oraz pobudzenia zgromadzonych osób do nieko-
rzystnych zachowań poprzez demonstrację transparentów z wrogimi treściami, 
kolportaż ulotek oraz skandowanie wrogich haseł, 

341 Ibidem, Zestawienie działań profilaktyczno-represyjnych Wydziału III–1 w ramach operacji kryp-
tonim „Zorza–II” z 4 VI 1987 r., k. 83, 85–86; ibidem, Zadania przekazane podczas telekonferencji w dniu  
2 VI 1987 r. przez wiceministra gen. Z[bigniewa] Pudysza, gen. H[enryka] Dankowskiego i Komendanta 
Głównego MO gen. Z[enona] Trzcińskiego z 5 VI 1987 r., k. 100; ibidem, Wykaz samochodów, które nale-
ży poddać kontroli w przypadku wyjazdu poza Kraków w okresie pobytu papieża w Polsce z 7 VI 1987 r.,  
k. 105.

342 Ibidem, Wykaz agentury Wydziału III–1 biorącej udział w zabezpieczeniu uroczystości na Błoniach 
z 4 VI 1987 r., k. 88–89; ibidem, Informacja dotycząca realizacji zadań w ramach operacji kryptonim „Zo-
rza–II” przez Wydział III–1 z 12 VI 1987 r., k. 116. 
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–  wywoływanie niepożądanych nastrojów ekscytacji i fanatyzmu poprzez dekoro-
wanie obiektów z wykorzystaniem elementów o treściach politycznych,

–  możliwość wystąpienia negatywnych inicjatyw na Miasteczku Studenckim, sty-
mulowanych przez działaczy duszpasterstwa akademickiego343.
Dzięki rozbudowanej sieci agenturalnej bezpieka z wyprzedzeniem otrzymała 

informację o planach zorganizowania przemarszu z Błoń na Wawel, bezpośrednio 
po zakończeniu uroczystości. 15 czerwca 1987 r. naczelnik Wydziału III–1 wysłał 
do Departamentu III MSW szyfrogram: Wszystkie środowiska były licznie repre-
zentowane podczas centralnej uroczystości, którą na terenie Krakowa było spotka-
nie wiernych z papieżem na Błoniach. Wzięło w niej udział kilkaset tys[ięcy] osób. 
Określenie nawet przybliżonej liczby przedstawicieli poszczególnych środowisk jest 
w tej sytuacji bezskuteczne. Niektóre kręgi, głównie zorientowane na działalność 
antysocjalistyczną, zaakcentowały swoją obecność poprzez demonstrację trans-
parentów. Stwierdzono występowanie następujących transparentów: „Federacja 
Młodzieży Walczącej”, „NZS UJ”, „Wolność i Pokój” (demonstrowany przez figu-
ranta tut[ejszego] Wydz[iału] Z[dzisława] Jurkowskiego i fig[uranta] Wydz[iału] III 
B[ogdana] Klicha) oraz „Studenci Akademii Rolniczej pozdrawiają Ojca Św.”344. 

10 czerwca po spotkaniu z papieżem na krakowskich Błoniach członkowie 
NZS, FMW i WiP niosąc transparenty, próbowali zorganizować pochód z Błoń  
w kierunku Wawelu. Interwencja oddziałów ZOMO doprowadziła do zatrzymania 
dziewięciu osób, wśród których byli studenci UJ: Ewa Łosińska, Marek Król, Ja-
nusz Okrzesik i Józef Suchanik345.

Po wyjeździe papieża Wiesław Hryniewicz informował swoich przełożonych  
o pełnej realizacji zadań zleconych Wydziałowi III–1 w ramach operacji o krypto-
nimie „Zorza–II”.

Pomimo różnych represji stosowanych przez SB krakowscy studenci nie rezyg-
nowali z oporu wobec systemu komunistycznego. Jego przejawem był organizowany 
w drugiej połowie lat osiemdziesiątych systematyczny druk i kolportaż wydawnictw 
podziemnych. Chodziło o takie tytuły, jak np. „Barykada” (pismo Ruchu Oporu NZS), 
„Indeks” (pismo NZS), „Przegląd Akademicki” (pismo NZS UJ), „Informator” (ser-
wis informacyjny NZS i Organizacji Niepodległościowej KPN)346.

O ile w 1987 r. obchody rocznicy wydarzeń marcowych z 1968 r. miały wymiar 
bardzo skromny i ograniczały się do krótkiej uroczystości przed tablicą umiesz-
czoną w Akademii Górniczo-Hutniczej, o tyle ich przebieg w dwóch kolejnych 
latach miał już zdecydowanie odmienny charakter. W 1988 r. poprzedziła je akcja 
upamiętniająca siódmą rocznicę rejestracji NZS. W kolportowanych wydawnic-
twach i ulotkach obchody tego wydarzenia zapowiedziano na 17 lutego. Tego dnia  

343 Ibidem, Informacja dotycząca realizacji zadań w ramach operacji kryptonim „Zorza–II” przez Wy-
dział III–1 z 12 VI 1987 r., k. 113–114.

344 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 2275 z 15 VI 1987 r., k. 49.
345 Ibidem, k. 49–52. 
346 IPN Kr 47/68, Pismo naczelnika Wydziału X Departamentu III MSW z 3 III 1988 r., Czasopisma NZS, 

k. 36.
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w południe próbowano zorganizować demonstrację przed Collegium Novum. 
Około godz. 21.00, po mszy świętej w kościele misjonarzy przy ulicy Lea (wów-
czas Dzierżyńskiego), uformowany został pochód, którego uczestnicy z transpa-
rentami i pochodniami przeszli na Miasteczko Studenckie. Tam odbył się wiec, 
podczas którego przemawiali między innymi Agata Michałek, Jacek Smagowicz  
i Artur Then, a także działacz KPN Ryszard Bocian347.

Obchody Marca ,68 organizowane w 1988 r. przez NZS UJ odbywały się pod 
hasłem Urodziliśmy się w 1968. 8 marca przed Collegium Novum zebrało się 
około trzystu osób, żądając zwiększenia autonomii szkół wyższych, złagodzenia 
cenzury, poszanowania praworządności, prawa do swobodnego zrzeszania się oraz 
uwolnienia więźniów politycznych348. W trakcie manifestacji kolportowano pismo 
NZS UJ „Przegląd Akademicki”. W wyniku interwencji milicji nie powiodła się 
próba zorganizowanego przejścia na Rynek Główny349. Zatrzymano 42 osoby.  
W większości byli to studenci UJ, w tym Ryszard Barwiński, Robert Bodnar, Zbi-
gniew Burda, Paweł Chojnacki, Wojciech Czuchnowski, Wojciech Drabina, Robert 
Dwornik, Piotr Fugiel, Jarosław Hess, Radosław Huget, Artur Jarosz, Robert Je-
dynak, Aleksandra Kowalenko, Jerzy Kurczab, Marek Kurzyniec, Agata Mamoń, 
Marcin Mamoń, Agata Michałek, Ryszard Młynarczyk, Aneta Modelska, Tomasz 
Oleksy, Monika Pazucha, Dariusz Rupiński, Henryk Szczypek, Dariusz Żołynia. 
11 marca kolegium rektorskie, wraz z dziekanami poszczególnych wydziałów,  
w wydanej uchwale wyraziło głębokie ubolewanie z powodu użycia siły wobec 
młodzieży350. Ponadto samorząd studentów UJ skierował pismo do szefa WUSW  
w Krakowie gen. Jerzego Gruby, protestując przeciwko brutalnej interwencji mili-
cji. W tym samym dniu sekretarz KK PZPR Jerzy Hausner zorganizował spotkanie 
sekretarzy uczelnianych szkół wyższych, podczas którego analizowano sporządzo-
ny przez MO zapis magnetowidowy wydarzeń sprzed Collegium Novum351.

Na 24 marca zaplanowano na Uniwersytecie sesję naukową, w której udział 
zapowiedzieli między innymi Jerzy Jedlicki, Andrzej Flis, Marcin Król i Ryszard 
Terlecki. Bezpieka obawiała się, że przyjedzie także Adam Michnik, mimo usta-
leń kolegium rektorskiego stosunkiem głosów 3:1, że A[dam] Michnik nie zostanie 
zaproszony na sesję352. Rok później, 8 marca 1989 r., w ramach obchodów roczni-
cowych Marca ,68 NZS zorganizowało spotkanie z Alfredem Miodowiczem i Ada-
mem Michnikiem. Na dzień 11 marca przygotowano wiec na Rynku Głównym353. 

347 Ibidem, Informacja dotycząca wydarzeń w dniu 17 bm. z okazji siódmej rocznicy rejestracji NZS 
z 18 II 1988 r., k. 43–46; ibidem, Załącznik do informacji dziennej dotyczącej siódmej rocznicy powołania NZS, 
[bd.], k. 93–94.

348 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 725.
349 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 793 z 8 III 1989 r., k. 105; A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne 

w PRL…, s. 372–373.
350 AUJ SVSOg24, Materiały Senatu UJ z 23 III 1988 r., Oświadczenie kolegium rektorskiego z 11 III 1988 r., 

[brak foliacji].
351 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 781 z 9 III 1988 r., k. 127–129; IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 867  

z 14 III 1988 r., k. 133; nr 858 z 12 III 1988 r., k. 134; nr 852 z 11 III 1988 r., k. 135.
352 IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 965 z 23 III 1988 r., k. 97.
353 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 748 z 9 III 1989 r., k. 85.
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Jesienią 1987 r. prof. Aleksander Koj objął funkcję rektora UJ. Już pod koniec 
września tegoż roku SB wskazywała na podejmowane przez rektora działania pro-
wadzące do ograniczenia roli organizacji partyjnej na Uniwersytecie. Dowodem na 
to miało być pozbawienie prorektora Gabły obowiązków dotyczących współpracy 
międzynarodowej, a także wspieranie uniwersyteckiej Komisji Socjalnej kosztem 
ZNP i PZPR, których przedstawiciele na znak protestu nie brali udziału w pracach 
tego gremium. Za gest sympatii ze strony prof. Koja wobec działaczy opozycyj-
nych uznano fakt powierzenia funkcji sekretarza rektora Jerzemu Nóżce, asysten-
towi Wydziału Prawa, zaangażowanemu w prace zespołu do spraw pracowniczych 
NSZZ „Solidarność” UJ354.

Nieugięta postawa prof. Koja, niezgadzającego się na powierzenie ponownie 
wybranemu na stanowisko I sekretarza KU PZPR Tadeuszowi Hanauskowi funk-
cji prorektora UJ, stała się źródłem otwartego konfliktu pomiędzy rektorem a or-
ganizacją partyjną. 6 października 1987 r. na posiedzeniu egzekutywy KU PZPR 
Hanausek skarżył się, że kooperacja z nowymi władzami akademickimi układa się 
źle, [...] że nie może dojść do spotkania z rektorem, mimo że od dłuższego czasu 
zabiega o takie spotkanie. Pan rektor szuka różnych asekuracji. Dochodzi do lek-
ceważenia Komitetu, sekretarze nie są zapraszani na spotkanie lub zapraszani są  
z opóźnieniem355. Spór nasilił się na wiosnę 1988 r. Działania KU wspierał sekre-
tarz KK PZPR Jerzy Hausner. Od rektora Koja oczekiwano zdymisjonowania pro-
rektora do spraw studenckich Stanisława Grodziskiego, oskarżanego o zbyt liberal-
ną politykę wobec studentów. Szczytowym punktem narastającego napięcia było 
pismo organizacji partyjnej UJ z 1 marca 1988 r. wystosowane za wiedzą Hausnera 
do Ministerstwa Edukacji Narodowej. Krytykowano w nim politykę władz rek-
torskich, wyliczając incydenty polityczne z udziałem studentów UJ, do których 
doszło od jesieni 1987 r.356 Następnego dnia rektora Koja wezwano do MEN, 
gdzie treść pisma została mu przedstawiona przez ministra Henryka Bednarskiego,  
w obecności Hausnera i Hanauska, a także Wiesława Hryniewicza, naczelnika 
Wydziału III–1 WUSW w Krakowie357. Po raz kolejny rektorowi zarzucono zbyt 
daleko posuniętą tolerancję wobec studentów naruszających prawo, niewyciąganie 
odpowiednich konsekwencji dyscyplinarnych, brak skutecznego przeciwdziałania 
wykorzystywaniu obiektów akademickich do celów antypaństwowych oraz niewłaś-
ciwy nadzór nad administracją uniwersytecką358. Podczas posiedzenia Senatu UJ, 

354 IPN Kr 056/111, Informacja dotycząca przygotowań wyższych uczelni Krakowa do inauguracji roku 
akademickiego 1987/1988 z 22 IX 1987 r., k. 48–49. Jerzy Nóżka, adiunkt Katedry Prawa Pracy i Polityki 
Społecznej Wydziału Prawa i Administracji, w okresie „Solidarności” był członkiem zespołu do spraw pra-
cowniczych NSZZ „Solidarność” UJ, por.: Skład osobowy 1988, cz. 2, s. 182; „Solidarność” Uniwersytetu 
Jagiellońskiego 1980–1989…, s. 743.

355 APKr, KU PZPR UJ, sygn. 29/2328/41 (256/IV/7), Protokół posiedzenia egzekutywy KU PZPR  
z 6 X 1987 r., [bp.].

356 Ibidem, sygn. 29/2328/42 (256/IV/8), Protokół posiedzenia egzekutywy KU PZPR z 1 III 1988 r., s. 49–53.
357 Ibidem, Protokół posiedzenia egzekutywy KU PZPR z 8 III 1988 r., s. 65–67.
358 IPN Kr 47/72, Informacja dotycząca spotkania w Ministerstwie Edukacji Narodowej z rektorem UJ 

z 2 III 1988 r., k. 5–9.
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które odbyło się 23 marca, rektor poinformował o liście Hanauska i wezwaniu do 
ministerstwa. Wyraził ubolewanie z powodu zaistniałej sytuacji, a fakt niepoinfor-
mowania Senatu o zamiarze wysłania listu oraz formę, w jakiej przeprowadzono 
całą akcję, uznał za lekceważenie najwyższych władz uczelni359. 

Prowadzona przez partyjnych aparatczyków polityka uderzyła w samą PZPR, 
jeszcze bardziej osłabiając jej pozycję na Uniwersytecie. Potwierdzała to ocena 
sporządzona przez funkcjonariuszy SB pod koniec lipca 1988 r.: Członkowie PZPR 
na UJ są w zdecydowanej mniejszości, około 800 osób wobec 3772 zatrudnionych. 
Są alienowani ze środowiska w sensie towarzyskim, a o nastawieniu do nich może 
świadczyć następujący przykład. W czasie wiecu na UJ w dniu 5 maja do Instytutu 
Filologii Polskiej zamierzał wejść jego pracownik, dr J[acek] Kajtoch – członek 
PZPR i ZLP, aktywista „Kuźnicy Krakowskiej”, publicysta „Gazety Krakowskiej”. 
Studencka straż nie wpuściła go, uznając za agenta SB, mimo okazywanej legity-
macji służbowej pracownika UJ. Interweniował w tej sprawie u rektora i na po-
siedzeniu kolegium rektorskiego sekretarz Hanausek, ale nie znalazło to żadnego 
odzewu. Wśród studentów wpływy PZPR są bardzo niewielkie (tylko 8 studentów 
na blisko 8 i pół tysiąca należy do PZPR). Stronnictwa sojusznicze są również 
nieliczne i nie mają praktycznie większego znaczenia360. Słabnącą pozycję swojej 
partii zauważali również członkowie PZPR361. W sprawozdaniu z działalności POP 
Instytutu Historii, Instytutu Archeologii i Instytutu Historii Sztuki z 14 stycznia 1988 r.  
stwierdzono: Nie widzimy możliwości poszerzenia szeregów partyjnych spośród 
pracowników (liczne rozmowy, działania nie przyniosły żadnych rezultatów – pra-
cownikowi „nie opłaca” się być członkiem partii, ma bowiem tylko obowiązki)362.

Pod koniec kwietnia 1988 r. w Hucie im. Lenina rozpoczął się strajk, który 
był spóźnioną reakcją na ogłoszoną 1 lutego drastyczną podwyżkę cen363. Pro-
test rozpoczął się na Wydziale Zgniatacza i pierwszego dnia rozszerzył na inne 
wydziały i zakłady kombinatu. W przekazanych dyrekcji HiL postulatach żądano 
podniesienia płac oraz przywrócenia do pracy zwolnionych działaczy „Solidarno-
ści”: Witolda Bawolskiego, Stanisława Handzlika, Edwarda Nowaka i Andrzeja 
Ruska. Hutnicy upominali się o sprawiedliwą rekompensatę finansową dla pracow-
ników w całej Polsce. Żądania te spotkały się z poparciem krakowskich studentów. 
Już 28 kwietnia zorganizowano przed Collegium Novum wiec solidarnościowy 
ze strajkującymi pracownikami HiL. 2 maja, podczas próby organizacji kolejne-
go protestu, SB zatrzymała 22 osoby, w tym szesnastu studentów UJ. Na gmachu  

359 AUJ SVSOg24, PpSUJ z 23 III 1988 r., [brak foliacji, s. 1, 3–4 dok.]; IPN Kr 47/65, Szyfrogram  
nr 1167 z 12 IV 1988 r., k. 25; nr 974 z 24 III 1988 r., k. 107.

360 IPN Kr 47/72, Informacja dotycząca sytuacji na UJ z 26 VII 1988 r., k. 15–16.
361 W połowie 1987 r. na całym Uniwersytecie organizacja partyjna liczyła 313 członków i kandyda-

tów, por. APKr, KU PZPR UJ, sygn. 29/2328/41 (256/IV/7), Protokół posiedzenia egzekutywy KU PZPR  
z 9 VI 1987 r., [bp.].

362 Ibidem, sygn. 29/2328/100 (256/XIII/35), Sprawozdanie z działalności POP Historii, Archeologii  
i Historii Sztuki za okres od 19 XI 1987 do 14 I 1988 z 14 I 1988 r., k. 275.

363 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 725; A. Paczkowski, Pół wieku dziejów 
Polski…, s. 564; W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski…, s. 93.
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Collegium Witkowskiego powieszono transparent z hasłem Popieramy strajkują-
cych hutników.

Mimo negocjacji prowadzonych z dyrekcją HiL, strajk został rozbity przez oddzia-
ły ZOMO w nocy z 4 na 5 maja. Wstępem do tej pacyfikacji było brutalne rozproszenie 
przez siły porządkowe pochodu sformowanego po mszy świętej odprawionej 3 maja  
w katedrze wawelskiej w intencji ojczyzny. Zatrzymano kolejnych dziewiętnaście 
osób, przeciwko szesnastu skierowano wnioski do kolegium do spraw wykroczeń364. 

Sposób postępowania władz wywołał zdecydowany sprzeciw środowiska aka-
demickiego. 4 maja podczas posiedzenia Senatu UJ podjęto następującą uchwałę: 
Społeczność uniwersytecka, reprezentowana przez Senat, z najwyższym niepokojem 
obserwuje wzrost napięcia społeczno-politycznego w środowisku akademickim. Je-
steśmy w okresie wzrastającej, a w ostatnim okresie lawinowej radykalizacji nastro-
jów młodzieży. Niestety, reakcja władz ścigania nie ułatwia, przeciwnie – utrudnia 
nam zapanowanie nad sytuacją. Interwencje MO są w większości wypadków nie-
potrzebne i wręcz prowokacyjne. Brutalne akcje prowadzące do pobicia studentów 
wzmagają nastrój niepewności i podważają zaufanie do władz. Należy zaznaczyć, 
że w przypadkach, gdy oddziały MO były nieobecne, zebrania studenckie odbywały 
się w atmosferze powagi i spokoju. Uważamy, że zarówno pracownicy, jak i stu-
denci, winni mieć prawo wyrażania swych opinii w duchu dialogu i prawdziwego 
pluralizmu. Równocześnie pragniemy podkreślić nasze najgłębsze przekonanie  
o nierozerwalnej jedności nauczających i nauczanych, współtworzących we wspól-
nej służbie prawdzie ogólnonarodowe i ogólnoludzkie wartości365. Uchwała została 
odczytana 5 maja przez prorektora Grodziskiego podczas wiecu zorganizowane-
go oficjalnie przez samorząd studencki, za którym – w ocenie bezpieki – stały 
WiP i NZS. Uczestnicy wiecu poparli uchwałę Senatu UJ, przyjmując też własną 
o podobnej treści, przy czym mocno solidaryzującą się ze strajkującymi w HiL 
i protestującą przeciwko stosowaniu przez władzę przemocy wobec robotników  
i studentów. Podkreślono, że jedynym skutecznym sposobem rozwiązania kryzysu 
jest wprowadzenie prawdziwej demokracji przez pluralizm polityczny i związko-
wy, przeprowadzenie reform gospodarczych i nadanie uczelniom autonomii366. 

Po stłumieniu protestu w HiL, 6 maja rozpoczął się strajk okupacyjny na Mia-
steczku Studenckim. Studenci ogłosili także strajk absencyjny na krakowskich 
uczelniach, zawiązali Międzyuczelniany Komitet Strajkowy oraz powołali Studencki 
Komitet Pomocy, którego zadaniem było wspieranie rodzin strajkujących hutników. 
Jednocześnie zażądali wycofania znowelizowanej w 1985 r. ustawy o szkolnictwie 
wyższym. 7 maja, w rocznicę śmierci Stanisława Pyjasa, po mszy świętej w kościele 

364 IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 1547 z 4 V 1988 r., k. 127–129; Encyklopedia „Solidarności” [on-line], 
http://www.encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php?title=EWM_GP_24/2008 [odczyt: 18.07.2011];  
A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 374–379.

365 AUJ SVSOg24, Materiały Senatu UJ z 4 V 1988 r., Uchwała Senatu UJ z dnia 4 V 1988 r., [brak 
foliacji]; IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 1584 z 5 V 1988 r., k. 112.

366 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 1584 z 5 V 1988 r., k. 112; IPN Kr 47/68, Załącznik do informacji 
dziennej z dnia 5 V 1988 r., [bd.], k. 20–26.
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karmelitów pochód studentów udał się na miejsce jego śmierci, przed kamienicę 
przy ulicy Szewskiej 7. 

Obawiając się dalszej eskalacji działań, władze UJ i AGH wystosowały do stu-
dentów oświadczenia wzywające do zaniechania wszelkich akcji zakłócających 
pracę dydaktyczną i naukową oraz wywołujących niepokoje na Miasteczku Studenc-
kim. Poinformowano także, że studenci zatrzymani przez MO zostali zwolnieni za 
poręczeniem władz rektorskich. Po rozmowach przedstawicieli władz UJ i AGH  
z Międzyuczelnianym Komitetem Strajkowym i samorządami studenckimi, 9 maja 
zakończono akcję protestacyjną367. Dla zilustrowania stosunku funkcjonariuszy SB do 
wydarzeń, jakie miały miejsce w tym czasie w środowisku akademickim, warto przy-
toczyć fragment analizy sporządzonej w Departamencie III MSW: Winę za powsta-
łą sytuację w dużej mierze ponosi resort Edukacji Narodowej i rektorzy niektórych 
uczelni. [...] Najbardziej nieodpowiedzialną postawę zajmują rektor Uniwersytetu 
Warszawskiego – prof. Grzegorz Białkowski, i rektor Uniwersytetu Jagiellońskiego 
– prof. Aleksander Koj, którzy od wielu lat sprzyjają rozwojowi antysocjalistycznej  
i antypaństwowej działalności na uczelniach. [...] Aktualny stan zagrożenia na uczel-
niach wymaga natychmiastowego zahamowania antypaństwowej działalności anar-
chizującej młodzieży i wspierających ją niektórych wychowawców. Niezbędne są 
zdecydowane działania. Proponuje się: a) zawiesić zajęcia dydaktyczne w najbardziej 
zanarchizowanych uczelniach, tj. Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Jagielloński, 
Uniwersytet Gdański, Uniwersytet Wrocławski; b) relegować z uczelni najaktywniej-
szych działaczy NZS, KPN, WiP i NSZZ „Solidarność”; c) odwołać z zajmowanych 
stanowisk prof. prof.: G[rzegorza] Białkowskiego, A[leksandra] Koja i C[zesława] 
Jackowiaka; d) pozbawić możliwości oddziaływania na młodzież na uczelniach tych 
wychowawców, którzy popierają akcje anarchizujących studentów368. 

Ale historia pisała już inny scenariusz. Majowe strajki w HiL całkowicie zmie-
niły sytuację polityczną kraju. 25 maja 1988 r. w studenckim klubie „Nora” przy 
ulicy Gołębiej 18 odbyło się spotkanie studentów z członkami Komitetu Strajko-
wego nowohuckiego kombinatu. Ze strony hutniczej „Solidarności” w spotkaniu 
uczestniczyli Stanisław Handzlik, Maciej Mach, Edward Nowak i Andrzej Szew-
czuwaniec, który stał na czele Komitetu Strajkowego. W trakcie spotkania Jan 
Rojek, student II roku etnografii UJ, odczytał oświadczenie stanowiące deklarację 
powstania Komitetu Założycielskiego NZS UJ, podejmującego od tego dnia jawną 
działalność. Oprócz Rojka w skład grupy organizacyjnej Komitetu weszli: Grażyna 
Barcikowska, Andrzej Długosz, Radosław Huget, Anna Łabno, Anna Leonhard, 
Jan Płonka, Waldemar Sroka, Grzegorz Surdy i Mirosław Szymański. 

367 IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 1498 z 2 V 1988 r., k. 73; nr 1549 z 4 V 1988 r., k. 74; nr 1619 z 6 V 1988 r.,  
k. 65; nr 1666 z 9 V 1988 r., k. 71–72. Jak zaznaczył naczelnik Wydziału III–1, oświadczenia powstały z na-
szej inspiracji oraz współdziałania instancji partyjnej. Por.: IPN Kr 47/68, Załącznik do informacji dziennej 
z dnia 2 V 1988 r., [bd.], k. 27–31; ibidem, Załącznik do informacji dziennej z dnia 6 V 1988 r. dotyczą-
cej sytuacji w środowisku akademickim, [bd.], k. 77–80; ibidem, Informacja dotycząca aktualnej sytuacji  
w szkołach wyższych z 7 V 1988 r., k. 83; IPN Kr 47/74, Szyfrogram nr 1687 z 9 V 1988 r., k. 22–27;  
nr 1701 z 10 V 1988 r., k. 21.

368 IPN Kr 47/68, Informacja dotycząca aktualnej sytuacji w szkołach wyższych z 6 V 1988 r., k. 74–75.
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1 czerwca 1988 r. Senat uniwersytecki podjął uchwałę, w której stwierdzał 
m.in.: Senat UJ podziela zaniepokojenie środowiska studenckiego w sprawach 
swobód obywatelskich i reform w dziedzinie życia społecznego, gospodarczego  
i politycznego. Uważamy, że zastosowanie środków przemocy pogłębia kryzys spo-
łeczny i nie rozwiązuje problemów, w obliczu których znalazł się nasz kraj. Dlatego 
opowiadamy się za autentycznym rozszerzeniem demokracji przez wprowadzenie 
pluralizmu związkowego i politycznego, za rzeczywistymi reformami strukturalny-
mi w gospodarce, za przywróceniem autonomii szkół wyższych w duchu ustawy  
z 1982 r., w tym także zwiększenia uprawnień i odpowiedzialności samorządu stu-
denckiego w dziedzinach wskazanych przez społeczność akademicką naszej uczel-
ni369. 9 czerwca podobną uchwałę przyjął Senat Uniwersytetu Warszawskiego.  
24 sierpnia 1988 r. działacze „Solidarności” i przedstawiciele środowisk nauko-
wych Krakowa wystosowali listy otwarte do przewodniczącego Rady Państwa  
gen. Wojciecha Jaruzelskiego oraz do marszałka Sejmu PRL Romana Malinowskie-
go. W pismach zwracali uwagę na pogarszającą się sytuację gospodarczą i społecz-
ną kraju i ostrzegali przed grożącym Polsce upadkiem. Wskazywali na konieczność 
podjęcia dialogu ze społeczeństwem, podkreślając niewłaściwy sposób rozwiązywania 
konfliktów przez pacyfikacje i coraz surowsze karanie opozycjonistów370.

W tym samym czasie szef WUSW w Krakowie gen. Jerzy Gruba wydał decyzję 
w sprawie organizacji i koordynacji działań operacyjnych. Zgadzając się z diagno-
zą zdecydowanego pogorszenia się sytuacji społecznej, polecił w trybie natychmia-
stowym uaktywnić pracę operacyjną ze wszystkimi osobowymi źródłami informacji 
pionów SB, kontrwywiadu i MO poprzez: 
–  zintensyfikowanie pracy z siecią osobowych źródeł,
–  uruchomienie źródeł wyeliminowanych, nadających się jeszcze w aktualnej sy-

tuacji do wykorzystania,
–  przyspieszenie typowania i opracowywania kandydatów na tajnych współpra-

cowników, zwłaszcza na obiektach ważnych dla funkcjonowania gospodarki 
narodowej i mających dotarcie do istniejących struktur opozycyjnych, przede 
wszystkim aktywistów „Solidarności”,

–  opracowanie względnie uaktualnienie systemów łączności z siecią osobowych 
źródeł na wypadek poważnego zagrożenia bądź strajku. [...]
Realizować systematycznie czynności operacyjne i śledcze zmierzające do roz-

pracowania, ograniczenia i likwidacji działalności nielegalnych struktur: „Soli-
darności”, KPN, NZS, WiP, FMW, „Solidarność Walcząca” i innych działających 
na terenie województwa371. 

369 AUJ SVSOg24, PpSUJ z 1 V 1988 r., [brak foliacji, s. 5–9 dok.]; z 6 VII 1988 r., [brak foliacji, s. 6–7 
dok.]; ibidem, Materiały Senatu UJ z 1 VI 1988 r., [brak foliacji]; IPN Kr 47/72, Załącznik do informacji 
dziennej z dnia 9 VI 1988 r., k. 29. 

370 IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 2876 z 25 VIII 1988 r., k. 46–47.
371 IPN Kr 065/24, t. 18, Decyzja szefa WUSW w Krakowie w sprawie organizacji i koordynacji działań 

operacyjnych z 16 VIII 1988 r., k. 125–125v.
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Wśród kilkunastu obiektów, które miały być objęte szczególną ochroną opera-
cyjną, wymieniono także Uniwersytet. Były to jednak wysiłki daremne.

Mimo szybko rosnącej liczby tajnych współpracowników, werbowanych w przyspie-
szonym tempie, działania te nie miały już większego znaczenia. Wobec zmieniającej 
się sytuacji politycznej i coraz bardziej słabnącej siły komunistów Tajna Komisja 
Zakładowa NSZZ „Solidarność” UJ zdecydowała się ujawnić i podjąć starania  
o rejestrację Związku. Działacze uniwersyteckiej „Solidarności” w sposób całko-
wicie jawny i otwarty rozpoczęli zbieranie podpisów pod wnioskiem o rejestrację. 
Wniosek ten, wraz z deklaracją podpisaną przez 850 pracowników UJ, Komitet 
Założycielski złożył w Sądzie Wojewódzkim w Krakowie 19 września 1988 r.  
W Komitecie znaleźli się: Teresa Dobrowolska, Małgorzata Kolenda, Andrzej 
Kopff, Włodzimierz Maciąg, Jan Mietelski, Barbara Niemiec, Zofia Radzikow-
ska, Jolanta Rokosz, Konrad Rudnicki, Franciszek Sławski i Jerzy Zdrada. Mie-
siąc później za zgodą rektora odbyło się otwarte zebranie NSZZ „Solidarność” UJ372. 
Kolejne, w którym uczestniczyło 269 osób, miało miejsce 11 stycznia 1989 r.  
w Collegium Chemicum UJ. Na wstępie Zofia Radzikowska poinformowała  
o odmowie rejestracji NSZZ „Solidarność” przez Sąd Najwyższy. Podjęto uchwałę  
o powołaniu jawnie działającego dwudziestoośmioosobowego Komitetu Organi-
zacyjnego. Dwa dni później Komitet odbył pierwsze posiedzenie, podczas którego 
ukonstytuowało się Prezydium. W jego skład weszli: Wanda Baczkowska, Andrzej 
Fuliński, Andrzej Gaberle, Ryszard Łużny, Krystyna Nalepa, Barbara Niemiec,  
Jan Tombiński, Jerzy Zdrada i Zdzisław Żak. Przewodniczącym Komitetu Organi-
zacyjnego został prof. Ryszard Łużny373. 

Podjęte działania nie uszły uwadze funkcjonariuszy SB. Wobec faktu odradza-
nia się „Solidarności” na Uniwersytecie założona została sprawa operacyjnego roz-
pracowania o jakże wymownym kryptonimie – „Sukces”. Jej celem było inwigilo-
wanie wychodzącego z ukrycia i odradzającego się NSZZ „Solidarność” UJ374.

Nowym zjawiskiem widocznym na początku roku akademickiego 1988/1989 był 
otwarty bunt studentów przeciwko zajęciom prowadzonym w ramach Studium Woj-
skowego, obowiązkowemu nauczaniu języka rosyjskiego i ekonomii politycznej.  
11 października 1988 r. podczas wiecu studentów UJ podjęto uchwałę o bojkocie 
zajęć z ekonomii politycznej. Była to reakcja na negatywną odpowiedź MEN na list 
studentów I i II roku historii UJ żądających zniesienia obowiązkowego nauczania 
ekonomii politycznej, socjologii i nauk politycznych. 14 października w żadnej gru-
pie nie odbyły się zajęcia z ekonomii politycznej375. Jeszcze ostrzejszą formę przy-
brał bojkot Studium Wojskowego. 13 i 14 października 1988 r. pięcioro studentów 
z UJ (Dorota Chmielowiec, Paweł Chojnacki, Radosław Huget, Marek Kurzyniec,  

372 IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 3107 z 21 IX 1988 r., k. 16; IPN Kr 47/68, Załącznik do informacji 
dziennej z dnia 21 X 1988 r. dotyczącej sytuacji w środowisku akademickim, [bd.], k. 53.

373 IPN Kr 010/12397, Uzupełnienie meldunku nr 47/89 do SOS krypt. „Kolektyw” (nr ewid. KR– 
–032597) z 26 I 1989 r., k. 12–13.

374 IPN Kr 47/76, k. 46.
375 IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 3283 z 15 X 1988 r., k. 27.
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Ryszard Młynarczyk) i jeden student KUL (Janusz Okrzesik) rozpoczęło o godz. 7.00 
pikietę pod Studium. Zatrzymywali idących na zajęcia studentów Wydziału Filozo-
ficzno-Historycznego. Pertraktacje podjęte przez sześciu oficerów Studium nie dały 
pozytywnych efektów, gdyż na 160 studentów na zajęcia zgłosiło się tylko czterech. 
Podobne działania podejmowano wobec drugiej zmiany studentów, w godzinach 
popołudniowych. Doszło do całkowitego sparaliżowania zajęć ze szkolenia woj-
skowego. Problemu nie rozwiązała rozmowa, jaką 18 października przeprowadzili 
z rektorem Kojem szef Inspektoratu Obrony Terytorialnej gen. Mieczysław Dębicki 
oraz dyrektor Departamentu Spraw Obronnych MEN ppłk Marian Anysz. Ze wzglę-
du na rosnące napięcie, dyrektor Departamentu III MSW gen. Krzysztof Majchrow-
ski wysłał do Krakowa zastępcę naczelnika Wydziału III Departamentu III MSW  
mjr. Włodzimierza Bondara, w celu ocenienia pracy Wydziału III i Wydziału III–1 
WUSW w Krakowie. W sporządzonym raporcie jako prowokatorów narastającej 
fali protestów wskazywano NZS, Ruch „Wolność i Pokój” oraz działaczy KPN  
(w tym niebędącego studentem Macieja Gawlikowskiego)376. Sprawą studenckich pro-
testów zajmował się też zjazd samorządów studenckich, który obradował w Krakowie  
w grudniu 1988 r.377

W związku z niepokojami w środowisku studenckim rektor Koj został ponow-
nie zaatakowany przez PZPR w październiku 1988 r. Sekretarz KK PZPR Jerzy 
Hausner zażądał od rektora zdymisjonowania prorektora Grodziskiego, obciąża-
nego przez partię winą za sytuację na Uniwersytecie. 15 października treść pisma 
Hausnera została przedstawiona przez rektora Senatowi UJ. List spotkał się z kry-
tyką Hieronima Kubiaka i potępieniem Senatu, pomimo że uczestniczący w posie-
dzeniu sekretarz KU PZPR Jan Białczyk tłumaczył, że nie odzwierciedla on sta-
nowiska uniwersyteckiej organizacji partyjnej. W przyjętej uchwale wskazywano 
na bezpodstawność stawianych zarzutów, uznając pismo sekretarza KK PZPR za 
niedopuszczalną ingerencję w wewnętrzne sprawy uczelni. Senat udzielił pełnego 
poparcia rektorowi Kojowi, a zwłaszcza działaniom podejmowanym przez prorek-
tora Grodziskiego, który niejednokrotnie studził radykalne nastroje i zapobiegał 
nieodpowiedzialnym wystąpieniom studenckim378.

Na początku 1989 r. sytuacja w środowisku uniwersyteckim była bardzo napię-
ta. W grudniu poprzedniego roku dwoje pracowników Instytutu Filologii Polskiej UJ 
– Jolanta Antas i Stanisław Balbus, zostało napadniętych i brutalnie pobitych379. Do 
podobnego zdarzenia doszło 24 stycznia 1989 r., wówczas obrażeń doznała Maria 
Indyk, także pracownik naukowy IFP. Prowadzone śledztwo nie ustaliło sprawców 
tych napadów. Odpowiedzią środowiska akademickiego był wiec zorganizowa-
ny przez NSZZ „Solidarność” 1 lutego w auli Collegium Witkowskiego. Władze 

376 AUJ SVSOg25, PpSUJ z 23 XI 1988 r., [brak foliacji, s. 7–10 dok.]; IPN Kr 47/72, Raport zastępcy 
naczelnika Wydziału III Departamentu III MSW mjr. Włodzimierza Bondara z 24 X 1988 r., k. 20–27.

377 IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 3851 z 19 V 1988 r., k. 9.
378 AUJ SVSOg25, PpSUJ z 15 X 1988 r., [brak foliacji, s. 1–6 dok.]; IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 3283 

z 15 X 1988 r., k. 27; nr 3284 z 16 X 1988 r., k. 28–29.
379 Por. relacja Ewy Miodońskiej-Brookes w Czasy „Solidarności”…, s. 128.
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uczelni reprezentował prorektor Grodziski i prof. Włodzimierz Maciąg, wicedy-
rektor IFP380. W imieniu studentów przemawiał Paweł Chojnacki. Reprezentujący 
„Solidarność” Jerzy Zdrada zwrócił uwagę na wciąż obowiązujący zakaz oficjalnej 
działalności Związku na uczelni381. 

Do poważnego incydentu doszło 17 lutego 1989 r. Według oficjalnej wersji, 
tego dnia około godz. 17.00 grupa młodzieży, w większości studentów UJ, wtarg-
nęła do budynku V Liceum Ogólnokształcącego w Krakowie, gdzie odbywało się 
spotkanie władz oświatowych i krakowskich nauczycieli z ministrem edukacji na-
rodowej prof. Jackiem Fisiakiem. W spotkaniu brali także udział przedstawiciele 
władz UJ – prof. Aleksander Koj i prof. Stanisław Grodziski. Studenci domaga-
li się natychmiastowego uwolnienia kolegów zatrzymanych godzinę wcześniej  
w rejonie krakowskiego Dworca Głównego, podczas demonstracji zorganizowa-
nej w ósmą rocznicę rejestracji NZS. Manifestanci żądali pluralizmu zrzeszeń na 
uczelniach, reformy studiów i ustąpienia ekipy stanu wojennego. Pomimo inter-
wencji rektora Koja i zapewnień szefa krakowskiego WUSW gen. Gruby o zwol-
nieniu zatrzymanych, studenci opuścili budynek liceum dopiero około godz. 20.30. 
Przez cały ten czas minister pozostawał w szkole. Według wersji przewodniczą-
cego NZS UJ Piotra Hertiga, przedstawionej 21 lutego podczas manifestacji na 
Rynku Głównym382, studenci udali się do prof. Koja przebywającego w budynku 
V LO z prośbą o pomoc w związku z atakiem oddziałów milicji na manifestantów. 
Natomiast blokada szkoły przez MO uniemożliwiła studentom jej opuszczenie. 
Opisane działania studentów spotkały się z dezaprobatą Senatu UJ oraz Kolegium 
Rektorów Szkół Wyższych Krakowa383.

Oba te gremia potępiły również happening z okazji „Święta Armii Czerwonej ”, 
zorganizowany 23 lutego przez krakowskich studentów. Przebrani w mundury moro,  
z czerwonymi gwiazdami na czapkach, studenci nieśli militarne eksponaty, w postaci 
tekturowych czołgów i plastikowych karabinów, a także plakat roznegliżowanej 
piosenkarki Samanthy Fox, popularnej w drugiej połowie lat osiemdziesiątych,  
z podpisem: A jak się kochać, to tylko z czerwonoarmistą384. Szczególne oburze-
nie władz wywołał portret Michaiła Gorbaczowa z narysowaną na nim tarczą 
strzelecką. Studentom zarzucano brak realizmu politycznego i prowokacyjne za-
chowania, a całemu wystąpieniu przypisano wymowę antysowiecką. Zapewne 
dlatego manifestacja, do której doszło następnego dnia, została brutalnie spacy-
fikowana przez oddziały milicji. Były to najgwałtowniejsze starcia w Krakowie od 
1984 r., mające niekiedy charakter walk ulicznych. Ruszając spod pomnika Adama  
Mickiewicza w Rynku Głównym, liczący około tysiąca osób tłum wznosił okrzyki: 

380 AUJ SVSOg25, PpSUJ z 22 II 1989 r., [brak foliacji, s. 5 dok.].
381 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 329 z 1 II 1989 r., k. 29–30.
382 Był to wiec w proteście przeciwko uwięzieniu Václava Havla, zorganizowany przez Organizację Stu-

dencką KPN. Manifestanci zostali zatrzymani w okolicach kościoła karmelitów na ulicy Karmelickiej, por. 
R. Kasprzycki, Opozycja polityczna w Krakowie…, s. 106.

383 AUJ SVSOg25, PpSUJ z 22 II 1989 r., [brak foliacji, s. 6–11 dok.]; IPN Kr 47/66, Szyfrogram  
nr 593 z 1 III 1989 r., k. 4, 9–10.

384 R. Kasprzycki, Opozycja polityczna w Krakowie…, s. 100–101.
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Precz z komuną!, Urban do ZOO!, NZS, FMW! Po starciach na ulicy Franciszkańskiej 
walki przeniosły się w okolice Collegium Novum385. Na znak protestu przeciwko bru-
talnym działaniom służb porządkowych i nieprawdziwemu przedstawianiu tych 
wydarzeń w telewizji, 27 lutego przed budynkiem Collegium Novum zebrało się 
około 2000 studentów, mających podjąć decyzję o przeprowadzeniu dwudniowe-
go strajku okupacyjnego. W tym samym czasie odbywało się posiedzenie Sena- 
tu UJ, na które zaproszono przedstawicieli NZS i samorządu studenckiego (Pawła 
Grasia, Piotra Hertiga, Macieja Klepacza, Jerzego Rosia i Grzegorza Wątrobę).  
W trakcie dyskusji rektor Koj i prorektor Grodziski zagrozili ustąpieniem z urzędów 
w wypadku rozpoczęcia przez studentów strajku okupacyjnego. Ostatecznie studen-
ci podjęli uchwałę o przeprowadzeniu w dniach 27–28 lutego strajku absencyjnego  
w proteście przeciwko pobiciu studentów i prowokowaniu zamieszek. Część  
z nich uznała tę decyzję za kapitulanctwo i demonstracyjnie zniszczyła swoje le-
gitymacje NZS386.

Na początku marca 1989 r. prof. Jerzy Wyrozumski, prorektor UJ do spraw 
ogólnych, poinformował szefa WUSW w Krakowie o anonimowym telefonie 
przedstawiciela organizacji robotniczej, żądającego natychmiastowego usunięcia 
ze stanowiska prorektora Grodziskiego i grożącego wykonaniem wyroku w wypad-
ku niespełnienia tego ultimatum. Ze względu na charakter groźby karalnej sprawa 
została przekazana Wydziałowi Śledczemu WUSW387. 

Wydarzenia te rozgrywały się w cieniu prowadzonych w Warszawie obrad okrąg-
łego stołu388. 10 marca 1989 r. w auli Collegium Novum zorganizowano spotkanie  
z trzema uczestnikami tych rozmów: prof. Grzegorzem Białkowskim (rektorem UW), 
prof. Tadeuszem Zielińskim i prof. Hieronimem Kubiakiem. W spotkaniu uczest-
niczyło około dwustu osób, w większości pracowników naukowych389. Dla 
środowiska akademickiego niezwykle ważną była sprawa nowelizacji ustawy  
o szkolnictwie wyższym. Temat ten został podjęty 26 kwietnia 1989 r. podczas 
obrad Senatu UJ. Rektor Koj przedstawił projekt nowelizacji opracowany przez 
uniwersytecką komisję senacką pod przewodnictwem prof. Andrzeja Białasa. 
Ważnym elementem projektu była propozycja wyeliminowania ze składu Senatu 
przedstawicieli organizacji partyjnych. W trakcie dyskusji dziekan Wydziału Filo-
zoficzno-Historycznego prof. Władysław Stróżewski proponował całkowite wy-
prowadzenie z uczelni wszystkich partii i organizacji społeczno-politycznych390.

385 A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 386–389. Por. także H. Głębocki, Jak znaleźć 
numer telefonu na Kreml? Rosja w strategii politycznej „konstruktywnej” opozycji w PRL (1985–1989), 
„Arcana” 2009, nr 86, s. 39–97.

386 AUJ SVSOg26, PpSUJ z 27 II 1989 r., [brak foliacji, s. 1–7 dok.]; IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 566 
z 27 II 1989 r., k. 2–3; nr 593 z 1 III 1989 r., k. 4; R. Kasprzycki, Opozycja polityczna w Krakowie…,  
s. 107–108.

387 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 724 z 7 III 1989 r., k. 90.
388 A.L. Sowa, Od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej…, s. 728–729; A. Paczkowski, Pół wieku dzie-

jów Polski…, s. 574–578; W. Roszkowski, Najnowsza historia Polski…, s. 100–103; J. Skórzyński, Rewolu-
cja okrągłego stołu, Kraków 2009.

389 IPN Kr 47/66, Szyfrogram nr 756 z 10 III 1989 r., k. 86.
390 IPN Kr 47/67, Szyfrogram nr 1070 z 27 IV 1989 r., k. 61–62.
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29 marca 1989 r. podczas posiedzenia Senatu UJ rektor Koj poinformował o ofi-
cjalnym zapraszaniu na posiedzenia senackie wybranego właśnie przewodniczącego 
„Solidarności” UJ, doc. Jerzego Zdradę391. Na początku kwietnia w budynku Insty-
tutu Fizyki UJ odbyło się ogólnopolskie spotkanie przedstawicieli komisji zakłado-
wych „Solidarności” szkół wyższych i PAN. W wypracowanym komunikacie pod-
kreślano konieczność zmiany ustawy o szkolnictwie wyższym i placówkach badaw-
czych. Podjęto szereg uchwał oraz powołano komitet organizacyjny Ogólnopolskiej 
Komisji Porozumiewawczej Nauki w obrębie NSZZ „Solidarność”392. Społeczność 
uniwersytecka nie pozostała bierna wobec czerwcowych wyborów. Na początku maja 
1989 r. w Instytucie Chemii UJ miało miejsce spotkanie z kandydatami reprezentu-
jącymi Małopolski Komitet Obywatelski NSZZ „Solidarność”, zaś na Miasteczku 
Studenckim odbył się mityng z solidarnościowymi kandydatami do Sejmu i Senatu 
– Józefą Hennelową, Krzysztofem Kozłowskim i Janem Marią Rokitą393.

W tym samym czasie wśród studentów panowało wielkie wzburzenie. Do kolej-
nego wiecu doszło 13 kwietnia 1989 r. przed Collegium Novum. Został on zorgani-
zowany wspólnie przez NZS, KPN i WiP. Skrytykowano ustalenia okrągłego stołu 
w odniesieniu do spraw młodzieżowych, podkreślając, że NZS nie można traktować 
jako nowo powstałej organizacji, tylko należy zapewnić jej prawo do relegalizacji394. 
W połowie maja centrum miasta stało się sceną gwałtownych starć, trwających przez 
kilka dni395. 23 maja w Collegium Novum obradowało stu działaczy NZS z całej Pol-
ski, zastanawiając się nad taktyką postępowania wobec odmowy rejestracji Zrzeszenia 
przez Sąd Wojewódzki w Warszawie396. 8 września w Sądzie Najwyższym odbyła się 
rozprawa rewizyjna odnośnie do rejestracji NZS. Odroczenie sprawy do 22 września,  
do godz. 12.00, wzmogło napięcie397. Nieco wcześniej, 7 czerwca, przed Collegium 
Novum odbył się wiec, a następnie demonstracja solidarności ze studentami chiński-
mi, których protest został krwawo stłumiony przez komunistyczne władze na placu 
Tian´anmen398. W czerwcu 1989 r., na zakończenie roku akademickiego, podjęto próbę 
bojkotu egzaminów z wojska. Od nowego roku akademickiego rozpoczął się bojkot 
Studium Wojskowego, co doprowadziło do zawieszenia zajęć ze szkolenia wojskowego  
z dniem 5 października. 9 listopada grupa studentów zajęła budynek Studium Wojsko- 
wego i rozpoczęła jego okupację. Działania te spotkały się z krytyką Senatu UJ399.

391 AUJ SVSOg26, PpSUJ z 29 III 1989 r., [brak foliacji, s. 28 dok.].
392 IPN Kr 47/67, Szyfrogram nr 884 z 31 III 1989 r., k. 68; nr 946 z 10 IV 1989 r., k. 65–66.
393 Ibidem, Szyfrogram nr 1102 z 2 V 1989 r., k. 57; nr 1113 z 4 V 1989 r., k. 49.
394 AUJ SVSOg26, PpSUJ z 26 IV 1989 r., [brak foliacji, s. 8–9 dok.]; IPN Kr 47/68, Informacja do 

środowiska akademickiego, [bd.], k. 2–5.
395 A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL…, s. 392–395; AUJ SVSOg26, PpSUJ z 22 V 1989 r., 

[brak foliacji, s. 1–5 dok.].
396 AUJ SVSOg26, PpSUJ z 31 V 1989 r., [brak foliacji, s. 9–11 dok.]; IPN Kr 47/65, Szyfrogram nr 1947 

z 26 V 1988 r., k. 89–91; IPN Kr 47/67, Szyfrogram nr 1333 z 24 V 1989 r., k. 40.
397 IPN Kr 47/68, Załącznik do informacji dziennej z dnia [bd.], k. 15.
398 IPN Kr 47/67, Szyfrogram nr 1470 z 7 VI 1989 r., k. 30–31. Por. relacja Andrzeja Pelczara w Czasy 

„Solidarności”…, s. 158.
399 AUJ SVSOg27, PpSUJ z 4 X 1989 r., [brak foliacji, k. 8–9 dok.]; z 10 XI 1989 r., [brak foliacji, s. 1–7 

dok.]; z 29 XI 1989 r., [brak foliacji, s. 5–8 dok.]; z 20 XII 1989 r., [brak foliacji, s. 6–8 dok.]; IPN Kr 47/65, 
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Swego rodzaju uznaniem dla działań krakowskich studentów był fakt zorgani-
zowania właśnie w Krakowie w dniach 13–14 stycznia 1990 r. ogólnopolskiego 
zjazdu przedstawicieli samorządów studenckich szkół wyższych oraz ogólnopol-
skiego zlotu Ruchu „Wolność i Pokój”400.

Szyfrogram nr 3274 z 14 X 1988 r., k. 37; IPN Kr 47/68, Załącznik do informacji dziennej z dnia 21 X 1988 r. 
dotyczącej sytuacji w środowisku akademickim, [bd.], k. 53; IPN Kr 47/67, Szyfrogram nr 1410 z 30 V 1989 r., 
k. 37; nr 2085 z 5 X 1989 r., k. 20; nr 2208 z 10 XI 1989 r., k. 10.

400 AUJ SVSOg27, PpSUJ z 24 I 1990 r., [brak foliacji, s. 5–7 dok.]; IPN Kr 47/67, Szyfrogram nr 98  
z 15 I 1990 r., k. 2–5.
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Rozdział 4 
Sprawy obiektowe, sprawy 

operacyjnego sprawdzenia, sprawy 
operacyjnego rozpracowania  

i kwestionariusze ewidencyjne 

W ten sposób dajemy świadectwo. 
Chodzi bowiem nie tylko o to, by po prostu działać. 

Idzie o świadectwo wartościom, w imię których się działa.
Ks. Józef Tischner, Etyka solidarności 

oraz Homo sovieticus

Od 1970 aż do 1989 r. w pracy operacyjnej prowadzonej przez Służbę Bez-
pieczeństwa rozróżniano cztery rodzaje spraw. Były to: sprawa obiektowa (SO), 
sprawa operacyjnego sprawdzenia (SOS), sprawa operacyjnego rozpracowania (SOR) 
i kwestionariusz ewidencyjny (KE)1. Każdej z zakładanych spraw z reguły przy-
pisywano numer i nadawano kryptonim. Sprawy obiektowe uruchamiano w celu 
utrzymania stałego nadzoru nad instytucją lub środowiskiem. Działania te w żar-
gonie SB nazywano ochroną. W ramach spraw operacyjnego sprawdzenia ustalano 
wiarygodność doniesienia agenturalnego informującego o prowadzeniu – przez 
osobę lub grupę ludzi – działalności uznawanej przez władze za wrogą. W celu 
zdobycia obciążających dowodów, ustalenia kierunku i rodzaju aktywności roz-
pracowywanych osób SB zakładała sprawy operacyjnego rozpracowania. Z kolei  
w stosunku do osób stanowiących potencjalne zagrożenie, ze względu na pocho-
dzenie z określonych środowisk lub dawniejszą działalność opozycyjną, prowa-
dzono obserwację w ramach tzw. kwestionariusza ewidencyjnego. 

Działania SB prowadzone w latach osiemdziesiątych na Uniwersytecie Ja-
giellońskim doskonale odzwierciedlają wspomniane formy pracy operacyjnej. Na 
podstawie istniejących materiałów możliwe jest odtworzenie większości spraw 
prowadzonych przez SB wobec Uniwersytetu, chociaż stan zachowanej dokumen-

1 T. Ruzikowski, Agenci..., s. 44; Instrukcja o pracy operacyjnej Służby Bezpieczeństwa...
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tacji jest bardzo różny. Są także sprawy, o których wiadomo, że były prowadzone, 
ale wytworzona dokumentacja została zniszczona na przełomie 1989 i 1990 r. Mimo 
to udało się odnaleźć śladowe informacje o próbach zakładania wielu spraw odno-
szących się do społeczności UJ. Należy również zauważyć, że wciąż odnajdywane 
są nowe dokumenty w analizowanych sprawach. Dlatego też prezentowane poniżej 
ustalenia będzie można z pewnością uzupełniać w miarę dalszego postępu badań.

Społeczność akademicka jest organizmem niezwykle złożonym. Upraszczając 
nieco zagadnienie, można wyróżnić trzy tworzące ją grupy: nauczycieli akademic-
kich, pracowników administracji oraz studentów. Funkcjonują one we wzajemnych 
powiązaniach i skomplikowanych relacjach. Działania podejmowane przez SB 
uwzględniały te uwarunkowania. Dlatego też osobowe źródła informacji rekruto-
wano w każdej z tych grup, a zakładane sprawy obejmowały zarówno samych stu-
dentów albo pracowników, jak też w jednej prowadzonej sprawie mogli znaleźć się 
zarówno jedni, jak i drudzy. Należy także pamiętać, że wielu inwigilowanym osobom 
– zwanych w żargonie esbeckim figurantami – nie zakładano osobnych spraw, lecz 
informacje o nich zbierano w teczkach opisanych ich nazwiskiem. 

Sprawy obiektowe

W latach osiemdziesiątych przeciwko Uniwersytetowi Jagiellońskiemu bezpie-
ka prowadziła dwie sprawy obiektowe. Jedna z nich – o kryptonimie „Jagielloń-
czyk” – obejmowała cały Uniwersytet, druga – o kryptonimie „Union” – odnosiła 
się do uniwersyteckiej „Solidarności”. 

Sprawa obiektowa o kryptonimie „Jagiellończyk”

Sprawa obiektowa o kryptonimie „Jagiellończyk” została zarejestrowana przez SB 
26 września 1970 (nr rej. KR–9396), a zdjęta z ewidencji dopiero 30 stycznia 
1990 r.2 Stan zachowania dokumentacji jest bardzo zły. Prawdopodobnie cały zespół 
został zniszczony, a pozostawionych dwadzieścia teczek – niewielkich objętościowo 
– ma jedynie marginalne znaczenie dla badań nad inwigilacją UJ prowadzoną przez bli-
sko dwie dekady3. O ogromnych rozmiarach zbioru akt gromadzonych w ramach SO 
krypt. „Jagiellończyk” świadczą fakty pośrednie, zwłaszcza adnotacje pojawiające się 
w dokumentach występujących w innych sprawach. Wynika z nich, że kopie materia-
łów pochodzących z inwigilacji i działań operacyjnych w innych sprawach prowadzo-
nych na Uniwersytecie prawie zawsze trafiały do zasobu SO krypt. „Jagiellończyk”.

Tom pierwszy omawianej sprawy obiektowej odnosi się do Bożeny Borcz, prze-
wodniczącej sekcji plakatu NZS. Zawiera jedynie dziewięć stron, w tym między 
innymi arkusz informacyjny osoby podejrzanej o dokonanie czynu przestępczego. 

2 IPN Kr 00201/1 (265/K/1), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN  
Kr 00195/22 (288/K), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział IV.

3 IPN Kr 08/302, t. 1–20.
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Wypełniono tylko pierwszą stronę tego arkusza. Teczka zawiera donosy TW  
ps. „Marco” i TW ps. „Grzegorz”4. Zebrane materiały dotyczą okresu od lutego 
1981 do września 1982 r. 

W drugim tomie gromadzono informacje odnoszące się do Wojciecha Ciuły, 
pracownika PTTK, powiązanego z grupą działaczy NZS i podejrzewanego o pro-
wadzenie w 1981 r. nielegalnej działalności poligraficznej. Jednym z bardziej in-
teresujących dokumentów tego tomu jest plan przejęcia przez SB przewożonych 
przez Ciułę tekstów Friedricha Dürrenmatta, opracowany przez starszego inspektora 
Adama Wolnickiego. Dzięki informacji uzyskanej 10 lipca 1981 r. od TW ps. „Mo-
nika” postanowiono zatrzymać samochód marki fiat 125p koloru śliwkowego nr rej.  
KRD–9313, własność jednego z doc. UJ. Zasadzkę zorganizowano na skrzyżowaniu 
ulicy 29 Listopada i Opolskiej�. W teczce znajdują się także trzy oświadczenia ze 
stycznia 1982 r., sygnowane przez Małgorzatę Ciułę. Pierwszy dokument to standar-
dowy druk wręczany do podpisywania przez SB o zaniechaniu wszelkiej działalności 
szkodliwej dla Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej6. Drugi to dwustronicowy tekst za-
wierający informacje dotyczące znajomości Małgorzaty Ciuły z Jackiem Rakowieckim  
i jego żoną Ewą, a także z Henrykiem Karkoszą i Sławą Czumą. Małgorzata Ciuła 
opisuje także swoją pracę w Krakowskiej Oficynie Studentów7. Wymienia również 
przedmioty znalezione przez SB podczas przeszukania jej mieszkania i tłumaczy 
ich pochodzenie. W kolejnym, własnoręcznie napisanym oświadczeniu, Małgorzata 
Ciuła zobowiązuje się do zaniechania prowadzenia działalności poligraficznej oraz 
nieprzyjmowania i nieprzechowywania literatury bezdebitowej. Zobowiązywała się 
też do unikania kontaktu z osobami prowadzącymi nielegalną działalność oraz do 
informowania SB o wypadkach proponowania jej podjęcia takiej działalności8. 

Kolejny tom – założony przeciwko Franciszkowi Drausowi, studentowi prawa 
– zawiera materiały z lat 1976–1979. W teczce znajdują się informacje o działa-
czach studenckich, zebrane na podstawie donosów TW ps. „Alex” i TW ps. „Kazi-
mierz” jeszcze przed powstaniem SKS, w tym o Bogusławie Soniku, Ryszardzie 
Terleckim, Bronisławie Wildsteinie i Róży Woźniakowskiej9. 

W czwartej teczce zebrano informacje dotyczące Tomasza Fiałkowskiego, studen-
ta, a następnie absolwenta historii sztuki UJ. Na jego temat donosili TW ps. „Stary” 
i TW ps. „Tomek”10. Cenne są informacje odnoszące się do wizyty Jana Pawła II  
w czerwcu 1979 r. oraz działalności krakowskiego Klubu Inteligencji Katolickiej. 

4 Informacje dotyczące OZI znajdują się w rozdziale 2 niniejszej pracy „Sieć agenturalna SB na Uni-
wersytecie Jagiellońskim”. 

� Ibidem, t. 2, Wyciąg z informacji operacyjnej uzyskanej w dniu 10 VII 1981 r. od TW ps. „Monika” po-
zostającego na kontakcie starszego inspektora Adama Wolnickiego, k. 11; R. Terlecki, „Monika”…, s. 59. 

6 IPN Kr 08/302, t. 2, Oświadczenie Małgorzaty Ciuły z 8 I 1982 r., k. 15.
7 Por. Encyklopedia „Solidarności” [on-line], http://www.encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php 

?title=T00402_Krakowska_Oficyna_Studentów [odczyt: 8.07.2011] 
8 IPN Kr 08/302, t. 2, Zobowiązanie Małgorzaty Ciuły z 2 I 1982 r., k. 16–17.
9 Ibidem, t. 3.

10 Ibidem, t. 4. TW ps. „Tomek” zidentyfikowany jako Lesław Maleszka. Por. E. Goleń-Zając, H. Głębocki, 
„Ketman” i „Monika”..., s. 73–362.
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Także następny tom zawiera informacje o środowisku SKS, przy czym głównym 
figurantem jest Jerzy Kazimierz Godek. W lutym 1980 r. został on zatrzymany przez 
SB w drodze na zebranie SKS, które odbywało się w mieszkaniu Bronisława Wildstei-
na. W złożonych zeznaniach przyznawał się do pisania tekstów do pism „Indeks”  
i „Sygnał” oraz zbierania podpisów pod petycją domagającą się rozwiązania SZSP11. 
Ponadto uwagę zwracają informacje operacyjne sporządzone w latach 1979–1981 
na podstawie donosów TW ps. „Alex”, TW ps. „Marek” i TW ps. „Michał”. 

W tomie szóstym odnaleźć można materiały wytworzone w związku z inwigi-
lacją studenta fizyki Włodzimierza Godłowskiego, koordynującego prace grup wy-
działowych NZS w 1981 r. Wśród donosów pojawia się między innymi informacja 
operacyjna z 24 stycznia 1981 r., napisana przez TW ps. „Marco”, charakteryzują-
ca sytuację w NZS, a zwłaszcza zmiany personalne, do jakich doszło 21 stycznia  
w Zarządzie Zrzeszenia12. Z kolei w połowie listopada 1981 r. TW ps. „Marco”  
i TW ps. „Wojtek” informowali SB o przygotowaniach do zaplanowanego na 19 listo-
pada strajku okupacyjnego studentów UJ. Wyciąg z informacji TW ps. „Marco”, 
sporządzony przez Adama Wolnickiego, opisuje sytuację w kole NZS po wprowa-
dzeniu stanu wojennego, natomiast TW ps. „Grzegorz” opisał wydarzenia, jakie 
miały miejsce w Nowej Hucie 31 sierpnia 1982 r.13 

Dalsze tomy SO krypt. „Jagiellończyk” odnoszą się w większości do działań 
środowiska NZS UJ w latach 1981–1982. Stąd też w dokumentach pojawia się 
wiele nazwisk ówczesnych działaczy, a najbardziej pracowitym informatorem jest 
TW ps. „Marco”. 

Tak jest w wypadku tomu siódmego, którego głównym figurantem jest Andrzej 
Grabowski, a dokumenty dotyczą lat 1981–1982. 

Kolejne teczki zakładane były w celu inwigilowania różnych osób zaangażowa-
nych w działalność opozycyjną – Sławomiry Guni, Andrzeja Kamockiego i Piotra 
Kosibowicza. 

Tom jedenasty, którego figurantami są Anna i Janusz Leśnikowie, zawiera mię-
dzy innymi sporządzone w styczniu 1980 r. charakterystyki Liliany Batko i Róży 
Woźniakowskiej.

W tomie dwunastym znajdują się informacje odnoszące się do studenta poloni-
styki Marka Mikosa, zatrzymanego przez bezpiekę 7 maja 1982 r. w trakcie przy-
gotowań do uczczenia rocznicy śmierci Stanisława Pyjasa. Znajduje się tam także 
karta ze składem Komitetu Strajkowego NZS UJ, utworzonego po wprowadzeniu 
stanu wojennego14. 

Tom trzynasty, którego głównym figurantem jest Lesław Modelski, obejmu-
je okres wcześniejszy. Znalazły się w nim między innymi donosy autorstwa TW  
ps. „Belmondo” na temat obozu SKS zorganizowanego w lipcu 1978 r. w miejsco-

11 IPN Kr 08/302, t. 5, Protokół przesłuchania świadka z 29 II 1980 r., k. 6. 
12 Ibidem, t. 6, Informacja operacyjna z 24 I 1981 r., k. 5–7.
13 Ibidem, Wyciąg z informacji od TW ps. „Marco” z 13 XII 1981 r., k. 14; ibidem, Informacja operacyj-

na z 3 IX 1982 r., k. 15; A. Dudek, T. Marszałkowski, Walki uliczne w PRL..., s. 303, 308–311.
14 IPN Kr 08/302, t. 7–12.
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wości Zwierzyniec pod Buskiem. Obóz przeznaczony był dla młodzieży licealnej, 
a głównymi jego organizatorami byli Ryszard Terlecki i Małgorzata Gątkiewicz, 
wychowawczyni krakowskiego domu dziecka przy ulicy Siemiradzkiego 3115.  
TW ps. „Belmondo” szczegółowo opisał przebieg szkolenia, obejmującego także za-
sady postępowania podczas zatrzymania przez bezpiekę. Agent podkreślał aktywność 
Ewy Kulik i Anny Szwed. W ocenie SB zorganizowanie obozu przez SKS miało na 
celu dotarcie do licealistów i tworzenie wśród nich grup antysocjalistycznych.

Figurantami tomu czternastego są Paweł Obryk i Olaf Olszewski. W teczce tej 
znajduje się między innymi notatka służbowa sporządzona przez Zbigniewa Cio-
sia z dokonanego 19 grudnia 1981 r. przeszukania pokoju Olszewskiego w Domu 
Studenckim „Piast”16. 

Tom szesnasty został założony w celu kontrolowania Marka Płaszewskiego, 
który był jednocześnie tajnym współpracownikiem SB o pseudonimie „Marco”. 
Wśród zachowanych materiałów znajdują się donosy z lat 1980–1981 sporzą-
dzone przez TW ps. „Alex”, charakteryzujące sytuację w NZS UJ17. Ponadto TW  
ps. „Grzegorz”, czyli Andrzej Grzywacz, a także TW ps. Velasquez”, czyli Robert 
Pasieka, informowali SB o defraudacjach, jakich miał się dopuścić Płaszewski, 
między innymi nieuregulowanie rachunków za noclegi delegatów na Zjazd NZS, 
a inny działacz Zrzeszenia – TW ps. „Wojtek”, czyli Piotr Mężyk, podejrzewał 
Płaszewskiego o kradzież dolarów i szpiegowanie członków NZS18.

Teczka sprawy obiektowej oznaczona numerem siedemnaście zawiera jedynie 
kwestionariusz paszportowy Michała Ronikiera19.

Natomiast w kolejnej zbierano materiały dotyczące Wojciecha Siemaszkiewi-
cza, członka Uczelnianej Komisji Rewizyjnej NZS UJ, organizatora sekcji radio-
wej NZS przy studenckiej rozgłośni Alma-Radio, zaangażowanego w działalność 
poligraficzną i kolportażową po wprowadzeniu stanu wojennego. Siemaszkiewicz 
był zatrzymany i przesłuchiwany przez częstochowską SB w ramach akcji „Klon”. 
Z kolei krakowska bezpieka rozważała możliwość zwerbowania go w charakterze 
tajnego współpracownika20. Teczka zawiera także informację TW ps. „Grzegorz”  
o uczestnikach krakowskiej manifestacji 13 maja 1982 r. 21

 W tomie dziewiętnastym gromadzono informacje o Zbigniewie Turleju, studencie UJ 
pragnącym kontynuować naukę w Stanach Zjednoczonych. Wiadomości te uzyski-
wano dzięki działalności pracowników Wydziału „W” KWMO w Krakowie22. 

15 Ibidem, t. 13, Informacja z 21 VII 1978 r., k. 7–8; ibidem, Informacja operacyjna z 24 VII 1978 r.,  
k. 10–13.

16 Ibidem, t. 15, Notatka służbowa z 19 XII 1981 r., k. 6.
17 Ibidem, t. 16, Informacja operacyjna z 21 X 1980 r., k. 4–5; z 8 XI 1980 r., k. 6–7.
18 Ibidem, Informacja operacyjna z 16 V 1981 r., k. 8; z 21 I 1982 r., k. 9; z 20 II 1082 r., k. 10.
19 Ibidem, t. 17.
20 Ibidem, t. 18, Pismo naczelnika Wydziału III kpt. W[iesława] Hryniewicza do naczelnika Wydziału V 

KWMO w Częstochowie z 31 XII 1981 r., k. 9; z 18 V 1982 r., k. 11.
21 Ibidem, Informacja operacyjna z 13 V 1982 r., k. 14.
22 Ibidem, t. 19, Notatka służbowa z 1 VII 1982 r., k. 10; z 9 IX 1982 r., k. 14. Wydział „W” był pionem 

pomocniczym SB zajmującym się perlustracją korespondencji.
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Głównym figurantem ostatniej z dostępnych teczek SO krypt. „Jagiellończyk” 
była Dorota Ziemlińska, a zebrane materiały charakteryzują całe środowisko dzia-
łaczy NZS UJ. Na podstawie donosów TW ps. „Wojtek” Ryszard Strączek infor-
mował przełożonych o zatargu z sierpnia 1981 r. pomiędzy działaczami NZS UJ  
a Maciejem Kuroniem, który miał otrzymać 700 tys. zł na zorganizowanie koncer-
tu zespołu Maanam. Do koncertu jednak nie doszło, a Kuroń nie potrafił rozliczyć 
się z otrzymanej kwoty. Z kolei w notatce sporządzonej przez Adama Wolnickiego 
na podstawie donosu TW ps. „Marco”, przekazano informację o włamaniu do lo-
kalu NZS UJ, którego miał dokonać członek Zrzeszenia J. Kozubowski z dwoma 
wspólnikami23. 

Sprawa obiektowa o kryptonimie „Union” 

Sprawę obiektową o kryptonimie „Union” założono w celu inwigilowania 
NSZZ „Solidarność” UJ. Niemniej kierowano do niej również inne dokumenty 
dotyczące życia społeczności akademickiej24. Dlatego też – wobec zniszczenia SO 
krypt. „Jagiellończyk” – zachowane materiały SO krypt. „Union” mają wyjątkową 
wartość dla badań nad dziejami UJ na początku lat osiemdziesiątych XX w. 

Trzy tomy akt zawierają wartościowe materiały dotyczące funkcjonowania 
NSZZ „Solidarność” na Uniwersytecie. Wiele dokumentów odnosi się do okresu 
sprzed założenia sprawy obiektowej. Niezwykle cenne są informacje o zebraniach 
założycielskich nowych związków, organizowanych we wrześniu i październiku 
1980 r. na poszczególnych wydziałach, a także w innych jednostkach organizacyj-
nych uczelni. Dzięki temu można obserwować kolejne etapy tworzenia się struktur 
NSZZ „Solidarność” na UJ. Omawiany zespół archiwalny stanowi niezwykle bo-
gaty zbiór informacji o pracownikach Uniwersytetu. Poznajemy głównych boha-
terów zaangażowanych w tworzenie „Solidarności”, a także szczególne miejsce  
w tym kontekście – klub „Convivium” w Collegium Novum. Można śledzić zarów-
no odważne, jak i tchórzliwe zachowanie poszczególnych osób. Analiza zgroma-
dzonych dokumentów ukazuje zaangażowanie uniwersyteckiej „Solidarności” we 
wszystkie ważne wydarzenia, jakie miały miejsce w Polsce w latach 1980–1981. 
Co nie mniej ważne, zachowane materiały dotyczą funkcjonowania struktur uni-
wersyteckich, działań podejmowanych przez uniwersytecką organizację partyjną 
oraz relacji pomiędzy władzami UJ, PZPR a Związkiem, jak również powiązań 
„Solidarności” i NZS.

23 Ibidem, t. 20, Informacja operacyjna z 27 VIII 1981 r., k. 6; z 18 IX 1981 r., k. 7–8.
24 Ze względu na wagę problemu oraz liczbę zachowanych materiałów, SO krypt. „Union” należałoby 

poświęcić odrębne opracowanie. W 2010 r. ukazało się wydawnictwo źródłowe o NSZZ „Solidarność” na UJ 
– „Solidarność” Uniwersytetu Jagiellońskiego 1980–1989... W 2009 r. Krystian Bisek obronił w Instytucie 
Historii UJ pracę magisterską zatytułowaną „Sprawa Obiektowa »Union«. NSZZ »Solidarność« na Uniwer-
sytecie Jagiellońskim w materiałach Służby Bezpieczeństwa w latach 1980–1983”, Kraków 2009, mps. Por. 
także W. Zabłocki, Co o nas wiedzieli? NSZZ „Solidarność” Uniwersytetu Jagiellońskiego w dokumentach SB, 
Kraków 2005. 
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We wniosku z 15 kwietnia 1981 r. o wszczęcie SO krypt. „Union” napisano: Na-
leży objąć kontrolą operacyjną uczelnianą organizację „Solidarności” z uwagi na 
obecność w tym związku osób znanych z negatywnych postaw i utrzymujących kontakty 
z członkami grup opozycyjnych w kraju. Trzeba podjąć działania zmierzające do zmini-
malizowania ich wpływu na środowisko związkowe. Poza tym „Solidarność” UJ 
w niektórych aspektach swej działalności wykracza poza statut związku. Inicjuje  
i prowadzi działalność polityczną, zmierzającą do ograniczenia w życiu uczelni roli 
innych organizacji społeczno-politycznych (w tym PZPR). Podważa autorytet władz 
administracyjnych Uniwersytetu, blokuje jego decyzje, co w konsekwencji może do-
prowadzić do zakłóceń w funkcjonowaniu uczelni25. Formalnie sprawa została zareje-
strowana 24 kwietnia 1981 r. w Wydziale „C” KWMO (nr rej. 24645). Prowadzono ją 
przez ponad dwa lata. 11 maja 1983 r. naczelnik Wydziału III–1 KWMO w Krakowie 
Wiesław Hryniewicz podpisał wniosek o zakończenie sprawy obiektowej kryptonim 
„Union”. Podając powód, stwierdził: NSZZ „Solidarność” UJ zaprzestała działal-
ności po 13.12.1981 r. W świetle ustawy o związkach zawodowych podjętej przez  
Sejm PRL w grudniu 1982 r. – przestała istnieć. B[yli] aktywiści NSZZ „Solidar-
ność” UJ prowadzący nadal negatywną działalność polityczną objęci zostali kon-
trolą w ramach prowadzących przez tut[ejszy] Wydz[iał] III–1 spraw operacyjnych. 
W związku z powyższym postanowiono: SO „Union” zakończyć i złożyć w archi-
wum tut[ejszej] Komendy26. 16 maja wniosek ten zatwierdził zastępca komendan-
ta wojewódzkiego MO ds. SB w Krakowie płk Józef Biel. Dokumentację złożono  
w archiwum, nadając jej sygnaturę 303/IV27. Zarchiwizowane materiały znajdują się 
w trzech tomach, zawierających kolejno 444, 303 i 115 kart. 

Odpowiedzialność za prowadzenie tej sprawy spoczęła na zastępcy naczelnika 
Wydziału III, a następnie Wydziału III–1 WUSW w Krakowie, Janie Krawczyku, 
a także na Stanisławie Knapiku. Jednak ze względu na rozległość prowadzonych 
działań, w dokumentach odnaleźć można materiały wytworzone przez innych 
funkcjonariuszy, zarówno z tego Wydziału, jak i spoza niego, w tym Zbigniewa 
Ciosia, Lucjana Czuprynę, Wiesława Hryniewicza, Lecha Huczka-Głębockiego, 
Andrzeja Lipińskiego, Mieczysława Maja, Andrzeja Miklasińskiego, Wiesława 
Stachurę, Mariusza Stanisławskiego, Tadeusza Wojtasa. 

Zadania, jakie zamierzano realizować w ramach SO krypt. „Union”, zostały 
określone w dokumencie Plan pracy operacyjnej na obiekcie „Union” na rok 1981, 
opracowanym w lipcu 1981 r. przez Mariusza Stanisławskiego28. Funkcjonariusz 
wymieniał konkretne osoby, znane nie tylko z wcześniejszej działalności opozy-
cyjnej, ale także z przekonań antypaństwowych lub klerykalnych, a wśród nich:  

25 IPN Kr 08/292, t. 1, Wniosek o wszczęcie SO krypt. „Union” z 15 IV 1981 r., k. 6.
26 Ibidem, t. 3, Wniosek o zakończenie SO krypt. „Union” z 11 V 1983 r., k. 114–115. Por. także  

W. Zabłocki, Co o nas wiedzieli?…, s. 248–249.
27 IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie;  
IPN Kr 00195/22, Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział IV.

28 IPN Kr 08/292, t. 1, Plan pracy operacyjnej na obiekcie „Union” na 1981 r. z 2 VII 1981 r., k. 21–27.
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Jana Błońskiego, Mirosława Dzielskiego, Tomasza Gizberta-Studnickiego,  
Ryszarda Łużnego, Ewę Miodońską, Andrzeja Pisowicza, Annę Raźny, ponadto 
grupę skupioną wokół miesięcznika „Universitas” – Janusza Króla, Lesława Kuza-
ja, Józefa Miśka, Witolda Piwowarczyka, Marka Sojkę. O ile osoby wyżej wymie-
nione uznano za radykałów, o tyle do grona umiarkowanych działaczy uniwersytec-
kiej „Solidarności” zaliczono Michała Pułaskiego i Antoniego Jackowskiego. 

Chociaż sprawę założono dopiero wiosną 1981 r., to zgromadzona w niej do-
kumentacja dotyczy powstania uniwersyteckiej „Solidarności” i początkowego 
okresu jej funkcjonowania. Dzięki temu można z dużą dokładnością odtworzyć ko-
lejne etapy tworzenia się struktur związkowych. Pierwsza zachowana informacja 
operacyjna, datowana 22 września 1980 r., pochodzi od TW ps. „Tomek” i dotyczy 
tworzenia się Niezależnego Samorządnego Związku Zawodowego Pracowników 
Biblioteki Jagiellońskiej29. 

Od końca września 1980 r. śledzono poczynania Uniwersyteckiej Komisji Poro-
zumiewawczej Komitetów Założycielskich NSZZ „Solidarność”. Spisywano osoby 
zaangażowane w tworzenie struktur, kompletując ich dane personalne (datę i miej-
sce urodzenia, adres, wykształcenie, miejsce pracy, pełnione funkcje itp.). Sprawy 
Związku były monitorowane na bieżąco dzięki informacjom dostarczanym przez 
kilkanaście osób, wśród których, ze względu na liczbę donosów, wyróżniali się: TW 
ps. „Artur” (informujący głównie o działaniach „Solidarności” na Wydziale Filo-
logicznym), TW ps. „Jurek”, TW ps. „Mietek” (donoszący o sytuacji na Wydziale 
Prawa) i TW ps. „Żalgiris”. Przy pomocy tajnych współpracowników rejestrowano 
nastroje panujące wśród pracowników Uniwersytetu w związku z problemem reje-
stracji NSZZ „Solidarność” przez Sąd Wojewódzki w Warszawie, a także napięcia 
wywoływane pogarszającą się sytuacją bytową. Podobnie jak w innych sprawach 
prowadzonych przez SB, również i tutaj znajdowały odbicie wydarzenia o charakte-
rze ogólnopolskim, np. wizyta Lecha Wałęsy w Krakowie w październiku 1980 r.30 

Informacje pochodzące ze stycznia 1981 r. odnosiły się do nowego składu Ko-
misji Uczelnianej NSZZ „Solidarność”. 10 stycznia przewodniczącym Związku 
został Michał Pułaski. Tajni współpracownicy informowali o składzie Komisji 
Uczelnianej, chociaż już następnego dnia został on podany do publicznej wia-
domości w gablocie „Solidarności” w hallu Collegium Novum31. Funkcjonariusze SB  
wielokrotnie korzystali z informacji przekazywanych oficjalnie przez władze 
związkowe, konfrontując je z danymi uzyskiwanymi od swoich donosicieli. Tak 
było na przykład w sprawie wolnych sobót, które – stosowanie do uchwały Kra-
jowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ „Solidarność” – miały obowiązywać od 

29 Ibidem, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie doniesienia TW ps. „Tomek” dotycząca 
zebrania związkowego w Bibliotece Jagiellońskiej z 22 IX 1980 r., k. 28.

30 Ibidem, Informacja operacyjna z 10 X 1980 r., k. 48–50; ibidem, Informacja operacyjna sporządzona 
na podstawie doniesienia TW ps. „Żalgiris” z 10 XI 1980 r., k. 55–56.

31 Ibidem, Wyciąg z informacji operacyjnej sporządzonej na podstawie rozmowy z TW ps. „Jurek” doty-
czącej wyboru nowych władz Komisji Zakładowej NSZZ „Solidarność” UJ z 14 I 1981 r., k. 72–73; ibidem, 
Informacja operacyjna sporządzona na podstawie doniesienia TW ps. „Żalgiris” z 15 I 1981 r., k. 92–94.
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1981 r. W sobotę 10 stycznia, od rana aż do końca dnia pracy, funkcjonariusze 
Krawczyk i Maj odbierali przekazywane telefoniczne dane o liczbie osób, które 
zgłosiły się do pracy. Korzystali przy tym z pomocy KS „Z”, KS „T” i KS „IK”32. 
Podobnie było w kolejne styczniowe soboty.

Interesującą analizę sytuacji panującej w Związku zawiera ocena działalności 
„Solidarności” UJ sporządzona 14 września 1981 r. przez Jana Krawczyka. Dzięki 
niej można odtworzyć stopień inwigilacji struktur związkowych. W ocenie oficera SB, 
do NSZZ „Solidarność” miało należeć 80 proc. pracowników Uniwersytetu, co 
przyczyniało się do osłabiania wpływów PZPR i ZNP. Dokument ilustruje także 
różnorodność przedsięwzięć SB w celu ochrony „Solidarności”. Krawczyk po-
twierdzał brak możliwości podejmowania kroków prawnych wobec Związku, ze 
względu na jego funkcjonowanie w granicach statutu i umów zawartych z wła-
dzami UJ. Ważne jest także stwierdzenie wskazujące na niemożność zdobywania 
przez SB informacji wyprzedzających działania podejmowane przez uniwersytec-
ką „Solidarność”. Jednocześnie funkcjonariusz wymieniał konkretne osoby zaan-
gażowane w prowadzenie nielegalnej działalności.

Wobec zbliżających się wiosną 1981 r. wyborów władz akademickich, w mate-
riałach SO krypt. „Union” odnaleźć można informacje o potencjalnych kandydatach 
na stanowisko rektora i urzędy dziekańskie, a także o ich stosunku do „Solidarności” 
i PZPR. Jednocześnie SB odnotowywała dane dotyczące członków PZPR, sporzą-
dzała wykazy tych, którzy opuścili szeregi partii, a także nazwiska osób zasiadają-
cych w zarządach organizacji młodzieżowych działających na Uniwersytecie33. 

Analizowane materiały dość dobrze ilustrują aktywność SB i jej agentury na 
Uniwersytecie34. W infiltrację NSZZ „Solidarność” bezpieka zaangażowała wszyst-
kie kategorie osobowych źródeł informacji – kontakty służbowe, kontakty opera-
cyjne, kandydatów na tajnych współpracowników i tajnych współpracowników.  
W dokumentacji można odnaleźć blisko sześćdziesiąt OZI. Dlatego też akta te do-
starczają wielu danych dotyczących funkcjonowania esbeckiej sieci agenturalnej  
na UJ i dobrze odzwierciedlają jej aktywność. Funkcjonariusze wykorzystywali za-
równo zależnych od nich pracowników i studentów UJ, jak i osoby spoza uczelni, 
ale mające kontakt z Uniwersytetem. Działania Wydziału III wspierali także agenci 
zarejestrowani przez inne wydziały SB, zwłaszcza przez Wydział IV (zajmujący się 
inwigilacją Kościoła katolickiego i innych związków wyznaniowych). To właśnie  
w kontekście SO krypt. „Union” w czerwcu 1981 r. nastąpiło odnowienie współpra-
cy z TW ps. „Krakus”, z którym z winy funkcjonariuszy przez kilkanaście miesięcy 
nie utrzymywano żadnych kontaktów. Jako długoletni pracownik akademicki miał 
on liczne znajomości, co umożliwiało niejako naturalne dotarcie do różnych śro-
dowisk. TW ps. „Krakus” skorzystał z danej mu wówczas szansy i bardzo chętnie 

32 Ibidem, Informacja operacyjna z 10 I 1981 r., k. 75–76, 88–90.
33 Ibidem, Informacje operacyjne i notatki służbowe, k. 126–128, 133–134, 139–141, 146–147; ibidem, 

t. 2, k. 40–43.
34 Z dzisiejszej perspektywy niektóre z dokumentów wytworzonych przez funkcjonariuszy mają również 

pewien wydźwięk humorystyczny.
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charakteryzował poszczególne osoby, nie ograniczając się przy tym do Wydziału 
Filozoficzno-Historycznego, którego był pracownikiem35. Nie mniej aktywni byli 
również inni informatorzy. Oprócz tajnych współpracowników korzystano często 
z usług kontaktów operacyjnych i kontaktów służbowych. Stąd w materiałach SO 
krypt. „Union” – oprócz systematycznie sporządzanych przez oficerów SB notatek 
operacyjnych i informacji o konkretnych, czasami sprzecznych, działaniach podej-
mowanych przez „Solidarność” lub NZS – odnaleźć można wiele różnorodnych 
charakterystyk poszczególnych członków Związku. 

Dokumenty SO krypt. „Union” pokazują usilne starania SB podejmowane w celu 
ustalenia miejsca druku i wykonywania prac introligatorskich materiałów „Solidarno-
ści” i NZS, a zwłaszcza „Biuletynu Informacyjnego” i pisma „Universitas”. Poprzez 
Drukarnię UJ Knapik i Stanisławski dotarli do kierownika Działu Małej Poligrafii UJ 
Władysława Kącika, wypytując go o lokalizację drukarni. Według niego materiały 
mogły być powielane w niewielkiej drukarni przy ulicy Gołębiej, natomiast mała 
poligrafia, za zgodą rektora Gierowskiego i na polecenie dyrektora administracyj-
nego UJ Zygmunta Zięciny, zajmowała się tylko ich oprawą. Kącika poproszono  
o przekazywanie w pełnej konspiracji informacji o wykonywaniu takich zamówień. 
Od tego momentu w materiałach operacyjnych był określany jako KO „WK”36. 

Wprowadzenie 13 grudnia 1981 r. stanu wojennego wzmogło aktywność za-
równo funkcjonariuszy SB, jak i powiązanych z nimi agentów. Informacje z pierw-
szych dni stanu wojennego w większości pochodziły od kontaktów operacyjnych 
i kontaktów służbowych, kryjących się za inicjałami: „AK”, „EK”, „JR”, „MR”, 
„SK”, „SP”, „TH”, „WW”. Kontakty SB z tymi konfidentami miały mniej sfor-
malizowany charakter niż z tajnymi współpracownikami, co zapewniało szybsze 
i łatwiejsze monitorowanie sytuacji na Uniwersytecie oraz nastrojów panujących 
wśród jego pracowników. Od początku stanu wojennego działania prowadzo-
ne przez SB dostarczały nowego rodzaju materiałów – protokołów przesłuchań,  
a także zapisów z tzw. rozmów profilaktyczno-ostrzegawczych i rozmów operacyj-
nych, które przeprowadzano z działaczami uniwersyteckiej „Solidarności”. Była 
to forma nacisku, mająca na celu neutralizację postaw uznawanych przez komu-
nistów za antypaństwowe. Jednocześnie zgromadzone dokumenty odzwierciedlają  
w zmienionej rzeczywistości postawy osób dotychczas najbardziej zaangażowa-
nych w funkcjonowanie Związku. 

Przewodniczącego Komisji Zakładowej NSZZ „Solidarność” UJ Michała Puła-
skiego przesłuchiwano 19 grudnia, starając się poznać jego zamiary wobec zakazu 
prowadzenia działalności związkowej, a także dowiedzieć czegoś o atmosferze 
panującej w Związku w chwili wprowadzenia stanu wojennego. Pułaski, uznany 
przez SB za działacza o poglądach umiarkowanych, zaprzeczył, jakoby chciał kon-
tynuować pracę związkową, czego dowodem miało być podpisanie przez niego 
oświadczenia o zaniechaniu działalności szkodliwej dla Polski Ludowej37. Z kolei 

35 Ibidem, t. 2, Informacja operacyjna spisana ze słów TW ps. „Krakus” z 24 VII 1981 r., k. 26–28.
36 Ibidem, Informacja operacyjna z 8 X 1981 r., k. 35.
37 Ibidem, Informacja operacyjna z 20 XII 1981 r., k. 105.
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Włodzimierza Łukawskiego usiłowano obciążyć odpowiedzialnością za ukrycie 
powielacza i druk 41 numeru „Serwisu Informacyjnego”, który ukazał się po  
13 grudnia, kiedy to obowiązywały już rygory stanu wojennego. Łukawski odrzucił 
te insynuacje, ale protokołujący zeznania Stanisławski stwierdził, że wszystkie jego 
[Łukawskiego] wypowiedzi na ten temat były wykrętne i wskazujące na to, że pró-
buje on ukryć autorów tego „Serwisu” oraz swój udział w jego wydaniu. W związ-
ku z tym mając na celu zapobieżenie zagmatwaniu zeznań przez inne osoby […], 
kierownictwo służbowe podjęło decyzję o zatrzymaniu Włodzimierza Łukawskiego 
na 48 godzin38. Z kolei przesłuchujący Jacka Balucha funkcjonariusz Knapik infor-
mował: Konkretnie propozycji współpracy z SB nie stawiałem przed dr. J[ackiem] 
B[aluchem], ale z pewnych sugestii domyślał się, że o to mi także chodzi. Stwierdził, 
że propozycji takiej współpracy nie podjąłby, mimo iż sporadycznie udzielał dla 
SB informacji dot[yczących] konkretnych kwestii, zainteresowań, […] ale domyśla 
się, że dziś nie o taką doraźną pomoc chodzi. Na coś „trwałego” nie godzi się. Na 
koniec Knapik sformułował wniosek, jego zdaniem, płynący ze spotkania z Balu-
chem: Nieszczerość dr. J[acka] Balucha względem SB wyklucza jego przydatność 
operacyjną. […] Chwilowe internowanie go uważam za zasadne i celowe39. Z pew-
nością to na podstawie tego wniosku Jacek Baluch przebywał w zakładzie karnym 
w Załężu od 31 grudnia 1981 do 7 kwietnia 1982 r.40 

W kolejnych miesiącach 1982 r. funkcjonariusze SB systematycznie penetrowali 
poszczególne obiekty uniwersyteckie, starając się zacierać wszelkie ślady po „Soli-
darności”, nawet takie, jak wisząca w Instytucie Geologii skrzynka na przyjmowanie 
wniosków i postulatów kierowanych do Związku. Ważnym dokumentem ilustrującym 
początek stanu wojennego na UJ, a zwłaszcza działania podejmowane przez „Solidar-
ność”, jest analiza sporządzona przez Stanisławskiego na początku 1982 r.41 Monito-
rowano nastroje i dyskusje prowadzone przez pracowników, szczególnie tych, którzy 
spotykali się w klubie „Convivium”. Analizowano wydarzenia uznawane przez władze 
za wrogie. Za takie właśnie poczytano wystąpienie grupy studentów 30 kwietnia 
1982 r. podczas akademii zorganizowanej w auli Collegium Novum z okazji 1 maja. 
Co ciekawe, dzięki operatywności SB zachowały się opisy tej sprawy sporządzone 
niezależnie przez kilku informatorów42. Pracowano również nad rozbudową sieci agen-
turalnej, czego przykładem mogą być informacje z kwietnia i maja 1982 r. o werbunku  
i pozyskaniu przez Knapika Krzysztofa Sz., określanego następnie jako „KSz”43.

38 Ibidem, Notatka służbowa z 4 I 1982 r., k. 131–133.
39 Ibidem, k. 130–130v. 
40 Stan wojenny w Małopolsce..., s. 407.
41 IPN Kr 08/292, t. 1, Informacja dotycząca naruszeń dekretu RP z 12 XII 1981 r. na UJ, [bd.]; ibidem, 

t. 2, k. 82–86.
42 IPN Kr 08/292, t. 2, Informacja operacyjna opracowana na podstawie rozmowy przeprowadzonej  

z „JP” z 3 V 1982 r., k. 225–228; ibidem, Informacja operacyjna opracowana na podstawie rozmowy prze-
prowadzonej z „AK” z 4 V 1982 r., k. 229–230; ibidem, t. 3, Wyciąg z notatki służbowej sporządzonej na 
podstawie doniesienia TW ps. „Antoni” z 15 V 1982 r., k. 30.

43 Ibidem, t. 3, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie rozmowy z KTW ps. „KSz” dotycząca 
działalności NSZZ „Solidarność” UJ w stanie wojennym z 26 V 1982 r., k. 42–45.
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Funkcjonariusze SB stawali się bardziej aktywni przed różnymi rocznicami. 
Zlecali wówczas swoim informatorom dodatkowe zadania. Taką szczególną datą 
był na przykład 31 sierpnia, dzień podpisania Porozumień Sierpniowych w 1980 r. 
Okolicznością wprowadzającą funkcjonariuszy w stan podwyższonego alertu były 
ponadto działania władz zmierzające do formalnej likwidacji wszelkich niezależ-
nych od PZPR organizacji, zwłaszcza NSZZ „Solidarność”. Tak było przed i po  
8 października 1982 r., kiedy to Sejm PRL przyjął nową ustawę rozwiązującą 
wszystkie dotychczas istniejące związki zawodowe. Konsekwencją tych decyzji 
i delegalizacji „Solidarności” były działania władz zmierzające do utworzenia 
nowych związków zawodowych, całkowicie podporządkowanych PZPR. Na Uni-
wersytecie wysiłki te zakończyły się całkowitym niepowodzeniem, co również 
ilustrują informacje znajdujące się w materiałach SO krypt. „Union”44. 

Funkcjonowanie NSZZ „Solidarność” na UJ odbywało się w konkretnej prze-
strzeni, w której istotną rolę odgrywały inne organizacje, np. NZS i PZPR. W re-
zultacie wiele cennych informacji dotyczących tych organizacji trafiało również 
do akt SO krypt. „Union”. Pierwsza notatka o NZS, sporządzona przez młodszego 
inspektora Lucjana Czuprynę, opisuje początki funkcjonowania tej organizacji na 
Uniwersytecie, przede wszystkim zaś jej pierwszą publiczną odezwę zawierającą 
postulaty i żądania studentów. Osobą oddelegowaną do kontaktów ze studenta-
mi ze strony UJ został kierownik Działu Spraw Młodzieżowych, Zbigniew Bąk. 
Fakt aktywności uniwersyteckiego NZS potwierdził 30 września 1980 r. KS „JR”. 
Informował on bezpiekę o otrzymaniu przez NZS lokalu i pozwolenia na powiela-
nie własnych materiałów. Z kolei 14 października KO „T” potwierdził informację 
KS „JR” o zgodzie władz uniwersyteckich na druk dwóch pierwszych numerów 
„Biuletynu Informacyjnego NZS”, w nakładzie pięciuset egzemplarzy, pod warun-
kiem usunięcia tekstu dotyczącego Leszka Moczulskiego. W październiku KO „T” 
informował ponadto o niewyrażeniu zgody przez prorektora Pilcha na publikację  
4 numeru „Biuletynu Informacyjnego NZS”, ze względu na zamieszczony w nim 
List otwarty do stoczniowców autorstwa Jacka Kuronia45. Z kolei KO „EK” próbował 
ustalić liczbę członków NZS, szacując ją w maju 1981 r. na około 2400 osób46.

Funkcjonariusze SB z wielką troską śledzili sytuację w uniwersyteckiej orga-
nizacji partyjnej. W rezultacie wśród materiałów SO krypt. „Union” często poja-
wiają się relacje o stosunkach pomiędzy NSZZ „Solidarność” a PZPR. Informacje 
przekazywane SB pochodziły w większości od członków partii, którzy nie byli 
rejestrowani jako tajni współpracownicy, ale występowali w charakterze kontak-

44 Ibidem, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie rozmowy z „JP” z 1 IX 1982 r., k. 75; ibidem, 
Informacja operacyjna sporządzona na podstawie rozmowy z „EK” z 1 IX 1982 r., k. 77; ibidem, Informacja 
operacyjna na podstawie relacji TW ps. „Aleksander” z 10 X 1982 r., k. 84; ibidem, Informacja operacyjna na 
podstawie relacji TW ps. „Ewa” z 9 X 1982 r., k. 85; ibidem, Informacja operacyjna z 11 X 1982 r., k. 87.

45 Ibidem, t. 1, Informacja operacyjna z IX 1980 r. [prawdopodobnie 25–26 IX], k. 29; ibidem, Notatka 
służbowa z 27 IX 1980 r., k. 31; ibidem, Informacja operacyjna z 14 X 1980 r., k. 47; ibidem, Informacja 
operacyjna z 18 XI 1980 r., k. 65.

46 Ibidem, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie rozmowy z KO „dr EK” dotycząca sytuacji 
w PZPR UJ z 28 V 1981 r., k. 133–134.
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tów operacyjnych. Szczególnie aktywni byli: KO „AZ”, KO „EK”, KO „Jerzy”,  
KO „KM”, KO „MR”. Od sierpnia 1980 do grudnia 1981 r. informowali oni o szyb-
kiej utracie wpływów na Uniwersytecie przez PZPR, która początkowo próbowała 
występować wobec „Solidarności” w roli partnera, a jej działacze deklarowali chęć 
wspólnego rozwiązywania problemów kraju47. W donosach KO „MR” i KO „EK” 
często wymienianym, negatywnym bohaterem był Hieronim Kubiak, sekretarz  
KC PZPR (1981–1982) i członek BP KC PZPR (1981–1986)48.

W teczkach SO krypt. „Union” znajdują się nie tylko dokumenty wytworzo-
ne przez SB. Nie mniej skrupulatnie funkcjonariusze kolekcjonowali druki, ulotki 
oraz inne materiały wydane przez Związek, i to nie tylko na Uniwersytecie, ale 
także przez NSZZ „Solidarność” Regionu Małopolska. Przede wszystkim gro-
madzono kolejne numery „Serwisu Informacyjnego Komisji Zakładowej NSZZ 
Solidarność UJ”, zawierające bieżące informacje oraz składy komisji, zespołów  
i innych struktur kolegialnych. Dzisiaj wyjątkową wartość historyczną ma Komu-
nikat nr 1 Uniwersyteckiej Komisji Porozumiewawczej Komitetów Założyciel-
skich NSZZ „Solidarność”, informujący o powstawaniu organizacji związkowej 
na Uniwersytecie, o powoływaniu niezależnych od ZNP kół na wydziałach Filo-
logicznym, Filozoficzno-Historycznym oraz Biologii i Nauk o Ziemi, w administracji UJ 
i w Bibliotece Jagiellońskiej, a w końcu o powołaniu 24 września 1980 r. przez 
przedstawicieli tworzących się Komitetów Założycielskich NSZZ „Solidarność” 
Uniwersyteckiej Komisji Porozumiewawczej Komitetów Założycielskich, z sie-
dzibą w Bibliotece Jagiellońskiej49. W związku z napięciem, jakie ogarnęło kraj 
w marcu 1981 r.50, „Serwis Informacyjny” uniwersyteckiej „Solidarności” publi-
kował instrukcje dotyczące sposobu zachowania się w wypadku przesłuchiwania 
przez funkcjonariuszy SB. Był to przedruk z opracowania Biura Interwencyjnego 
NSZZ „Solidarność” Regionu Mazowsze. Wszystkie zalecenia streszczone zostały 
w jednym punkcie: Jedyny pewny i niezawodny sposób dający wyjście z najmniej-
szą szkodą polega na konsekwentnej odmowie odpowiedzi na jakiekolwiek pytania, 
bez względu na okoliczności. Po wyjściu zaś należy niezwłocznie jak najszerzej roz-
głosić fakt zatrzymania lub wezwania „na rozmowę”, sposobów zachowania, czy-
nione propozycje itp.51 Służba Bezpieczeństwa gromadziła kolejne uchwały i apele 

47 Ibidem, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie doniesienia TW ps. „Żalgiris” z 10 XI 1980 r., 
k. 55–60.

48 Ibidem, Informacja operacyjna opracowana na podstawie rozmowy przeprowadzonej z „doc. MR”  
z 26 V 1981 r., k. 123–125; ibidem, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie rozmowy z KO „dr EK” 
dotycząca sytuacji w PZPR UJ z 28 V 1981 r., k. 133–134; ibidem, Informacja operacyjna spisana ze słów KO  
z 10 VII 1981 r., k. 159–162; ibidem, t. 2, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie rozmowy z KO „AZ” 
dotycząca sytuacji w uczelnianej organizacji partyjnej po wprowadzeniu stanu wojennego z 17 XII 1981 r.,  
k. 98; ibidem, Informacja operacyjna z 18 XII 1981 r., k. 102–104; ibidem, Informacja operacyjna sporządzona 
na podstawie rozmowy z KO „SP” dotycząca aktualnej sytuacji na UJ z 5 III 1982 r., k. 201–202.

49 Ibidem, t. 1, Informacja operacyjna sporządzona na podstawie doniesienia TW ps. „Żalgiris” z 10 XI 1980 r., 
k. ��.

50 A. Dudek, PRL bez makijażu..., s. 141–150.
51 Tekst Jak się zachować? został opublikowany w 5 numerze „Serwisu Informacyjnego” z 19 III 1981 r. 

Por. IPN Kr 08/292, t. 1, k. 109–110.
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Uczelnianego Komitetu Założycielskiego, później Komisji Zakładowej, a także kół 
wydziałowych. Do materiałów SO krypt. „Union” włączono też komunikaty i rezo-
lucje Zarządu Regionu Małopolska i Krajowej Komisji Porozumiewawczej. Cenne 
są również kopie wzorcowego statutu „Solidarności” i deklaracji członkowskiej.

Różnorodność źródeł jest duża. Wśród wielu druków zgromadzonych w zespole 
SO krypt. „Union” można odnaleźć na przykład ogłoszenie o odwołaniu Juwena-
liów po zamachu 13 maja 1981 r. na Jana Pawła II, a czymś całkowicie unikato-
wym jest ulotka zredagowana przez pracowników UJ w języku rosyjskim, zatytu-
łowana Czto takoje „Solidarnost´”?52 Dzięki SO krypt. „Union” wiele podobnych 
materiałów przetrwało, stanowiąc dzisiaj ważne źródło w badaniach nad dziejami 
NSZZ „Solidarność” UJ i opozycji w ogólności, a także nad historią Uniwersy-
tetu. Dzięki skrupulatności funkcjonariuszy SB w aktach zachowały się również 
wiersze i teksty piosenek o treści antykomunistycznej, które niewielu osobom były 
wówczas znane, a i dzisiaj już mało kto je pamięta. Oto przykład jednej z takich 
piosenek, zatytułowanej Hymn internowanych ekstremistów (z zachowaniem ory-
ginalnej pisowni)53:

Niech się junta wystrzela
trafi szlag Jaruzela
Orła wrona nie zdoła pokonać
Wtedy wolni związkowcy
ekstremiści, korowcy
na premiera wybiorą Kuronia.

Będą tańczyć wśród zgliszczy 
Gwiazda, Jurczyk i Michnik
Wokół trumny Siwaka Albina
Na wieść o tym sam Breżniew
tak potężnie się zerżnie,
że rozpadnie się trumna Lenina. 

Potem wszystkich czerwonych
hen, za Ural się zgoni
i gdy Polska narodzi się nowa
Chińczyk gorszy od Berii
każe im na Syberii 
AŻ DO ŚMIERCI KOMUNĘ BUDOWAĆ.

Zachowane dokumenty SO krypt. „Union” pozwalają na dosyć dobre odtworze-
nie działań prowadzonych przez bezpiekę na UJ na początku lat osiemdziesiątych. 

52 IPN Kr 08/292, t. 1, k. 204–205. 
53 Ibidem, t. 2, k. 190.
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Materiały ilustrują zakres stworzonej sieci wzajemnie się kontrolujących OZI. 
Tym samym można poznać stopień inwigilacji „Solidarności”, a także innych,  
w tym również oficjalnych, organizacji funkcjonujących na Uniwersytecie. Anali-
za materiałów ukazuje nie tylko bierną obserwację rozgrywających się wydarzeń, 
ale wskazuje na aktywne poczynania SB, mające na celu sterowanie działaniami 
Związku i prowokowanie poszczególnych jego członków do konkretnych zacho-
wań. W materiałach sprawy znajduje się wiele informacji dotyczących funkcjono-
wania Uniwersytetu w tym wyjątkowo trudnym okresie.

Sprawy operacyjnego sprawdzenia, sprawy operacyjnego 
rozpracowania i kwestionariusze ewidencyjne 
prowadzone przeciwko pracownikom UJ

Sprawa operacyjnego rozpracowania o kryptonimie  
„Rzecznicy”

Jedną z najdłużej prowadzonych spraw operacyjnych przeciwko Uniwersyte-
towi Jagiellońskiemu była SOR krypt. „Rzecznicy” (nr rej. 20027). Założono ją  
8 marca 1978, a zamknięto dopiero w listopadzie 1989 r., dokumentację przeka-
zując archiwum w grudniu tegoż roku54. W materiałach występują tajni współpra-
cownicy SB o pseudonimach: „Aster”, „Filozof”, „Krzysztof”, „Monika”, „Piotr”, 
„Rawicz”, „Return”/„Tomek”.

Zanim uruchomiono SOR krypt. „Rzecznicy”, której głównym figurantem 
został pracownik Instytutu Filozofii UJ Mirosław Dzielski, bezpieka prowadziła 
SOS krypt. „Sympatycy”. Z kolei jej początkiem była SOS krypt. „Sympatyk”, 
założona 8 listopada 1977 r. po informacjach uzyskanych od TW ps. „Aster” i TW 
ps. „Krzysztof”, potwierdzających utrzymywanie przez Dzielskiego kontaktów  
z warszawskimi działaczami opozycyjnymi, określonymi przez SB jako „Gracze” 
i „Hazardziści”, do których zaliczono między innymi Janusza Szpotańskiego  
i Jana Lityńskiego. Gdy pod koniec stycznia 1978 r. wokół Dzielskiego skupiły 
się inne osoby, w kryptonimie sprawy liczbę pojedynczą zamieniono na mnogą,  
a kontrolą operacyjną objęto również Marię Dzielską (żonę Mirosława Dzielskie-
go), pracowników Instytutu Filozofii UJ: Grażynę Czermak, Miłowita Kunińskie-
go, Ryszarda Legutkę, Bronisława Łagowskiego, Józefa Miśka, Hannę Szymańską-
-Wasylewską, Tadeusza Szymę, Piotra Wrześniewskiego, ponadto doktoranta tego 
Instytutu Karola Tarnowskiego i pracownika Instytutu Fizyki Jądrowej Zygmunta 
Chylińskiego, a także kilka innych osób. W marcu 1979 r. z tej właśnie sprawy 
wydzielono materiały do SOR krypt. „Rzecznicy”. 

54 IPN Kr 010/12333, SOR krypt. „Rzecznicy”; IPN Kr 00201/1 (265/K/2), Zapis z kserokopii dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, 
[bd.], k. 46.
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Dzięki kolejnym donosom przekazanym SB przez tajnych współpracowników 
o pseudonimach „Piotr”, „Rawicz” i „Return”, a także przy zastosowaniu techni-
ki operacyjnej, ustalono, że Mirosław Dzielski propaguje działalność „Graczy”  
w oparciu o:
–  rozpowszechnianie nielegalnie kolportowanych materiałów przez w/w niefor-

malne ugrupowania w kraju oraz udostępnianie zainteresowanym osobom po-
siadanych pozycji literatury bezdebitowej,

–  bezpośrednią agitację i uczestnictwo w nielegalnie organizowanych spotka-
niach o wydźwięku antysocjalistycznym,

–  negatywne oddziaływanie na młodzież studencką poprzez samorzutne z kolei 
organizowanie w wąskim gronie spotkań z zaufanymi studentami UJ, z którymi 
omawiał sytuację tzw. działającej w kraju opozycji��.
Aktywność figuranta zmusiła SB do przeprowadzenia z nim tzw. rozmowy 

ostrzegawczej, której wynikiem miało być zaniechanie wrogiej działalności, cho-
ciaż – jak zaznaczono – dalej cechuje go wrogość wobec przyjętej linii polityki 
partii i rządu oraz Służby Bezpieczeństwa56. Osłabienie działań Dzielskiego, zda-
niem kpt. Stanisława Mszańskiego, miało być zapowiedzią całkowitego zabloko-
wania prowadzonej przez niego działalności politycznej, tym bardziej że w miejscu 
pracy figuranta ukształtowała się pomyślna sytuacja operacyjna...57 W ten sposób 
funkcjonariusz podkreślał fakt ulokowania w Instytucie Filozofii UJ kilku infor-
matorów SB, spośród których najważniejszą rolę miał odegrać TW ps. „Piotr”. 
To właśnie jego autorstwa jest dziesięciostronicowy raport z 13 lipca 1978 r., za-
wierający szczegółową analizę funkcjonowania Instytutu Filozofii wraz z obszerną 
charakterystyką poszczególnych jego pracowników. Już na wstępie TW ps. „Piotr” 
nie pozostawia złudzeń co do swoich przekonań, przedstawiając przyczyny podej-
mowania przez pracowników i studentów UJ działalności opozycyjnej: Powsta- 
nie SKS i sympatie wielu studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego do tej organi-
zacji, a także KOR-u i ROPCiO, ma wiele przyczyn natury zewnętrznej, takich jak 
inspiracja wrogich ośrodków propagandy antykomunistycznej na zachodzie Eu-
ropy czy wpływ negatywny środowiska warszawskiego. Ale istnieją bardzo ściś-
le określone przyczyny natury wewnętrznej, wynikające z niedowładu czy wręcz  
z braku działań w pracy ideowo-wychowawczej instytutów typu ideologicznego na  
Uniwersytecie Jagiellońskim (Instytuty Filozofii, Socjologii czy Nauk Politycznych).  
W przypadku Instytutu Filozofii przyczyną główną wydaje się niewłaściwe naucza-
nie filozofii marksistowskiej czy wręcz brak takiego nauczania58. 

Autor raportu krytykuje dyrekcję Instytutu – Zbigniewa Kuderowicza i Ewę Żar-
necką-Biały – za to, że będąc członkami PZPR, przyjmowali na etaty dydaktycz-
no-naukowe pracowników bezpartyjnych (Bogdana Barana, Justynę Miklaszewską, 

�� IPN Kr 010/12333, Plan przedsięwzięć operacyjnych w SOR krypt. „Rzecznicy” do dnia 31 VII 1978 r. 
z 23 V 1978 r., k. 19.

56 Ibidem.
57 Ibidem, k. 20.
58 Ibidem, Informacja operacyjna, Analiza działalności Instytutu Filozofii UJ z 13 VII 1978 r., k. 62.
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Jana Skoczyńskiego, Marka Sojkę). Takie działania miały sprzyjać powstaniu  
w Instytucie grupy wrogiej marksizmowi (Mirosław Dzielski, Tadeusz Szyma, Jan 
Skoczyński). Jej członkowie kolportowali wśród studentów nielegalne czasopisma 
(„Gospodarz”, „Opinia”, „Puls”, „Sygnały”, „Zapis”) i wydawnictwa paryskiej 
„Kultury”, mieli też organizować spotkania dyskusyjne ze studentami w miesz-
kaniach prywatnych i akademikach. Swoje działania przenosili także na zajęcia 
dydaktyczne, o których TW ps. „Piotr” pisał tak: Zamiast realizować program, 
urządzają dyskusje i czytają ze studentami inne teksty. I tak: [Mirosław] Dzielski 
w ubiegłym roku akademickim (1976/[19]77) przez pół roku czytał ze studentami 
II roku fizyki „Ucztę” i „Państwo” Platona, zaś w bieżącym roku akademickim 
(1977/[19]78) na tym samym kierunku czytał tekst Karla Poppera „Utopia i prze-
moc”, drukowany w numerze 283 ze stycznia 1978 roku „Znaku”. Tekst ten jest 
nieco zakamuflowaną krytyką systemów totalitarnych i bardzo łatwo znaleźć w nim 
można aluzję do współczesności. […] Mgr [Tadeusz] Szyma w ubiegłym roku aka-
demickim czytał i komentował studentom II roku historii fragmenty książki Czesła-
wa Miłosza „Rodzinna Europa”, o treści antyrosyjskiej i antytotalitarnej. Niestety, 
dyrekcja o większej części tego typu poczynań pracowników Instytutu Filozofii nie 
wie. Zdarzało się też często w bieżącym roku akademickim, że pracownicy ci – do-
tyczy to szczególnie [Mirosława] Dzielskiego – nie pełnili w wyznaczonych termi-
nach dyżurów i konsultacji dla studentów. Mgr [Tadeusz] Szyma przez cały rok 
miał urlop naukowy na napisanie pracy doktorskiej, a mimo to jej nie skończył i od 
1 października br. został zwolniony na mocy rotacji pracowników naukowych59.

W dalszej części swojego opracowania TW ps. „Piotr” skrytykował współpracę 
pracowników Instytutu z wydawnictwem Znak i z „Tygodnikiem Powszechnym”. 
W tym kontekście wymienił Bronisława Łagowskiego (członka PZPR), jego żonę 
Elżbietę Paczkowską-Łagowską, Jana Skoczyńskiego, Tadeusza Szymę, a także 
Władysława Stróżewskiego. Z kolei wśród pracowników Instytutu Filozofii UJ 
pozytywnie nastawionych do marksistowskiej rzeczywistości konfident wyróżnił 
Pawła Dutkiewicza, Marka Kozaneckiego, Jana Pawlicę, Janusza Płazowskiego, 
Włodzimierza Rydzewskiego, Beatę Szymańską, Jerzego Szymurę, Piotra Wrześ-
niewskiego, a także Józefa Kabaja z Instytutu Religioznawstwa. W jego ocenie: 
Do akcji działań podejmowanych przez organizację partyjną włączyli się aktywnie 
tegoroczni absolwenci filozofii, członkowie PZPR: mgr Jan Prokop i mgr Tadeusz 
Filek60. Następnie TW ps. „Piotr” bardziej szczegółowo scharakteryzował sylwetki 
kilku pracowników Instytutu: Bogdana Barana, Tadeusza Filka, Justyny Mikla-
szewskiej, Jana Prokopa, Jana Skoczyńskiego i Marka Sojki. 

Przyjmujący donos funkcjonariusz Zbigniew Kluczyński, zastępca naczelnika 
Wydziału III, postawił wiosek: Nieprawidłowości w Instytucie Filozofii w opar-
ciu o powyższą informację przedstawić w informacji sporządzonej do KK PZPR61.  

59 Ibidem, k. 63–64.
60 Ibidem, k. 67.
61 Ibidem, k. 70.
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W uwagach zamieszonych na końcu informacji operacyjnej sugerował zaś: Ponie-
waż informacje od TW ps. „Piotr” są wartościowe dla nas z punktu widzenia ope-
racyjnego, proponuję za dotychczasowe informacje przekazywane systematycznie 
oraz za dotychczasową współpracę wynagrodzić go pieniężnie kwotą 2000 zł62.

Z maja 1978 r. pochodzi także informacja operacyjna sporządzona przez star-
szego inspektora Wydziału III–A Zbigniewa Łozińskiego z rozmowy przeprowa-
dzonej w Wydziale Paszportów KMMO w Krakowie z Zygmuntem Chylińskim, 
docentem w Instytucie Fizyki Jądrowej w Krakowie, powiązanym z opozycją 
demokratyczną. Główny celem rozmowy było zdobycie informacji o Mirosławie 
Dzielskim, a pretekstem do jej odbycia stał się wyjazd służbowy Chylińskiego do 
Francji. Należy zauważyć, że funkcjonariusz prowadzący taką rozmowę nie tylko 
notował jej treść, ale opisywał też reakcje pytanego, starając się uchwycić cechy 
jego osobowości. Oto kilka charakterystycznych fragmentów zaczerpniętych  
z przeprowadzonej rozmowy: O terminie rozmowy powiadomiono figuranta tele-
fonicznie tuż przed jej realizacją, wywołując u zainteresowanego przekonanie, że 
zgłoszenie się ma na celu uzupełnienie formalności paszportowych. [...] Pierwsza 
faza rozmowy miała charakter sondażowo-rozpoznawczy. Na pytania ogólne zada-
wane przeze mnie figurant odpowiadał w ten sam sposób. Przy przechodzeniu do 
szczegółów stawał się podejrzliwy i w kilku przypadkach impertynencki w stosunku 
do naszych organów. [...] Etap zasadniczej rozmowy w tym stanie rzeczy musiał zo-
stać nieco zmodyfikowany. W celu rozładowania atmosfery rozmowy wprowadzano 
przy odpowiednich okazjach elementy humoru63. W dalszej części funkcjonariusz 
podawał rozmówcy przykłady jego szkodliwej działalności, polegającej na czyta-
niu bezdebitowej literatury i kontaktowaniu się z ludźmi uznawanymi przez władze 
za opozycjonistów (Pawłem Kłoczowskim, Miłowitem Kunińskim, Bronisławem 
Łagowskim, Józefem Miśkiem, Tadeuszem Szymą, Karolem Tarnowskim, Hen-
rykiem Woźniakowskim). Starał się przy tym przekonać figuranta, że informacje  
o nim pochodzą właśnie z tego środowiska. 

Funkcjonariusze SB wiedzieli doskonale, jak ważną sprawą dla naukowców 
są kontakty z ośrodkami zagranicznymi, mieli także świadomość, że przy niskich 
pensjach wyjazdy stanowiły ważne źródło dodatkowych dochodów. W informacji 
operacyjnej Łoziński zapisał: Na moje pytanie, czy wyjazd do Francji ma charakter 
wybitnie służbowy, odpowiedział łacińskim przysłowiem „pecunia non olet” (pie-
niądze nie śmierdzą). Dodał, że każdy wyjeżdżający za granicę chce coś zarobić, 
nie ujawnił jednak, ile w jego przypadku64. Ciekawym elementem rozmowy jest 
konfrontacja faktów znanych bezpiece z tymi, o których mówił Chyliński. Świad-
czyło to o dobrej penetracji środowiska przez SB. Jednocześnie figurant zdecydo-
wanie odmówił odcięcia się od znajomych opozycjonistów, jak też złożenia swoich 

62 Ibidem, k. 71.
63 Ibidem, Informacja operacyjna dotycząca rozmowy profilaktyczno-ostrzegawczej przeprowadzonej 

w dniu 24 V 1978 r. z figurantem SOS krypt. „Konsultant” doc. dr. Zygmuntem Chylińskim z 24 V 1978 r., 
k. 58–59.

64 Ibidem, k. 60.
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wyjaśnień na piśmie: Zapytany o motywy – odpowiedział łacińskim przysłowiem, 
cyt. verba volant scriba monet [powinno być: verba volant scripta manent] (słowa 
ulatują, pismo pozostaje)65. 

We wnioskach z rozmowy stwierdzono m.in.: Wyjazd, na którym bardzo mu 
zależało, mógłby stanowić element pójścia na kompromis i podjęcia współpracy  
z naszymi organami po uzyskaniu odmowy na wyjazd. Należy spowodować figuran-
towi kontrolę celną przy wyjeździe z kraju i powrocie do Polski. Po powrocie do 
kraju zaplanować rozmowę operacyjną66. 

Jednym ze skutków działań SB wobec Mirosława Dzielskiego było zastrzeżenie 
wyjazdów do krajów kapitalistycznych dla Marii Dzielskiej, pracownika Instytutu 
Historii UJ, w okresie od 15 czerwca 1980 do 15 kwietnia 1982 r. W uzasadnieniu 
podano: Z materiałów operacyjnych wynika, że jej przekonania polityczne są zde-
cydowanie wrogie. Utrzymuje ona aktywne kontakty z osobami znanymi z antyso-
cjalistycznych postaw i przekonań67. 

Dzięki informacjom przekazanym przez TW ps. „Monika” i TW ps. „Tomek”, 
w marcu 1981 r. SB ujawniła nowe zagrożenie. Wiązało się ono z działalnością 
Mirosława Dzielskiego w strukturach „Solidarności”. Został członkiem Sekcji In-
formacji przy MKZ Małopolska, ponadto we wrześniu 1981 r. powołano go na sta-
nowisko rzecznika prasowego Zarządu Regionu Małopolska NSZZ „Solidarność”, 
wszedł też do grupy doradców przy Komitecie Robotniczym Hutników w HiL. 
Służbę Bezpieczeństwa niepokoiła większa liczba artykułów Dzielskiego, które 
pojawiały się w „Gońcu Małopolskim” i w piśmie „Universitas”, wydawanym 
przez NSZZ „Solidarność” UJ. W sierpniu 1982 r. ponownie wezwano Dzielskiego 
do komendy MO w celu przeprowadzenia z nim tzw. rozmowy profilaktyczno- 
-ostrzegawczej. W jej trakcie bez skrępowania przedstawił swoje poglądy na bieżące 
kwestie polityczne oraz zaprezentował własną koncepcję rozwoju gospodarczego 
i sposoby rozwiązywania problemów społecznych. Stanisław Knapik z wyjątkową 
skrupulatnością notował jego wypowiedzi: Dr Mirosław Dzielski oświadczył, że  
w swoich działaniach (prelekcje, publikacje, doradztwo w KRH [Komitecie Ro-
botniczym Hutników] itp.) dążył do podburzania ludzi przeciwko systemowi, a nie 
przeciwko ludziom, atakował system, a nie władzę, gdyż zdawał sobie sprawę, że 
władza nie zrezygnuje dobrowolnie z zajmowanej pozycji. […] Reforma gospodar-
cza realizowana przez aktualne władze PRL nie obciąża kapitału państwowego, 
a została przerzucona na społeczeństwo, zapowiadane przez rząd „zielone świat-
ło” dla rozwoju rzemiosła, spółek polonijnych, a także dla rozwoju prywatnego 
czy też spółdzielczego rolnictwa, to – zdaniem dr. M[irosława] Dzielskiego – puste 
hasła, gdyż nie ma żadnych ekonomicznych działań wspierających rozwój tych 
form gospodarczych. […] Dr M[irosław] Dzielski mówiąc na temat ZSRR, wprost 
oświadczył, iż prowadzona jest tam polityka totalnego ekspansjonizmu, że jest to 

65 Ibidem.
66 Ibidem, k. 61.
67 Ibidem, Postanowienie o zastrzeżeniu wyjazdu za granicę z 27 VI 1980 r., k. 130.
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ustrój nie socjalistyczny ani też komunistyczny, ale nadal feudalny. […] Zdaniem 
dr. M[irosława] Dzielskiego, „Imperium Rosyjskie” ma szansę uniknięcia rozpadu 
i szansę przetrwania jedynie po dokonaniu wojskowego zamachu stanu68. Z kolei 
14 czerwca 1985 r., w trakcie przesłuchania prowadzonego przez inspektora Woj-
ciecha Grzędę, na zadawane pytania Mirosław Dzielski konsekwentnie powtarzał: 
Odmawiam odpowiedzi na to pytanie69.

Począwszy od 1986 r., Dzielski zaangażował się w działania mające na celu 
powołanie i rejestrację Krakowskiego Towarzystwa Przemysłowego. Zachowały 
się materiały pokazujące, jaką walkę musiał stoczyć wraz z grupą przyjaciół (Zyg-
muntem Chylińskim, Janem Koschem, T. Koskiem, Grzegorzem Łuczkiewiczem, 
Tadeuszem Syryjczykiem), aby ostatecznie we wrześniu 1987 r. uzyskać zgodę na 
rejestrację KTP70. 

Materiały SOR krypt. „Rzecznicy” zostały przekazane do archiwum Biura „C” 
dopiero pod koniec 1989 r. Z dokumentacji sporządzono mikrofilm, pozostawio-
ny w archiwum jako materiał zastrzeżony. Zamykając sprawę 7 listopada 1989 r., 
Janusz Ochęduszka zapisał: W związku ze zmianą sytuacji społeczno-politycznej  
w kraju, rejestracją Krakowskiego Towarzystwa Przemysłowego, jak też śmiercią 
jej [sic] założyciela (020027) Mirosława Dzielskiego, SOR „Rzecznicy” zakończo-
no, a materiały złożono w archiwum tut[ejszego] Wydziału „C”71.

Sprawa operacyjnego rozpracowania o kryptonimie  
„Góra” i sprawa operacyjnego sprawdzenia  
o kryptonimie „Studnia”

Jedną z osób szczególnie intensywnie rozpracowywanych przez bezpiekę był 
pracownik naukowy Wydziału Prawa i Administracji UJ Tomasz Gizbert-Studnicki. 
Pierwsze informacje na jego temat pojawiają się w materiałach SB już w 1968 r. 
Ich liczba szybko wzrastała na przełomie lat sześćdziesiątych i siedemdziesiątych, 
kiedy to SB zaliczyła Gizberta-Studnickiego do tzw. grupy krakowskiej studentów 
prawa. Informacje z tego okresu znajdują się zarówno w jego teczce, jak również 
w materiałach dotyczących jego ojca, Franciszka Gizberta-Studnickiego72. Już  
w 1974 r. Tomaszowi Gizbertowi-Studnickiemu założono kwestionariusz ewiden-
cyjny73. Po wprowadzeniu stanu wojennego stał się figurantem SOR krypt. „Góra”, 
a po jej zamknięciu, od 17 maja 1983 r., figurantem SOS krypt. „Studnia”. Sprawę 

68 Ibidem, Informacja operacyjna z rozmowy profilaktyczno-ostrzegawczej przeprowadzonej w dniu  
10 VIII 1982 r. z figurantem dr. Mirosławem Dzielskim z 10 VIII 1982 r., k. 77.

69 Ibidem, Protokół przesłuchania świadka z 14 VI 1985 r., k. 73–74. 
70 Por. także materiały dotyczące rejestracji KTP znajdujące się w dokumentacji MSW – IPN Kr 47/76, 

k. 31–42.
71 Ibidem, Uzupełnienie meldunku nr 363/89 do SOR krypt. „Rzecznicy” (nr ewid. KR–20027) z 7 XI 1989 r., 

k. 139.
72 Pierwsze informacje dotyczące Franciszka Studnickiego pochodzą ze I 1959 r., a ostatnie z X 1974 r. 

Zob.: IPN Kr 010/7543, t. 1–2; IPN Kr 0112/13, t. 1–2; IPN Kr 0101/202.
73 IPN Kr 00195/3 (270/K/6), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Kra-

kowie, dział II. 
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tę prowadzono do września 1985 r., kiedy to ponownie Tomaszowi Gizbertowi- 
-Studnickiemu założono kwestionariusz ewidencyjny (nr rej. 27504), prowadzony 
do 30 listopada 1989 r.74 

SOR krypt. „Góra” (nr rej. 025330) została założona 28 grudnia 1981 r. przez 
inspektora Wydziału III KWMO Mariusza Stanisławskiego. Meldunek otwierający 
sprawę otrzymał symbol 2889/81, a podstawą jej wszczęcia były donosy dwóch 
tajnych współpracowników SB – TW ps. „Marco” i TW ps. „Tomek”. Informowali 
oni swoich mocodawców o kolportowaniu 14 grudnia 1981 r. (a więc nazajutrz po 
wprowadzeniu stanu wojennego) na terenie Uniwersytetu ulotki o następującej tre-
ści: Dekret RP [Rady Państwa] o wprowadzeniu stanu wojennego jest nielegalny. 
Brak jest podstaw do przyjęcia, że została zagrożona suwerenność Narodu i Pań-
stwa. Ani Narodu, ani Państwa nie można utożsamiać z wąską grupą dysponentów 
sił zbrojnych. Powołanie WRON jest nielegalne. WRON jest instytucją wojskową, 
stojącą poza prawem. Powoływanie się na Konstytucję PRL i praworządność jest 
hańbą i bezprawiem. Wszystkie decyzje junty są oparte tylko na przemocy. Ulot-
ka kończyła się stwierdzeniem, że niepodporządkowanie się poleceniom junty 
nie stanowi naruszenia prawa75. Autorzy, podpisani jako pracownicy z Wydziału 
Prawa Uniwersytetu Jagiellońskiego, opierając się na treści artykułów 10, 31 i 33 
konstytucji PRL, dowodzili, że wprowadzenie stanu wojennego było bezprawne, 
gdyż zgodnie z obowiązującą wówczas ustawą zasadniczą, Rada Państwa miała 
prawo wydawać dekrety tylko w okresie pomiędzy sesjami Sejmu, podczas gdy 
w czasie wprowadzania stanu wojennego sesja Sejmu trwała. Jako autorów ulotki 
wskazywano pracowników Wydziału Prawa UJ: Zbigniewa Ćwiąkalskiego, Toma-
sza Gizberta-Studnickiego, Krzysztofa Płeszkę, Tadeusza Skrzypczaka i Wiesława 
Zabłockiego, a także studenta tego Wydziału Aleksandra Galosa. Zgodnie z sugestią 
donosicieli, inicjatorem miał być Gizbert-Studnicki, i to on został głównym figurantem 

74 IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN 
Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; 
IPN Kr 0112/13, t. 2. Dotychczas nie udało się odnaleźć materiałów SOS krypt. „Studnia”. Pod sygnatu-
rą IPN Kr 0101/202 znajduje się mikrofilm zawierający materiały wyjęte z tej sprawy, dotyczące głównie 
Krzysztofa Płeszki. 

75 IPN Kr 0112/13, t. 2, Meldunek operacyjny z 28 XII 1981 r., k. 11; ibidem, Ulotka „Do społeczeństwa 
polskiego” z 14 XII 1981 r., k. 26/1. Dopiero 16 III 2011 r. Trybunał Konstytucyjny przychylając się do wniosku 
złożonego w 2008 r. przez Rzecznika Praw Obywatelskich Janusza Kochanowskiego, uznał wprowadzenie 
stanu wojennego 13 XII 1981 r. za sprzeczne z konstytucją III RP, prawem międzynarodowym i konsty- 
tucją PRL. W orzeczeniu Trybunał Konstytucyjny uznał, że Rada Państwa PRL nie miała prawa wprowa-
dzać stanu wojennego, gdyż mogła wydawać dekrety tylko w przerwach między sesjami Sejmu, a na wniosek 
WRON ogłosiła go podczas sesji sejmowej. Ponadto stosownie do ówczesnego prawa stan wojenny można było 
wprowadzić tylko na wypadek wojny, a Polska nie była w tym czasie z nikim w stanie wojny. Co więcej, dekret  
O stanie wojennym łamał zasadę, iż prawo nie działa wstecz. Zapisano w nim, że obowiązuje z dniem uchwale-
nia, chociaż został opublikowany dopiero 17 XII, jednak na jego podstawie internowania przeprowadzano już 
12 XII, zob. „Rzeczpospolita”, 17 III 2011. W sprawie niekonstytucyjności wprowadzenia stanu wojennego 
por. także P. Stawowy, Stan wojenny niekonstytucyjny, „Dziennik Polski”, 13 XII 2011. O wcześniejszych decy-
zjach różnych instancji por.: F. Musiał, Spokojny sen satrapy, „Nasz Dziennik”, 18 X 2011; M. Szpytma, Między 
sprawiedliwością a wymiarem sprawiedliwości, „Tygodnik Powszechny”, 11 XII 2011. 
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sprawy. Służbie Bezpieczeństwa udało się również ustalić, że 14 grudnia ulotkę 
przepisywał na maszynie prof. Roman Laskowski w krakowskim Oddziale PAN. 
Czternaście egzemplarzy odezwy znaleziono podczas pacyfikacji AGH, a kolej-
nych sto w uniwersyteckim lokalu „Solidarności”. Zostały one spalone przez komi-
sję, w skład której weszli: Zbigniew Bąk, Jan Gołda i Zygmunt Tarnawski76. 

W SOR krypt. „Góra” słowny opis zagrożenia określał cele założenia sprawy:
–  ustalenie zespołu redagującego i kolportującego w/w ulotki,
–  ustalenie miejsca drukowania i dróg kolportażu,
–  zebranie materiału dowodowego na osoby zaangażowane w redagowanie, dru-

kowanie i kolportowanie tejże ulotki: 1) w planowanych rozmowach operacyj-
nych, 2) poprzez osobowe źródła informacji, którym zleci się zadanie ustalenia 
tych osób, ich zachowanie w dniach 13–15.12.[19]81 r. i obecnego stosunku do 
aktualnej sytuacji w kraju,

–  podjęcie działań zmierzających do neutralizacji w/w grupy,
–  konsultowanie uzyskiwanych materiałów z Wydz[iałem] Śledczym tut[ejszej] 

Komendy celem wykorzystania ich w postępowaniu przygotowawczym.
W sprawie zostanie opracowany szczegółowy plan czynności operacyjnych77. 
Kolportaż ulotki stanowił istotne naruszenie dekretu Rady Państwa PRL  

z 12 grudnia 1981 r. W tym kontekście wskazywano na inne wypadki naruszania 
dekretu na terenie Uniwersytetu, zwłaszcza artykułów 46 i 48, np. poprzez prze-
kształcenie się Komisji Zakładowej NSZZ „Solidarność” UJ w Uczelniany Ko-
mitet Strajkowy czy ukrycie powielacza marki Cyklos oraz elektrycznej maszyny 
do pisania, użytkowanych przez uniwersytecką „Solidarność”. Powielacz został 
znaleziony 18 grudnia w Instytucie Fizyki UJ, w związku z czym funkcjonariusz SB 
stwierdził: Między 13.12 a 18.12.[19]81 r. był wykorzystywany przez osoby nie-
uprawnione, które dopuściły się świadomego zaboru mienia78. Jednak motywem 
przewodnim prowadzonego śledztwa był kolportaż ulotki kwestionującej prawne 
aspekty wprowadzenia stanu wojennego. W związku z całą sprawą 19 grudnia 1981 r. 
przesłuchiwano Michała Pułaskiego, przewodniczącego NSZZ „Solidarność” UJ, 
który – jak stwierdził – nie znał tekstu oświadczenia prawników79. Pułaski opisał 
atmosferę panującą w Collegium Novum w dniu 13 grudnia 1981 r. Mówił o po-
jawieniu się propozycji zorganizowania strajku okupacyjnego na UJ i ostatecznej 
decyzji o strajku absencyjnym. Scharakteryzował także sytuację na Uniwersytecie 
w ciągu trzech kolejnych dni stanu wojennego. Na początku stycznia 1982 r. przesłu-
chiwany w tej sprawie Tomasz Gizbert-Studnicki odmówił podpisania oświadcze-
nia o zaniechaniu działalności antypaństwowej, stwierdzając: W moim najgłębszym 
przekonaniu, nigdy takiej działalności nie prowadziłem80. 

76 IPN Kr 0112/13, t. 2, Informacja dotycząca naruszeń dekretu RP z 12 XII 1981 r. na UJ, [bd.], k. 72, 
75. W dokumentacji zapisani jako Gouda i Tarnowski.

77 Ibidem, Meldunek operacyjny z 28 XII 1981 r., k. 11–12.
78 Ibidem, Informacja dotycząca naruszeń dekretu RP z 12 XII 1981 r. na UJ, [bd.], k. 73.
79 Ibidem, Informacja operacyjna z 20 XII 1981 r., k. 27–28.
80 Ibidem, Oświadczenie z 4 I 1982 r., k. 44/1.
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Z zebranych informacji SB próbowała odtworzyć sytuację na Uniwersytecie 
w dniu ogłoszenia stanu wojennego. Szczególne zainteresowanie budziło posie-
dzenie czołowych działaczy uniwersyteckiej „Solidarności”, które odbyło się  
w pokoju numer 4 w Collegium Novum. Efektem narady była decyzja o podję-
ciu strajku absencyjnego, o czym informowano w ulotkach i na plakatach, a także 
w 41 numerze „Serwisu Informacyjnego” z 14 grudnia 1981 r. W ramach SOR 
krypt. „Góra” zbierano dane o poszczególnych działaczach Komisji Zakładowej 
NSZZ „Solidarność” UJ. Informacja operacyjna z 13 stycznia 1982 r. zawiera ich 
charakterystykę, sporządzoną przez KTW ps. „Jan”81. W dokumencie tym szcze-
gółowo przedstawiono sylwetki: Tomasza Gizberta-Studnickiego, Antoniego Jac-
kowskiego, Stefanii Kameckiej, Anny Krzysztofowicz, Jadwigi Mazurkiewicz, 
Władysława Mąciora, Ewy Miodońskiej-Brookes, Witolda Piwowarczyka, Micha-
ła Pułaskiego, Stanisława Siessa-Krzyszkowskiego i Zofii Żarneckiej. Z osobami 
tymi przeprowadzano tzw. rozmowy sondażowo-profilaktyczno-ostrzegawcze. 
Planowano przesłuchać również innych pracowników UJ: Grzegorza Babińskiego 
z Instytutu Badań Polonijnych, Teresę Dobrowolską z Katedry Etnografii, Gra-
żynę Królikiewicz z Wydziału Filozoficzno-Historycznego, Janusza Szewczuka  
z Instytutu Geografii, Teresę Walas z Instytutu Filologii Polskiej, Barbarę Warczak 
z Wydziału Matematyczno-Fizycznego, Piotra Wrześniewskiego z Instytutu Filo-
zofii, Wiesława Zabłockiego z Instytutu Nauk Politycznych, Krzysztofa Zamor-
skiego z Instytutu Historii.

Kolejne materiały, aż do jesieni 1982 r., dotyczą różnych osób, gdyż inwigilacja 
w ramach tej sprawy zmierzała do rozpoznania zakresu działalności opozycyjnej 
prowadzonej na Uniwersytecie po wprowadzeniu stanu wojennego. Oprócz KTW  
ps. „Jan” wśród współpracujących z SB w ramach SOR krypt. „Góra” byli także: TW 
ps. „Anastazy”, TW ps. „Mietek” i TW ps. „Monika” oraz KS „AK” i KS „JR”.

Wysiłki inspektora Stanisławskiego nie zostały jednak w pełni docenione przez 
przełożonych. W lipcu 1982 r. jeden z nich napisał odręcznie na kolejnym meldun-
ku: Tow. [Mariusz] Stanisławski. Proszę zakończyć niniejsze zagrożenie, niemniej 
kontynuować rozpracowanie działalności T[omasza Gizberta-]Studnickiego i sku-
pionych przy nim osób w ramach nowego zagrożenia. Proszę opracować plan do 
sprawy do 10.08.[19]82 r.82 Mimo to SOR krypt. „Góra” była nadal prowadzona. 
Włączono do niej informacje o zatrzymaniu 13 września 1982 r. Zbigniewa Fijaka. 
W bagażniku auta, którym jechał, znajdowały się przygotowane do druku matry-
ce kolejnego numeru „Serwisu Informacyjnego”83. W październiku 1982 r. TW  
ps. „Anastazy” informował Stanisława Knapika o wydarzeniach, jakie miały miej-
sce na Uniwersytecie pomiędzy 21 października a 6 listopada 1982 r.84 

81 Ibidem, Informacja operacyjna spisana przez źródło z 13 I 1982 r., k. 57–60.
82 Ibidem, Meldunek operacyjny z 28 XII 1981 r., k. 12. 
83 Ibidem, Informacja operacyjna z rozmowy przeprowadzonej w dniu 14 IX 1982 r. z 15 IX 1982 r., 

k. 122–123.
84 Ibidem, Informacja operacyjna spisana przez źródło z 29 X 1982 r., k. 147–149.
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Ze zgromadzonych materiałów wynika, że Tomasz Gizbert-Studnicki był kil-
kakrotnie zatrzymywany i wielokrotnie przesłuchiwany. W listopadzie 1982 r. 
SB rozpoznawała jego zaangażowanie w prace Arcybiskupiego Komitetu Pomo-
cy Więzionym i Internowanym, powołanego 19 lutego 1982 r. przez kard. Fran-
ciszka Macharskiego. Przewodniczącym Komitetu został ks. Stanisław Małysiak. 
Stwierdzono, że Gizbert-Studnicki osobiście wpłacał kary za skazanych za udział 
w manifestacjach patriotycznych, brał też udział w akcji dostarczania paczek in-
ternowanym. Ostatnią zarejestrowaną rozmowę przeprowadzono z nim w kwietniu  
1983 r. Sprawę zamknięto ostatecznie 17 maja 1983 r., zakładając jednocześnie SOS 
krypt. „Studnia”, której celem było systematyczne kontrolowanie działań figuranta 
w Arcybiskupim Komitecie Pomocy Więźniom. W tym zakresie wykorzystywa-
no tajnych współpracowników SB o pseudonimach „Mietek”, „Piotr” i „Wacek”.  
W materiałach sprawy znajdują się także informacje o dyskusjach prowadzonych 
w lokalu Towarzystwa Biblioteki Słuchaczów Prawa oraz na zebraniach Towarzy-
stwa Asystentów UJ, gdzie szczególnie aktywny był TW ps. „Adam”. Dyskusje te 
w dużej mierze odnosiły się do planowanych w 1985 r. zmian w ustawie o szkol-
nictwie wyższym85. 

Sprawa operacyjnego rozpracowania o kryptonimie „Varrus” 

Pierwszy zapis w dzienniku rejestracyjnym o kontroli operacyjnej Jerzego Zdra-
dy pojawia się 19 maja 1981 r. Ponad rok później, 17 czerwca 1982 r., założono 
SOS krypt. „Varrus”. Zdrada, wówczas pracownik krakowskiego Oddziału PAN,  
a następnie Biblioteki Jagiellońskiej, był jej głównym figurantem. 11 lipca 1985 r., 
po czerwcowym zebraniu nielegalnych struktur małopolskiej „Solidarności”, spra-
wę tę przekwalifikowano na SOR krypt. „Varrus” (nr rej. 24725)86. 

Zanim SB uznała Zdradę za figuranta, w 1981 r. st. szer. Ryszard Korczyński 
opracował plan zwerbowania go do współpracy. W jego ocenie, Zdrada mógł stać 
się cennym informatorem ze względu na fakt sprawowania funkcji przewodni-
czącego Komisji Zakładowej NSZZ „Solidarność” w krakowskim Oddziale PAN.  
W kwestionariuszu werbunkowym funkcjonariusz uzasadniał: Cel pozyskania 
zasadza się na osiągnięciu bardzo dobrego źródła informacji ze ścisłego kręgu 
działaczy i aktywistów NSZZ „Solidarność” na terenie O/PAN w Krakowie i w skali 
ogólnokrajowej, zwłaszcza że do tej pory brak takiego źródła jest wyraźnie odczu-
walny w bieżącej kontroli operacyjnej obiektu. Pozyskanie kandydata do współ-
pracy pozwoli osiągnąć zasadniczy cel operacyjnej kontroli obiektu, to jest uzyska-
nie – a stąd i możliwość przeciwdziałania – wyprzedzających informacji o dużym  
w skali obiektu znaczeniu87. Możliwości operacyjne kandydata były bardzo duże: 

85 IPN Kr 0101/202, SOS krypt. „Studnia” (nr ewid. KR–27504).
86 IPN Kr 010/12406, SOR krypt. „Varrus”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika 

rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów by-
łej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 44.

87 IPN Kr 010/12406, Kwestionariusz Jerzego Władysława Zdrady, cz. 2, Uzasadnienie pozyskania do 
współpracy, k. 5v.
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Skupia w swoim ręku pełnię władzy, przez co jest niekwestionowanym przywód-
cą88. Zwracano także uwagę na kontakty Zdrady ze środowiskami klerykalnymi, 
działaczami „Solidarności” oraz naukowcami z innych ośrodków PAN. Niezwykle 
ciekawie brzmi charakterystyka Zdrady zawarta w kilku punktach kwestionariusza 
werbunkowego. Opisując walory osobiste i cechy ujemne, Korczyński zauważa: 
Umie przemawiać rzeczowo i wg słuchającego mądrze, nienajlepsza prezencja. 
Posiada łatwość kojarzenia i szybkiej repliki. Skromny i robiący wrażenie „po-
rządnego obywatela”. Nie ujawnia skłonności do alkoholu i kobiet, jeśli robiłoby 
to złe wrażenie. Stara się o swoją opinię89. Na zakończenie pierwszej części kwe-
stionariusza podsumowano: Wysoce inteligentny, spokojnie i planowo prowadzący 
rozmowę. Opanowany, rzeczowy, nie daje się łatwo wyprowadzić z równowagi. 
Umysł syntetyzujący, politycznie zaangażowany, lecz nam wrogi. Pasjonuje się 
historią, erudyta. Wobec rozmówców zachowuje dystans i usiłuje narzucić swoją 
dominującą osobę. Zrównoważony psychicznie, pewny swojego autorytetu90. Funk-
cjonariusze ocenili Jerzego Zdradę bardzo wysoko, co wcale nie było tak częste 
w wypadku opracowywania innych kandydatów do współpracy z SB. Informa-
cje uzyskane z podsłuchu telefonicznego i perlustracji korespondencji odwiodły 
ich jednak od zamiaru werbowania Zdrady. Przeciwnie, wkrótce stał się obiektem 
skrupulatnej inwigilacji. 

Szczególnie trudny dla Jerzego Zdrady był początek 1984 r. W lutym otrzy-
mał decyzję o wypowiedzeniu umowy o pracę, podpisaną przez sekretarza na-
ukowego PAN Zdzisława Kaczmarka. W zachowanych materiałach znajduje się 
pismo naczelnika Wydziału III–1 Wiesława Hryniewicza do naczelnika Wydziału III  
Departamentu III MSW w Warszawie dokumentujące tę sprawę. W wypowie-
dzeniu Kaczmarek powołał się na artykuł 58 ustawy o PAN z 17 lutego 1960 r. 
Prawdziwym powodem zwolnienia Zdrady – i kilku innych pracowników – było 
podpisanie petycji do Rady Państwa PRL w obronie Karola Modzelewskiego. Według 
informacji SB, do Krakowa przyjechał dyrektor Biura Kadr i Spraw Osobowych PAN 
Julian Nadolski, który miał otrzymać od Kaczmarka instrukcje zezwalające na 
stopniowe zwalnianie z pracy sygnatariuszy petycji. Zgodnie z zaleceniem: Moty-
wy zwolnienia mają być tak skonstruowane, aby nie dać możliwości sugerowania 
motywów politycznych91. Wypowiedzenie otrzymała także Krystyna Gąsowska,  
a kolejne przygotowywano dla Elżbiety Dumnickiej, Jana Janasa, Teresy Passa-
kas i Heleny Zoll-Adamikowej. Ponadto zamierzano przeprowadzić tzw. rozmowy 
ostrzegawcze z profesorami: Romanem Laskowskim, Janem Machnikiem, Maria-
nem Plezią i Andrzejem Smolarskim. Wiesław Hryniewicz pisał nie bez satysfakcji: 
Wg ocen naszych źródeł, tak radykalna postawa władz warszawskich PAN wobec 
osób reprezentujących negatywne politycznie stanowiska jest nienotowana od lat 

88 Ibidem.
89 Ibidem, k. 4v.
90 Ibidem, k. 5.
91 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziału III–1 WUSW w Krakowie do naczelnika Wydziału III Departa-

mentu III MSW z 20 II 1984 r., k. 12.
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i jeżeli rzeczywiście dojdzie do pełnej realizacji w/w przedstawionych zamierzeń, 
będzie to poważne osłabienie wrogich nam tendencji w O/PAN Kraków92.

Przez kolejne lata SB bardzo skrupulatnie odnotowywała wszelkie przejawy 
działalności Jerzego Zdrady, zarówno organizacyjnej w ramach „Solidarności”, jak  
i naukowej. Szczególnie istotne są informacje o spotkaniach, jakie odbywał on  
w kraju i za granicą. Świadczą one o dobrym dotarciu agenturalnym SB do figu-
ranta.

Pod koniec marca 1989 r. dokonano analizy SOR krypt. „Varrus”. Lektura zgro-
madzonych materiałów jest niezwykle pouczająca, nie tyle ze względu na ujęcie 
retrospektywne, ile na dalsze plany aktywnej inwigilacji Jerzego Zdrady. Nie ulega 
wątpliwości, że SB realizowała tu wytyczne PZPR. Czytając te materiały, należy 
pamiętać, że w tym czasie Zdrada był nie tylko aktywnym działaczem Regionalne-
go Komitetu Solidarności Małopolska, członkiem komisji oświaty i nauki w Ko-
mitecie Obywatelskim przy Lechu Wałęsie, ale co ważniejsze – uczestnikiem prac 
okrągłego stołu w podkomisji do spraw samorządu terytorialnego. Opracowująca 
materiał kpt. Elżbieta Markowska-Ślimak we wnioskach stwierdzała: Figurant 
SOR „Varrus” należy do ścisłego kierownictwa RKS Małopolska nie tylko w sensie 
formalnie pełnionej funkcji przewodniczącego. Udział w KKW [Krajowej Komisji 
Wykonawczej NSZZ „Solidarność”] i TKK [Tymczasowej Komisji Koordynacyjnej 
NSZZ „Solidarność”], bliskie powiązania z [Lechem] Wałęsą (umocnione wizytą 
w Paryżu), kontakty z kierownictwem ośrodków emigracyjnych „S[olidarności]”, 
z ośrodkami naukowymi Francji i Szwecji, bliskie kontakty z działaczami opozycji 
na terenie kraju, a także ostatnio przyjęte funkcje w KO [Komitecie Obywatelskim 
przy Lechu Wałęsie] i przy „okrągłym stole” w powiązaniu z niekwestionowanym 
autorytetem i pozycją naukową czynią z J[erzego] Zdrady działacza dużego for-
matu. […] Przedstawiona sytuacja stwarza konieczność aktywnego i wszechstron-
nego kontrolowania bieżącej działalności „Varrusa”93. Nie poprzestając na tych 
stwierdzeniach, inspektor proponowała dalsze kierunki rozpracowywania Zdrady: 
Jak wynika z dotychczasowego rozpracowania, mieszkanie prywatne figuranta jest 
miejscem wielu ważnych – z punktu widzenia operacyjnego – spotkań, rozmów, 
podejmowanych decyzji. Konieczne wydaje się w tej sytuacji ponowne przeana-
lizowanie możliwości realizacji kombinacji zmierzających do założenia instalacji 
PP [podsłuchu pokojowego], z czego zrezygnowano w roku 1987. Niezbędne jest 
także podjęcie działań w kierunku objęcia figuranta stałą kontrolą agenturalną 
w otoczeniu miejsca zamieszkania. Bieżąca kontrola figuranta w miejscu pracy 
wymaga pogłębienia, istnieje możliwość skuteczniejszego rozpracowania tej sfery 
życia „Varrusa” przy wykorzystaniu osobowego źródła informacji pozostającego 
na kontakcie Wydz[iału] IV oraz – jak dotychczas – agentury Wydz[iału] III–194. Za-
mierzano inwigilować kontakty Zdrady ze środowiskiem „Tygodnika Powszech-

92 Ibidem, k. 12–13.
93 Ibidem, Analiza wstępna materiałów SOR krypt. „Varrus” (nr ewid. 24725) z 23 III 1989, k. 29.
94 Ibidem, k. 30.
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nego” i Znaku, a także Papieskiej Akademii Teologicznej i Kurii krakowskiej.  
Obserwacji miała podlegać jego żona, jako osoba wprowadzona w działalność męża,  
a także inni członkowie rodziny, ponadto wyjazdy zagraniczne, a nawet stan zdro-
wia figuranta. Najbardziej kompromitujące SB stwierdzenia znalazły się w punkcie 10 
Proponowanych kierunków rozpracowania. Zgodnie z nim bezpieka zamierzała na 
bieżąco kontrolować udział i pozycję figuranta w gremiach, do których został po-
wołany (jak Komitet Obywatelski, „okrągły stół” itp.), pod kątem prezentowanego 
stanowiska, realizowanej polityki i planowanych rezultatów95.

SOR krypt. „Varrus” zamknięto dopiero 18 września 1989 r. We wniosku o jej 
zakończenie stwierdzono: W świetle zmiany sytuacji społeczno-politycznej w kraju 
dalsza kontrola figuranta w ramach SOR nie znajduje uzasadnienia w wykładni 
określającej wrogą działalność polityczną96.

Sprawa operacyjnego sprawdzenia  
o kryptonimie „Dyskutant”

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Dyskutant” (nr rej. 020169) 
została założona 12 kwietnia 1978 r. przeciwko Janowi Błońskiemu, ze względu na 
propagowanie na UJ wrogich poglądów, a zamknięto ją 5 lutego 1985 r. z powodu 
zaniechania wrogiej działalności97. 

Jan Błoński był jednym z najdłużej inwigilowanych pracowników Uniwer-
sytetu, bowiem pierwsze dokumenty odnoszące się do niego sięgają połowy lat 
pięćdziesiątych. W marcu 1956 r. jeden z funkcjonariuszy napisał: [Jan] Błoński 
– mieszczuch, człowiek nie nasz98. Stwierdzenie to nie przeszkadzało SB w podej-
mowaniu w latach 1957–1958 działań, których celem było pozyskanie Błońskiego 
do współpracy przy inwigilowaniu konsulatu francuskiego. Ostatecznie zrezyg-
nowano z tego i we wrześniu 1960 r. akta Błońskiego przekazano do archiwum. 
Jednak już w grudniu tegoż roku bezpieka założyła sprawę operacyjnej obserwacji  
o kryptonimie „Mol” (nr rej. 548/B). Chodziło o sprawdzenie kontaktów Błoń-
skiego z paryską „Kulturą”99. W dokumentacji zachowały się donosy TW  
ps. „Lachowicz” i TW ps. „Stanisław”, a także notatki z rozmów przeprowadzanych  
z Błońskim przez funkcjonariuszy SB. Ostatecznie w listopadzie 1961 r. zaniecha-
no prowadzenia tej sprawy100. 

Służba Bezpieczeństwa zainteresowała się ponownie Janem Błońskim na 
początku lat siedemdziesiątych. W marcu 1972 r. założono mu kwestionariusz 
ewidencyjny (nr rej. 582/74101). Inspiracją była okoliczność, iż Błoński domagał 

95 Ibidem, k. 31.
96 Ibidem, Wniosek o zakończenie SOR krypt. „Varrus” z 18 IX 1989 r., k. 40.
97 IPN Kr 010/9767, t. 3, SOS krypt. „Dyskutant”.
98 Ibidem, t. 4, Wyciąg z materiałów Wydziału III z 12 III 1956 r., k. 17.
99 Ibidem, t. 1, Sprawa operacyjnej obserwacji o kryptonimie „Mol”. 

100 „Lachowicz” to pseudonim Olgierda Terleckiego, por. R. Terlecki, „Lachowicz”, mój ojciec, „Rzecz-
pospolita”, 6 IX 2003.

101 W 1974 r. ponownie opracowano plan tego kwestionariusza, dlatego też w sygnaturze umieszczono 
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się zacieśnienia kontaktów z emigracyjnymi ośrodkami twórczymi102. Tym razem 
bezpieka zwróciła uwagę na Błońskiego jako literata, dlatego w niniejszym tomie 
akt zachowały się materiały dotyczące krakowskiego środowiska literackiego,  
w którym ulokowani byli tajni współpracownicy SB o pseudonimach „011”,  
„Lachowicz” i „Wojtek”. Błońskiemu założono podsłuch telefoniczny (o kryp-
tonimie „Wanda”) i systematycznie kontrolowano korespondencję. Prowadzenie 
kwestionariusza ewidencyjnego zakończono w styczniu 1976 r.

Inwigilację Błońskiego kontynuowano w ramach SOS krypt. „Dyskutant”  
(nr rej. 020169). Sprawa ta, choć założona formalnie w 1978 r., zawiera także 
wcześniejsze dokumenty – z 1976 i 1977 r. Dotyczą one kontaktów Błońskiego  
z opozycyjnie zaangażowaną grupą studentów, do której wchodzili między inny-
mi Lesław Maleszka, Stanisław Pyjas, Adam Szostkiewicz i Bronisław Wildste-
in. Zebrane meldunki i informacje operacyjne pochodzące z drugiej połowy lat 
siedemdziesiątych opierały się przede wszystkim na donosach TW ps. „Ketman”/
/„Return”, TW ps. „Krzysztof” oraz TW ps. „Mieczysław”, na meldunkach  
KO „BK”, KO „JB” i KO „Wiesław”, a także KS „SD”. Z lutego 1979 r. pochodzi 
z kolei zarejestrowana na taśmie magnetofonowej charakterystyka pracowników 
Instytutu Filologii Polskiej, którą odebrał Jan Bill, naczelnik Wydziału III, od kon-
fidenta ukrytego pod pseudonimem „Jacek”. Natomiast w październiku tegoż roku 
sylwetkę Błońskiego opisywał TW ps. „Artur”103.

Od początku lat osiemdziesiątych liczba informacji dotyczących Jana Błoń-
skiego gwałtownie wzrosła. We wrześniu 1980 r. rozpoczęły się debaty nad utwo-
rzeniem na Uniwersytecie niezależnego związku zawodowego, w których Błoński 
aktywnie uczestniczył. Dyskusje toczono w instytutach Wydziału Filologicznego,  
a o ich przebiegu SB była informowana przez TW ps. „Artur” i TW ps. „Tomek” 
oraz przez KO „Arens”. W czerwcu 1981 r. Józef Gierowski wysunął kandydaturę 
Jana Błońskiego na stanowisko prorektora UJ. Stąd też przez następne lata jego 
działalność była skrupulatnie kontrolowana. Nadal podejrzewano go o kontakty  
z ośrodkami emigracyjnymi, zwłaszcza paryską „Kulturą”. W sierpniu 1981 r. 
Komenda Stołeczna MO zwróciła się do Wydziału III w Krakowie o dostarcze-
nie próbki pisma Błońskiego, podejrzewając, że jest autorem zamieszczonego 
w „Kulturze” tekstu, podpisanego pseudonimem „Maciej Poleski”. Kilkakrotnie 
podczas zagranicznych podróży Błońskiego przeprowadzano zaplanowane wcześ-
niej kontrole celne jego bagażu. Szczegółowo analizowano dochody uzyskiwane 
z ośrodków zagranicznych, w tym otrzymaną w 1983 r. Nagrodę Fundacji Alfreda 
Jurzykowskiego z Nowego Jorku, w wysokości około 2000 dolarów, którą przeli-
czono na złotówki po kursie obowiązującym na czarnym rynku (1 dolar = około  

datę 74, por. IPN Kr 010/9767, t. 2, Plan operacyjnych przedsięwzięć w ramach kwestionariusza ewidencyj-
nego dotyczącego Jana Błońskiego z 21 XII 1974 r., k. 40–42.

102 Ibidem, k. 40.
103 Ibidem, t. 3, Informacja operacyjna odtworzona z taśmy magnetofonowej z 8 II 1979 r., k. 66–68; 

ibidem, Informacja operacyjna z 17 X 1979 r., k. 73–75.
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1200 zł)104. Z kolei z marca 1983 r. pochodziła informacja o pośrednictwie Błoń-
skiego w dostarczaniu papieru na działalność poligraficzną tzw. grupy Jarosława 
Krawczyka, co podczas śledztwa miała potwierdzić przesłuchiwana przez bezpiekę 
Maria Bąk105.

Sprawa operacyjnego rozpracowania  
o kryptonimie „Mimoza”

Sprawa operacyjnego rozpracowania o kryptonimie „Mimoza” (nr rej. 27409) zo-
stała założona 28 kwietnia 1983 r. na podstawie doniesienia TW ps. „Monika”. Kon-
fident informował o działalności poligraficznej i kolportażowej prowadzonej przez 
Marię Indyk, asystenta Instytutu Filologii Polskiej106. Ustalono, że współpracowały 
z nią Jolanta Antas, również pracownik tego Instytutu, oraz Anna Pulchny, studentka 
filologii polskiej. Sprawą objęto jeszcze kilka innych osób. Na podstawie informacji 
agenturalnych stwierdzono, że w ramach podjętej działalności wspomniane osoby 
wynajęły mieszkanie w celu prowadzenia prac poligraficznych. Faktycznie, w miesz-
kaniu Marii Indyk drukowano materiały „Solidarności”. Wykorzystywane było także 
do prowadzenia szkoleń z zakresu obsługi powielacza i drukarni, które prowadził 
Henryk Piech. Grupa zajmowała się również drukiem tzw. cegiełek o nominale 100 zł, 
przeznaczonych na finansowanie podziemnej „Solidarności”. 

W czerwcu 1983 r. bezpieka rozpoczęła akcję likwidacji nielegalnej działal-
ności prowadzonej przez figurantów. 10 czerwca Anna Pulchny, Jolanta Antas  
i Wojciech Gajewicz z Warszawy zostali zatrzymani w trakcie drukowania „Ze-
szytu Związkowego”, w którym informowano między innymi o sposobach postę-
powania w wypadku zatrzymania przez SB. Przejęto sitoramę, farbę drukarską, 
matryce białkowe i kilka tysięcy nielegalnych wydruków. W tym samym dniu  
w mieszkaniu Anny Pulchny przy ulicy Radockiego zlikwidowano nadajnik ra-
diowy, i to podczas emisji programu podziemnego Radia Solidarność Małopolska. 
Przy jego obsłudze zatrzymano Aleksandra Herzoga, wówczas radcę prawnego 
WSS „Społem”. Zarekwirowano także kasetę z programem przygotowanym do 
emisji 11 czerwca. Tego dnia aresztowano Marię Indyk. W zorganizowanych za-
sadzkach zatrzymano też między innymi Barbarę Blok-Grochal, Tomasza Gąsow-
skiego, Tadeusza Jabłońskiego (w którego mieszkaniu znaleziono sprzęt mogący 
służyć do skonstruowania radiostacji), Marka Jędrzejczyka, Dorotę Pulchny, Andrzeja 

104 Ibidem, Pismo szefa Wydziału Ewidencji i Techniki Operacyjnej Zarządu Zwiadu WOP do naczelnika 
Wydziału III–1 KWMO w Krakowie z 25 II 1983 r., k. 119; ibidem, Wyciąg z informacji operacyjnej uzyskanej 
w dniu 17 XI br. od KO „JR” pozostającego na kontakcie kpt. St[anisława] Knapika z 17 XI 1983 r., k. 133.

105 Por.: o SOR krypt. „Ważny” w niniejszym rozdziale; P. Franaszek, Działania Służby Bezpieczeństwa 
wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego..., s. 185–211. 

106 IPN Kr 0101/361 mf, Materiały wyłączone z SOR krypt. „Mimoza”; IPN Kr 056/98, t. 2, Plan czyn-
ności operacyjno-śledczych w zakresie likwidacji nielegalnej działalności poligraficznej i radiowej z 20 VIII 
1983 r., k. 50; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW 
w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN 
Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II;  
IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 43.
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Romanowskiego i Ewę Van Gurp. Większość wypuszczono po przeprowadze-
niu odpowiednich rozmów. Tymczasowo aresztowane – Jolanta Antas, Maria 
Indyk i Anna Pulchny – zostały zwolnione z aresztu na podstawie tzw. amnestii  
z lipca 1983 r. 

W ramach SOR krypt. „Mimoza” podejmowano wiele innych wątków. Osta-
teczne zamknięcie sprawy nastąpiło dopiero w 1987 r.107 Jolanta Antas poja-
wiła się w polu zainteresowania SB we wrześniu 1984 r., w związku z planem  
o kryptonimie „Wawel”, opracowanym przez naczelnika Wydziału Departamentu I 
MSW płk. Henryka Bosaka, którego celem było rozpracowanie kanałów łączności 
pomiędzy emigracyjnymi strukturami „Solidarności” a podziemiem w Krakowie. 
Z zamiaru tego zrezygnowano po informacjach przekazanych przez naczelnika 
Wydziału III–1 Wiesława Hryniewicza, który wyjaśnił rolę Jolanty Antas w dzia-
łalności opozycyjnej, fakt jej rozpracowywania w ramach SOR krypt. „Mimoza”, 
zaangażowanie w tworzenie audycji Radia Solidarność Małopolska oraz w druk  
i kolportaż nielegalnej literatury, a w końcu wspomniał o jej aresztowaniu i zwolnie-
niu na mocy amnestii. Hryniewicz konkludował: W świetle przedstawionej powy-
żej sytuacji realizacja zakładanych przez Departament I przedsięwzięć w zakresie 
operacyjnego wykorzystania Jolanty Antas do rozpracowania kanałów łączności 
pomiędzy emigracyjnymi strukturami „Solidarności” a podziemiem w Krakowie 
jest nierealna108. Dlatego też funkcjonariusz Inspektoratu I pisał do naczelnika Wy-
działu Departamentu I MSW: W tej sytuacji, zdaniem naczelnika Wydziału III–1, 
nie ma szans na wykorzystanie J[olanty] Antas do realizacji ofensywnych przedsię-
wzięć założonych w planie109. 

Sprawa operacyjnego sprawdzenia/sprawa operacyjnego 
rozpracowania o kryptonimie „Łącznik”/kwestionariusz 
ewidencyjny o kryptonimie „Brytyjczyk”

Przez wiele lat SB inwigilowała studenta, a następnie pracownika Instytutu  
Filologii Angielskiej UJ Pawła Kłoczowskiego, syna lubelskiego historyka Jerzego 
Kłoczowskiego. W 1973 r. jako student przeniósł się z Uniwersytetu Marii Curie- 
-Skłodowskiej do Krakowa, gdzie wkrótce stał się obiektem inwigilacji. Służbę 
Bezpieczeństwa interesowały jego kontakty z krakowskim Klubem Inteligencji  
Katolickiej oraz z Różą Woźniakowską i Barbarą Toruńczyk. Nie bez znaczenia był 
także fakt pokrewieństwa z dominikaninem o. Janem Andrzejem Kłoczowskim. Trzy 
lata późnej, przed wakacyjnym wyjazdem do Anglii, z Pawłem Kłoczowskim prze-

107 Oprócz osób wymienionych wyżej w dokumentacji pojawiają się również: Stanisław Balbus, Maria 
Cieśla, Jacek Ginda, Ewa Madoń, Krystyna Nalepa, Konstanty Miodowicz, Jan Maria Rokita, Barbara Si-
niarska, Małgorzata Sugiera. Zob.: IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; IPN Kr 066/40, t. 32, Informacja dotycząca sytuacji w środowi-
skach i obiektach ochranianych przez Wydział III z 11 VI 1983 r., k. 76; z 13 VI 1983 r., k. 86; z 14 VI 1983 r., 
k. 95; IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 43.

108 IPN Kr 065/22, t. 19, Notatka służbowa z 26 X 1984 r., k. 41.
109 Ibidem, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 14 XI 1984 r., k. 37.
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prowadzono tzw. rozmowę operacyjną, zobowiązując go do złożenia szczegółowej 
relacji z pobytu za granicą. Jednak po powrocie do kraju w kwietniu 1977 r. Kłoczowski 
nie zgłosił się do SB, co więcej, włączył się w działania uznane przez bezpiekę za 
opozycyjne. Utrzymywał kontakty z Lilianą Batko, Janem Józefem Szczepańskim  
i Mirosławem Dzielskim, w tym czasie figurantem SOS krypt. „Sympatyk”. Dopiero 
w wyniku zastosowania kombinacji operacyjnej udało się SB zmusić Kłoczow-
skiego do stawienia się w I Komisariacie MO w Krakowie. Odmówił wówczas 
składania jakichkolwiek relacji, stwierdzając, że ewentualne wyjaśnienia może 
złożyć w formie protokolarnej i w przypadku zaistnienia podstaw prawnych.  
W tej sytuacji funkcjonariusze SB uznali, iż mając na uwadze aktywność politycz-
ną i wrogi stosunek figuranta do naszego aparatu, zastrzeżono wyjazdy w/w do  
KK [krajów kapitalistycznych] na okres 2 lat i powiadomiono o jego działalności 
KK PZPR110. 

25 maja 1976 r. Kłoczowskiemu założono sprawę operacyjnego sprawdzenia 
o kryptonimie „Łącznik” (nr rej. 17216)111. Od tego momentu o jego działaniach 
SB była informowana przez swoich agentów. Na przełomie lat siedemdziesiątych  
i osiemdziesiątych szczególnie aktywny w tym zakresie był Lesław Maleszka. Dzięki 
jego donosom wiadomo, że w lutym 1978 r. w mieszkaniu Kłoczowskiego zorganizo-
wano seminarium, w którym uczestniczyli pracownicy UJ, w tym Mirosław Dzielski, 
Marek Kozanecki, Bronisław Łagowski i Tadeusz Szyma. Podczas spotkania rela-
cjonowano sprawę zatrzymania przez MO A[dama] Michnika w Krakowie i Pozna-
niu oraz słuchano piosenek w stylu [Jana] Pietrzaka, ośmieszających rzeczywistość  
w PRL112. Z kolei w marcu tegoż roku w mieszkaniu Bronisława Wildsteina Kło-
czowski omawiał Folwark zwierzęcy George’a Orwella i dorobek pisarski Juliusza 
Mieroszewskiego. Twórczość Orwella figurant prezentował także w maju następne-
go roku, podczas spotkania w krakowskim klasztorze dominikanów przy ulicy Sto-
larskiej, akcentując walkę angielskiego pisarza z totalitaryzmem i sowietyzmem.

Wzrost aktywności Kłoczowskiego sprawił, że 12 lipca 1979 r. SB podję-
ła decyzję o przekwalifikowaniu sprawy operacyjnego sprawdzenia w sprawę 
operacyjnego rozpracowania, zachowując kryptonim. W tym samym czasie TW  
ps. „Tomek” informował o redagowaniu i kolportowaniu przez figuranta niele-
galnego pisma „Res publica” i o jego zaangażowaniu w działalność Towarzystwa 
Kursów Naukowych. Z kolei w 1983 r. TW ps. „Monika” donosił o powiązaniach 
Kłoczowskiego z wydawnictwem Arka. W sprawę zaangażowany był także TW 
ps. „Mietek”, gdyż w analizie SOR krypt. „Łącznik” z 18 lutego 1985 r. zapisano: 
Na podstawie informacji operacyjnych uzyskanych od TW ps. „Mietek” i pisma 
Wydz[iału] III KSMO w Warszawie uzyskano dane, iż: Kłoczowski Paweł […] kol-

110 IPN Kr 010/12134, Analiza SOR krypt. „Łącznik” z 14 II 1985 r., k. 7.
111 IPN Kr 00201/1 (265/K/2), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; 
IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie,  
dział II.

112 IPN Kr 010/12134, Analiza SOR krypt. „Łącznik” z 14 II 1985 r., k. 7.
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portował literaturę bezdebitową, którą stanowiły książki Cz[esława] Miłosza oraz 
[Andrieja] Sacharowa, a także pojedyncze egzemplarze „Kultury” paryskiej, utrzy-
muje kontakty z Barbarą Toruńczyk i S[ewerynem] Blumsztajnem113. 

Zmniejszona aktywność figuranta sprawiła, że w sierpniu 1985 r. postanowio-
no zakończyć SOR krypt. „Łącznik”, a obserwację Kłoczowskiego kontynuować  
w ramach kwestionariusza ewidencyjnego o kryptonimie „Brytyjczyk”. Prowadzo-
no go formalnie aż do końca października 1989 r. Dopiero wówczas Janusz Ochę-
duszka złożył wniosek o zaniechanie prowadzenia kwestionariusza ewidencyjnego, 
zaakceptowany przez naczelnika Wydziału III–1 WUSW w Krakowie Wiesława 
Hryniewicza. W części odnoszącej się do przyczyn zakończenia inwigilacji po-
dano: Dotychczasowa działalność Pawła Kłoczowskiego świadczy, że nie jest on 
osobą przejawiającą niebezpieczne inicjatywy polityczne, aczkolwiek jego poglądy 
polityczne nie akceptowały ówczesnej rzeczywistości społeczno-politycznej PRL. 
Ze względu na duży zasób wiedzy, działalność w KIK-u oraz b[ardzo] dobrą zna-
jomość j[ęzyka] angielskiego, wspierał on intelektualnie działalność osób prowa-
dzących szkodliwą działalność polityczną. Dalsze prowadzenie kwestionariusza 
z uwagi na zmiany, jakie zaszły w kraju, jest bezzasadne. Dlatego też wnioskuję 
o zakończenie prowadzenia KE „Brytyjczyk” i złożenie materiałów w archiwum 
tut[ejszego] Wydz[iału] „C”114.

Sprawa operacyjnego rozpracowania o kryptonimie „Mazur”

Na początku sierpnia 1986 r. zastępca naczelnika Wydziału V Departamentu III 
MSW płk T. Zawadzki zwrócił się do naczelnika Wydziału III WUSW w Kra-
kowie Andrzeja Więckowskiego z prośbą o poddanie aktywnemu rozpracowaniu 
J[adwigi] Mazurkiewicz w ramach spraw operacyjnego rozpracowania pod kątem 
rozpoznania jej aktualnej działalności politycznej i powiązań z dywersyjnymi 
ośrodkami na Zachodzie115. Przyczyną podjęcia tych działań było zatrzymanie  
28 czerwca przez sowiecką służbę graniczną Jadwigi Mazurkiewicz, filologa języka 
rosyjskiego i lektora w Studium Praktycznej Nauki Języków Obcych UJ. Podczas 
rewizji sowieccy celnicy zarekwirowali przewożone przez nią nielegalne materiały, 
tj. pięć stron antysowieckich anegdot, odezwę B. Skudnowa (obywatela ZSRS) do 
Komitetu Obrony Praw Człowieka przy ONZ oraz siedemdziesiąt adresów miesz-
kańców Związku Sowieckiego pozostających pod nadzorem KGB. Sprawę prze-
kazano krakowskiej SB, która 9 października 1986 r. założyła SOR krypt. „Mazur” 
(nr rej. 32910)116. Dochodzenie prowadzili Radosław Gutkowski i Jan Krawczyk, 
wspierani przez TW ps. „Adam”, TW ps. „Bruno” i TW ps. „Zwierzyniecki”,  

113 Ibidem, k. 5.
114 Ibidem, Wniosek o zaniechanie prowadzenia kwestionariusza ewidencyjnego z 20 X 1989 r., k. 15.
115 IPN Kr 010/12262, SOR krypt. „Mazur”, Pismo naczelnika Wydziału V Departamentu III MSW do 

naczelnika Wydziału III WUSW w Krakowie z 4 VIII 1986 r., k. 17–18. 
116 IPN Kr 00201/1 (265/K/4), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 
00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.
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a także KO „MR”. Śledztwo wykazało, że Jadwiga Mazurkiewicz będąc na kursie 
doskonalenia wykładowców języka rosyjskiego zorganizowanym przez Uniwer-
sytet Moskiewski, zajmowała się rozpowszechnianiem wrogiej ideologicznie lite-
ratury, zbierała tendencyjne i oszczercze informacje117. Mazurkiewicz przyznała 
się do przywiezienia do Moskwy trzydziestu egzemplarzy całkowicie legalnie 
wydawanego w PRL czasopisma „Kontynenty”, literatury religijnej oraz kilkuset 
znaczków „Solidarności”. Z zachowanego materiału wynika jednoznacznie, że dal-
sze działania SB nie dostarczyły nowych faktów. Również tajni współpracownicy 
informowali, że do wypowiedzi J[adwigi] Mazurkiewicz nie przywiązywano więk-
szej wagi, traktując to jako jeszcze jedną formę budowania autorytetu w oczach 
środowiska118. Formalnie jednak sprawę zamknięto dopiero 10 stycznia 1989 r.,  
w związku z zaniechaniem działalności przez figurantkę. 

Sprawa operacyjnego rozpracowania o kryptonimie „Kanał”

W archiwum krakowskiego Oddziału IPN odnaleźć można materiały wyłączo-
ne ze sprawy operacyjnego rozpracowania o kryptonimie „Kanał” (nr rej. 26131), 
prowadzonej w latach 1982–1987 przez Wydział IV SB119. Jednym z głównych 
figurantów tej sprawy był Wiesław Zabłocki, adiunkt Wydziału Prawa i Admini-
stracji UJ. W sprawie pojawiają się również Anna Krzysztofowicz i Franciszek 
Kołacz120. Służbie Bezpieczeństwa chodziło o dokumentowanie funkcjonowania 
Arcybiskupiego Komitetu Pomocy Więzionym i Internowanym, powołanego przez 
metropolitę krakowskiego. Zebrane informacje dotyczą działalności Komitetu  
w zakresie niesienia pomocy internowanym i więzionym poprzez zbiórkę pienię-
dzy i wpłacanie zasądzonych grzywien. Wśród zachowanych dokumentów znaj-
dują się notatki służbowe z tzw. rozmów profilaktyczno-ostrzegawczych prowa-
dzonych przez oficerów SB z Wiesławem Zabłockim. W trakcie pierwszej z nich, 
przeprowadzanej 20 marca 1983 r. przez ppor. Józefa Juszczyka, Zabłocki starał się 
wykazać bezpodstawność wezwania na rozmowę. Następnie dosyć szczegółowo 
opisał rolę, jaką odgrywał Komitet. W podsumowaniu notatki z rozmowy oficer SB 
zaplanował następne spotkanie, podczas którego chciał porozmawiać z Zabłockim  
o pełnionej przez niego funkcji I sekretarza PZPR w Instytucie Nauk Politycznych 
oraz o charakterze jego kontaktów z kard. Franciszkiem Macharskim121. W grudniu 
1983 r. Zabłocki nie zgodził się na spotkanie z oficerem SB, stwierdzając, że wspól-

117 IPN Kr 010/12262, SOR krypt. „Mazur”, Pismo naczelnika Wydziału V Departamentu III MSW do 
naczelnika Wydziału III WUSW w Krakowie z 4 VIII 1986 r., k. 18.

118 Ibidem, Plan czynności operacyjnych w SOR krypt. „Mazur” z 10 XI 1986 r., k. 13.
119 IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krako-

wie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6 
(270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

120 IPN Kr 010/12195; IPN Kr 0101/352 mf, SOR krypt. „Kanał”. 
121 Ibidem, Notatka służbowa z przeprowadzonej rozmowy profilaktyczno-ostrzegawczej z figurantem 

SOR krypt. „Kanał” Wiesławem Zabłockim z 29 III 1983 r., k. 6–9.
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nie z pozostałymi działaczami Arcybiskupiego Komitetu Pomocy Więźniom [sic]  
i Internowanym ustalili, że ich działalność nie powinna pozostawać w zaintereso-
waniu naszych służb i z tego względu nie będą z nami rozmawiać122. Po przeszło 
dwóch latach, w kwietniu 1986 r., z Zabłockim skontaktował się młodszy inspektor 
Jerzy Piskorz. Także i tym razem funkcjonariusz SB starał się udowodnić narusza-
nie porządku prawnego przez Komitet, który miał udzielać pomocy zwykłym chu-
liganom i [osobom] nigdzie niepracującym. Ponadto ostrzeżono rozmówcę przed 
wzięciem udziału w nielegalnych manifestacjach organizowanych z okazji 1 maja 
oraz we mszy świętej na Wawelu w dniu 3 maja123.

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Szakal”

W lutym 1982 r. wszczęto sprawę operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie 
„Szakal” (nr rej. 26059). Jej figurantem został Lesław Kuzaj, jeden z czołowych 
działaczy „Solidarności” UJ, a od czerwca 1981 r. wiceprzewodniczący Zarządu 
Regionu Małopolska NSZZ „Solidarność”124. Po wprowadzeniu stanu wojennego 
ukrywał się do 9 stycznia 1982 r. Sam zgłosił się do KWMO – co według SB było 
wymuszone działaniami operacyjnymi – i podpisał oświadczenie, że nie zamie-
rza podejmować działalności szkodliwej dla PRL. Niemniej po zwolnieniu wciąż 
uczestniczył w spotkaniach w uniwersyteckim klubie „Convivium”, dlatego też nie-
ustannie był inwigilowany przez tajnych współpracowników SB o pseudonimach: 
„Alex”, „Anastazy”, „Ewa”, „Tomek”, „Wacek”, „Żalgiris”. Kontrola nasiliła się 
w połowie 1982 r., zwłaszcza po informacji uzyskanej od TW ps. „Tomek” o za-
angażowaniu się Kuzaja w wydawanie nielegalnego pisma „Solidarności” – „Myśl 
Wolna”. Dysponując takimi faktami, SB postanowiła podjąć próbę zwerbowania 
Kuzaja do współpracy, wykorzystując okoliczność, że w latach 1972–1977, czyli 
w okresie studiów w Wyższej Szkole Ekonomicznej w Krakowie, został on zareje-
strowany jako TW ps. „Andrzej”. W ocenie SB nie przekazywał jednak wówczas 
wartościowych informacji i w styczniu 1977 r., po ukończeniu studiów, skreślono 
go z listy agentów125. W lipcu 1982 r. Stanisław Knapik i Mariusz Stanisławski 
opracowali Plan przedsięwzięć operacyjnych w SOS kryptonim „Szakal”, w którym 
ustalili: Jedną z rozmów profilaktyczno-ostrzegawczych z figurantem wykorzystać 
do przypomnienia mu jego współpracy z SB w poprzednim okresie i ewentualne-
go ponownego pozyskania go do tej współpracy. Przeprowadzenie SOS „Szakal” 
– poza paraliżowaniem działalności figuranta – nie rokuje efektu w postaci aresz-

122 Ibidem, Notatka służbowa z 15 XII 1983 r., k. 5.
123 Ibidem, Notatka służbowa z przeprowadzonej rozmowy profilaktyczno-ostrzegawczej z Wiesławem 

Zabłockim z 29 IV 1986 r., k. 12–13.
124 IPN Kr 0101/180 mf, SOS krypt. „Szakal”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika 

rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II. 

125 Materiały zostały zarchiwizowane pod sygnaturą 41967/I. 
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towania w/w, natomiast ewentualne ponowne pozyskanie go mogłoby dać znaczne 
korzyści operacyjne, a zachodzi przypuszczenie, iż figurant tworząc rodzinę, stop-
niowo będzie rezygnował z czynnej, dotychczas prowadzonej działalności politycznej  
i w takiej sytuacji może wyrazić zgodę i chęć na ponowną współpracę z SB126. Tym 
razem Kuzaj nie podjął jednak współpracy i w rezultacie w sierpniu 1982 r. został za-
trzymany na 48 godzin, a w październiku tegoż roku, decyzją krakowskiej Prokuratu-
ry Garnizonowej, aresztowany na trzy miesiące. Postawiono mu zarzut nielegalnego 
wydawania czasopisma „Universitas” oraz szkalowania PRL i PZPR. Postępowanie 
umorzono po poręczeniu prorektora UJ, prof. Andrzeja Kopffa, a także po wpłaceniu 
grzywny. SOS krypt. „Szakal” została zamknięta 6 lipca 1985 r. z powodu zanie-
chania wrogiej działalności, co jednak nie oznaczało zaniechania kontroli figuranta. 
Już w sierpniu tegoż roku założono mu kwestionariusz ewidencyjny (nr rej. 31406), 
który prowadzono do lipca 1987 r.127 Na zachowanym mikrofilmie można odnaleźć 
informację z 1985 r. o podjęciu się przez Lesława Kuzaja tłumaczenia między in-
nymi książki George’a Orwella W hołdzie Katalonii. Kuzaj szukał możliwości jej 
druku we Francji, próbując zainteresować sprawą Lesława Maleszkę. W materiałach 
znajduje się także wiele cennych informacji dotyczących początków wydawnictwa 
Universitas oraz prób zakładania struktur związkowych w 1986 r.

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Pisarz”

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Pisarz” (nr rej. 21121) była 
prowadzona przez trzy lata, pomiędzy listopadem 1978 a listopadem 1981 r.128 Jej 
jedynym figurantem był Andrzej Pisowicz, pracownik naukowy Instytutu Orien-
talistyki, autor tekstu zamieszczonego w „Indeksie”, nielegalnym periodyku kra-
kowskiego SKS. O fakcie tym SB została poinformowana 11 października 1978 r. 
przez TW ps. „Tomek”, czyli Lesława Maleszkę. Artykuł zatytułowany Uniwer-
sytet Jagielloński – koordynatorem, podpisany pseudonimem „dr ir-ar”, był satyrą 
na prowadzenie tzw. działań wychowawczych, do jakich władze partyjne zobo-
wiązywały UJ. Tekst został przejęty przez SB podczas rewizji przeprowadzonej  
24 października 1978 r. w mieszkaniu Liliany Batko, rzeczniczki krakowskiego SKS. 
W opinii oficera SB, prowadzona sprawa miała na celu zweryfikowanie w/w in-
formacji, rozpoznanie poglądów i osobowości A[ndrzeja] Pisowicza, charakteru  
i form jego kontaktów z rzecznikami SKS-u, ustalenie źródeł informacji, na których 
się opiera piszący dla nielegalnego wydawnictwa SKS oraz doprowadzenie do za-
niechania przez figuranta prowadzenia wrogiej działalności. W tym celu zastoso-

126 IPN Kr 0101/180 mf, Plan przedsięwzięć operacyjnych w SOS krypt. „Szakal” z 15 VII 1982 r.
127 IPN Kr 0101/344 mf, Kwestionariusz ewidencyjny (nr ewid. 31406) – Lesław Kuzaj.
128 IPN Kr 010/12057, SOS krypt. „Pisarz”. Formalnie sprawę zarejestrowano 10 XI 1978, a wyreje-

strowano 1 XI 1981 r. Zob.: IPN Kr 00201/1 (265/K/2), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW 
w Krakowie; IPN Kr 00195/5 (270/K/8), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW 
w Krakowie, dział II.
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wano perlustrację korespondencji figuranta, przekazano odpowiednie zadania TW, 
przygotowano się do rozmowy profilaktyczno-ostrzegawczej, dokonano analizy 
jego akt personalnych paszportowych oraz sprawdzeń129. 

Pretekstem do przeprowadzenia tzw. rozmowy ostrzegawczo-sondażowej  
w czerwcu 1979 r. stał się wyjazd Pisowicza do Stanów Zjednoczonych, na konfe-
rencję zorganizowaną w Filadelfii. W zachowanych materiałach szczególnie inte-
resujący jest plan tej rozmowy, przygotowany przez Jana Krawczyka. Opracowany 
scenariusz nie spodobał się jednak ówczesnemu zastępcy naczelnika Wydziału III 
Zbigniewowi Kluczyńskiemu, o czym świadczą jego liczne odręczne uwagi nanie-
sione na marginesie wniosku o wyrażenie zgody na przeprowadzenie rozmowy. 
Poniżej kilka ciekawszych przykładów z owego scenariusza. Krawczyk, chcąc 
nawiązać rozmowę z prof. Andrzejem Pisowiczem, planował: Poproszę figuranta 
o wyrażenie opinii n[a] t[emat] wpływu środowiska studenckiego na obalenie sza-
cha, dążąc, aby przy tej okazji poznać jego poglądy i sympatie polityczne. Uwaga 
Kluczyńskiego: Zostawmy szacha w spokoju130. Krawczyk sugerował dalej: Jeże-
li figurant nadal nie będzie przyznawał się do napisania artykułu, [...] proponuję 
powiadomić go, że o jego postawie zostaną poinformowane władze uczelni, które 
wówczas zajmą inne stanowisko w kwestii jego wyjazdu. Wykażę mu również, że 
postawa, jaką przyjął, pozostaje w sprzeczności ze ślubowaniem, jakie składał, po-
dejmując pracę w szkolnictwie wyższym, co może stanowić podstawę odmownej 
decyzji paszportowej. Tu Kluczyński zareagował zdecydowanie: Tow. Krawczyk, 
tak nie można! Dajemy mu tutaj podstawę do skarg, że go straszymy i tym po-
dobne. Poinformowanie uczelni – tak, co władze zrobią, to już sprawa uczelni. 
Przypomnienie ślubowania również można, ale wnioski niech wyciąga sam, bez 
straszenia, że nie otrzyma lub zmienimy decyzję131. 

Profesor Pisowicz otrzymał zgodę na wyjazd, ale wciąż pozostawał w polu za-
interesowania funkcjonariuszy SB. W lipcu 1980 r. TW ps. „Tomek” charakteryzo-
wał orientalistę: [Andrzej] Pisowicz – trudno mi o nim coś powiedzieć poza tym, że 
brał regularnie „bibułę”. Sam nie występuje z inicjatywą, należy do ludzi, którym 
należy coś konkretnego zaproponować. Tego typu ludzi na UJ jest bardzo dużo132. 
Pilnie przyglądano się jego kontaktom ze społecznością ormiańską i ormiańskimi 
organizacjami, dlatego w maju 1981 r. sprawdzano działalność Pisowicza w Kole 
Zainteresowań Kulturą Armeńską, działającym w ramach Polskiego Towarzystwa 
Ludoznawczego przy Muzeum Etnograficznym w Krakowie. Jesienią 1980 r. do tecz-
ki Pisowicza trafiały dokumenty świadczące o jego zaangażowaniu w tworzenie 
NSZZ „Solidarność”. We wrześniu tegoż roku uczestniczył w zebraniu założyciel-
skim Związku na Uniwersytecie. Został członkiem zespołu przygotowującego po-
wstanie NSZZ „Solidarność” na Wydziale Filologicznym. Powierzono mu funkcję 

129 IPN Kr 010/12057, Meldunek operacyjny z 14 X 1981 r., k. 21v.
130 Ibidem, Wniosek o przeprowadzenie rozmowy ostrzegawczo-sondażowej z Andrzejem Pisowiczem 

z 4 VI 1979 r., k. 13.
131 Ibidem, k. 14.
132 Ibidem, Informacja operacyjna z 12 XI 1979 r., k. 19.
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łącznika z tworzącym się MKZ NSZZ „Solidarność” Kraków w Nowej Hucie. Rok 
później funkcjonariusz SB stwierdził: Obecnie figurant nie angażuje się zbytnio  
w działalność NSZZ „Solidarność” ani też w działalność o charakterze antysocja-
listycznym. Dlatego podjęto decyzję o zakończeniu sprawy, a Andrzej Pisowicz 
miał być okresowo kontrolowany w ramach SO krypt. „Jagiellończyk”133.

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Kolektyw”

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Kolektyw” (nr rej. 32597) 
była prowadzona aż do 18 października 1989 r., a materiały zniszczono w grudniu 
tegoż roku134. Założona została 10 czerwca 1986 r., po spotkaniu, które odbyło się  
7 kwietnia w mieszkaniu Marii Paluch, kiedy to omawiano problemy związane z wy-
dawaniem czasopisma „Kontakt”. Jak zapisał naczelnik Wydziału III–1 Wiesław 
Hryniewicz: Między innymi poruszano sprawę jego nakładu, tj. 3000 egzemplarzy, 
w tym 1000 miniatur, co w skali kraju daje małe nasycenie135. Podczas spotkania 
Krystyna Chojnicka zreferowała artykuły z wydawnictwa „Bez dekretu”. Służba 
Bezpieczeństwa uznała całą sytuację za zagrożenie i dlatego założono sprawę ope-
racyjną, której głównym figurantem została właśnie Chojnicka. W lipcu 1986 r. 
sprawą objęto również Andrzeja Gaberlego, pracownika Wydziału Prawa UJ, gdyż 
był on obecny na kolejnym zebraniu, zorganizowanym ponownie w mieszkaniu 
Marii Paluch. Podczas spotkania omawiano zasady kontaktowania się redakcji 
pisma „Bez dekretu” z Biurem Informacyjnym „Solidarności” w Paryżu oraz oce-
niano wiarygodność kanałów łączności, z których korzystały RKS Małopolska, 
redakcja pisma „Promieniści” oraz działacze „Solidarności” z Nowej Huty. W mel-
dunku bezpieki tak scharakteryzowano udział Gaberlego w spotkaniu: Należy pod-
kreślić, że sam [Andrzej] Gaberle zabierał głos w zasadzie w charakterze doradcy 
prawnego, wskazującego na konsekwencje prawne różnych omawianych warian-
tów. [...] całokształt zachowania się A[ndrzeja] Gaberle wskazuje, że cieszy się on  
w pełni zaufaniem Marii Paluch oraz J[acka] Marchewczyka. Wykazuje bardzo 
dobrą orientację co do znaczenia i roli poszczególnych osób działających w nie-
legalnych strukturach „S[olidarności]” (np. S[tanisław] Handzlik, T[adeusz] Sy-
ryjczyk), a niewykluczone jest, że z niektórymi z nich utrzymuje kontakt136. Należy 
zauważyć, że już w lutym 1977 r. SB założyła przeciwko Andrzejowi Gaberlemu 
SOS krypt. „Kazus” (nr rej. 17958), którą prowadzono do października 1978 r.137 
Stało się to po donosie TW ps. „Antoni”. W słownym opisie zagrożenia stwierdza-

133 Ibidem, Meldunek operacyjny z 14 X 1981 r., k. 22.
134 IPN Kr 00201/1 (265/K/4), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie.
135 IPN Kr 010/12397, SOS krypt. „Kolektyw”, Meldunek nr 120/86 o założeniu SOS krypt. „Kolektyw” 

(nr ewid. KR–032597) z 10 VI 1986 r., k. 8.
136 Ibidem, Uzupełnienie meldunku nr 145/86 do SOS krypt. „Kolektyw” (nr ewid. KR–032597)  

z 10 VII 1986 r., k. 9.
137 IPN Kr 00201/1 (265/K/2), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN 
Kr 00195/7 (270/K/7), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.
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no wówczas: Jak wynika z informacji TW ps. „Antoni” – [Andrzej] Gaberle re-
prezentuje postawę antysocjalistyczną. Należy do grupy naukowców, którzy nega-
tywnie wypowiadają się na temat przemian społeczno-politycznych zachodzących 
w PRL. [...] W czasie prowadzonych wykładów z socjologii dr [Andrzej] Gaberle 
przemyca pewne treści antykomunistyczne oraz elementy teorii burżuazyjnej i rewi-
zjonistycznej. Z całokształtu przedstawionej postawy dr. Andrzeja Gaberle należy 
wnioskować, że jego oddziaływanie na środowisko młodych naukowców i mło-
dzieży akademickiej jest szkodliwe z punktu widzenia wychowania ideologicznego,  
a w określonych sytuacjach politycznych może podjąć wrogie działania138. 

Do sprawy włączono materiały zgromadzone podczas obserwacji Krystyny 
Chojnickiej, prowadzonej od 1987 do końca 1989 r. Wśród nich można odnaleźć 
informację o rozmowie przeprowadzonej przez nią z Marią Paluch o możliwoś-
ciach wydania książki Marka Sobolewskiego Dzieje kultury politycznej w Polsce, 
której korektę miał przeprowadzić Roman Graczyk. Równie cenne są materiały 
dotyczące podziemnej „Solidarności”, a wśród nich informacja o środkach finan-
sowych przywiezionych przez Chojnicką we wrześniu 1987 r. z Francji, przezna-
czonych na działalność poligraficzną, w tym ośmiuset dolarach dla wydawnictwa 
Margines na przedruk artykułów z paryskiej „Kultury”. Ważne są także informacje 
ze stycznia 1989 r. o pracach nad reaktywacją „Solidarności” na Uniwersytecie. 
Jest wśród nich szczegółowy raport o walnym zebraniu NSZZ „Solidarność” UJ 
zorganizowanym 11 stycznia w Collegium Chemicum. Powołano wówczas Ko-
mitet Organizacyjny Związku, składający się z 28 osób. Dwa dni później doszło 
do pierwszego posiedzenia Komitetu i wyboru Prezydium, na czele którego stanął 
prof. Ryszard Łużny139. 

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Lis”

Wiosną 1983 r. założona została przez SB sprawa operacyjnego sprawdzenia  
o kryptonimie „Lis”. Formalnie zarejestrowano ją 9 sierpnia tegoż roku i prowa-
dzono do 28 lutego 1984 r.140 Głównym jej figurantem był Romuald Wit, pracow-
nik Instytutu Fizyki. Podstawą do wszczęcia sprawy był donos TW ps. „Wojtek”, 
którego oficerem prowadzącym był Jan Krawczyk. Zgodnie z tym zawiadomie-
niem, Wit miał być zaangażowany do przeniesienia tajnego archiwum Regionalnej 
Komisji Wykonawczej Małopolska. Materiały znajdowały się w nowym, jeszcze 
niezamieszkanym lokalu na osiedlu Nowy Bieżanów. Pojawiła się konieczność 
ewakuacji zgromadzonych tam dokumentów i sprzętu, gdyż właściciel mieszkania 

138 IPN Kr 010/12008, SOS krypt. „Kazus”, Meldunek operacyjny z 16 II 1977 r., k. 1–2.
139 IPN Kr 010/12397, Uzupełnienie meldunku nr 47/89 do SOS krypt. „Kolektyw” (nr ewid. KR– 

–032597) z 26 I 1989 r., k. 12–14.
140 IPN Kr 010/12098, SOS krypt. „Lis”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika reje-

stracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie, dział II. 
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zamierzał się go pozbyć. Akcja planowana na drugą połowę maja 1983 r. nie doszła 
do skutku. Podobnie rzecz się miała w kolejnych wyznaczonych terminach, tj. 24  
i 29 czerwca. W tym okresie Romuald Wit miał współpracować z Tadeuszem Pieka-
rzem i Władysławem Hardkiem, który kilkakrotnie zatrzymywał się w mieszkaniu 
Witów141. 

Teczka Romualda Wita jest niezwykle interesująca także ze względu na ma-
teriały z lat siedemdziesiątych, które dotyczą jego zagranicznych wyjazdów na-
ukowych. Zgodnie z meldunkiem operacyjnym z 15 marca 1974 r. (nr 75/74), 
Wit był traktowany przez funkcjonariuszy bezpieki jako KO „WR”. Według in-
formacji podanej przez Arkadiusza Chećkę, a zatwierdzonej przez Naczelnika  
Wydziału II (kontrwywiad) ppłk. Czesława Mochę, Romuald Wit w związku  
z wyjazdem w maju 1974 r. na roczne stypendium do Instytutu Fizyki i Astrofi-
zyki Max-Planck-Institut w Monachium otrzymał zadania ogólno-rozpoznawcze  
w ramach SO krypt. „Ostforschung”, a w trakcie przekazywania zadań omówiono 
z „WR” sposób ich realizacji142. We wrześniu następnego roku Chećko odebrał 
od Wita relację z jego pobytu za granicą. Sytuacja powtórzyła się w kwietniu 1978 r. 
Wit wyjechał wówczas ponownie do Max-Planck-Institut na tygodniową konfe-
rencję „Fizyka wysokich energii”. W swoim raporcie bardzo szczegółowo opisał 
zakres prowadzonych badań zarówno w Polsce, jak i za granicą143. We wnioskach 
z rozmowy ppor. J. Kowalczyk stwierdził: Ob. Wit Romuald jest pracownikiem  
(dr hab.) Instytutu Informatyki Uniwersytetu Jagiellońskiego. Jest osobą sympatycz-
ną, spokojną i bardzo poważną. Swoje wypowiedzi stara się dokładnie i ściśle precy-
zować, przy tym jest bardzo skupiony i zamyślony. Jego sposób zachowania świadczy  
o swoistym sposobie bycia charakterystycznym dla „prawdziwych uczonych”. 
Jest dobrym specjalistą, świadczą również o tym jego wyjazdy za granicę i udział  
w międzynarodowych konferencjach. Przebywał na rocznym kontrakcie w Instytu-
cie Maxa Plancka, biorąc udział w pracach CERN-u. Chętnie udziela informacji 
odnośnie prowadzonych przez siebie prac i wyjazdów za granicę. W trakcie ko-
lejnych rozmów przejmować dalsze informacje dot[yczące] Instytutu Fizyki i In-
formatyki UJ oraz osób delegowanych służbowo w ramach tych prac za granicę.  
W latach poprzednich z ob. Wit R[omualdem] były prowadzone rozmowy operacyj-
ne przez pracowników Wydz[iału] II tutejszej Komendy, ze względu na jego wyjazdy 
służbowe do krajów kapitalistycznych. W związku z powyższym proponuję konty-
nuować rozmowy z w/w celem rozpoznania jego osoby oraz określenia charakteru 
jego dalszego operacyjnego wykorzystania144.

141 IPN Kr 010/12098, Informacja operacyjna z 27 VI 1983 r., k. 18; ibidem, Wyciąg z informacji opera-
cyjnej TW ps. „Wojtek” z 29 VI 1983 r. pozostającego na kontakcie kpt. J[ana] Krawczyka, k. 19.

142 Ibidem, Meldunek operacyjny nr 75/74 z 15 III 1974 r., k. 4–5.
143 Ibidem, Notatka służbowa z rozmowy z ob. Romualdem Witem z 25 IX 1975 r., k. 7–9; ibidem, 

Notatka służbowa z przeprowadzonej rozmowy z ob. Romualdem Witem w dniu 19 IV 1978 r. z 22 IV 1978 r., 
k. 12–14.

144 Ibidem, Notatka służbowa z przeprowadzonej rozmowy z ob. Romualdem Witem w dniu 19 IV 1978 r. 
z 22 IV 1978 r., k. 13–14. 
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Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Przerzut”

Sprawę operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Przerzut” (nr rej. 27784) 
założono pod koniec sierpnia 1983 r.145 Jej głównym figurantem został Andrzej Le-
chowski, wicedyrektor Biblioteki Jagiellońskiej do spraw udostępniania zbiorów. 
Podstawą działań SB stał się donos pochodzący od szczególnie chronionego źródła 
z Departamentu I MSW, czyli wywiadu. Chodziło o rozpoznanie kontaktów, jakie 
Lechowski utrzymywał z ośrodkami emigracyjnymi w celu zapewnienia dopływu 
do Biblioteki Jagiellońskiej literatury z Zachodu. 

Zgodnie z informacjami wywiadowczymi, Lechowski miał prowadzić rozmo-
wy z Janem Chodakowskim z Book Foundation w Londynie, któremu pracow-
nik Biblioteki Jagiellońskiej Zofia Wcisło dostarczyła wykaz braków publikacji 
wydawnictw „Kultury”, „Aneksu” i „Pulsu”. Według rozpoznania SB, dyrektor 
Biblioteki Jan Pirożyński wraz z Lechowskim spotkali się z Chodakowskim w celu 
ustalenia sposobu przerzutu bezdebitowej literatury. Część publikacji była przywo-
żona do kraju przez kard. Franciszka Macharskiego i kard. Józefa Glempa, którym 
pomagał ks. Stanisław Dziwisz. Zastanawiano się także nad wykorzystaniem kana-
łu przerzutowego KUL, a także pośrednictwem uniwersytetu w Bochum. 

W 1984 r. decyzją ministra kultury i sztuki oraz ministra szkolnictwa wyższego  
i techniki, jak również sekretarza naukowego PAN i prezesa Głównego Urzę-
du Kontroli Publikacji i Widowisk, zezwolono na sprowadzanie przez Biblio-
tekę Jagiellońską książek bezdebitowych. W tej sytuacji prowadzenie SOS  
krypt. „Przerzut” stało się całkowicie bezprzedmiotowe i w lipcu 1985 r. ostatecz-
nie ją zamknięto. Lechowskiego jednak kontrolowano za pomocą kwestionariusza 
ewidencyjnego do końca listopada 1989 r.146

Sprawa operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie „Murarz”

Jedną z dłużej prowadzonych spraw, która także nie przyniosła SB spodzie-
wanych efektów, była SOS krypt. „Murarz” (nr rej. 20050)147. Prowadzono ją od  
11 marca 1978 do 6 lipca 1985 r. Jej figurantem był Andrzej Wasilewski, pracownik 
Wydziału Prawa i Administracji UJ, a podstawą wszczęcia informacje o kontak-
tach Wasilewskiego z Jerzym Langrodem, członkiem masonerii polskiej w Paryżu 
i mistrzem loży Kopernik. Z lożą tą miały się także kontaktować osoby związane  
z „Tygodnikiem Powszechnym”: Stefan Kisielewski, Andrzej Rozmarynowicz, 
Jan Józef Szczepański, Jerzy Turowicz i Jacek Woźniakowski. 

145 IPN Kr 010/12399, SOS krypt. „Przerzut”.
146 IPN Kr 00201/1 (265/K/4), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie.
147 IPN Kr 0101/159, SOS krypt. „Murarz”; IPN Kr 00201/1 (265/K/2), Zapis z kserokopii dziennika 

rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.
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Wśród zgromadzonych materiałów zachowały się ciekawe dokumenty na temat 
masonerii i ludzi podejrzewanych o związki z wolnomularstwem, a także analizy 
historyczne. Zbiór materiałów został wzbogacony o charakterystykę krakowskie-
go środowiska prawników i analizy odnoszące się do przedwojennych działaczy 
powiązanych z ruchem narodowym i chadecją, rozpracowywanych pod koniec lat 
pięćdziesiątych w ramach sprawy o kryptonimie „Wierni”. Chodziło o Wacława 
Felczaka, Władysława Kosturka, Mieczysława Pszona i Józefa Zielińskiego. W la-
tach sześćdziesiątych i siedemdziesiątych do sprawy tej włączano kolejne osoby. 

Inne sprawy operacyjne prowadzone przeciwko  
pracownikom UJ

Dokumentacja spraw operacyjnego sprawdzenia i spraw operacyjnego rozpra-
cowania charakteryzuje się różnym stanem zachowania. Niektóre sprawy można 
opisać względnie dobrze, nawet jeśli istniejący materiał nie jest kompletny. W takiej 
sytuacji ważną rolę odgrywają zapisy ewidencyjne w dziennikach rejestracyjnych 
i dziennikach archiwalnych Wydziału „C” SB. W innych wypadkach, chociaż nie 
odnaleziono dokumentacji bezpośrednio odnoszącej się do poszczególnych SOS 
i SOR, to można dowiedzieć się o nich pośrednio poprzez materiały dotyczące 
innych zagadnień (np. z tzw. akt administracyjnych SB148). Niejednokrotnie znane 
są jedynie kryptonimy tych spraw oraz inwigilowane w ich zakresie osoby, trudno 
natomiast dokładnie ustalić okres, którego dotyczą.

Do najważniejszych spraw, których dokumentacja nie została dotychczas odna-
leziona, a wiele wskazuje na to, że ją zniszczono, należy SOS/SOR krypt. „Niedź-
wiadek” (nr rej. 24981). Niemniej w zupełnie innych materiałach, dotyczących 
poszukiwań ukrywającego się Władysława Hardka, zachowała się analiza tej spra-
wy ze stycznia 1983 r.149 Chodzi o SOR krypt. „Znicz” (nr rej. 26153) prowadzoną 
przez Wydział V WUSW150. 

Początkowo jednym z głównych figurantów SOR krypt. „Niedźwiadek” był 
pracownik Instytutu Filozofii UJ Józef Misiek, a prowadził ją Mariusz Stanisław-
ski. Oprócz Miśka na karcie rejestracyjnej sprawy wpisano jeszcze Zbigniewa  

148 Np. kolejne tomy materiałów administracyjnych SB: IPN Kr 056/108 i IPN Kr 056/112. Należy też 
pamiętać, że w miarę postępu prowadzonych badań mogą zostać odkryte nowe, wcześniej nieznane materiały. 

149 IPN Kr 010/12092, Analiza SOR krypt. „Niedźwiadek” z 20 I 1983 r., k. 18–26. Władysław Hardek, 
działacz NSZZ „Solidarność” HiL, od I 1982 r. przewodniczący podziemnej Regionalnej Komisji Wyko-
nawczej NSZZ „Solidarność” Regionu Małopolska, od IV 1982 r. przedstawiciel RKW w Tymczasowej 
Komisji Koordynacyjnej NSZZ „Solidarność”. 19 VIII 1983 r. aresztowany w Pile, trzy dni później odczytał 
w głównym wydaniu Dziennika TV oświadczenie o ujawnieniu się i wezwał do zaniechania działalności 
konspiracyjnej.

150 Por. IPN Kr 010/12092, SOR krypt. „Znicz”. Była to sprawa dotycząca poszukiwań ukrywającego 
się od 16 XII 1981 r. Władysława Hardka. Sytuacja ta jest dobrym przykładem zbiurokratyzowania działań 
funkcjonariuszy SB, którzy wielokrotnie powielali te same dokumenty i rozprowadzali je po wielu, czasami 
pozornie niepołączonych ze sobą sprawach. Niemniej efekty tych działań mają istotne konsekwencje dla 
prowadzonych obecnie badań, wobec zniszczeń poczynionych w materiale archiwalnym, tak jak stało się to 
z SOR krypt. „Niedźwiadek”.
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Fijaka, Pawła Gizberta-Studnickiego i Joannę Gresztę. Ale wśród figurantów SOR  
krypt. „Niedźwiadek” znalazło się także wiele innych osób związanych z RKW Mało-
polska oraz zaangażowanych w działalność poligraficzną i kolportażową takich 
wydawnictw, jak „Aktualności”, „Biuletyn Małopolski” i „Serwis Informacyjny”. 
Byli to m.in.: Danuta Abrahamowicz, Janusz Barański, Ewa Bełtowska-Lehman, 
Jan Ciesielski, Mieczysław Gil, Waldemar Gołąb, Krzysztof Görlich, Jaromir 
Grącki, Stanisław Handzlik, Władysław Hardek, Lesław Kuzaj, Jacek Marchew-
czyk, Wojciech Marchewczyk, Jan Pacula, Maria Papierz, Teresa Passakas, Jerzy 
Petlicki, Tadeusz Piekarz, Krystyna Ryczaj, Jerzy Simon, Anna Szałapak, Jan Śro-
doń, Piotr Turnau, Bożena Witkowska, Jerzy Zdrada151. Sprawę wszczęto w lipcu 1982 r.,  
na podstawie informacji wskazujących na posiadanie przez Józefa Miśka dużej 
liczby wydawnictw „Biuletynu Małopolskiego” i „Serwisu Informacyjnego”. Usta-
lono, że Misiek współdziałając z pracownikiem HiL Edwardem Bołaszewskim, 
organizował przerzut tych wydawnictw na teren huty. Podjęto szeroko zakrojone 
działania operacyjno-śledcze, którymi w znacznej mierze objęto RKW Małopolska  
i osoby współpracujące z podziemną „Solidarnością”. Sprawę zakończono w lipcu 
1984 r., po przeprowadzeniu z Miśkiem tzw. rozmowy ostrzegawczej, a materiały 
zniszczono na przełomie 1989 i 1990 r.152 

Zofia Radzikowska z Wydziału Prawa UJ była figurantem SOR krypt. „Krąg” 
(nr rej. 31685). Sprawę zakończono 9 stycznia 1989 r. W kilkanaście dni później jej 
materiały włączono do SOR krypt. „Sukces” (nr rej. 35080), założonej 11 paździer-
nika 1988 r. w celu kontrolowania odradzającej się uniwersyteckiej „Solidarności”. 
Ostatecznie materiały zniszczono 31 grudnia 1989 r.153 

Barbara Niemiec była inwigilowana w ramach SOR krypt. „Marysia” (nr rej. 
28409). Zarejestrowano ją 25 listopada 1985, ale już od lutego 1984 r. prowadzono 
kwestionariusz ewidencyjny. Sprawę nadzorował Wydział III–1, a następnie In-
spektorat 2. Zamknięto ją dopiero 29 stycznia 1990 r., a następnego dnia materiały 
zniszczono. Wśród osób łączonych z SOR krypt. „Marysia” wymieniano Mirosła-
wa Dzielskiego, Tadeusza Syryjczyka i Jerzego Zdradę154. 

W lutym 1982 r. przeciwko Ewie Miodońskiej-Brookes z Instytutu Filologii Pol-
skiej założono sprawę o kryptonimie „Naiwni” (nr rej. 26058). Prowadzono ją do końca 
lutego następnego roku, a pod koniec stycznia 1990 r. materiały zniszczono155. 

151 Ibidem, Analiza SOR krypt. „Niedźwiadek”, k. 18–6. Por. także „Solidarność” Uniwersytetu Jagiel-
lońskiego 1980–1989..., s. 665–670.

152 IPN Kr 309/799; IPN Kr 00201/1, Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW 
w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN 
Kr 00195/6, Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; IPN Kr 
056/98, t. 2, Plan czynności operacyjno-śledczych w zakresie likwidacji nielegalnej działalności poligraficz-
nej i radiowej z 20 VIII 1983 r., k. 51.

153 IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 44, 46.
154 Ibidem, k. 43; IPN Kr 00201/1, Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie.
155 IPN Kr 00201/1, Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; 

IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/5, 
Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.
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Jacek Baluch, pracownik naukowy Instytutu Filologii Słowiańskiej, był figu-
rantem SOS krypt. „Krytyk”, a także SOS krypt. „Słowacy” (nr rej. 30792), wraz 
Anną Bluszcz i Józefem Zarkiem z Uniwersytetu Śląskiego. Sprawę prowadzono 
od kwietnia 1985 do listopada 1989 r.156 Charakteryzując w 1987 r. sylwetkę figu-
ranta, naczelnik Wydziału III–1 stwierdził: Był aktywnym działaczem NSZZ „So-
lidarność”. Ze względu na prezentowaną postawę został internowany. Utrzymuje 
kontakty z zachodnimi ośrodkami dywersji ideologicznej i jest członkiem duszpa-
sterstwa środowisk twórczych działającego przy kościele św. Szczepana w Krako-
wie. Do chwili obecnej nie zmienił on swoich poglądów157. 

Lesław Kuzaj, pracownik administracyjny Instytutu Fizyki, pojawił się w SOS 
krypt. „Lokaj”. 

Z kolei SOS krypt. „Aktyw” i SOS krypt. „Polonista” (nr rej. 27719, prowadzo-
na od połowy 1983 r.) obejmowały takich figurantów, jak Ryszard Legutko, Broni-
sław Maj, Łukasz Plesnar, Jan Polkowski, Andrzej Sulikowski i Ryszard Terlecki. 

Julia Nowicka z Instytutu Filologii Germańskiej i student Mariusz Kalinowski, 
a także Jacek Kuroń, pojawiają się w SOS krypt. „Turysta” (nr rej. 29911). Sprawę 
prowadzono od września 1985 do końca 1989 r.158

Brakuje również szczegółowych materiałów wytworzonych w trakcie prowa-
dzenia takich spraw operacyjnego sprawdzenia, jak SOS krypt. „Biskup” (nr rej. 
27078, prowadzona od 22 lutego 1983 do 19 lipca 1984 r., jej figurantem była 
Maria Papierz, zatrudniona w Instytucie Filologii Słowiańskiej) oraz SOS  
krypt. „Chudy” (figurantem był Zbigniew Fijak, asystent Instytutu Etnologii UJ). 
Wśród osób pojawiających się w tej ostatniej sprawie jest także Stanisław Handz-
lik, Jan Maria Rokita i Zbigniew Romaszewski159. Jak dotychczas, nie udało się 
odnaleźć materiałów dotyczących SOS krypt. „Układ”, w ramach której prowadzo-
no działania operacyjne przeciwko Teresie Dobrowolskiej. Zupełnie nieznaną jest 
SOR krypt. „Senat”, założona w celu kontrolowania pracowników UJ w okresie od 
kwietnia 1985 do kwietnia 1987 r.160

W rozpracowywaniu Uniwersytetu funkcjonariusze SB wykazywali się wiel-
ką gorliwością, zakładając sprawy operacyjnego sprawdzenia czy nawet sprawy 
operacyjnego rozpracowania, których figuranci nie odgrywali istotniejszej roli  
w działaniach opozycyjnych przeciwko komunistycznemu reżimowi. W rezultacie 

156 IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.], k. 2; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), 
Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka 
odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie.

157 IPN Kr 065/24, t. 11, Pismo naczelnika Wydziału III–1 z 12 V 1987 r., k. 165.
158 IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.], k. 3; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), 

Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka 
odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie. 

159 IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.], k. 2; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), 
Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka 
odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z ksero-
kopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II. 

160 IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 44.
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mnożyły się sprawy prowadzone przez krótki czas lub też sztucznie rozbudowy-
wane i przedłużane przez funkcjonariuszy, aby wykazać się przed przełożonymi 
swoją skutecznością. Jedną z takich właśnie spraw była SOS krypt. „Klasyk”161. Jej 
figurantami zostali Michał Bednarski i Janusz Mydlarz, pracownicy Instytutu Fi-
lologii Klasycznej UJ. Wśród osób pojawiających się w SOS krypt. „Klasyk” zna-
lazł się również Jerzy Styka, także pracownik tego Instytutu162. Sprawę wszczęto  
13 sierpnia 1984 r., po zatrzymaniu samochodu prowadzonego przez Bednarskie-
go, który według funkcjonariuszy MO był w stanie wskazującym na spożycie alko-
holu. W aucie znaleziono nielegalne druki. Było ich... pięć. Stwierdzono, że Bed-
narski utrzymywał kontakty z krakowskimi dominikanami, zwłaszcza z o. Janem 
Andrzejem Kłoczowskim, gdyż prowadził w klasztorze zajęcia dla kleryków i tam 
też otrzymywał druki ulotne. Rozpoczęto śledztwo, starając się wykazać, że Ja-
nusz Mydlarz prowadził nielegalną działalność i kontaktował się z Wojciechem 
Marchewczykiem, działaczem podziemia odpowiedzialnym za druk nielegalne-
go wydawnictwa „Hutnik”. Bednarskiego inwigilował KTW ps. „SK” oraz TW  
ps. „Adam”, a także KO „MS”. Ostatecznie jednak nie uzyskano informacji ope-
racyjnych potwierdzających wrogie zaangażowanie Mydlarza. 15 czerwca 1987 r. 
sprawę zamknięto z powodu zaniechania wrogiej działalności. Wówczas też zade-
cydowano o pozostawieniu materiałów w archiwum przez piętnaście lat, a figuran-
ci mieli być kontrolowani w ramach SO krypt. „Jagiellończyk”.

W marcu 1986 r. Wydział III założył sprawę o kryptonimie „Kanał” (nr rej. 
32311), którą prowadzono do 24 listopada 1989 r. Jej figurantem był Włodzimierz 
Mokry. Sprawę wszczęto ze względu na nacjonalistyczne poglądy i negatywne od-
działywanie na środowisko mniejszości narodowej163.

Sprawy operacyjne prowadzone przeciwko studentom UJ164

Kontrolując środowisko akademickie Krakowa, władze obawiały się szcze-
gólnie opozycyjnej działalności podejmowanej przez studentów. Dlatego też spo-
łeczność studencka podlegała szerokiej i intensywnej inwigilacji. Dotyczyło to 
zarówno grup, jak i pojedynczych osób. Niezwykle rozbudowana sieć informato-
rów zapewniała SB kontrolę nad środowiskiem NZS UJ. To w ramach tej kontroli  
25 września 1981 r. zarejestrowano formalnie SOR krypt. „Intruzi” (nr rej. 25069), 

161 IPN Kr 0101/386, SOS krypt. „Klasyk”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

162 IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.], k. 2–3.
163 IPN Kr 00201/1 (265/K/4), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  

w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW 
w Krakowie, dział II.

164 Aktywność opozycyjna studentów UJ oraz działania SB wobec środowiska studenckiego są przed-
miotem osobnych badań prowadzonych przez Oddział IPN w Krakowie.
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ale materiały do niej zbierano już od końca lipca 1980 r. Prowadzono ją do  
11 grudnia 1985 r. Była to jedna z obszerniejszych spraw, której materiały zacho-
wały się jedynie w formie szczątkowej także z tego powodu, że na jej podstawie 
zakładano nowe sprawy, włączając do nich sukcesywnie część dokumentacji SOR 
krypt. „Intruzi”165. Sprawa obejmowała wielu figurantów. Wśród nich znaleźli 
się m.in.: Stanisław Chmielewski, Jacek Czaputowicz, Andrzej Duda-Ogiński,  
Radosław Huget, Mirosław Janowski, Zdzisław Jurkowski, Bogdan Klich, Janusz 
Koprowski, Krzysztof Krzysztofiak, Marek Lasota, Marek Łoś, Konstanty Mio-
dowicz, Wojciech Modelski, Jan Maria Rokita, Bartłomiej Sienkiewicz, Wiesława 
Sotwin, Dorota Stec-Fus, Aleksy Śledź, Artur Wroński, Katarzyna Zimmerer166.

Konstanty Miodowicz, student V roku archeologii i absolwent etnografii, był 
figurantem SOS krypt. „Kret” (nr rej. 24557, a po przejęciu jej w październiku 
1983 r. przez Wydział III nr rej. 27990). Sprawa została zarejestrowana w marcu 1981 r. 
Prowadzono ją do końca sierpnia 1984 r. Jako przyczynę wszczęcia podano wy-
korzystywanie przez Miodowicza organizacji społeczno-politycznych, instytucji, 
związków i stowarzyszeń do prowadzenia negatywnej działalności politycznej. 
Na podstawie donosów TW ps. „Marco”, TW ps. „Monika” i TW ps. „Wojtek” 
stwierdzono, że Miodowicz przewodniczył Ogólnopolskiemu Studenckiemu Komi-
tetowi na Rzecz Osób Więzionych za Przekonania oraz organizował spotkania ze 
Stanisławem Barańczakiem, Jackiem Kuroniem i Adamem Michnikiem. W stanie 
wojennym internowano go w Nowym Wiśniczu i Załężu167.

Sprawa operacyjnego rozpracowania o kryptonimie „Historyk” (nr rej. 27706) 
została zarejestrowana 12 lipca 1983 i była prowadzona aż do stycznia 1989 r. Jej 
głównymi figurantami byli studenci UJ: Artur Dmochowski, Jan Gwizdała, Jacek 
Ruszczewski i Marian Wroniewski. Mieli działać w ramach nielegalnej organi-
zacji o nazwie Ruch Oporu NZS, prowadząc działalność poligraficzną168. Grupa 
miała mieć także dostęp do funkcjonującej na terenie Nowej Huty radiostacji Radia 
Hutnik. Materiały sprawy zawierają również interesujące informacje o nielegal-
nych seminariach prowadzonych w Instytucie Historii UJ przez Wojciecha Magdziarza,  
Andrzeja Leona Sowę i Ryszarda Terleckiego. Otwarcie sprawy wiąże się z zatrzy-
maniem w maju 1983 r. w Tarnowie Artura Bieszczada. W trakcie śledztwa przyznał 

165 Por. np. IPN Kr 0101/97, Materiały dotyczące Andrzeja Dudy-Ogińskiego wyłączone z SOR  
krypt. „Intruzi”.

166 IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 44–45; IPN Kr 00201/1 (265 
/K/3), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kar-
toteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis  
z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

167 IPN Kr 010/12111, SOS krypt. „Kret”.
168 IPN Kr 0101/425, SOR krypt. „Historyk”; IPN Kr 056/98, t. 2, Plan czynności operacyjno-śledczych 

w zakresie likwidacji nielegalnej działalności poligraficznej i radiowej z 20 VIII 1983 r., k. 49; IPN Kr 47/76, 
Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 44; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii 
dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryp-
tonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika 
archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II. Według Artura Dmochowskiego włączenie wspo-
mnianych czterech osób do jednej sprawy było tylko zabiegiem SB, bowiem działały one niezależnie.
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się do uczestnictwa w nielegalnej działalności poligraficznej i kolportażu ulotek. 
Miał także poinformować śledczych o próbach nadawania z terenu Miasteczka 
Studenckiego w Krakowie nielegalnych programów radiowych. Aktywną rolę  
w rozpracowywaniu tej grupy odgrywali tajni współpracownicy SB o pseudoni-
mach: „4436”, „Andrzej”, „Artur”, „Witek” i „Wojtek”.

Artur Dmochowski trafił także do SOS krypt. „Legioniści”, założonej 10 grud-
nia 1984 r. Już jako absolwent Instytutu Historii UJ stał się wraz z Agnieszką 
Małecką, studentką filologii orientalnej, figurantem SOS krypt. „Inicjator” (nr rej. 
33016). Sprawę zarejestrowano w listopadzie 1986 r., jej materiały zniszczono zaś 
w grudniu 1989 r.169

Niekiedy znaczne siły i środki SB były angażowane w sprawy o ograniczonym za-
sięgu. Jedną z nich była SOR krypt. „Polityk” (nr rej. 34029), prowadzona formalnie 
od listopada 1987 do września 1989 r.170 Jedynym figurantem tej sprawy był Jarosław 
Zadencki, student filozofii. Kontrolowano go operacyjnie już od 1979 r., w związku 
z zaangażowaniem w działalność SKS. Teczka zawiera wykaz pseudonimów tajnych 
współpracowników SB donoszących na Zadenckiego i środowisko SKS. Wśród nich 
znalazły się dwie osoby noszące pseudonim „Michał”, a ponadto TW ps. „7”, TW  
ps. „Alex”, TW ps. „Krzysztof”, TW ps. „Marcin” i TW ps. „Marco”.

Na przełomie wiosny i lata 1982 r. znaczną aktywność w zakresie poligrafii  
i kolportażu materiałów KKW NZS przejawiała grupa zorganizowana przez Jaro-
sława Krawczyka, studenta Instytutu Historii UJ. Po wprowadzeniu stanu wojen-
nego Krawczyk kontynuował nielegalną działalność w ramach zdelegalizowanych 
struktur NZS. Uczestniczył w rozprowadzaniu wśród studentów enzetesowskiego 
pisma „Bez tytułu”. Dlatego wraz z innymi działaczami Zrzeszenia był inwigilo-
wany przez SB w ramach SOR krypt. „Intruzi”. Dysponując sprzętem poligraficz-
nym uratowanym z lokalu NZS, po wprowadzeniu stanu wojennego rozpoczął druk  
i rozprowadzanie ulotek, organizując system kolportażu, który tworzyły grupy kol-
porterskie po dwie lub trzy osoby. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od TW  
ps. „4436”, Krawczyk dążył do rozbudowy swojej sieci w celu objęcia działalnoś-
cią całego Miasteczka Studenckiego oraz innych dzielnic Krakowa. 

Pod koniec kwietnia 1982 r. TW ps. „Witek” informował SB o działaniach 
podejmowanych przez Krawczyka przy kolportowaniu bibuły. Podawał przy tym 
dokładne adresy miejsc, z których ją pobierano lub do których była dostarczana. 
Konfident ten poinformował również o planach Krawczyka dotyczących wypusz-
czenia w powietrze balonów unoszących transparent z napisem „Solidarność”  
i biało-czerwone flagi podczas wiecu pierwszomajowego na Rynku Głównym.  
Z kolei 11 maja 1982 r. TW ps. „4436” złożył meldunek Ryszardowi Strączkowi  

169 IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.], k. 2; IPN Kr 00201/1 (265/K/4), 
Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka od-
tworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00142, Kartoteka ogólnoinformacyj-
na byłej KWMO/WUSW w Krakowie / KWMO/WUSW w Nowym Sączu / KWMO/WUSW w Tarnowie.

170 IPN Kr 010/12331, SOR krypt. „Polityk”; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie.
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o planowanym na dzień następny nabożeństwie w katedrze na Wawelu, odprawia-
nym w intencji wszystkich tych, co cierpią, a także o zaplanowanej na 13 maja 
mszy świętej w bazylice Mariackiej, w intencji prześladowanych, zatrzymanych  
i skazanych, o czym informowała ulotka sygnowana przez Regionalny Komitet Wy-
konawczy NSZZ „Solidarność”, również powielana przez grupę Krawczyka171.

Do współpracy w zakresie działalności poligraficznej i kolportażowej udało się 
Krawczykowi nakłonić swoją narzeczoną, Marię Bąk, a także jej brata Jarosława  
i Małgorzatę Wilkosz. Ta ostatnia odgrywała szczególnie istotną rolę, gdyż dys-
ponowała samodzielnym mieszkaniem, gdzie można było zainstalować urządze-
nia poligraficzne. 4 czerwca 1982 r. TW ps. „Witek” poinformował inspektora SB  
o zorganizowaniu przez Krawczyka magazynu wydawnictw antysocjalistycznych 
przy ulicy Karmelickiej 12/9 w Krakowie. Pod koniec czerwca grupa Krawczyka 
otrzymała osiemset egzemplarzy 2 numeru „Serwisu Informacyjnego” wydanego 
przez PAPPS, które należało rozkolportować w Nowej Hucie, na terenie Miastecz-
ka Studenckiego i w obiektach UJ. Już 2 lipca SB chwaliła się sukcesem opera-
cyjnym polegającym na przejęciu sześciuset ulotek. Pozostałe dwieście – zgodnie  
z informacją TW ps. „Witek” – Krawczyk chciał rozrzucić w obiektach uniwersy-
teckich. Aby do tego nie dopuścić, konfident otrzymał polecenie przejęcia pozosta-
łej części ulotek. 

Służba Bezpieczeństwa spodziewała się rozwoju grupy, dlatego też w lipcu 
1982 r. podjęto decyzję o wydzieleniu materiałów z SOR krypt. „Intruzi” i objęciu 
Krawczyka i jego współpracowników kontrolą w ramach nowej sprawy – SOR 
krypt. „Ważny” (nr rej. 026340). Bezpieka dążyła do ustalenia danych personal-
nych wszystkich osób zaangażowanych w działalność grupy i sposobów kontak-
towania się, do poznania miejsc spotkań, mieszkań kontaktowych, magazynów 
wydawnictw i ulotek, a to wszystko w celu zebrania dokumentów operacyjno- 
-procesowych zmierzających do likwidacji nielegalnej struktury KKW NZS (Kra-
kowskiego Komitetu Wykonawczego NZS172) w najbardziej korzystnym momencie 
operacyjno-procesowym. Zapewnienie stałego dopływu wyprzedzających informa-
cji ze środowiska byłego NZS i grupy J[arosława] Krawczyka o wszelkich nega-
tywnych inicjatywach podejmowanych przez figurantów, zmian adresów, mieszkań 
konspiracyjnych, przemieszczeń sprzętu i materiałów poligraficznych. Stosować 
w tym względzie wszelkie dostępne środki pracy operacyjnej. Stosowanie kombi-
nacji operacyjnych, które w swych założeniach będą prowokować lub inspirować 
figurantów do podejmowania określonych czynności, w tym: [...] organizowanie 
fikcyjnych zebrań, wykorzystanie informacji telefonicznych lub listów, osłabianie 
ich pozycji, autorytetu w środowisku173. W rezultacie założono sprawę obejmującą 
wiele osób podejrzewanych o działalność nielegalną174. Oprócz Jarosława Krawczyka 

171 IPN Kr 0101/102, SOR krypt. „Ważny”, mf 16603/2–1, Informacja operacyjna z 26–28 IV i 11 V 1982 r. 
172 Skrót błędnie rozwinięty, chodzi o Krakowską Komisję Wykonawczą NZS.
173 Ibidem, Plan przedsięwzięć operacyjnych do SOR krypt. „Ważny” z 17 VII 1982 r.
174 Ibidem, SOR krypt. „Ważny”. Obszerny opis sprawy por. P. Franaszek, Działania Służby Bezpieczeń-

stwa wobec studentów Uniwersytetu Jagiellońskiego…, s. 185–211.
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głównymi figurantami SOR krypt. „Ważny” były Maria Bąk i Małgorzata Wilkosz. 
W gronie osób, z którymi kontaktowali się figuranci, znaleźli się: Barbara Bar-
czyńska, Tadeusz Górecki, Jolanta Górka, Maria Kaczmarczyk, Mirosław Mamoń, 
Lucyna Marszałek, Piotr Mężyk, Michał Niezabitowski, Piotr Parużnik, Bartłomiej 
Sienkiewicz, Bożena Skowron, Teresa Stachura, Jacek Tomaszewski, Jerzy Woj-
ciechowski i Marek Zawołek.

W pierwszym zachowanym meldunku operacyjnym z 5 lipca 1982 r., w rub-
ryce Zagrożenie, Wiesław Hryniewicz zapisał: Nielegalne wydawanie komuni-
katów, biuletynów i oświadczeń politycznych175. Na początku stycznia 1983 r. SB 
podjęła decyzję o rozbiciu grupy Krawczyka. Tak zwane rozmowy wyjaśniające  
z rodzeństwem Bąków przeprowadzono 18 stycznia. Przyznali się do współpracy  
z Jarosławem Krawczykiem i powielania ulotek u Małgorzaty Wilkosz. W jej 
mieszkaniu przy ulicy Karmelickiej tego samego dnia dokonano rewizji, znajdując 
250 egzemplarzy 51 numeru „Aktualności” z 10 stycznia 1983 r. Dysponując taki-
mi dowodami, SB podjęła decyzję o zatrzymaniu Wilkosz176. Wkrótce aresztowano 
kolejnych członków grupy, co zapoczątkowało trwające kilka miesięcy śledztwo. 

Po zgromadzeniu obszernej dokumentacji, 20 stycznia 1983 r. postanowiono 
przesłuchać doprowadzonego z aresztu Jarosława Krawczyka, głównego figuranta 
sprawy. Na wstępie oskarżono go o to, że w okresie od czerwca 1982 r. do listopada 
1982 r. na terenie Krakowa drukował i rozpowszechniał nielegalne publikacje za-
wierające fałszywe wiadomości mogące wywołać niepokój publiczny lub rozruchy, 
tj. o przestępstwo z art. 48 ust. 3 w zw[iązku] z ust. 2 dekretu z dnia 12 XII 1981 r. o stanie 
wojennym177. Przesłuchanie zakończyło się prawie natychmiast, gdyż Krawczyk 
stwierdził: Treść zarzutu zrozumiałem i nie przyznaję się do niego. Nie mam nic do 
powiedzenia i nie chcę składać jakichkolwiek wyjaśnień178. Jednak już na początku 
lutego zaczął składać bardzo obszerne wyjaśnienia. Dzięki temu rozpoczęto aresz-
towania i przesłuchiwanie kolejnych osób, w tym Michała Garapicha, Adama Kali-
tę, Dorotę Koczwańską, Marka Lasotę, Ryszarda Małuseckiego, Jakuba Rzeszuta, 
Tomasza Szewczyka, Wiesława Wazla. 

28 maja 1983 r. wiceprokurator Prokuratury Wojewódzkiej w Krakowie Józef Bu-
rzymowski sformułował akt oskarżenia przeciwko osiemnastu osobom podejrzanym  
o popełnienie przestępstwa z artykułu 48 paragraf 3 i 4 w związku z artykułem 2 de-
kretu O stanie wojennym179 z 12 grudnia 1981 r., w związku z artykułem 58 kodeksu 
karnego. Oskarżeni wymienieni zostali w następującej kolejności: Jarosław Krawczyk, 
student III roku Wydziału Filozoficzno-Historycznego UJ, aresztowany w okresie od  
21 stycznia do 14 kwietnia 1983 r.; Małgorzata Wilkosz, magister archeologii,  
zatrudniona w Muzeum Historycznym miasta Krakowa, tymczasowo aresztowana od 

175 IPN Kr 0101/102, SOR krypt. „Ważny”, mf 16603/2–1, Meldunek operacyjny z 5 VII 1982 r.
176 Ibidem, Decyzja o zatrzymaniu z 18 I 1983 r. 
177 IPN Kr 07/5281, t. 1, Nielegalny druk i kolportaż ulotek, Protokół przesłuchania podejrzanego [Jaro-

sława Krawczyka] z 20 I 1983 r., k. 56.
178 Ibidem.
179 Dz.U. 1981, nr 29, poz. 154. 
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20 stycznia do 14 kwietnia 1983 r.; Maria Bąk, magister filologii polskiej, pracująca 
jako nauczycielka; Jarosław Bąk, student I roku Wydziału Prawa UJ; Jacek Tomaszew-
ski, student Wydziału Filozoficzno-Historycznego UJ; Adam Kalita, student IV roku 
filologii polskiej UJ, przebywający w areszcie śledczym od 4 marca 1983 r.; Doro-
ta Koczwańska, studentka IV roku filologii polskiej UJ; Tomasz Szewczyk, student  
II roku filologii polskiej UJ, przebywający w areszcie śledczym od 4 marca 1983 r.; Anna 
Galicka, magister filologii szwedzkiej, studentka Wydziału Filozoficzno-Historycznego 
UJ; Wiesław Wazl, inżynier budownictwa lądowego, zatrudniony w Zakładzie Projek-
towania Usług Inwestycyjnych „Inwestprojekt” w Krakowie, przebywający w areszcie 
śledczym od 4 marca 1983 r.; Ryszard Małusecki, technik radiowo-telewizyjny, student 
I roku Wyższej Szkoły Rolniczej w Krakowie; Jakub Rzeszut, z wykształcenia psy-
cholog, pracujący jako ogrodnik; Michał Garapich, magister geografii, a jednocześnie 
student IV roku socjologii UJ, przebywający w areszcie śledczym od 9 marca 1983 r.; 
Lucjan Baran, student I roku Wyższej Szkoły Pedagogicznej w Krakowie; Bogdan Suł-
kowski, student III roku fizyki Wyższej Szkoły Pedagogicznej w Krakowie; Mirosław  
Gaczoł, student I roku Akademii Górniczo-Hutniczej w Krakowie; Lucyna Marszałek, 
studentka III roku Wydziału Filozoficzno-Historycznego UJ; Paweł Zechenter, student 
II roku Filologii Polskiej UJ180.

Sformułowanie na 49 stronach aktu oskarżenia było możliwe dzięki śledztwu 
trwającemu przez blisko cztery miesiące. Za jego przebieg odpowiedzialny był 
inspektor Wydziału Śledczego Jerzy Stachowicz. W trakcie dochodzenia przepro-
wadzono 92 przesłuchania podejrzanych, które zajęły w sumie 279 godzin, a także 
31 przesłuchań świadków, na co potrzeba było 86 godzin. Dokonano 22 rewizji181. 

Postanowieniami z 18, 26 i 30 sierpnia 1983 r. Sąd Wojewódzki w Krakowie, na 
podstawie ustawy o amnestii z 21 lipca 1983 r., umorzył postępowanie wobec wszyst-
kich oskarżonych. Na to postanowienie sądu zażalenie wniósł adwokat oskarżonej 
Lucyny Marszałek, jednak decyzją Sądu Najwyższego z 23 września 1983 r. zostało 
ono utrzymane w mocy. Dopiero dziesięć lat później, 22 grudnia 1993 r., prokurator 
generalny zaskarżył powyższe postanowienia na korzyść wszystkich oskarżonych, 
wnosząc o uchylenie zaskarżonych postanowień i umorzenie postępowania karnego. 
Jego argumentację podzielił Sąd Najwyższy w Warszawie i 13 października 1994 r. 
umorzył postępowanie karne wobec wszystkich oskarżonych182.

SOS krypt. „Krzykacz” założono 7 listopada 1979, a zamknięto 11 stycznia 
1989 r.183 Jej figurantem był student etnografii Paweł Witkowski, a także jego żona, 
Bożena. Z tego względu sprawa funkcjonowała pod dwoma numerami rejestracyj-

180 IPN Kr 0101/102, SOR krypt. „Ważny”, mf 16603/2–1, Akt oskarżenia sporządzony przez Wydział 
Śledczy Prokuratury Wojewódzkiej w Krakowie, Lista podejrzanych, 28 V 1983 r.

181 Ibidem; IPN Kr 07/5281, t. 3, Nielegalny druk i kolportaż ulotek, Ankieta dotycząca badania czynni-
ków wpływających na czas trwania postępowania przygotowawczego, k. 27.

182 Dokumenty sądowe udostępnione przez Lucynę Marszałek (w zbiorach autora).
183 IPN Kr 0101/429, SOS krypt. „Krzykacz”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika 

rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.], k. 3.
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nymi – 22506/30497. Witkowski zaangażowany był w działalność KOR, a następnie 
MKZ NSZZ „Solidarność” Małopolska. W sprawie tej aktywni byli tajni współpra-
cownicy SB o pseudonimach: „Alex”, „Michał”, „Monika”, „Tomek”/„Zbyszek”. 

Z kolei SOS krypt. „Kolonista” (nr rej. 27748) założono w związku z poligraficz-
ną i kolportażową działalnością Pawła Turnaua, studenta matematyki, a następnie 
filozofii. Sprawa była prowadzona pomiędzy sierpniem 1983 a sierpniem 1985 r. 
Następnie została przekształcona w kwestionariusz ewidencyjny o tym samym kryp-
tonimie i numerze ewidencyjnym184. W sprawie tej pojawiają się także inne osoby, 
wśród nich Sławomir Kołodziej, pracownik naukowy Instytutu Matematyki UJ.

Pomiędzy lipcem 1984 a listopadem 1986 r. prowadzono SOS krypt. „Koala”  
(nr rej. 28883). Jej figurantem była Barbara Syc, studentka, następnie absolwentka 
germanistyki i studentka socjologii, a wśród osób pojawiających się w sprawie znaj-
dowała się Małgorzata Merecik. Po informacji uzyskanej od TW ps. „Herbert”  
z 20 kwietnia 1984 r. o rozpowszechnianiu ulotek i kontaktowaniu się z Józefem  
Miśkiem, Barbara Syc była rozpracowywana w ramach SOR krypt. „Niedźwiadek”.  
15 czerwca 1984 r. zatrzymano ją podczas rozklejania ulotek z hasłem: Bądź solidarny,  
nie idź na wybory. Sprawę skierowano do kolegium. Rozpracowanie nie potwierdziło  
kontaktów z Miśkiem i dlatego w czerwcu 1984 r. podjęto decyzję o wyłączeniu jej 
materiałów z SOR krypt. „Niedźwiadek” i założeniu SOS krypt. „Koala”. Z zebranych 
materiałów wynikało, że Barbara Syc kolportowała nielegalnie różne wydawnictwa, 
w tym „13 grudnia”, „Mała Polska”, „Promieniści”, „Tygodnik Mazowsze”, „Zomo-
rządność”, a także kalendarz „Solidarności” i okolicznościowe koperty wydawane 
przez podziemne struktury Związku. Celem założonej sprawy było ustalenie kontak-
tów, jakie miała Syc, prowadząc działalność kolportażową, a także dotarcie do miejsc 
druku i dystrybucji nielegalnych wydawnictw. Zatrzymano ją ponownie 17 listopa-
da 1985 r. w Tarnowie, gdy razem z członkami Ruchu „Wolność i Pokój” składała 
kwiaty na grobie Ottona Schimka, Austriaka i żołnierza Wehrmachtu, który odmówił 
udziału w egzekucji mieszkańców podtarnowskiej wsi Machowa. Sprawę zamknięto 
w związku z wyjazdem Syc z Krakowa po ukończeniu studiów i podjęciu pracy  
w szkole w Suchej Beskidzkiej185.

 Materiały SOR krypt. „Noe” (nr rej. 30734) relacjonują starania Krzysztofa 
Budziakowskiego, studenta filozofii UJ i byłego figuranta SOR krypt. „Arka”186, 
podejmowane w celu otwarcia zakładu poligraficznego. Sprawa została założona 

184 IPN Kr 010/12287, SOS krypt. „Kolonista”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

185 IPN Kr 0101/295/D, SOS krypt. „Koala”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika re-
jestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej 
KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.],  
k. 3. Szerzej por. M. Litwińska, Wokół historii Ottona Schimka – ponownie zapomnianego bohatera, „ZHW” 
2010, nr 32–33, s. 549–568.

186 IPN Kr 010/12269; IPN Kr 0101/428, SOR krypt. „Noe”. 
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31 października 1985, a zakończona na przełomie 1988 i 1989 r.187 Budziakowski 
bezskutecznie występował do Wydziału Kultury Urzędu Miasta z prośbą o zgodę 
na założenie Zakładu Poligraficznego „Officyna”. Według dziennika archiwalnego SB, 
był kontrolowany z uwagi na druk, kolportaż literatury bezdebitowej [i] nielegalną 
propagandę w środowisku akademickim188. 

Jak do tej pory, nie udało się odnaleźć materiałów spraw operacyjnych, w któ- 
rych byli rozpracowywani studenci UJ: Liliana Batko (SOR krypt. „Adam”), Kazi-
mierz Dąbrowa (SOR krypt. „Sympozjum”), Bronisław Wildstein (SOR krypt. „Ekspert”), 
Anna Zechenter (SOR krypt. „Księgarz”), Dorota Ziemlińska (SOR krypt. „Regan”)189. 
Zniszczeniu miały ulec materiały SOR krypt. „Węzeł”, założonej przeciwko Marii 
Kulik, studentce filologii angielskiej190. Nie odnaleziono również materiałów 
innych spraw, których kryptonimy pojawiają się w źródłach dotyczących dzia-
łaczy NZS. W tej chwili można co najwyżej wymienić ich nazwy: SOR krypt. 
„Cień” (dotyczy Jerzego Skoczylasa), SOR krypt. „Fantasta” (dotyczy Jana 
Marii Rokity), SOR krypt. „Mieszko” (dotyczy kilku osób, w tym Janusza Kurty-
ki), SOR krypt. „Omega” (dotyczy kilku osób, w tym Krzysztofa Dawidowicza),  
SOR krypt. „Padalec” (dotyczy Łukasza Świerza), a także SOS krypt. „Czarek” 
(dotyczy Wojciecha Modelskiego), SOS krypt. „Danuta” (dotyczy Anny Pasieki- 
-Jeziornej), SOS krypt. „Kolporter” (dotyczy Marka Szczura), SOS krypt. „Kwas” 
(dotyczy Jacka Lipowskiego), SOS krypt. „Lach” (dotyczy Marii Michniewicz), 
SOS krypt. „Niewdzięczny” (dotyczy Wojciecha Widłaka), SOS krypt. „Psycholog” 
(dotyczy Beaty Surówki).

Sprawy operacyjne prowadzone przeciwko pracownikom  
i studentom UJ poza uczelnią

Ze względu na zaangażowanie w działalność opozycyjną poza Uniwersytetem 
Jagiellońskim, pracownicy i studenci krakowskiej uczelni pojawiają się w spra-
wach operacyjnych prowadzonych przez SB w innych szkołach wyższych i insty-
tucjach.

W tym kontekście należy zwrócić uwagę na sprawę operacyjnego sprawdzenia 
o kryptonimie „Arena”. Rządzącym nie wystarczało inwigilowanie poszczegól-
nych grup czy ośrodków naukowych. PZPR i SB chciały całościowo kontrolować 
krakowskie środowisko naukowe, szkolnictwo średnie i wyższe, ośrodki kultury  
i sztuki. Dlatego założono SOS krypt. „Arena” (nr rej. 23819), w której Uniwer-
sytet zajmował bardzo ważne miejsce, a materiały dotyczące uczelni są niezwy-
kle bogate. Są to informacje wyjęte z innych spraw, często poddane syntetycznej  

187 IPN Kr 00201/1 (265/K/4), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN  
Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

188 IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie, dział II.

189 IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 44. 
190 IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, [bd.], k. 3.
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obróbce i łączone z innymi wydarzeniami w kraju. Sprawę założono 19 lipca 1980 r. 
w związku z nastrojem niezadowolenia w kraju, co uznano za zagrożenie o numerze 
03019, a także ze względu na negatywne komentarze i nastroje niezadowolenia na 
krakowskich uczelniach wyższych191. Prowadzono ją systematycznie do 17 czerwca 
1985 r., a powodem zakończenia było poinformowanie władz politycznych192. 

Pierwsze informacje na temat Uniwersytetu zachowane w SOS krypt. „Arena” 
odnoszą się do sytuacji z lata 1980 r. W szczególności dotyczą one działalności 
SKS oraz rodzącej się „Solidarności”. Dzięki nim można między innymi dowie-
dzieć się, że 29 sierpnia 1980 r. w Bibliotece Jagiellońskiej odbyło się zebranie 
pracowników żądających natychmiastowego zwolnienia zatrzymanego Lesława 
Maleszki, a także o tym, że sześć dni później pracownicy Instytutu Chemii doma-
gali się poprawy warunków socjalnych. We wrześniu 1980 r. na poszczególnych 
wydziałach UJ panowało niezwykłe ożywienie, o czym bardzo skrzętnie meldo-
wały osobowe źródła informacji. I tak, 5 września 1980 r. KO „Jerzy” donosił na 
pracowników Instytutu Socjologii, TW ps. „Artur” informował o zebraniu, jakie 
odbyło się 18 września w Instytucie Filologii Polskiej, TW ps. „Piotr” doniósł  
o podobnym spotkaniu w Instytucie Filozofii 24 września, TW ps. „Warecki” do-
starczył SB uchwałę Wydziału Filologicznego z 3 października 1980 r. o powoła-
niu nowych związków zawodowych, a TW ps. „Paweł” informował o nastrojach 
panujących na Uniwersytecie w związku z planowaną na 18 i 19 października wi-
zytą Lecha Wałęsy w Krakowie. 

Dalsze materiały oddają klimat narastającego napięcia pomiędzy komunistycz-
ną władzą a NSZZ „Solidarność” w 1981 r., czego kulminacją było wprowadzenie 
stanu wojennego w grudniu tegoż roku. Dzięki SOS krypt. „Arena” problem ten 
można przeanalizować w mikroskali w odniesieniu do całej uczelni. Kolejne doku-
menty są świadectwem oporu i walki prowadzonej przez społeczeństwo Krakowa, 
w tym przez pracowników i studentów UJ. Odnaleźć można informacje o tajnym 
nauczaniu prowadzonym między innymi w Instytucie Historii UJ przez Wojciecha 
Magdziarza i Tomasza Gąsowskiego, o udziale w manifestacjach, o aresztowa-
niach, jakie przeprowadzały MO i SB, o działaniach podejmowanych przez władze 
uniwersyteckie dla ochrony swoich pracowników i studentów. Pierwsza połowa lat 
osiemdziesiątych na Uniwersytecie to także okres debaty nad ważnymi kwestiami 
dotyczącymi zmian wprowadzanych przez komunistów w ustawie o szkolnictwie 
wyższym, walki o ochronę samorządności uczelni, krytykowania działań zmierza-
jących do ponownego utworzenia związków zawodowych zależnych od PZPR.  

191 IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie. W archi-
wum Oddziału IPN w Krakowie zachowały się dwie kopie SOS krypt. „Arena”. Jedna to sześć teczek (IPN 
Kr 010/12129/K), druga to mikrofilm (27 klisz) – IPN Kr 0101/147. Informacje zawarte w obu zespołach nie 
zachowują chronologii wydarzeń, niejednokrotnie się powtarzają, choć czasami także uzupełniają.

192 IPN Kr 00201/1 (265/K/2), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie;  
IPN Kr 00195/6 (270/K/9), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie,  
dział II.
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Tylko nieliczne grono nauczycieli akademickich – z profesorami Aleksandrem Kraw-
czukiem, Antonim Podrazą i Franciszkiem Szafrańcem – pozytywnie odpowiedziało 
na te rządowe inspiracje. Z drugiej strony, w podziemiu funkcjonowała „Solidarność”  
i działało zakonspirowane NZS. Rodziły się nowe, niezależne inicjatywy, pod-
jęto między innymi próbę odbudowy Bratniej Pomocy Akademickiej. Oprócz 
powyższych kwestii jedną z najważniejszych spraw udokumentowanych w SOS  
krypt. „Arena” jest wizyta Ojca Świętego Jana Pawła II w Krakowie w 1983 r., w tym 
pobyt papieża na UJ, połączony z nadaniem mu godności doktora honoris causa193. 

Studenci UJ pojawiają się także w SOS krypt. „Drukarze” (nr rej. 26275)194. Służba 
Bezpieczeństwa rozpoczęła tę sprawę w czerwcu 1982 r., w związku z prowadzeniem 
nielegalnej działalności poligraficznej przez studentów AGH, w powiązaniu z Duszpa-
sterstwem Akademickim księży misjonarzy i członkami „Solidarności” AGH. W za-
chowanej dokumentacji szczególnie cenne wydają się być materiały dotyczące działal-
ności prowadzonej w ramach Akademickiego Ruchu Samoobrony, przekształconego  
w październiku 1982 r. w Ruch Oporu NZS, a także okoliczności dekonspiracji drukar-
ni „Hutnika” na ulicy Dolne Młyny 3/1, do której doszło 6 kwietnia 1983 r.

Zarówno pracowników, jak i studentów UJ uznawano za figurantów wielu in-
nych spraw prowadzonych w różnych środowiskach. 11 kwietnia 1985 r. bezpieka 
założyła SOR krypt. „Arka” (nr rej. 30732). Prowadzono ją aż do 31 grudnia 1989 r., 
a materiały w znacznej części zniszczono. W ramach tej sprawy SB inwigilowa-
ła wydawnictwo Arka. Wśród wielu figurantów i osób pojawiających się w SOR  
krypt. „Arka” odnaleźć można m.in.: Krzysztofa Budziakowskiego, Artura Dmo-
chowskiego, Andrzeja Drawicza, Wiesława Hołdysa, Bronisława Maja, Lesława 
Maleszkę, Łukasza Plesnara, Ryszarda Terleckiego, Józefa Wróbla195. W maju 
1985 r. wszczęto SOR krypt. „Bojownik” (nr rej. 30416), prowadzoną w związku 
z drukiem i kolportażem czasopisma „Hutnik”. Głównym figurantem był jego wy-
dawca Wojciech Marchewczyk. Wśród zarejestrowanych w tej sprawie znalazły się 
osoby związane z UJ: Roman Graczyk, Aleksy Śledź i Krzysztof Ślusarek196. 

193 Zagadnienia dotyczące UJ w materiałach SOS krypt. „Arena” zostały przedstawione w pracy ma-
gisterskiej obronionej w 2009 r. w Instytucie Historii UJ, por. Z. Semik, Uniwersytet Jagielloński w doku-
mentach sprawy operacyjnego sprawdzenia „Arena” w okresie od września 1980 r. do lipca 1983 r., Kraków 
2009, mps.

194 IPN Kr 0101/460, SOS krypt. „Drukarze”; IPN Kr 47/78, Sprawy operacyjnego sprawdzenia, Kraków, 
[bd.], k. 2; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW  
w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN  
Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

195 IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 46; IPN Kr 00201/1 i IPN  
Kr 00201/2, Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, 
Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/6, Zapis z ksero-
kopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

196 IPN Kr 00201/1, Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; 
IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7, 
Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; IPN Kr 47/76, Spra-
wy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 45. W spisie figurantów sprawy obok nazwisk podane są 
numery, pod którymi osoby te zostały zarejestrowane przez SB. Numer przy nazwisku Krzysztofa Ślusarka 
(26205) pokrywa się z numerem przypisanym TW ps. „4436”.
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Analiza kartoteki odtworzeniowej kryptonimów WUSW w Krakowie wskazuje, 
że SOR krypt. „Cień” (nr rej. 30046) założono 7 grudnia 1983 r. Pretekstem do jej 
wszczęcia były zajścia uliczne 21–23 czerwca 1983 r., podczas wizyty Jana Pawła II  
w Krakowie. Materiały odnoszące się do dokonanych wówczas zatrzymań przekaza-
no archiwum Wydziału „C” pod sygnaturą 5569/III grup. Sprawę prowadzono jednak 
dalej, ze względu na kolportaż ulotek i materiałów bezdebitowych, zwłaszcza czaso-
pisma „Promieniści”, a także z powodu udostępniania pokoju w celach nielegalnej 
działalności poligraficzno-kolportażowej. W lipcu 1987 r. materiały oddano do archi-
wum pod sygnaturą 17040/II. We wrześniu 1988 r. ich wydzieloną część przekazano 
Wydziałowi IV SB WUSW w Krakowie. Jednym z figurantów SOR krypt. „Cień” 
był Sławomir Kołodziej, pracownik Instytutu Matematyki UJ197. 

Nazwiska pracowników Uniwersytetu (m.in. Tomasza Gizberta-Studnickie-
go, Tomasza Gąsowskiego i Jerzego Karczmarczuka, adiunkta Instytutu Fizyki UJ) 
można odnaleźć również w materiałach SOR krypt. „Peleton”, prowadzonej  
w latach 1982–1987 przeciwko działaniom podziemnych struktur „Solidarności”  
w krakowskim Oddziale PAN198. 

SOR krypt. „Nowy” (nr rej. 34308) rozpoczęto 11 stycznia 1988 i prowadzono 
do 11 czerwca 1990 r. W jej ramach kontrolą objęto działaczy nielegalnej, odno-
wionej Polskiej Partii Socjalistycznej. Wśród figurantów sprawy występuje Wło-
dzimierz Bernacki, pracownik Instytutu Nauk Politycznych UJ. Jednym z tajnych 
współpracowników SB inwigilujących PPS był TW ps. „Jędrek”, którego numer 
rejestracyjny jest tożsamy z numerem rejestracyjnym TW ps. „4436”199.

Informacje o Jolancie Antas i Wiesławie Zabłockim znajdują się w materiałach 
SOR krypt. „Heros”, założonej przeciwko Aleksandrowi Herzogowi, prokuratoro-
wi Sądu Wojewódzkiego200. 

197 IPN Kr 00201/2, Zapis z kserokopii dziennika rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; 
IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 
i IPN Kr 00195/13, Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; 
IPN Kr 47/76, Sprawy operacyjnego rozpracowania, Kraków, [bd.], k. 44.

198 IPN Kr 0101/356, SOR krypt. „Peleton”; IPN Kr 00201/1 (265/K/3), Zapis z kserokopii dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II.

199 IPN Kr 010/12353, t. 1–3, SOR krypt. „Nowy”; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 00195/7 (270/K/10), Zapis z kserokopii dziennika archiwalnego 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie, dział II; W. Bernacki, „Bohater” naszych czasów (list do b. przyjaciela 
– konfidenta), „Arcana” 2006, nr 70–71, s. 244–250. 

200 IPN Kr 010/12401, SOR krypt. „Heros”; IPN Kr 00201/1 (265/K/4), Zapis z kserokopii dziennika 
rejestracyjnego byłej KWMO/WUSW w Krakowie; IPN Kr 089, Kartoteka odtworzeniowa kryptonimów 
byłej KWMO/WUSW w Krakowie.
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Alternatywą dla społeczeństwa monologu jest społeczeństwo dialogu.
Zasadą tego społeczeństwa jest przekonanie, 

że prawda o życiu społecznym ujawnia się przed każdym 
myślącym członkiem społeczeństwa.

Ks. Józef Tischner, Etyka solidarności oraz Homo sovieticus

Okoliczności powstania tej książki wiążą się z faktem ujawnienia w listopa-
dzie 2005 r. przez Barbarę Niemiec nazwisk 21 osób związanych z Uniwersytetem 
Jagiellońskim i zarejestrowanych przez SB w latach osiemdziesiątych jako osobo-
we źródła informacji. W związku z tym w kwietniu 2006 r. rektor UJ prof. Karol 
Musioł powołał na Uniwersytecie dwie komisje. Celem działalności pierwszej  
z nich – Rektorskiej Komisji ds. Inwigilacji Uniwersytetu Jagiellońskiego przez 
Służbę Bezpieczeństwa PRL, kierowanej przez prof. Krzysztofa Królasa i złożo-
nej z przedstawicieli wszystkich wydziałów, było wyjaśnienie zakresu współpra-
cy ujawnionych osób oraz wypracowanie stanowiska społeczności akademickiej 
wobec tych, którym bezspornie wykazano fakt współpracy. 

Drugą komisją – historyczną, kierował prof. Tomasz Gąsowski. Jej zadaniem 
było rozpoczęcie systematycznych badań nad zagadnieniem inwigilacji Uniwer-
sytetu w okresie PRL1. Jako członek tej komisji podjąłem się kwerendy materia-
łów SB dotyczących spraw operacyjnych prowadzonych przeciwko pracownikom  
i studentom Uniwersytetu Jagiellońskiego oraz sieci osobowych źródeł informa-
cji stworzonej przez SB. Wkrótce z inicjatywy ówczesnego prezesa IPN Janusza 
Kurtyki uruchomiono projekt badawczy „Aparat bezpieczeństwa wobec środowisk 
twórczych, naukowych i dziennikarzy w latach 1944–1989”, w prace którego rów-
nież zostałem włączony. Efektem prowadzonych działań, oprócz wielu artykułów, 
są kolejne prace odnoszące się do inwigilacji szkolnictwa wyższego i ośrodków 
badawczych w czasach PRL2. 

1 Badania nad tymi zagadnieniami rozpoczęto już wcześniej, por. np.: T. Gąsowski, „Solidarność” Uni-
wersytetu Jagiellońskiego. Dzieje szesnastu miesięcy, [w:] Między sierpniem a grudniem..., s. 65–76; H. Głę-
bocki, Policja tajna przy robocie...; idem, Sieć agentury SB na uczelniach wyższych w PRL (na przykładzie 
Krakowa w latach 80. XX w.), „Arcana” 2007, nr 74–75, s. 303–324; R. Terlecki, Profesorowie UJ w aktach 
UB i SB, Kraków 2002; W. Zabłocki, Co o nas wiedzieli?... 

2 Por.: „Solidarność” Uniwersytetu Jagiellońskiego 1980–1989...; Naukowcy władzy...; Stłamszona na-
uka?...; Myśl na uwięzi...
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Niniejsze opracowanie wpisuje się w ciąg podjętych w takich okolicznościach 
badań naukowych. Nie ma ono charakteru rozliczeń z przeszłością. Tym bardziej 
moją intencją nie było przeprowadzanie lustracji wśród pracowników UJ czy wzbu-
dzanie sensacji. Jedynym jej celem było opisanie fragmentu trudnej rzeczywistości 
lat osiemdziesiątych, tego fragmentu, który wówczas był całkowicie utajniony przed 
uczestnikami zdarzeń, ale dzisiaj jest możliwy do opisania. Nie ulega jednak wątpli-
wości, że dzięki materiałom wytworzonym przez SB i zgromadzonym w zasobach 
archiwum IPN niektóre życiorysy pracowników uniwersyteckich podlegają weryfi-
kacji. Ujawnienie tej wiedzy środowisku akademickiemu jest jednym z obowiązków 
badaczy nieodległej przeszłości. 

Analiza materiałów SB pokazuje jednoznacznie niemalże pełną kontrolę zarówno 
nad oficjalnymi dziedzinami funkcjonowania Uniwersytetu i legalnymi organiza-
cjami, jak i nad działaniami, które władze traktowały jako wrogie wobec syste-
mu komunistycznego, a podejmowanymi tak przez pracowników, jak i studentów UJ.  
Kontrolę tę zapewniała grupa wyspecjalizowanych funkcjonariuszy Wydziału III/III–1 
WUSW w Krakowie wspieranych przez rozbudowaną sieć informatorów, obejmu-
jącą zarówno tajnych współpracowników, jak i kontakty operacyjne oraz kontakty 
służbowe. 

Z całą pewnością praca ta nie wyczerpuje problematyki kontroli operacyjnej pro-
wadzonej przez SB wobec Uniwersytetu Jagiellońskiego. We Wstępie wspomniano 
już o obszarach, które wymagają dalszych poszukiwań naukowych i analiz, zwłasz-
cza odnoszących się do działań podejmowanych przez Departament I MSW i Wy-
dział II WUSW w Krakowie. Specyfiką prowadzonych badań jest ciągłe ujawnianie 
nowych źródeł, wcześniej nieznanych lub niedostępnych. Sprawia to, że znajomość 
analizowanego zagadnienia stale się poszerza3. Stwierdzenie to w dużej mierze odno-
si się do prezentowanych w niniejszej pracy kwestii spraw operacyjnych, jak też sieci 
agenturalnej organów bezpieczeństwa. 

Należy zauważyć, że pomimo sygnalizowanych wyżej zniszczeń w materiale 
źródłowym, stan zachowania dokumentacji w niektórych z opisanych w książce 
spraw jest na tyle dobry, że mogą one – i powinny – stać się przedmiotem odręb-
nych opracowań. Z całą pewnością jest tak w wypadku historii NSZZ „Solidar-
ność” UJ i sprawy obiektowej o kryptonimie „Union” oraz Niezależnego Zrzesze-
nia Studentów4. Ponadto historycy dysponują obszerną dokumentacją wielu spraw 
operacyjnego sprawdzenia i spraw operacyjnego rozpracowania. Trzeba także 
pamiętać, że niezależnie od intencji twórców materiały zgromadzone w archiwum 
IPN zawierają ogromną liczbę całkowicie obiektywnych informacji, dotyczących 
najrozmaitszych wydarzeń z życia Uniwersytetu Jagiellońskiego (oficjalne wizy-
ty polityków, ludzi sztuki i kultury, naukowców oraz cudzoziemców przyjeżdża-

3 W trakcie prowadzonych badań autor doświadczył kilkakrotnie sytuacji, kiedy ukończoną już kweren-
dę na temat jakiegoś zagadnienia należało podjąć ponownie w związku z ujawnieniem nieznanych wcześniej 
materiałów źródłowych.

4 Por. Niezależne Zrzeszenie Studentów 1980–1989. Obrazy, oprac. J. Dutka, M. Zakrzewski, tekst  
J. Szarek, Kraków 2010.
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jących na staże lub uczyć się języka polskiego). Autorzy piszący o dziejach UJ  
w drugiej połowie XX w. nie mogą lekceważyć tej kategorii źródeł. 

W niniejszej pracy chodziło o opisanie zjawisk mających miejsce w przeszło-
ści, nie zaś o ocenę zachowań osób zaangażowanych w działalność opozycyjną,  
a tym bardziej tych, którzy z różnych względów współpracowali z bezpieką�. Uka-
zanie rozmiarów inwigilacji Uniwersytetu w latach osiemdziesiątych uprawnia do 
poszerzenia całościowego spojrzenia zarówno o postawę władz uczelni, jak i po-
stępowanie pracowników UJ w tamtym okresie. 

Zaprezentowana w pracy tak duża liczba spraw operacyjnych prowadzonych 
przeciwko pracownikom i studentom UJ świadczy o istnieniu przez całą dekadę 
wielu form oporu, tak o długofalowym, jak i doraźnym oddziaływaniu. Nie ulega 
wątpliwości, że na mapie społecznego oporu wobec systemu komunistycznego 
Uniwersytet Jagielloński zajmował w latach osiemdziesiątych jedno z ważniej-
szych miejsc. Władze obawiały się nie tylko działań opozycyjnych i konspiracyj-
nych. Większe zagrożenie upatrywały w możliwości bezpośredniego oddziaływa-
nia kadry uniwersyteckiej na studentów i kształtowania u nich postaw antyreżimo-
wych. Stąd wielokrotnie pojawiający się w raportach i ocenach funkcjonariuszy SB 
postulat eliminowania ze środowiska akademickiego nauczycieli jawnie prezentu-
jących postawę antysocjalistyczną.

Mimo podejmowania przez SB wielu prób rozbudowy i poszerzania sieci agen-
turalnej, corocznie wykazywana liczba tajnych współpracowników w skali całej 
uczelni nie przekraczała czterdziestu osób. Wszystkich kategorii osobowych źródeł 
informacji (TW, KO, KS) było około osiemdziesięciu, co stanowiło niewielki od-
setek liczby pracowników zatrudnionych na UJ – ponad 3700 osób, a także liczby 
studentów – szacowanej na około 8000. Niemniej liczba OZI była na tyle wy-
starczająca, by zapewnić nieprzerwany dopływ informacji, a w wielu wypadkach 
umożliwiała sterowanie działaniami niektórych grup opozycyjnych. 

W trudnej dekadzie lat osiemdziesiątych kierowanie Uniwersytetem spoczęło  
w rękach dwóch rektorów – prof. Józefa Gierowskiego i prof. Aleksandra Koja. 
Każdemu z nich, wybranemu przez społeczność akademicką w demokratycznych 
wyborach, przypadła niełatwa rola prowadzenia uczelni w czasie ogromnych napięć 
społecznych, dążenia władz do ograniczania dopiero co wywalczonej autonomii 
szkół wyższych i oczekiwań bezwzględnego posłuszeństwa wobec podejmowa-
nych centralnie decyzji. Należy pamiętać, że po wprowadzeniu stanu wojennego 
rektor Gierowski, jako jedyny wybrany demokratycznie rektor w Polsce, pozostał 
na swoim stanowisku. Niewątpliwie jego wielką zasługą było przeprowadzenie 
uczelni przez okres stanu wojennego z niewielkimi stratami w kadrze i z nikłym 
uszczerbkiem w zakresie autonomii i samorządności. W swojej polityce balansował 
pomiędzy współpracą z władzami politycznymi – unikając zbyt radykalnych wy-
stąpień – a działaniami prowadzonymi przez demokratyczną opozycję. Na swoich 

� Ciekawe analizy dotyczące postaw osób uwikłanych we współpracę z bezpieką por.: A. Friszke, Taj-
ni współpracownicy UB/SB. Próby typologii przypadków, [w:] Naznaczeni i napiętnowani..., s. 78–107;  
M. Jędrzejko, Osobowe Źródła Informacji – studia przypadków, [w:] ibidem, s. 192–235.
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zastępców, jako prorektorów, wskazał profesorów Alojzego Gołębiewskiego i Jana 
Błońskiego, uznawanych przez ówczesne władze za osoby prezentujące poglądy 
zachowawcze i klerykalne, a nawet antysocjalistyczne. Z pewnością za jego wiedzą 
funkcjonowały na UJ zakonspirowane struktury podziemnej „Solidarności” i roz-
wijał swoją działalność tzw. Wolny Uniwersytet. Nie uchroniło go to przed ostrą 
krytyką ze strony społeczności akademickiej, gdy wyraził zgodę na kandydowanie 
do Sejmu PRL. 

Podobną politykę swoistej koabitacji prowadził rektor Koj, ale jednocześnie 
twardo stał na swoim stanowisku i nie ugiął się przed żądaniami działaczy PZPR 
w sprawie obsady stanowisk prorektorskich. Co więcej, w okresie jego rządów 
nastąpiła faktyczna eliminacja wpływu PZPR na funkcjonowanie uczelni.

Obaj rektorzy chronili przed represjami swoich bezpośrednich współpracow-
ników, kadrę akademicką i studentów. Władze zdawały sobie z tego doskonale 
sprawę, o czym świadczą opisane w książce problemy, a także wielokrotnie po-
jawiające się w dokumentach SB opinie, takie jak ta: Charakterystyczne jest tole-
rancyjne stanowisko władz uczelni wobec ukaranych sprawców naruszeń prawa 
stanu wojennego, pomniejszania rzeczywistego zasięgu akcji protestacyjnych 
przeprowadzanych na uczelni, „niemożność” ustalenia ich uczestników, ukrywanie  
i nieinformowanie kompetentnych czynników o faktach kolportażu nielegalnych 
wydawnictw6. 

Po upływie ponad dwudziestu lat od likwidacji SB badane są naukowo mate-
riały wytworzone przez jej funkcjonariuszy w celu kontrolowania środowiska aka-
demickiego i prześladowania ludzi uznanych przez ówczesne władze za wrogów. 
Materiały te ukazują metody postępowania SB, a także ujawniają nazwiska tych, 
którzy z różnych względów podjęli współpracę z bezpieką, donosząc na swoich 
kolegów. Jednocześnie te same materiały są świadectwem trwałego i silnego oporu 
społeczności akademickiej wobec obowiązującego w PRL systemu politycznego, 
społecznego i ekonomicznego. Wystawiają najwyższą ocenę tym pracownikom  
i studentom Uniwersytetu Jagiellońskiego, którzy mieli odwagę walczyć o demo-
kratyczną Polskę7.

6 IPN Kr 065/22, t. 7, Pismo do naczelnika Wydziału Departamentu I MSW z 2 IX 1983 r., k. 96.
7 Złożoność działań podejmowanych przez władze UJ w latach osiemdziesiątych ilustrują relacje dwóch 

rektorów, Józefa Gierowskiego i Aleksandra Koja, a także kolejnych sekretarzy rektora Gierowskiego – An-
drzeja Leona Sowy i Krzysztofa Zamorskiego. Zob. Czasy „Solidarności”…, s. 69–72, 95–102, 211–226, 
247–262. 
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Summary

“Jagiellończyk”.  
Polish state security activity at Jagiellonian University 

in Krakow in the 1980s 

“Jagiellończyk” was the code name for the “subject-related” case, or surveil-
lance operation, conducted by the Polish state security forces for nearly twenty 
years, from September 1970 to January 1990. The goal of the operation was to 
gather and collect all kinds of information related to Jagiellonian University, its 
employees and students, based on which information activities were undertaken 
for the “defense” (to use state security jargon) of the university (hereinafter “UJ”). 
In a sense UJ was hardly exceptional, since starting in 1945 factories, firms, crafts, 
organizations, unions, churches and all institutions and milieux, as well as large 
areas of citizens’ private life, were monitored by the security organs. In the eyes of 
functionaries in the Communist Party (PZPR) and the Security Office (UB), later 
the Security Service (SB), colleges and institutions of higher learning, especially 
the Polish Academy of Sciences, were particularly dangerous for the authorities 
due to the high concentration of Polish intelligentsia, who significantly questioned 
the principles by which the nominally socialist state functioned. This position was 
made manifest with particular amplification in March 1968 and throughout the 
1980s. Thus the systematic control of scholars’ and students’ views and beliefs 
and the quick neutralization of activities considered anti-socialistic and anti-state 
formed the basic task of the security organs in these milieux. In colleges these 
operations, conducted by the omnipresent security forces during the entire period 
of the Polish People’s Republic (PRL), were intensified in the 1980s in view of the 
emergence and actions of the Independent Self-Governing Trade Union (NSZZ) 
“Solidarity,” the Independent Students’ Union (NZS), and other organizations, as 
well as the social resistance which arose after the declaration of martial law and the 
de-legalization of the organizations whose existence and activity were symbols of 
the victory of Polish civil society in August 1980. 

The Security Service controlled all spheres of Jagiellonian University’s functio-
ning. Its operations had an unusually wide purview, particularly considering the 
complex structure of universities. For obvious reasons, activity seen as anti-state 
was subject to SB operational control. But the omnipresent nature of the security 
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forces could be seen in other aspects of university life as well. Besides groups of 
employees and students, individuals were watched. Many examples of the work 
of SB functionaries at UJ can be found. Without a hint of exaggeration, it must 
be said that every piece of information concerning the university was important 
to the security forces. The learning process, the scope of scientific experiments 
and research, and scholars’ international contacts, especially with scholars and 
research centers in capitalist countries: all were monitored by the SB. At the 
Party’s recommendation, the SB controlled international conferences and sym-
posiums taking place at home and abroad. Often the SB was not satisfied with 
keeping conferences under operational control. Sometimes while the conference 
was in session SB functionaries would conduct secret searches of foreign gu-
ests’ hotel rooms. The SB was interested in scholars’ personal (family and social) 
contacts with other people, residents of Poland and other countries. Foreigners 
working or studying at UJ were put under observation. All events taking place at 
the university or off campus in which UJ students and employees took part were 
monitored.  

The catalogue of issues over which the SB kept watch is enormous. It kept a run-
ning check on the daily life of the school and all who worked there. The workings 
of the university administration were closely inspected. There is considerable truth 
to statement that the SB was interested in literally everything. Alarm was noted 
among UJ faculty and staff when limits were placed on the law concerning higher 
education through rules “on special legal regulation for the period of overcoming 
sociopolitical crisis.” Remarks and comments were collected equally whether re-
garding the Russian downing of a South Korean passenger plane, the court verdict 
in the case of Grzegorz Przemyk’s death, the death of Fr. Jerzy Popiełuszko, or new 
state controls on goods and higher food prices. Reports were even issued on such 
items as the sales of carp organized by “Solidarity” in the Christmas season. 

The present work aims to reveal the extent of the SB’s activities on the territo-
ry of UJ. Nonetheless, the work generally avoids discussing the work of what is 
known as SB civil espionage, or Department I of the Ministry of Internal Affairs, 
which recruited employees traveling abroad and (though to a much lesser extent) 
UJ students. They were assigned tasks including obtaining information about fo-
reign centers of scholarship, researchers working and living there, and sometimes 
also information about new advances in technology. Others for their part were 
assigned to infiltrate Polish immigrant communities and anti-Communist emigré 
milieux and their leaders. Neither does my work address the actions of Section II 
(commonly known as civilian counter-intelligence) of the Provincial Bureau of 
Internal Affairs (WUSW) in Krakow, charged with watching foreign visitors to 
Poland, for which shady business the scholarly cadres of UJ were also recruited. 
These issues require a whole separate research effort, and thus should give rise to 
new works. Nevertheless, there are certain aspects of the operations undertaken by 
the functionaries of Department I of the Ministry of Internal Affairs and Section II 
of WUSW that could not be left out. 
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The functionaries of Section III of the Security Service played a key role in 
surveillance of UJ. Scholars therefore have a duty to reveal the principles gover-
ning the functioning of WUSW in Krakow, and especially of Section III/III–1 in 
the context of surveillance of the university, and to show who the people were who 
organized and conducted these operations in the 1980s. This issue is presented in 
the first chapter of the book. But the endeavors of SB functionaries would have 
been extremely limited in scope if they hadn’t had access to a complex network 
of informants. Thus the following chapter, which constitutes an important part of 
the thesis, deals with the nature of the network of agents created by the SB and 
operating at UJ in the 1980s. 

Based on previous research, about 190 pseudonyms and initials of informants 
used at that time in surveillance of UJ, recruited above all by Section III/III–1 and 
to a lesser extent by Section II and Department I of the Ministry of Internal Affairs, 
have been determined. They include faculty, staff, and students, sometimes each 
using numerous pseudonyms, as well as people outside the university, who through 
their personal connections informed the SB about university personnel and stu-
dents, and of the prevailing mood at UJ. Taking responsibility for the accuracy of 
the research imposed a duty upon the author to determine the personal data of these 
collaborators. Their names have been made known only in situations where there 
was sufficient information to make positive identification possible. In those cases 
where doubt remains, pseudonyms are preserved, though it is believed that further 
research will eventually allow the gaps to be filled in the future. 

Despite the SB’s many attempts to build up and expand its network of agents, 
the annual number of secret collaborators in the entire university never rose above 
forty.  The total from all categories of informants (secret collaborators, operational 
contacts, service contacts) numbered close to eighty, which constituted a small per-
centage of the entire UJ personnel (over 3,700) and the number of students (estima-
ted at about 8,000). On the other hand, the number of informants was sufficient to 
ensure an uninterrupted inflow of information, and in many cases made it possible 
to control the activities of certain opposition groups.

There is no denying that the mere fact of a person’s registration by the SB as 
a secret collaborator is far from sufficient evidence for identifying someone as 
an actual SB collaborator. The reasons why the person agreed to co-operate and 
the circumstances in which recruitment occurred, the scope of collaboration, the 
position taken toward SB functionaries and their milieu, and, finally, the payment 
received, are significant. In the last several years almost all the individuals exposed 
who admitted co-operating with the SB have repeated statements to the effect that 
they never harmed anyone in their environment. Certainly this is true in some par-
ticular cases, but the basic problem is that we often lack knowledge as to what the 
security officers were concerned with at a given moment and how they planned to 
use the knowledge gained. We do, however, know with complete certainty that for 
them, there was no such thing as “unimportant information.” By the same token, 
since in many cases the actions of SB collaborators unquestionably did tremendous 
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harm, it follows that in the remaining cases the lack thereof provides some basis for 
pronouncing them harmless. 

An analysis of the materials on the workings of SB agents at UJ shows that  
a very varied spectrum of people agreed to collaborate. The enigmatic explana-
tion of “shared civic responsibility” often concealed fear. Sometimes the fear was 
justified, but more often it was artificially elicited by the recruiting functionary  
(e.g. by threatening young persons with expulsion from their educational insti-
tution, and enlistment in the army; or threatening to limit or prohibit employees’ 
foreign travel). Some agreed to co-operate simply “to be left in peace” or were ge-
nuinely convinced of the need for doing so. For many, however, it was a calculated 
decision bringing calculable benefits, both material and other. The circumstances 
to a great extent determined the character of later collaboration. Thus, among the 
informants were some acting only when prompted by SB functionaries and others 
who systematically informed based on a belief in the “rightness of the cause,” while 
still others were zealous or fanatical and acted on their own initiative and even tried 
to impose a course of action on SB functionaries. Quite often it appears that the 
act of collaborating gave many informers great satisfaction. On the other hand, the 
recruits certainly included collaborators reluctantly disposed toward co-operation, 
a fact frequently referred to by the officers in charge of or monitoring their work. 
Such collaboration was most often terminated by the SB themselves. We also find 
examples of collaboration aborted by the informers themselves, which in the period 
in question undoubtedly took courage.

There is no way to present the enormous scope of actions undertaken and execu-
ted by the security organs toward the university in the PRL period in a single work. 
For the same reason, this work both depicts the activities conducted by the SB in the 
1980s in the domain of monitoring ongoing events occurring at the university and 
also presents operations directed at UJ faculty, staff, and students. In the first case, we 
are dealing with the synthetic nature of the events which the university community 
faced in the 1980s. Some of them went into the record of incidents in the life of the 
Polish nation as a whole, others were local in character, and others related to prob-
lems of the academic world or were strictly of concern to the university. All were 
observed by the SB and their informers, written down and scrupulously analyzed. 
Many times they became points of departure for setting up new operations. Thus this 
material constitutes a kind of background for issues presented hereinafter. 

The main task performed by Section III functionaries was neutralizing attitu-
des and behaviors considered by the authorities to be hostile to the communist 
system. Activities undertaken by the security organs bore fruit in the initiation and 
execution of casework by functionaries, referred to in specialist terminology as 
subject-related cases (the operations codenamed “Jagiellończyk” and “Union”), 
operational verification cases, and operational working-out cases. Throughout the 
1980s the SB initiated dozens of operations conducted against UJ faculty, staff, 
and students. Moreover, the SB organized various other kinds of campaigns and 
operations. All of these procedures reflect the practices they followed and form an 
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image of the repressive activities of the security apparatus. The final chapter of this 
book is devoted to those operations conducted by SB functionaries against faculty 
and staff members and students engaged in activities deemed to be anti-state. 

In view of the continuity of UJ surveillance by security organs beginning in 
1945, the inquiry into it which has been conducted over the past several years has 
been extremely wide in scope. It has looked at sources relating to the “defense” of 
the university during the entire PRL period, materials concerning the surveillance 
of other institutions of higher learning in Krakow and many milieux in which indi-
viduals affiliated with UJ were present. Functionaries of the apparatus of repression 
created many different categories of materials, both general and more particular. 
Those include files on persons placed under scrutiny and defined as subjects, along 
with the personal and work files of informants and functionaries. An important ele-
ment in the research conducted for this work was the study of the personal files of 
SB functionaries involved in the surveillance of UJ. A separate group consists of the 
documentation created during subject-related cases, operational verification cases 
and operational working-out cases, as well as documentation for operations under-
taken by the SB. Much valuable information has also been provided by administra-
tive acts containing syntheses of information prepared by different departments of 
the SB, documentation of the inside supervision of SB Section III, evaluations and 
analytical papers, various section plans and reports, analyses prepared for provin-
cial and local Party authorities in Krakow, operational plans regarding specific en-
terprises undertaken by SB functionaries involving UJ faculty, staff, and students, 
information on executed operations, etc. Materials on the operational fund not only 
provide information on the high rates of remuneration paid to collaborators and the 
presents they received, but also reflect the active approach of persons engaged as 
collaborators. The research for this work also made use of the records of court cases 
where action was taken against opposition activists. Evidentiary materials made the 
identification of informants possible.

In the archives of the Krakow branch of the Institute of National Remembrance, 
400 signatures have been established on complexes of archival material relating 
to the topics of our research. Frequently an archival complex numbered several, 
or even over a dozen tomes. The condition in which the materials on individual 
persons and cases have been preserved varies radically. The amount of preserved 
materials is not always proportionate to the person’s level of activity as an agent 
and the magnitude of the case. The main reason for this situation is the havoc 
wrought upon SB documents in late 1989 and early 1990. One orderly feature is 
the preservation of a larger number of materials pertaining to the period before the 
decade of the 1980s. Despite serious damage to source documents, the amount of 
materials preserved is enormous, which serves to very clearly illuminate the uni-
maginable scope of activity carried out by the SB.

Supplemental materials, which to some extent served to verify the reliability 
of SB sources, consisted of documents created by the university administration 
(UJ Archives), materials from the university chapter of “Solidarity” (stored at the 
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Foundation Center for the Documentation of Independence Action and originating 
in private collections), and also materials of the former PZPR of UJ, transferred to 
the State Archives in Krakow. Additional supplementation was provided by writ-
ten and oral information obtained by participants in the events described. Personal 
compositions of UJ employees printed in the 1970s and 1980s were an invaluable 
aid in establishing personal details.

The circumstances of this book’s origins are tied to Barbara Niemiec’s disclo-
sure in November 2005 of the names of 21 persons connected with Jagiellonian 
University and registered by the SB in the 1980s as informants. Relatedly, in April 
2006 the provost of UJ, Prof. Karol Musioł, appointed two commissions at the uni-
versity. The first, the Provost’s Commission on Surveillance of Jagiellonian Uni-
versity by the Security Service of the Polish People’s Republic, under the direction 
of Prof. Krzysztof Królas and composed of representatives of every department, 
had as the purpose of its activities: 1) to clarify the scope of the exposed individu-
als’ collaboration and 2) to elaborate a position for the academic community to take 
toward those whose collaboration was proven beyond question. 

The second commission was the historical commission, under the direction of 
Prof. Tomasz Gąsowski. Its task was to begin systematic research into the question 
of the university’s surveillance during the PRL period. As a member of this com-
mission, I led an inquiry into SB materials relating to operational cases conducted 
against faculty, staff, and students of Jagiellonian University and the network of in-
formants created by the SB. Shortly thereafter, at the initiative of the then-president 
of the Institute of National Remembrance, Janusz Kurtyka, a research project was 
launched, The security apparatus and artistic, scholarly and journalistic milieux 
1944–1989, in the work of which I was also involved. The results of these activities, 
aside from many articles, are subsequent works dealing with surveillance of higher 
learning and research centers in the PRL era. 

The present work belongs to the line of research undertaken in the circumstances 
described above. It has not been done in a spirit of settling scores. Even less did the 
author intend to carry out a purge among UJ employees, or to create a publicity sensa-
tion. Its unique purpose is to describe a fragment of the difficult reality of the 1980s, 
that fragment which at the time was kept completely secret from the participants in 
the events in question, but which can now be described. Revealing this knowledge to 
the academic community is one of the duties of scholars of the recent past. There is 
no doubt, however, that thanks to the materials produced by the SB and stored in the 
holdings of the Institute for National Remembrance, certain curricula vitae among 
university faculty and staff are now subject to verification.

Analyzing the materials of the SB unambiguously shows the nearly total control 
it exerted both over official spheres of the university’s functioning and its legal 
organizations as well as over activities treated by the authorities as hostile to the 
communist system and in which both employees and students were involved. This 
control was ensured by the group of specialized SB functionaries in Krakow, assi-
sted by a complex network of informers. 
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At the same time the large number of operational cases worked on by faculty, 
staff, and students of UJ testifies to the engagement of many throughout the entire 
decade in different forms of resistance, both long-term and short-term. There is 
no doubt whatever that on the map of social resistance to the communist system, 
Jagiellonian University held a place of honor in the 1980s. The authorities were 
afraid not only of opposition and conspiratorial activity. They saw an even greater 
menace in the possibility of direct influence on the students by the academic cadre 
and the shaping of anti-regime attitudes among them. Hence the frequent appearan-
ce in reports and evaluations by SB functionaries of the demand for the elimination 
from the academic scene of teachers presenting “anti-socialist” positions. 

More than twenty years after the elimination of the SB, we are investigating 
materials produced by its functionaries for the purpose of controlling the acade-
mic community and persecuting individuals perceived by those then in power as 
enemies. These materials show the methods of SB conduct and expose the names 
of those who for various reasons undertook to collaborate with the Security Servi-
ce, informing on their colleagues, friends, and acquaintances. The same materials 
simultaneously bear witness to the lasting and strong resistance of the academic 
community to the reigning political, social, and economic system in Poland. They 
display the highest marks earned by faculty, staff, and students of Jagiellonian Uni-
versity in the struggle for a democratic Poland.
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KTW   – kandydat na tajnego współpracownika
KU   – Komitet Uczelniany
KUL   – Katolicki Uniwersytet Lubelski
KW   – Komitet Wojewódzki
KW   – kontrwywiad
KWMO  – Komenda Wojewódzka Milicji Obywatelskiej
KZ   – Komisja Zakładowa
KZ  – Komitet Zakładowy
KZD   – Krajowy Zjazd Delegatów
LDP-N   – Liberalno-Demokratyczna Partia „Niepodległość”
LK   – lokal kontaktowy
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LO   – Liceum Ogólnokształcące
MEN   – Ministerstwo Edukacji Narodowej
mf   – mikrofilm
MiFA   – Wydział Matematyki i Fizyki oraz Obserwatorium 
     Astronomiczne
MK   – mieszkanie konspiracyjne
MKS   – Międzyzakładowy Komitet Strajkowy
MKZ   – Międzyzakładowy Komitet Założycielski
MNSzWiT  – Ministerstwo Nauki, Szkolnictwa Wyższego i Techniki
MO   – Milicja Obywatelska
MOB   – dopuszczony do tajemnicy państwowej
MPK   – Miejskie Przedsiębiorstwo Komunikacyjne
MSW   – Ministerstwo Spraw Wewnętrznych
MSZ   – Ministerstwo Spraw Zagranicznych
NATO   – North Atlantic Treaty Organization 
     (Organizacja Paktu Północnoatlantyckiego)
NBC   – National Broadcasting Company (amerykańska sieć telewizyjna)
NIK   – Najwyższa Izba Kontroli
NOW-a   – Niezależna Oficyna Wydawnicza
NRD   – Niemiecka Republika Demokratyczna
NRF   – Niemiecka Republika Federalna
NSZ   – Narodowe Siły Zbrojne
NSZZ   – Niezależny Samorządny Związek Zawodowy
NZS   – Niezależne Zrzeszenie Studentów
NZZ   – Niezależne Związki Zawodowe
„O”   – fundusz operacyjny
OBEP   – Oddziałowe Biuro Edukacji Publicznej
OKPP   – Okręgowa Komenda Policji Państwowej
ONZ   – Organizacja Narodów Zjednoczonych
OOP   – Oddziałowa Organizacja Partyjna
O/PAN   – Oddział Polskiej Akademii Nauk
ORMO   – Ochotnicza Rezerwa Milicji Obywatelskiej
OZI   – osobowe źródła informacji
PAN   – Polska Akademia Nauk
PAPSS   – Podziemna Agencja Prasowa Studentów i „Solidarności”
PAT   – Papieska Akademia Teologiczna
PDPD   – Pomorska Dywizja Powietrzno-Desantowa
PESEL   – Powszechny Elektroniczny System Ewidencji Ludności
PK   – Politechnika Krakowska
PKO   – Powszechna Kasa Oszczędności
PKP   – Polskie Koleje Państwowe
POP   – Podstawowa Organizacja Partyjna
PP   – podsłuch pokojowy
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PPR   – Polska Partia Robotnicza
PPS   – Polska Partia Socjalistyczna
PpSUJ   – protokół posiedzenia Senatu Uniwersytetu Jagiellońskiego
PRL   – Polska Rzeczpospolita Ludowa
PRON   – Patriotyczny Ruch Odrodzenia Narodowego
PTTK   – Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze
PUBP   – Powiatowy Urząd Bezpieczeństwa Publicznego
PWST   – Państwowa Wyższa Szkoła Teatralna
PZPR   – Polska Zjednoczona Partia Robotnicza
RFN   – Republika Federalna Niemiec
RKS   – Regionalna Komisja Solidarności
RKW   – Regionalna Komisja Wykonawcza
ROPCiO  – Ruch Obrony Praw Człowieka i Obywatela
RP   – Rada Państwa
RP   – Rzeczpospolita Polska
RSS   – Rada Samorządu Studentów
RSW   – Robotnicza Spółdzielnia Wydawnicza
RUSW  – Rejonowy Urząd Spraw Wewnętrznych
SB   – Służba Bezpieczeństwa
SD   – Stronnictwo Demokratyczne
SKOD   – Studencki Komitet Obrony Demokratycznej
SKS   – Studencki Komitet Solidarności
SO   – sprawa obiektowa
SOR   – sprawa operacyjnego rozpracowania
SOS   – sprawa operacyjnego sprawdzenia
SSW   – sędzia sądu wojewódzkiego
Stasi   – Ministerium für Staatssicherheit 
    (Ministerstwo Bezpieczeństwa Publicznego)
SZSP   – Socjalistyczny Związek Studentów Polskich
TEOK   – teczka ewidencji operacyjnej na księdza
TKK   – Tymczasowa Komisja Koordynacyjna
TP   – tajne przeszukanie
TV  – telewizja
TW   – tajny współpracownik
UBP   – Urząd Bezpieczeństwa Publicznego
UGŁ   – uniwersalny granat łzawiący 
UJ   – Uniwersytet Jagielloński
UKZ   – Uczelniany Komitet Założycielski
UOP   – Urząd Ochrony Państwa
USA   – United States of America (Stany Zjednoczone Ameryki Północnej)
UW   – Uniwersytet Warszawski
WC   – water closet
WiN   – Zrzeszenie „Wolność i Niezawisłość”
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WiP   – Ruch „Wolność i Pokój”
WNO   – Wydział Nauki i Oświaty
WOP   – Wojska Ochrony Pogranicza
WOSP   – Wyższa Oficerska Szkoła Pożarnicza
WP   – Wojsko Polskie
WRON   – Wojskowa Rada Ocalenia Narodowego
WSI   – Wyższa Szkoła Inżynierska
WSO   – Wyższa Szkoła Oficerska
WSP   – Wyższa Szkoła Pedagogiczna
WSR   – Wojskowy Sąd Rejonowy
WSS   – Wojewódzka Spółdzielnia Spożywców
WSW   – Wojskowa Służba Wewnętrzna
WSWF   – Wyższa Szkoła Wychowania Fizycznego
WUdsBP  – Wojewódzki Urząd do spraw Bezpieczeństwa Publicznego
WUSW   – Wojewódzki Urząd Spraw Wewnętrznych
xx.   – księża
ZBoWiD  – Związek Bojowników o Wolność i Demokrację
ZD   – Zarząd Dzielnicowy
ZHP   – Związek Harcerstwa Polskiego 
„ZHW”   – „Zeszyty Historyczne WiN-u”
ZLP   – Związek Literatów Polskich
ZMP   – Związek Młodzieży Polskiej
ZMW   – Związek Młodzieży Wiejskiej
ZNP   – Związek Nauczycielstwa Polskiego
ZOMO   – Zmotoryzowane Odwody Milicji Obywatelskiej
ZOO   – zoologiczny
ZR   – Zarząd Regionu
ZSKO   – Zintegrowany System Kartotek Operacyjnych
ZSL   – Zjednoczone Stronnictwo Ludowe
ZSMP   – Związek Socjalistycznej Młodzieży Polskiej
ZSP   – Zrzeszenie Studentów Polskich
ZSRR   – Związek Socjalistycznych Republik Radzieckich
ZSRS   – Związek Socjalistycznych Republik Sowieckich
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„011” (TW) 68, 69, 264
„11” (TW) zob. Sopel Stanisław
„12” (TW) 70, 72, 222
„4436” (TW) zob. Ślusarek Krzysztof
„7” (TW) 282

Abrahamowicz Danuta 278
„Ada” (TW) 222
„Adam” (TW) 72, 222, 260, 268, 280
„Adam” (TW) zob. Merecik Marek
„Adam” (TW) zob. Pauliczek Krzysztof
„Adam” (TW) zob. Walecki Wacław
Adamczyk Halina 67
„Adamek” (TW) zob. Żurek Robert
„Adamski” zob. Reszczyński Jarosław
Adamus Witold (TW ps. „Wacek”) 143, 

144, 260, 270
„Adler” (TW) 73, 145
„Agnieszka” (TW) 72
„Agnieszka” (TW) zob. Średniawa Maria 

Agnieszka
„AK” (KO) 246, 247
„AK” (KS) 259
„Akacja” (TW) zob. Trojnar Maria
„Aleksander” (TW) zob. Suchanek Roman
„Alex” (TW) zob. Kucia Marek
„Anastazy” (TW) zob. Prochal Jacek
„Andrzej” (TW) 222, 282
„Andrzej” (TW) zob. Kuzaj Lesław
„Andrzej” (TW) zob. Świecińska Ewa

Indeks nazwisk i pseudonimów

„Andrzej” (TW) zob. Zbylut Ryszard
„Anna” (TW) 222
Antas Jolanta 213, 231, 265, 266, 290
„Antoni” (TW) zob. Śmiałowski Jerzy
„Antonio” (TW) 222
Anysz Marian 231
Apostoł Marian 131
„Arens” (KO) 264
„Arnold” (TW) 222
„Art” (KO) 45
„Artur” (TW) 244, 264
„Artur” (TW) zob. Zwierzyński Artur
„Aster” (TW) 251
„ASz” (KO) 85
„AT” (KO) 45
„Atos” (TW) 222
Augustyn Andrzej 191
„AZ” (KO) 110, 249

Babiński Grzegorz (TW ps. „Bob”) 7, 110, 
180, 259

Babiuch Edward 156
Baczkowska Wanda 230
Badeni Joachim 197
Bajerowa Irena 202
Balbus Stanisław 231, 266
Baluch Jacek 165, 175, 179, 180, 208, 213, 

247, 279
Banasik Marcin 107
Banaś Marian 131
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Baran Adam (TW ps. „Belmondo”/„Wiktor”/
„Zygmunt”) 140, 141, 240, 241

Baran Bogdan 252, 253
Baran Lucjan 285
Baran Tadeusz 88
Baranowski Władysław 196
Barańczak Stanisław 164, 167, 281
Barański Janusz 191, 192, 278
Barcik Jerzy 95
Barcikowska Grażyna 228
Barczyńska Barbara 284
„Bart” (TW) zob. Kucia Marek
Bartel Wojciech 165, 170, 171, 180, 182, 200
Barwiński Ryszard 224
Basara Zbigniew 129
Batko Liliana 240, 267, 271, 287
Bator Małgorzata 167
Batowski Henryk 10
Bawolski Witold 226
Bączek Piotr 124
Bąk Jarosław 283–285
Bąk Maria 265, 283–285
Bąk Zbigniew (KO) 115, 214, 248, 258
„Beata” (TW) zob. Łuszczek Bogusław
Beck Józef 80
„Bedek” (TW) 222
Bednarek Jerzy 16
Bednarski Henryk 225
Bednarski Michał 280
„Belmondo” (TW) zob. Baran Adam
Bełtowska-Lehman Ewa 278
Bem Mariusz (TW ps. „Filip”) 143, 144
„Ben” (TW) 145
Beria Ławrientij 250
Bernacki Włodzimierz 290
Bernacki Włodzimierz 94, 290
Białas Andrzej 171, 233

Białczyk Jan 231
Białkowski Grzegorz 228, 233
„Biecki” (TW) zob. Słomczyński Maciej 

Marian
Biel Józef 48, 50, 70, 158, 160, 172, 243
Bieszczad Artur 281
Bill Jan 23, 27, 31, 33–36, 46, 112, 264
Bisek Krystian 242
„BK” (KO) 264
Blok-Grochal Barbara 265
Blumsztajn Seweryn 70, 139, 268
Bluszcz Anna 279
Błoński Jan 6, 68, 171, 173, 174, 180, 182, 

190, 192, 193, 196, 199, 203, 208, 244, 
263–265, 294

„Bob” (TW) zob. Babiński Grzegorz
Bobek Bogusław (TW ps. „Józef”) 118
Bober Józef 51
Bobińska Celina 180
Bochnak Adam 85
Bocian Ryszard 40, 224
Bodnar Robert 224
Bogusławski Bogusław 83, 84
Bołaszewski Edward 278
Bondar Włodzimierz 231
Borcz Bożena 238  
Boroń Anna 41
Boroń Paweł 40, 41
Boroń Piotr 131
Borowiec Krzysztof (TW ps. „Marek”) 129, 

148, 149
Bortel Edgar 196
Borucka-Arctowa Maria 6, 90
Boruta-Spiechowicz Mieczysław 163
Borzęcki Andrzej 166
Bosak Henryk 102, 266
Bracha Marta 215
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Brandys Marian 197
Braś Roman (TW ps. „Władek”) 141–143
Breżniew Leonid 193, 250
„Bruno” (TW) 146, 268
Bryk Andrzej 142
Brzeziński Zbigniew 7
„Brzoza” (TW) 164
Buchała Kazimierz 165
Buczek Ryszard 85
Budziakowski Krzysztof 213, 215, 286, 

287, 289
Budzikowski Leszek 7
Bukowski Jan 67
Bulka Artur 140, 219
Buluk Andrzej 94–96, 147, 148
Burda Zbigniew 224
Burzymowski Józef 284
Bzdyl Krzysztof 168

Capiga Henryk 30
Ceranka Paweł 166
Chećko Arkadiusz 27, 275
Chećko Marian 27
Chećko Mirosław 26, 27, 29, 41, 43, 45, 48, 52
Chmielewski Stanisław 281
Chmielowiec Dorota 230
Chodakowski Jan 276
Chojecka Ewa 85
„Chojecki Jan” (TW) zob. Gąsiorowski 

Krzysztof
Chojecki Mirosław 71, 139, 169
Chojnacki Paweł 224, 230, 232
Chojnicka Krystyna 273, 274
Chowaniec Witold 139
Chrzanowska Marta 214
Chyliński Zygmunt 251, 254, 256
Ciesielczyk Marek 159, 160

Ciesielski Jan 278
Cieśla Maria 266
Cinal Stanisław (TW ps. „Stec”) 45, 72, 

108, 222
Ciopiński Janusz (konsultant SB „Pasza”) 

45, 149–151
Cioś Zbigniew 25, 26, 31, 43, 51, 73, 119–

123, 125, 145, 241, 243
„Ciuf” (TW) 222
Ciuła Małgorzata 239
Ciuła Wojciech 239
Cox Stephan 97
Czaja Czesław 140
Czapkiewicz Andrzej 151
Czaputowicz Jacek 281
Czaputowicz Jacek 166, 204
Czartoryski Stanisław 159
„Czech” (KO) zob. Rusek Jerzy
Czech Wojciech 214
Czermak Grażyna 214, 251
Czopek Zdzisław 142
Czuchnowski Wojciech 224
Czuma Sława 239
Czupryna Lucjan 243, 248
Czyżowa Maria 184

Ćwiąkalski Zbigniew 182, 203, 210, 257

„Damian” (TW) zob. Mazur Wojciech
„Daniel” (TW) 222
„Danka” (TW) 222
Dankowski Henryk 205, 221, 222
Dawidowicz Krzysztof 202, 287
Dąbrowa Kazimierz 120, 186, 287
Dąbrowa Krystyn 167–169, 172–176, 182, 

187, 192, 193
Depowski Stefan 214
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Dębicki Mieczysław 231
Długosz Andrzej 222, 228
Dmochowski Artur 208, 212, 213, 216, 281, 

282, 289
Dobrowolska Teresa 230, 259, 279
„doc. MR” (KO) zob. „MR”
Dohnalik Tomasz 185
Dojka Iwona 18
Dominiczak Henryk 5, 22
„dr EK” (KO) zob. Kornaś Emil
„dr ir-ar” zob. Pisowicz Andrzej
Drabina Wojciech 224
Draus Franciszek 239
Drawicz Andrzej 8, 179, 180, 190, 289
Drożdżak Artur 107
Drożdżowski Ireneusz 214
Drwal Tadeusz 143
Dubaniowski Jan ps. „Salwa” 34
Duda-Ogiński Andrzej 281
Dudek Antoni 16, 49, 167, 179, 187, 189, 

191, 193, 198, 220, 224, 227, 233, 234, 
240, 249

Dulak Józef 207
Dulęba Krzysztof 141
Dumnicka Elżbieta 261
Dunikowski 40
Dürrenmatt Friedrich 239
Dutka Joanna 292
Dutkiewicz Paweł 253
Dwornik Robert 224
Dyrcz Rafał 109
Dziadyk Jerzy (TW ps. „Stary”) 45, 72, 113, 

222, 239
Działowski Wiesław 13, 23, 41, 182
Dzielska Maria 251, 255
Dzielski Mirosław 189, 208, 213, 220, 244, 

251–256, 267, 278

Dziuba Adam 5, 16
Dziwisz Stanisław 202, 276

„Edward Wiśniewski” (TW) zob. Nahlik 
Stanisław

Eisler Jerzy 5, 177
„EK” (KO) zob. Kornaś Emil
„EL” (TW) zob. Murkocińska Irena Joanna
„Elżbieta” (KO) zob. Gałdyn Elżbieta
Eminowicz Marek 34
Estreicher Karol 10, 85
„Ewa” (TW) 118, 145, 248, 270
Ewy Zygmunt 10

„Fafik” (TW) 222
Falarowski Andrzej (TW ps. „Sewer”) 143, 

144, 197
„Fazi” (TW) 222
Felczak Wacław 277
Fenikowska Joanna 142
Fenikowski Dariusz 142
Ferczyk Zbigniew 50
Ferenc Ryszard zob. Zbylut Ryszard
Ferens Anna 111
Fiałkowski Tomasz 239
Fidelus Bronisław 197
Figura Robert (TW ps. „Puma”) 143, 144
Fijak Zbigniew 52, 72, 184, 191, 192, 213, 

221, 259, 278, 279
Filek Tadeusz 253
„Filip” (TW) zob. Bem Mariusz
„Filolog” (KO/konsultant SB) 145
„Filozof” (TW) zob. Pawlica Jan
„Filozof” (KO) zob. Szulc Aleksander
Fisiak Jacek 232
Fitowa Alina 8
Flaga Józef 165
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„Flak” 123
Flis Andrzej 224
Florek Bolesław 25, 28, 67, 94, 96, 147, 148
Florek Stanisław 48
Fox Samantha 232
Franaszek Piotr 5, 12, 45, 94, 105, 111, 125–

128, 149–152, 189, 196, 265, 283
„Franek” (TW) 222
Frazik Wojciech 14, 16, 21, 23, 35–37, 45, 

59, 61, 94
Friszke Andrzej 5, 16, 184, 293
Fugiel Piotr 224
Fuliński Andrzej 230
Furmaniak Grzegorz 214
Fus Włodzimierz (TW ps. „Marek”) 141 

Gaberle Andrzej 230, 273, 274
Gabła Lubomir 220, 225
Gaczoł Mirosław 285
Gadomski Zbigniew 34
Gajda Kazimierz 35
Gajewicz Józef 196–200, 203
Gajewicz Wojciech 265
Galicka Anna 285
Galos Aleksander 202, 207, 257
Gałdyn Elżbieta (KO „Elżbieta”) 116
Garapich Michał 284, 285
„Garmażer” (TW) zob. Gryniuk Andrzej
Gawlikowski Maciej 231
Gazda Zdzisław 32, 41
Gąsiorowski Krzysztof (TW ps. „Chojecki 

Jan”/„Jerzy Rawicz”/„Kalinowski 
Edward”/„Mikołaj Ataman”/Rawicz”) 
34, 135, 136, 251, 252

Gąsowska Krystyna 261
Gąsowski Tomasz 142, 185, 265, 288, 290, 

291

Gąsowski Tomasz 8, 137, 291
Gątkiewicz Małgorzata 241
Geremek Bronisław 68, 211
Gierowski Józef 8, 90, 135, 165, 170, 171, 

173, 176–180, 182, 186, 189–192, 195, 
198, 200, 202, 203, 208, 210–212, 246, 
264, 293, 294

Gierowski Józef A. 18, 176–178
Gil Mieczysław 50, 166, 184, 278
Ginda Jacek 266
Giza Jerzy 131
Gizbert-Studnicki Franciszek 6, 256
Gizbert-Studnicki Paweł 188, 278
Gizbert-Studnicki Tomasz 70, 90, 120, 165, 

177, 179, 188, 196, 202, 208, 213, 244, 
256–260, 290

Glemp Józef 174, 176, 276
Głębocki Henryk 14, 23, 111, 124, 136, 233, 

239, 291
Godefroy Pierre 71
Godek Jerzy Kazimierz (TW ps. „Jurand”) 

139, 140, 240
Godlewski Kazimierz 212
Godłowski Włodzimierz 240
Goleń-Zając Ewa zob. Zając Ewa
Gołaszewska Maria 7
Gołąb Waldemar 192, 278
Gołda Jan 258
Gołębiewski Alojzy 171, 177, 182, 208, 294
Gołębiowski Jerzy 186
Gomułka Władysław 81
Gondek Jerzy 48, 49, 127
Gontarz A. 117
Gorbaczow Michaił 232
Görlich Krzysztof 278
Góra Paweł 207
Górbiel Andrzej 82
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Górecki 87
Górecki Tadeusz 202, 284
Górka Jolanta 284
„Górnik” (TW) 222
Górski Janusz 166, 168, 170
Grabowski Andrzej 240
Grabowski Tadeusz 40
„Gracze” 251, 252
Graczyk Roman 169, 202, 208, 274, 289
Graś Paweł 233
Grącki Jaromir 192, 278
Greszta Joanna 278
Grodziski Stanisław 225, 227, 231–233
Gruba Jerzy 31–33, 35, 44, 50, 52, 224, 229, 232
Grudziński Adam 53
Gryniuk Andrzej (TW ps. „Garmażer”) 75, 

143
Grzegorczyk Andrzej (TW ps. „Hoff”) 107 

Grzegorczyk Marzena 71
„Grzegorz” (TW) zob. Grzywacz Andrzej
Grzesiak Elżbieta 214
Grzesiak Zygmunt 214
Grzęda Wojciech 256
Grzybowski Konstanty 87
Grzybowski Władysław 147
Grzywacz Andrzej (TW ps. „Grzegorz”) 

45, 69, 70, 75, 76, 119–123, 125–127, 
239–241

Gubernat Leszek 219
Gunia Sławomira 240
Gutkowski Radosław 7, 44, 45, 56, 150–

152, 206, 215, 268
Guzy Jarosław 159, 167–169, 190
Gwiazda Andrzej 250
Gwizdała Jan 281
Hajdukiewicz Leszek 200

Hall Aleksander 139
Hanausek Tadeusz 171, 220, 225, 226
Handzlik Stanisław 226, 228, 273, 278, 279
Hanusiak Stanisław 92, 94, 95
Harańczyk Ewa 129
Hardek Władysław 167, 203, 275, 277, 278
Hausner Jerzy 217, 220, 224, 225, 231
Havel Václav 232
„Hazardziści” 251
Hebda Michał 174
„Heniek” (TW) 222
Hennelowa Józefa 234
„Henryk” zob. Jankun Andrzej
„Herbert” (TW) zob. Zaremba Zygmunt
Herbert Zbigniew 209
Herczyński Ryszard �
Heretyk Marian 135
Heretyk Wiesław zob. Hryniewicz Wiesław
Hertig Piotr 232, 233
Herzog Aleksander 265, 290
Hess Jarosław 224
Hess Mieczysław 90, 165, 166, 170
„Historyk” (KP) zob. Lepiarczyk Józef
„Hoff” (TW) zob. Grzegorczyk Andrzej
Hołdys Wiesław 289
Hryniewicz Wiesław 7, 9, 23, 25, 28, 29, 

31–33, 36, 39, 42, 43, 45–47, 50, 63, 71, 
72, 77, 85, 104, 112, 114, 202, 215, 218, 
219, 221–223, 225, 241, 243, 261, 266, 
268, 273, 284

Hrynkiewicz Halina 97
Huczek-Głębocki Lech 243
Huget Radosław 174, 224, 228, 230, 281
Hulko Bogusław (TW ps. „Janusz”) 133, 134
Hulsz Edmund 164

„Igor” (TW) zob. Piszczek Andrzej
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„IK” (KS) 183, 245
Ilnicki Radosław 219
Indyk Maria 213, 231, 265, 266
Iwanejko Marian 82

Jabłońska-Deptułowa Ewa 163
Jabłoński Henryk 211
Jabłoński Tadeusz 214, 265
Jabłoński Zbigniew 26
„Jacek” (TW) 264
„Jacek” (TW) zob. Połoński Adam
Jackowiak Czesław 228
Jackowski Antoni 165, 244, 259
„Jan” (KTW) 259
„Jan” (TW) 45
Jan Paweł II 7, 8, 72, 82, 93, 131, 134, 135, 

143, 170, 199, 200, 202, 221, 222, 239, 
250, 289, 290

Janas Jan 261
Jancarz Kazimierz 72
„Janek” (TW) 222
Janiga Witold 83
Janik Jerzy 165  
Jankun Andrzej (TW ps. „Henryk”/„Żalgiris”) 

45, 107, 108, 244, 249, 270
Janowski Mirosław 281
„Janusz” (TW) zob. Hulko Bogusław
„Janusz” (TW) zob. Markiel Krzysztof
„Janusz” (TW) zob. Podlecki Marek
„Jarek” (TW) zob. Łuszczek Bogusław
„Jarek” (TW) zob. Reszczyński Jarosław
Jarosz Artur 224
Jarosz Maria 14
Jaruzelski Wojciech 79, 149, 166, 174, 178, 

181, 193, 229, 250
Jarząbczyk Krzysztof 9
Jarzębski Jerzy 68

Jasieńska Aleksandra 214
„Jasiu” (TW) 164
„JB” (KO) 264
Jedlicki Jerzy 224
Jedynak Robert 224
Jerschina Jan (KO „Jerzy”) 114, 180, 249, 

288
„Jerzy” (KO) zob. Jerschina Jan
„Jerzy Rawicz” (TW) zob. Gąsiorowski 

Krzysztof
„Jędrek” (TW) zob. Szelc Andrzej
„Jędrek” (TW) zob. Ślusarek Krzysztof
Jędrzejczyk Marek 265
Jędrzejko Mariusz 293
„JK” (KO) 70
„Józef” (TW) zob. Bobek Bogusław
„Józef” (TW) zob. Szafraniec Franciszek
„JP” (informator SB) 247, 248
„JR” (KO) 265
„JR” (KS) 246, 248, 259
„Jurand” (TW) zob. Godek Jerzy 

Kazimierz
Jurczyk Marian 159, 250
„Jurek” (TW) 222
„Jurek” (TW) zob. Nieć Halina
Jurkowski Zdzisław 189, 219, 221, 223, 281
Juszczyk Józef 269

Kabaj Józef 253
Kaczanowski Krzysztof 180
Kaczmarczyk Maria 284
Kaczmarek Robert 71, 172
Kaczmarek Zdzisław 261
Kaczmarski Jacek 167
Kaczmarski Stanisław 80
„Kaduk” (TW) zob. Mizia Piotr
Kajtoch Jacek 226
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Kalandyk M. 69
„Kalinowski Edward” (TW) zob. 

Gąsiorowski Krzysztof
Kalinowski Jerzy 165
Kalinowski Mariusz 279
Kalita Adam 128, 129, 175, 198, 284, 285
Kałuża W. 219
Kamecka Stefania 259
Kamiński Łukasz 140, 164, 204
Kamocki Andrzej 240
Kantorski Leon 139
Kapiszewski Andrzej 117
Kapko Jerzy 30
Karaszewski 34  
Karczmarczuk Jerzy 290
Karczmarz Longin 83
Karkosza Henryk (TW ps. „Monika”/

„Waldek”) 70, 71, 76, 77, 136, 239, 251, 
255, 259, 265, 267, 281, 286

„Karol” (TW) 164
„Karol” (TW) zob. Polan-Haraschin Julian
Karpiński Marek 163
Kasperowicz Agnieszka 214
Kasprzycki Franciszek 94
Kasprzycki Marcin 19
Kasprzycki Marcin 136
Kasprzycki Remigiusz 204, 232, 233
Kasprzykowski Artur 213
Kasztański Z. 80, 81
„Kazimierz” (TW) 222, 239
„Kazimierz” (TW) zob. Lizurej Henryk
Kącik Władysław (KO „WK”) 246
Keler Andrzej (TW ps. „Kmicic”) 143, 144
Kelus Jan Krzysztof 167
„Ketman” (TW) zob. Maleszka Lesław
Kęszycka Anna 19
Kęszycka Anna 136

Kijowski Andrzej 197
Kisielewski Stefan 276
Kiszczak Czesław 32, 33, 35, 51, 55, 190, 

218
Klepacz Maciej 233
Kleyff Jacek 167
Klich Anna 214
Klich Bogdan 142, 164, 180, 198, 214, 223, 

281
Klich-Kluczewska Barbara 137
Klinger Tadeusz (TW ps. „Tadeusz”) 45, 72, 

112, 222
Kluczyński Zbigniew 26, 27, 32, 37, 253, 272
Kłoczowski Jan Andrzej 266, 280
Kłoczowski Jerzy 266
Kłoczowski Paweł 70, 208, 254, 266–268
„KM” (KO) 249
„Kmicic” (TW) zob. Keler Andrzej
Knap Włodzimierz 214
Knap Włodzimierz 107
Knapczyk Jan 83, 84
Knapik Stanisław 27, 37–39, 41, 44, 46, 56, 

79, 86–88, 90, 91, 120, 121, 163, 206, 
243, 246, 247, 255, 259, 265, 270

Kobos Andrzej Michał 18
Kobzdej Dariusz 139
Kochanowski Janusz 257
Kochański 87
Koczwańska Dorota 202, 284, 285
Koj Aleksander 208, 220, 225, 228, 231–

234, 293, 294
Kolenda Małgorzata 230
Kołacz Franciszek 269
Kołodziej Jacek 213
Kołodziej Sławomir 215, 218, 219, 286, 290
Komaniecka Monika 9
Konieczny Maria 19
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„Konrad” (TW) 222
Kopff Andrzej 90, 165, 171, 173, 182, 193, 

198, 200, 202, 208, 211, 230, 271
Koprowski Janusz 281
Korczyński Ryszard 50, 260, 261
Kordeusz Krzysztof 117
Kornacki Janusz 183
Kornaś Emil (KO „dr EK”/„EK”) 58, 82, 

114, 163, 181, 246, 248, 249
Kornhauser Julian 167
Koronczewski Andrzej (TW ps. 

„Rabczewski”) 72, 115, 116
Korzeniowski Alfred 78, 83
Kosch Jan 256
Kosek T. 256
Kosela Marek (TW ps. „Maciej”) 143, 144
Kosibowicz Piotr 240
Kosowski Wiesław 67, 146, 147
Kosturek Władysław 277
Kościański Rafał 16
Kościelniak Piotr 98, 200
Kot Czesław 50
Kowal Marek 25, 30, 47, 51, 101
Kowalczyk Gabriel 118
Kowalczyk J. 275
Kowalczyk Jerzy 90
Kowalczyk Ryszard 90
Kowalczyk Stanisław 48
Kowalenko Aleksandra 224
Kowalska Hanna 171
Kowalski J. 219
Kowalski Józef 112
Kozanecki Andrzej 8, 163, 170, 181, 182, 

196, 214, 217
Kozanecki Marek (TW ps. „Piotr”) 71, 72, 

108, 222, 251–254, 260, 267, 288
Kozielski Marian 123

Kozłowski Krzysztof 52, 234
Kozłowski Tomasz 161
Kozubowski J. 242
„Krakus” (TW) zob. Lepiarczyk Józef
Krasulak Stanisław 80, 81
Kraśko Lidia 129
Krawczuk Aleksander 195, 289
Krawczyk Jan 26, 29–33, 36, 44, 47, 51, 71, 

77, 99, 103, 112, 243, 245, 265, 268, 
272, 274, 275

Krawczyk Jarosław 125–127, 186, 189, 196, 
202, 282–284

Krebski J. 10
Król Janusz (TW ps. „Zbigniew”) 109, 110, 244
Król Marcin 224
Król Marek 223
Królas Krzysztof 101, 105, 150, 151, 291
Królas Krzysztof 45, 149
Królikiewicz Grażyna 259
„Kruk” (TW) zob. Krukowiecka Krystyna
Krukowiecka Krystyna (TW ps. „Kruk”) 

45, 113
Krynicki Ryszard 167
Krzemiński Tadeusz 97
„Krzysztof” (TW) 72, 94, 222, 251, 264, 282
„Krzysztof” (TW) zob. Mróz Waldemar
Krzysztofiak Krzysztof 167, 180, 213, 214, 

281
Krzysztofowicz Anna 259, 269
Krzysztofowicz Marta 176, 202
Krzywda 34
„KSz” (KTW) 56, 247
Kubiak Hieronim 173, 231, 233, 249
Kubliński Marek 34
Kuchno Andrzej 214
Kucia Jan (TW ps. „Zwierzyniecki”) 45, 70, 

111, 212, 268
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Kucia Marek (TW ps. „Alex”/„Bart”) 45, 
70, 72, 75–78, 131, 222, 239–241, 270, 
282, 286

Kuderowicz Zbigniew 90, 252
Kulik Ewa 241
Kulik Maria 287
Kumor Andrzej 214
Kuniński Miłowit 203, 210, 251, 254
Kurczab Jerzy 224
Kurdziel 40
Kuroń Jacek 121, 130, 139, 163, 167, 248, 

250, 279, 281
Kuroń Maciej 242
Kurtyka Janusz 19, 149, 287, 291
Kurzyniec Marek 224, 230
Kuta Cecylia 137
Kutyba Janusz 40
Kutyba Tomasz (TW ps. „Marek”) 138, 164
Kuzaj Lesław (TW ps. „Andrzej”) 165, 166, 

173, 177, 179, 188, 192, 193, 208, 244, 
270, 271, 278, 279

„Kwaśniewski” (TW) zob. Słomczyński 
Maciej Marian

Kwaśniewski Tadeusz 34

„Lachowicz” (TW) zob. Terlecki Olgierd
Lang A.W. 86, 87
Langrod Jerzy 276
„Las” (TW) zob. Śmiałowski Jerzy 
Laska Justyna 109
Laskowski Roman 258, 261
Lasota Marek 19, 129, 172, 175, 198, 202, 

281, 284
Lechowski Andrzej 276
Legutko Ryszard 213, 215, 218, 219, 251, 

279
Lelito Józef 34

Lempart Ryszard (TW ps. „VB”) 45, 70, 113
Lenin Włodzimierz 250
„Leon” (TW) zob. Polan-Haraschin Julian
„Leon Lotos” (TW) zob. Słomczyński 

Maciej Marian
Leonhard Anna 228
Lepiarczyk Józef (KP „Historyk”, TW ps. 

„Krakus”) 78, 79, 83–86, 245, 246
„Leszek” (TW) 222
„Leszek” (TW) zob. Zapart Włodzimierz
Leśkiewicz Rafał 16
Leśnik Anna 240
Leśnik Janusz 240
„Lew” (TW) zob. Stanek Jan
Librowski Tadeusz 40
„Limes” (TW) 146
Lipiński Andrzej 243
Lipowski Jacek 287
Litewski Wiesław 90
Litwińska Monika 204, 286
Lityński Jan 251
Lizurej Henryk (TW ps. „Kazimierz”) 45, 

104
„Lotos” (TW) zob. Słomczyński Maciej 

Marian
„Lotos Leon” (TW) zob. Słomczyński 

Maciej Marian

Łabno Anna 228
Łagowski Bronisław 163, 251, 253, 254, 

267
Łosińska Ewa 223
Łoś Marek 281
Łoziński Zbigniew 254
Łuczak Franciszek ps. „Wróbel” 34
Łuczkiewicz Grzegorz 256
Łukawski Włodzimierz 179, 247
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Łuszczek Bogusław (TW ps. „Beata”/
„Jarek”) 70, 143, 222

Łużny Ryszard 158, 159, 163, 168, 173, 
207, 230, 244, 274

Mach Maciej 228
Macharski Franciszek 135, 170, 173, 202, 

260, 269, 276
Machnik Jan 261
Maciaszek Dorota 123
Maciąg Rafał 129
Maciąg Włodzimierz 209, 230, 232
„Maciej” (TW) zob. Kosela Marek 
„Maciej Poleski” zob. Błoński Jan
Macierewicz Antoni 170, 175
Madoń Ewa 266
„Mag” (TW) zob. Nagucka Ruta
„Mag” (TW) zob. Nahlik Stanisław
Magdziarz Wojciech 281, 288
„Magister” (TW) 222
Maj Bronisław 213, 215, 279, 289
Maj Mieczysław 7, 26, 30, 45, 121, 127, 

128, 149, 215, 243, 245
Majchrowski Jacek 10, 180
Majchrowski Krzysztof 231
Majdzik Mieczysław 139
Majzner Władysław 35
Maksuris Mariusz 215
Makuch Janusz 129
Maleszka Lesław (TW ps. „Ketman”/

„Return”/„Tomek”/„Zbyszek”) 70, 71, 
75–78, 99, 111, 112, 141, 156, 158, 165, 
167, 171, 176, 239, 244, 251, 252, 255, 
257, 264, 267, 270–272, 286, 288, 289

Malinowski Roman 229
Malski Paweł (TW ps. „Michał”) 138, 139
Małecka Agnieszka 282

Małkiewicz Grzegorz 164
Małorzewska Małgorzata 186
Małusecki Ryszard 284, 285
Małysiak Stanisław 260
Mamoń Agata 224
Mamoń Marcin 224
Mamoń Mirosław 284
Maranda Tadeusz 129
Marchewczyk Jacek 40, 273, 278
Marchewczyk Wojciech 278, 280, 289
„Marcin” (TW) zob. Stinia Ryszard
Marcinek Paulina 215
Marcinek Roman 213, 215
Marcinek Roman (TW ps. „Rak”) 127
„Marco” (TW) zob. Płaszewski Marek 
„Marek” (TW) 222, 240
„Marek” (TW) zob. Borowiec Krzysztof
„Marek” (TW) zob. Fus Włodzimierz
„Marek” (TW) zob. Kutyba Tomasz
„Marian” (TW) zob. Paździora Marian
Markiel Krzysztof (TW ps. „Janusz”) 79, 149
Markiewicz Henryk 171, 213
Markowska-Ślimak Elżbieta 262
Marszałek Lucyna 202, 284, 285
Marszałkowski Tomasz 49, 179, 187, 189, 

191, 193, 198, 220, 224, 227, 233, 234, 240
Martyniuk Waldemar 116
Matoga J. 197
Mazowiecki Tadeusz 7
Mazur Wojciech (TW ps. „Damian”) 45, 

133, 222
Mazurkiewicz Jadwiga 179, 259, 268, 269
Mącior Władysław 173, 176, 259
McGahan E.C. 92, 94
Merecik Małgorzata 286
Merecik Marek (TW ps. „Adam”) 45, 65, 107
Mędrala Józef 170
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Mężyk Piotr (TW ps. „Wojtek”) 45, 69–71, 
130, 164, 197, 212, 240–242, 274, 275, 
281, 282, 284

Mianowicz Tomasz 71
Micewski Andrzej 10
Michalak Jan 183
Michalski Cezary 214
„Michał” (TW) (I) 164, 240, 282
„Michał” (TW) (II) 282, 286 
„Michał” (TW) zob. Malski Paweł
Michałek Agata 214, 224
Michel Alain 71
Michniewicz Maria 287
Michnik Adam 121, 130, 163, 224, 250, 

267, 281
„Midro” (KO) zob. Walecki Wacław
„Mieczysław” (TW) 264
Mieroszewski Juliusz 267
Mierzwa Janusz 137
„Mietek” (TW) zob. Reszczyński Jarosław
Mietelski Jan 230
Mietkowska Anna 164
Mietkowski Andrzej 71, 141, 164
Mika Józef ps. „Wrzos” 34
Miklasiński Andrzej 243
Miklaszewska Justyna 67, 146, 147, 252, 

253
„Mikołaj Ataman” (TW) zob. Gąsiorowski 

Krzysztof
Mikołajska Halina 197
Mikos Marek 186, 240  
Milewski Zdobysław 198
Miłosz Czesław 7, 70, 120, 164, 253, 268
Miodońska Ewa zob. Miodońska-Brookes 

Ewa
Miodońska-Brookes Ewa 90, 179, 185, 209, 

231, 244, 259, 278

Miodowicz Alfred 224, 266
Miodowicz Konstanty 120, 167, 168, 175, 

176, 281
Misiek Józef 40, 41, 188, 208, 244, 251, 

254, 277, 278, 286
Mitterand François 7
Mizia Piotr (TW ps. „Kaduk”) 79, 147, 148
Mizia Tadeusz 148
Mleczko Jacek 213
Młynarczyk Ryszard 224, 231
Mocha Czesław 83, 98, 118, 156, 275
Moczar Mieczysław 162
Moczulski Leszek 248
Modelska Aneta 224
Modelski Lesław 240
Modelski Wojciech 120, 164, 176, 189, 202, 

205, 212, 281, 287
Modzelewski Karol 261
Mokry Włodzimierz 280
Momot 34
„Monika” (TW) zob. Karkosza Henryk
„Moris” (TW) 222
„MR” (KO) 45, 70, 163, 246, 249, 269
Mroczkowski Przemysław 92–96
Mróz Waldemar (TW ps. „Krzysztof”) 138
„MS” (KO) 280
Mszański Stanisław 252
Mucha Bogdan (TW ps. „Robert”) 45, 70, 

100, 212
Murkocińska Irena Joanna (TW ps. „EL”) 

94, 143, 144, 147
Musiał Filip 19
Musiał Filip 12, 14, 16, 21, 23, 35–37, 45, 

56–59, 65, 66, 94, 135, 149, 165, 257
Musioł Karol 291
Mydlarz Janusz 280
Mynarski M. 135
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Nadolski Julian 261
Naglik 34
Nagucka Ruta (TW ps. „Mag”) 69, 73, 79, 

92–96
Nahlik Stanisław (TW ps. „Edward 

Wiśniewski”/„Mag”/„Wiśniewski”) 
78–83, 85, 97

Nalepa Krystyna 230, 266
Nawrocki Jerzy 172
Nawrocki Zbigniew 94
„Niccolo” (TW) 222
Nieć Halina (TW ps. „Jurek”) 66, 82, 96–

98, 244
Niemiec Barbara 185, 212, 213, 216–219, 

230, 278, 291
„Nieśmiały” (TW) zob. Stanek Jan
Niezabitowski Michał 284
Nowak Andrzej 142
Nowak Barbara 207
Nowak Edward 184, 226, 228
Nowak Jan 182
Nowak Stanisław 88
Nowakowski Krzysztof 123
Nowicka Julia 279
Nóżka Jerzy 225

Obodowski Janusz 165
Oborski Piotr 34
Obryk Paweł 241
„Ocelot” (TW) 222
Ochęduszka Janusz 151, 256, 268
Okrzesik Janusz 223, 231
Oleksy Tomasz 224
„Olgierd” (TW) zob. Szulc Aleksander
Oliwa Włodzimierz 26
Olszewski Olaf 202, 241
Olszowski Stefan 165

Opaliński Andrzej 218
Orwell George 267, 271
Osęka Piotr 14
Ostrowski Jan 85
Owsińska Anna 165

Pacula Jan 278
Pacut Paweł 214
Paczkowska-Łagowska Elżbieta 253
Paczkowski Andrzej 173, 174, 203, 226, 233
Palczewski Stanisław 34
Paluch Maria 273, 274
Pałecki Krzysztof 90
Pankowicz Andrzej (TW ps. „Samotny”) 101
Papierz Jadwiga 208
Papierz Maria 278, 279
Parużnik Piotr 284
Pasieka Robert (TW ps. „Velasquez”) 132, 

241
Pasieka-Jeziorna Anna 287
Pasierbek Wit 94
Passakas Teresa 261, 278
Pasternak Borys 8
„Pasza” (konsultant SB) zob. Ciopiński 

Janusz
Pauliczek Krzysztof (TW ps. „Adam”) 45, 

72, 114
„Paweł” (TW) 70, 222, 288
Pawlica Jan (TW ps. „Filozof”) 45, 100, 

101, 181, 251, 253
Pawlik Jan 186
Pawłowski Andrzej (TW ps. „Wojciech”) 

45, 72, 112, 222
Pawłowski Tomasz 134
Pazucha Monika 224
Paździora Marian (TW ps. „Marian”) 143, 

144
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Peiker Wojciech 40
Pelczar Andrzej 208, 220, 234
Perzanowski Zbigniew (TW ps. „Zenon”) 85
Perzyna Paweł 16
Petlicki Jerzy 192, 278
Pęgiel Wojciech 207
Piech Henryk 265
Piekara Andrzej 87
Piekarski Jerzy 180
Piekarz Tadeusz 275, 278
Pieńkowski Marek 197
Pierzchała Janusz 131
Pietrzak Jan 267
Pięciak Wojciech 222
Pilch Andrzej 196, 248
Piłat Joanna 59
Pinochet Augusto 178
Pintera L. 102, 103
Pińkowski Józef 156
„Piotr” (TW) (I) 45, 222
„Piotr” (TW) (II) 222
„Piotr” (TW) zob. Kozanecki Marek
Piotrowski Paweł 22, 102
Pirożyński Jan 276
Piskorz Jerzy 270
Pisowicz Andrzej 171, 244, 271–273
Piszczek Andrzej (TW ps. „Igor”) 111
Piwowarczyk Witold 244, 259
Platon 253
Pleban Adam 34
Pleskot Patryk �
Plesnar Łukasz 279, 289
Plezia Marian 261
Płaszewski Marek (TW ps. „Marco”) 45, 

69–72, 75–78, 131, 132, 167, 169, 239–
242, 257, 281, 282

Płazowski Janusz 253

Płeszka Krzysztof 257
Płonka Jan 228
Podlecki Marek (TW ps. „Janusz”) 149
Podraza Antoni 8, 182, 195, 196, 289
Podraza-Kwiatkowska Maria 209
Podsiadło Tadeusz 34
Polan-Haraschin Julian (TW ps. „Karol”/

„Leon”/„Zbyszek”) 134, 135
Polaszek Edmund (TW ps. „Warecki”) 109, 288
Polkowski Jan 215, 279
Połoński Adam (TW ps. „Jacek”) 111
Popiela Tadeusz 90
Popiełuszko Jerzy 10, 121, 142, 151, 207, 

209, 216
Popper Karl 253
Porębski Mieczysław 85
Potocki Andrzej 158
Pożoga Władysław 46
Prasil Jan 29
„Prezes” (TW) 222
Prochal Jacek (TW ps. „Anastazy”/„Witold”) 

70, 77, 112, 113, 197, 222, 259, 270
„Profesor” (TW) 146
Prokaziuk Jerzy 143
Prokop Jan 253
Przemyk Grzegorz 10
Przetacznikowa Maria 181
Pszon Mieczysław 277
Pudysz Zbigniew 221, 222
Pulchny Anna 265, 266
Pulchny Dorota 265
Pułaski Michał 90, 165, 170, 176–178, 244, 

246, 258, 259
„Puma” (TW) zob. Figura Robert
Pyjas Stanisław 89, 111, 169, 186, 227, 240, 264
„Rabczewski” (TW) zob. Koronczewski 

Andrzej
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Radzikowska Zofia 142, 230, 278
„Rak” (TW) zob. Marcinek Roman
Rak Andrzej 168
Rakowiecka Ewa 239
Rakowiecki Jacek 120, 129, 239
Rakowski Mieczysław 174
„Raul” (TW) 179, 181
„Rawicz” (TW) zob. Gąsiorowski Krzysztof
Raźny Anna 158, 185, 244
Raźny Jarosław 109
Rejdych Stanisław 109
Reszczyński Jarosław (TW ps. „Adamski”/

„Jarek”/„Mietek”) 70, 98–100, 111, 244, 
259, 260, 267

Rett-Ludwikowski Ryszard 90
„Return” zob. Maleszka Lesław
Ritterman Stefan 87
„RJ” (KO) zob. Russek Joachim
„Robert” (TW) zob. Mucha Bogdan
Robotycki Czesław 191
Rogalski Przemysław 214
Rojek Jan 214, 221, 228
Rokita Jan Maria 53, 120, 130, 163, 168, 

170, 172, 174–176, 180, 189, 196, 198, 
202, 205, 212, 218–221, 234, 266, 279, 
281, 287

Rokosz Jolanta 183, 230
Roliński Adam 8
„Roma” (TW) 222
Romanowski Andrzej 266
Romanowski Rafał 107
Romaszewski Zbigniew 213, 279
Ronikier Michał 241
Rospond Marek 164
Roszkowski Wojciech 175, 179, 194, 207, 

218, 221, 226, 233
Roś Jerzy 233

Rozmarynowicz Andrzej 276
Różycki Bohdan 34
Rudnicki Konrad 230
Rupiński Dariusz 214, 221, 224
Rusek Andrzej 226
Rusek Jerzy (KO „Czech”/„Slawista”, 

konsultant SB) 45, 115
Rusek Tadeusz 30, 31, 43–45, 52, 77
Russek Joachim (KO „RJ”) 116–118 
Ruszczewski Jacek 281
Rutka Władysław 80
Rutkowski Tadeusz Paweł �
Ruzikowski Tadeusz 55–57, 237
Ryczaj Krystyna 278
Rydzewski Włodzimierz 253
Rysiak Gwidon 82, 182
„Ryszard” (TW) 222
Rzeszut Jakub 284, 285

Sacharow Andriej 70, 268
Sadowska Krystyna 202
„Salwa” zob. Dubaniowski Jan
Salwa Tadeusz 8 
„Samotny” (TW) zob. Pankowicz Andrzej
Sarewicz Zdzisław 46
Sarnecka-Keller Maria 165, 171, 182
Sarnecki Paweł 90
Schimek Otto 286
Schmager Jan 185
„SD” (KS) 70, 264
Semik Z. 289
Serczyk Władysław 181
„Sewer” (TW) zob. Falarowski Andrzej
Sędziwy Anna 214
Shiell Robert 110
Siemaszkiewicz Wojciech 241
Sienkiewicz Bartłomiej 218, 219, 281, 284
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Sieradzka 165
Siess-Krzyszkowski Stanisław 165, 177, 

179, 185, 188, 259
Sikora Mirosław �
Sikora Ruta zob. Nagucka Ruta
Sikora Wojciech 71, 140, 164
Simon Jerzy 278
Siniarska Barbara 266
Sitarz Jacek 28, 168
Siwak Albin 250
„SK” (KO) 246
„SK” (KS) 45
„SK” (KTW) 280
Skąpski Józef 200
Skoczeń Jacek (TW ps. „Wojtek”) 138
Skoczylas Jerzy 287
Skoczyński Jan 252, 253
Skowron Bożena 284
Skórzyński Jan 233
Skrzypczak Tadeusz 257
Skubisz Paweł 74
Skudnow B. 268
„Slawista” (KO) zob. Rusek Jerzy
Sławski Franciszek 170, 180, 199, 200, 230
Słomczyński Maciej 136
Słomczyński Maciej Marian (TW ps. 

„Biecki”/„Kwaśniewski”/„Leon Lotos”/
„Lotos”/„Lotos Leon”) 136, 137 

Smagowicz Jacek 224
Smagur Ryszard 198
Smoczyńska Magdalena 179
Smolarczyk Anna 202
Smolarski Andrzej 261
Smoleński Stanisław 220
Sobolewski Marek 82, 90, 274
Sojka Marek 244, 252
Solak Zbigniew 180

Solak Zbigniew 111
Sondel Janusz 99
Sonik Bogusław 140, 166, 167, 239
Sopel Stanisław (TW ps. „11”) 113
Soroka Ryszard 220
Sotwin Wiesława 202, 281
Sowa Andrzej Leon 180, 212, 281, 294
Sowa Andrzej Leon 162, 174, 177, 199, 200, 

204, 211, 221, 224, 226, 233
„SP” (KS/KO) 41, 246, 249
Spałek Robert 18, 159, 166, 169
Spyt Andrzej (TW ps. „Stefan”) 115, 116
Sroka Adam 129
Sroka Waldemar 228
Stachowicz Jerzy 285
Stachura Teresa 284
Stachura Wiesław 105, 243
Stanek Jan (TW ps. „Lew”/„Nieśmiały”) 

45, 105–107
„Stanisław” (TW) (I) 222
„Stanisław” (TW) (II) 263
Stanisławski Mariusz 26, 27, 30, 32, 43, 44, 

51, 52, 77, 100, 105, 206, 243, 246, 247, 
257, 259, 270, 277

Stankiewicz Ewa 111
„Stary” (TW) zob. Dziadyk Jerzy
Stasielak Wiesław 138, 139
„Staszek” (TW) 222
Stawowy Kazimierz 35
Stawowy Piotr 257
„Stec” (TW) zob. Cinal Stanisław
Stec-Fus Dorota 281
Stec-Fus Dorota 108, 137
Steckiewicz Włodzimierz 131
„Stefan” (TW) zob. Spyt Andrzej
Stępień Marian 220
Stępień Sławomir 166
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Stinia Ryszard (TW ps. „Marcin”) 45, 72, 
77, 78, 133, 222, 282

Strączek Ryszard 27, 32, 42, 44, 49, 50, 67, 
129, 139, 140, 148, 242, 282

Stróżewski Władysław 233, 253
Strzałkowski Adam 200
Strzelecki Bogusław 52
Strzyżewski Tomasz 164
„Styczeń” (TW) 146
Styka Jerzy 280
Suchanek Lucjan 180
Suchanek Roman (TW ps. „Aleksander”) 

45, 66, 107, 108, 222, 248
Suchanik Józef 223
Suchoń Alina 213, 214
Sugiera Małgorzata 266
Suleja Włodzimierz 16
Sulikowski Andrzej 215, 279
Sulima Leon 190
Sułkowski Bogdan 285
Surdy Grzegorz 228
Surówka Beata 287
Suss Sławomir 120, 167, 180
Syc Barbara 286  
Syryjczyk Tadeusz 216, 256, 273, 278
Szablowski Jerzy 85
Szafraniec Franciszek (TW ps. „Józef”) 45, 

104, 105, 289
Szałapak Anna 278
Szaniecka Agnieszka 202
Szarek Janina 215
Szarek Jarosław 99, 111, 136, 140, 166, 292
Szarski Henryk 171
Szczepański Jan Józef 267, 276
Szczerba Andrzej 110
Szczęśniak Kazimierz 133
Szczur Marek 287

Szczypek Henryk 224
Szelc Andrzej (TW ps. „Jędrek”) 110
Szerszeń Edward 194
Szewczuk Janusz 259
Szewczuwaniec Andrzej 228
Szewczyk Tomasz 284, 285
Szlachcic Franciszek 34, 48
Szmigielski Marek 99, 111
Szostkiewicz Adam 264
Szot Mieczysław 94
Szponder Jan 34
Szpotański Janusz 251
Szpytma Mateusz 14, 21, 23, 35–37, 45, 94, 

137, 257
Sztompka Krzysztof 181
Sztuka Jerzy 94, 95
Szulc Aleksander (KO „Filozof”, TW ps. 

„Olgierd”) 45, 72, 103, 104, 195, 196
Szumakowicz Andrzej 157
Szwagrzyk Krzysztof 22
Szwed Anna 241
„Szybki” (TW) 222
Szyma Tadeusz 251, 253, 254, 267
Szymańska Beata 253
Szymańska-Wasylewska Hanna 251
Szymański Mirosław 228
Szymański Wiesław 209
Szymura Jerzy 253

Śledź Aleksy 281, 289
Ślusarek Krzysztof (TW ps. „4436”/„Jędrek”) 

45, 72, 75, 121, 123–127, 197, 214, 222, 
282, 289, 290 

Śmiałowski Jerzy (TW ps. „Antoni”/„Las”) 
69, 78, 86–92, 247, 273, 274

Śpiewak Andrzej (TW ps. „Tawit”) 75, 140, 164
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Średniawa Maria Agnieszka (TW ps. 
„Agnieszka”) 45, 143, 222

Środoń Jan 278
Świecińska Ewa (TW ps. „Andrzej”) 79, 

128, 129, 148
Świerz Łukasz 120, 287
Świtała Kazimierz 56
Świtoń Kazimierz 139

„T” (KO) 248
„T” (KS) 245
„Tadeusz” (TW) (I) 222
„Tadeusz” (TW) (II) 222
„Tadeusz” (TW) zob. Klinger Tadeusz
Talaga Bożena 214
Tarnawski Zygmunt 258
Tarnowski Karol 251, 254
„Tawit” (TW) zob. Śpiewak Andrzej
„Telex” (TW) zob. Walczowski Rodryk
Terlecki Olgierd (TW ps. „Lachowicz”) 

263, 264
Terlecki Ryszard 19, 130, 175, 215, 224, 

239, 241, 279, 281, 289
Terlecki Ryszard 22, 78, 86, 136, 239, 263, 

291
„TH” (KO) 246
Then Artur 224
Tischner Józef 159, 175
Tischner Józef 5, 21, 55, 155, 237, 291
Tomaszewski Jacek (TW ps. „Witek”) 121, 

123, 125–127, 189, 282–285
Tombiński Jan 203, 207, 230
„Tomek” (TW) zob. Maleszka Lesław
Toruńczyk Barbara 70, 266, 268
Trojnar Maria (TW ps. „Akacja”) 143
Trzciński Zenon 221, 222
Trzybiński Adam 42

Turcza Zbigniew 53, 118
Turhan Mustafa 150
Turkowski Roman 8
Turlej Zbigniew 241
Turnau Paweł 213, 286
Turnau Piotr 278
Turowicz Jerzy 276
Tusznicki Józef 35
Tuszyńska J. 40

Ulewicz Tadeusz 199
Umiński Józef 34
Urban Jerzy 233
Urlich Richard 101

Van Gurp Ewa 266
„VB” (TW) zob. Lempart Ryszard
„Velasquez” (TW) zob. Pasieka Robert

„W” (KO) 85
„Wacek” (TW) zob. Adamus Witold
Wajda Andrzej 7, 197
Walas Teresa 259
Walczak 40
Walczowski Rodryk (TW ps. „Telex”) 45, 

70, 72, 132
„Waldek” (TW) zob. Karkosza Henryk
Waldenberg Marek 87, 90
Walecki Wacław (KO „Midro”, TW ps. 

„Adam”) 72, 94, 102, 103
Walencik Marek 222
Walentynowicz Anna 159
Waligóra Grzegorz 140, 204
Waligóra Tomasz 70
Walkowicz Tadeusz 118
Walosik Jerzy 218
Waltoś Jacek 90
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Waltoś Stanisław 6, 86, 87, 90
Waluś Artur 221
Wałach Stanisław 38
Wałęsa Lech 120, 130, 143, 158–160, 174, 

189, 191, 193, 203, 244, 262, 288
Warczak Barbara 259
„Warecki” (TW) zob. Polaszek Edmund
Wasilewski Andrzej 276
Waśko Andrzej 129
Waśko Franciszek 42, 45, 50, 52, 101, 106, 

107, 114, 219
Wazl Wiesław 284, 285
Wąsik Henryk 79–83
Wątroba Grzegorz 233
Wcisło Zofia 276
Wenklar Michał 14, 21, 23, 35–37, 45, 94
„Wędkarz” (TW) 222
Węgrzynek 40  
Widłak Wojciech 287
„Wiesław” (KO) 264
Więckowski Andrzej (I) 25, 28–32, 36, 44, 

46, 52, 268
Więckowski Andrzej (II) 28, 29
„Wiktor” (TW) zob. Baran Adam
Wildstein Bronisław 71, 99, 107, 111, 139, 

141, 239, 240, 264, 267, 287
Wilkosz Małgorzata 283, 284
„Wiśniewski” (TW) zob. Nahlik Stanisław
Wit Romuald (KO „WR”) 207, 274, 275
„Witek” (TW) zob. Tomaszewski Jacek
Witkowska Bożena 278, 285
Witkowski Paweł 140, 213, 285, 286
„Witold” (TW) zob. Prochal Jacek
„WK” (KO) zob. Kącik Władysław
„Władek” (TW) zob. Braś Roman
Włosik Bogdan 191
„Wojciech” (TW) zob. Pawłowski Andrzej

Wojciechowski Jerzy 284
Wojtas Janusz 40
Wojtas Tadeusz 25, 98, 243
„Wojtek” (TW) 264
„Wojtek” (TW) zob. Mężyk Piotr
„Wojtek” (TW) zob. Skoczeń Jacek
Wojtyła Karol zob. Jan Paweł II
Wolnicki Adam 50, 69, 124, 239, 240, 242
Worbs Marcin 16
Woźniakowska Róża 239, 240, 266
Woźniakowski Henryk 254
Woźniakowski Jacek 276
Woźnowski Wacław 199
Wójcik W. 40
Wójcik Zbigniew K. 94
„WR” (KO) zob. Wit Romuald
Wroniewski Marian 281
Wroński Artur 218, 219, 281
„Wróbel” zob. Łuczak Franciszek
Wróbel Bogdan 212, 214
Wróbel Józef 289
Wrześniewski Piotr 251, 253, 259
„Wrzos” zob. Mika Józef
„WW” (KO) 246
Wyrozumski Jerzy 199, 233
Wyszyński Stefan 156, 203

„Z” (KS) 245
Zabłocki Wiesław 175, 183, 188, 257, 259, 

269, 270, 290
Zabłocki Wiesław 242, 243, 291
Zadencki Jarosław 120, 164, 202, 282
Zając Adam 162, 181
Zając Ewa 59, 99, 109, 111, 131, 136, 184, 

239
Zakrzewski Maciej 292
Zakrzewski R. 219
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Zakrzewski Witold 211
Zakrzewski Włodzimierz 142
„Zalewski” (TW) 45, 70, 146, 212
Zamorski Krzysztof 212, 259, 294
Zapart Włodzimierz (TW ps. „Leszek”) 72, 

133, 222
Zarek Józef 279
Zaremba Alfred 179
Zaremba Zygmunt (TW ps. „Herbert”) 40, 

70, 76–78, 137, 197, 286
Zawadzki T. 268
Zawołek Marek 284
„ZB” (KS) 70
„Zbigniew” (TW) zob. Król Janusz
Zblewski Zdzisław 16
Zbylut Ryszard (TW ps. „Andrzej”) 127, 

128
„Zbyszek” (TW) zob. Maleszka Lesław
„Zbyszek” (TW) zob. Polan-Haraschin 

Julian
Zdrada Anna 216
Zdrada Danuta 216
Zdrada Jerzy 53, 185, 213, 216, 218, 219, 

222, 230, 232, 234, 260–262, 278
Zdziechowski Marian 209
„Zdzisław” (TW) 222
„Zebu” (KO) 12
Zechenter Anna 287
Zechenter Paweł 172, 202, 285
„Zenon” (TW) zob. Perzanowski Zbigniew
„Zet–13” (TW) 146
Ziejka Franciszek 12
Zieliński Antoni 59
Zieliński Józef 277
Zieliński Tadeusz 233
Ziemlińska Dorota 242, 287
Zięcina Zygmunt 200, 214, 246

Zimmerer Katarzyna 281
Ziobro Zbigniew 98
Zoll Andrzej 6, 185
Zoll-Adamikowa Helena 261
Zorrilia José 118
Zurzycki Jan 171, 200
„Zuzanna” (TW) zob. Żarnowski Marek
„Zwierzyniecki” (TW) zob. Kucia Jan
Zwierzyński Artur (TW ps. Artur”) 132, 

282, 288
„Zygmunt” (TW) zob. Baran Adam

Żak Zdzisław 230
„Żalgiris” (TW) zob. Jankun Andrzej
Żarnecka Zofia 165, 259
Żarnecka-Biały Ewa 90, 252
Żarnowski Marek (TW ps. „Zuzanna”) 137, 

138, 222
Żłobińska Małgorzata 71
Żołynia Dariusz 224
Żurek Robert (TW ps. „Adamek”) 45, 72, 

133, 222
Żurowska Klementyna 6
Żybura 84
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„Adam” (SOR) 287
„Aerozol” (SOS) 215
„Aktyw” (SOS) 279
„Albion” (SO) 148
„Alfa” (SOR) 136
„Arena” (SOS) 287–289
„Arka” (SOR) 286, 289

„Bibliotekarz” (SOS) 208
„Biskup” (SOS) 208, 279
„Bob” (SOS) 148
„Bojownik” (SOR) 289
„Brytyjczyk” (KE) 266, 268

„Chudy” (SOS) 213, 279
„Cień” (SOR) 287, 290
„Czarek” (SOS) 287

„Danuta” (SOS) 287
„Delta” (SOS) 130
„Drukarze” (SOS) 289
„Dyskutant” (SOS) 208, 263

„Ekspert” (SOR) 287

„Fantasta” (SOR) 287
„Fotograf” (SOS) 130
„Francuz” (SOS) 208

„Gama–1” (SOR) 136
„Góra” (SOR) 69, 177, 256–259

Indeks kryptonimów spraw operacyjnych

„Heros” (SOR) 290
„Historyk” (SOR) 208, 216, 281

„Inicjator” (SOS) 282
„Intruzi” (SOR) 189, 208, 219, 280–283

„Jagiellończyk” (SO) 15, 18, 85, 105, 238, 
240, 242, 273, 280

„Kanał” (SOR) 269, 280
„Kazus” (SOS) 273, 274
„Klasyk” (SOS) 280
„Koala” (SOS) 286
„Kolektyw” (SOS) 230, 273, 274
„Kolonista” (SOS) 286
„Kolporter” (SOS) 287
„Konsultant” (SOS) 254
„Krąg” (SOR) 278
„Kret” (SOS) 281
„Krytyk” (SOS) 208, 279
„Krzykacz” (SOS) 285
„Księgarz” (SOR) 287
„Kwas” (SOS) 287

„Lach” (SOS) 287
„Legioniści” (SOS) 282
„Lektor” (KE) 110
„Lis” (SOS) 105, 207, 274
„Lokaj” (SOS) 208, 279

„Łącznik” (SOR) 70, 208, 266–268
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„Marysia” (SOR) 278
„Mazur” (SOR) 11, 171, 268, 269
„Medyk” (SOS) 142
„Mieszko” (SOR) 287
„Mimoza” (SOR) 208, 265, 266
„Młodzi” (SOR) 204
„Mol” (sprawa operacyjnej obserwacji) 263
„Murarz” (SOS) 276

„Naiwni” (SOR) 278
„Nastrój” (SOS) 155
„Niedźwiadek” (SOR) 188, 191, 192, 208, 

277, 278, 286
„Niewdzięczny” (SOS) 287
„Noe” (SOR) 286
„Nowy” (SOR) 124, 290

„Omega” (SOR) 287
„Ostforschung” (SO) 275

„Pacyfiści” (SOS) 143
„Padalec” (SOR) 287
„Peleton” (SOR) 290
„Pisarz” (SOS) 271
„Polityk” (SOR) 282
„Polonista” (SOS) 279
„Przerzut” (SOS) 276
„Psycholog” (SOS) 287

„Regan” (SOR) 287
„Rondo” (SOS) 131
„Ryś” (sprawa rozpracowania operacyjnego) 

92, 94
„Rzecznicy” (SOR) 108, 208, 251, 252, 256

„Scatola” (sprawa sprawdzenia operacyjnego) 
85

„Scorpion” (SOR) 71

„Senat” (SOR) 279
„Słowacy” (SOS) 279
„Studnia” (SOS) 177, 208, 256, 257, 260
„Sukces” (SOR) 230, 278
„Sympatycy” (SOS) 251
„Sympatyk” (SOS) 251, 267
„Sympozjum” (SOR) 287
„Szakal” (SOS) 192, 270, 271

„Topola” (KE) 92, 94, 95
„Turysta” (SOS) 279

„Układ” (SOS) 279
„Union” (SO) 15, 37, 96, 108, 114, 179, 186, 

238, 242, 243, 245, 246, 248–250, 292

„Varrus” (SOR) 260, 262, 263

„Ważny” (SOR) 126, 127, 189, 208, 265, 
283–285

„Węzeł” (SOR) 287
„Wierni” (sprawa ewidencyjno-obserwacyjna) 

277
„Wspak” (sprawa sprawdzenia operacyjnego) 

86
„Wyspa” (SO) 109

„Zakopane” (SOS) 9
„Zdrowie” (SOS) 131
„Znicz” (SOR) 277
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