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F ranciszek Ksawery Kasparek urodzit sie 29 pazdziernika 1844 roku w Sam-
borze jako syn niskiego ranga, prowincjonalnego urzednika'. Do roku 1862
uczyl sie w gimnazjum w rodzinnym miescie, po czym rozpoczat studia prawni-
cze na Uniwersytecie Lwowskim; studia w tym zakresie ukonczyt jednak w 1866
roku na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego, na ktérym uzyskat takze
doktorat. Od roku 1866 pracowal w krakowskiej Prokuratorii Skarbowej jako
kandydat konceptowy, od 1867 — w krakowskim sadzie krajowym jako auskulant
sadowy, a w 1868 zostal adiunktem sadowym najpierw w Tarnowie, a nastepnie
w Krakowie. W 1871 roku podjat starania o wakujaca Katedre Filozofii Prawa
i Prawa Narodéw na U], konkurujac z Gustawem Roszkowskim, pdzniejszym
profesorem Uniwersytetu Lwowskiego: cho¢ Kasparek przeprowadzit habilitacje
z filozofii prawa (na podstawie rozprawy Zasady gtowne ustaw matzeriskich Kosciota
katolickiego ze stanowiska filozofii) pézniej niz drugi kandydat, to tylko on zdotat
ja rozszerzy¢ na prawo narodéw na podstawie rozprawy Zasady Hugona Grocyu-
sza o prawie interwencyi ze stanowiska dzisiejszej nauki filozoficznego i pozytywnego
prawa narodow (1872). Dlatego, wraz z wnioskiem o zatwierdzenie habilitacji, wy-
dziat zwrdcil sie do cesarsko-krolewskiego ministra wyznan i oswiecenia o mia-
nowanie go na stanowisko profesora nadzwyczajnego nie tylko jednak w zakre-
sie filozofii prawa i prawa narodow, lecz takze prawa panstwowego austriackiego.
Reskryptem z 1872 roku minister mianowat Kasparka profesorem tylko w za-
kresie filozofii prawa i prawa narodéw, nakladajac nann odrebnym reskryptem
obowiazek prowadzenia wykladéw z dodatkowego przedmiotu. Nowy profesor
wykladat jednak nie tylko filozofie prawa, prawo narodéw i austriackie prawo
panstwowe, ale i dwa kolejne: od roku 1873 glosil za Juliana Dunajewskiego,
ktory zostal woéwczas po raz pierwszy postem do wiedenskiego parlamentu, wy-
klad z austriackiego ustawodawstwa administracyjnego, a od 1876, gdy wskutek
choroby odszedt J6zef Bohdan Oczapowski, takze z nauki administracji. Mimo to
akt mianowania Kasparka na stanowisko profesora zwyczajnego (1875) obejmo-
wat tylko filozofie prawa i prawo naroddéw, reskrypt kolejny nakladat jednak na
niego obowiazek wykladania austriackiego prawa politycznego i ustawodawstwa
administracyjnego, a takze odbywania w kazdym poéiroczu zimowym c¢wiczen
seminaryjnych z prawa narodéw. Gdy w roku 1881 Kasparek zostal zwolniony
z obowiazku wykladania austriackiego prawa administracyjnego, to nie tylko nie
zarzucil dotad prowadzonych wykladéw, lecz takze podjal nowy: z encyklopedii
umiejetnosci politycznych, co zblizalo go juz wyraznie do politologii lub - jak
rzecz ujmowano w jego czasach — do probleméw ,umiejetnosci politycznych”.
Juz wczesniej, bo w roku 1876, podjat on prébe przedstawienia polskiemu czy-
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telnikowi tego obszaru badawczego, nie tylko zwracajac uwage na prowadzone
w Niemczech debaty o potrzebie zwiazania ksztalcenia w zakresie prawa i ksztat-
cenia w zakresie wspomnianych umiejetnosci (debaty, w ktérych zarysowano
nawet pomyst przeksztalcenia uniwersyteckich wydzialéw prawa w wydzialy
nauk politycznych), ale tez formutujac postulat mozliwie szerokiego dostarczania
prawnikom wiedzy z zakresu nauk politycznych. W pracy O nauce umiejetnosci
politycznych, opublikowanej w 1876 r. w Iwowskim ,Przegladzie Sadowym i Ad-
ministracyjnym”, nie opowiedzial sie ani za przeksztalcaniem wydziatéw prawa
w wydzialy nauk lub umiejetnosci politycznych, ani za tworzeniem dwdch réw-
nych wydzialow, lecz za odejsciem od przeciwstawiania sobie prawa i polityki lub
ksztatcenia w obu zakresach i oparciem ksztalcenia prawnikéw na fundamencie
»umiejetnosci politycznych”. Pisal bowiem znaczaco:

Najpierw istnieje istotnie tak Scisty zwiazek miedzy naukami prawnymi i politycznymi
- a prawo tak przenika wszystkie objawy wspdlnego pozycia ludzkiego, ze rozdziat sci-
sty nauk prawnych i politycznych nie da sie bez szkody obopdlnej przeprowadzi¢; dalej
prawnik tak dobrze nie moze sie obejs¢ bez wiadomosci nauk politycznych, jak polityk
(tak bym sie wyrazil) bez wiadomosci prawniczych; wreszcie, obierajac sobie zawdd
prawnika, trudno z gory przewidziec¢, czy sklonnosci lub zamitowanie pézniej nabyte
poprowadza mlodzierica do zawodu sedziowskiego lub administracyjnego.

Szto mu o uznanie lub przywrdcenie jednosci obu nauk: politycznych i praw-
nych, jednoSci prawa i paristwa, prawoznawstwa i polityki, sgdownictwa i admini-
stracji nawet, o dostrzezenie ogromnej doniostosci nauk politycznych nie tylko dla
wszystkich zawodow praktycznych prawnikow, ale takze w ogole dla wszystkich
obywateli paristwa. Szlo o dostrzezenie, ze ,umiejetnosci polityczne” potrzebne
sa kazdemu, kto uprawia dowolny zawdd prawniczy, i ze to one - a nie pra-
wo - sa zasadniczymi elementami ksztalcenia w ,zawodach administracyjnych”.
W zwiazku z tymi postulatami pozostawal istotny dla refleksji o przysztosci takze
polskiej politologii apel Kasparka o tworzenie wiekszej liczby katedr dla przedmio-
tow politycznych, wcielenie prawa politycznego powszechnego i austriackiego w poczet
przedmiotow egzaminow scistych celem osiggniecia stopnia doktora prawa oraz zapro-
wadzenie seminariow nauk prawniczych i politycznych; apel po czesci realizowany
juz w jego czasach przez wtadze austriackie, bliski tym, ktorzy przed wybuchem
I wojny Swiatowej, pracujac na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego,
przyczynia sie do powstania Szkoly Nauk Politycznych, swiadomi, ze uczelnia
nie moze odgradzac sie murem chiriskim od zZycia, lecz z nim wiasnie, w tym przy-
padku z ,zyciem politycznym”, powinna taczyc nauke, réwniez nauke prawa.

Mimo wyglaszania wielu wykladéw i zasiadania w kilku komisjach przepro-
wadzajacych teoretyczne egzaminy rzadowe (m.in. od 1873 roku w komisji od-
dziatu umiejetnosci politycznych), Kasparek wiele publikowal. Obok rozpraw
habilitacyjnych i nawiazujacej do drugiej z nich broszury Poglad na zycie i pisma
Hugona Grocyusza, a w szczegolnosci na dzieto tegoz ‘De jure belli et pacis’ (Krakow
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1873), ogtosit wraz z Maksymilianem Zatorskim (1835-1886) Powszechng ksiege
ustaw cywilnych dla wszystkich krajow dziedzicznych niemieckich monarchji austrja-
ckiej z pozniejszemi odnosnemi ustawami i rozporzqdzeniami (t. I: Cieszyn 1875, t. II:
Krakow 1894) oraz swe najbardziej znane dzieto Prawo polityczne ogolne z uwzgled-
nieniem austriackiego razem ze wstepng naukq 0golng o paristwie (t. I: Krakow 1877,
t. II: Krakéw 1881). Obok tekstow zamieszczanych w czasopismach jurystow
(nie tylko wspomnianym juz Iwowskim ,Przegladzie Sadowym i Administracyj-
nym”, lecz takze wiedenskim ,Juristische Blatter”, ,Revue de droit international
et de legislation comparée”, ,Prawniku Lwowskim” i ,Gazecie Sadowej War-
szawskiej”), w II polowie lat siedemdziesiatych zaczal oglaszac teksty w otwar-
tej na szersza publicznos¢ warszawskiej ,Niwie” (O pracach Polakow w dziedzinie
nauk politycznych stow kilka oraz Robert Mohl, jego zZycie, dziatalno$¢ parlamentarna
i prace naukowe) i piSmie krakowskich ,stariczykéw” ,Przeglad Polski”, w kto-
rym oglosit m.in. artykuly Narodowos¢ i jej stanowisko wobec Paristwa i ludzkosci
oraz Usifowania najnowsze okoto reformy prawa miedzynarodowego i Jeszcze kilka
stow o reformie prawa miedzynarodowego. Dwa ostatnie teksty zwiazane byly z jego
badaniami dotyczacymi prawa narodéw, dziedzina, ktora zajal sie wkrotce jego
nastepca w Katedrze Prawa Miedzynarodowego, oddzielonej w koncu wieku
od Katedry Filozofii Prawa, Michat Rostworowski (ktéry w roku 1912, dwa lata
przed wybuchem I wojny swiatowej, uruchomi na U] wspominana juz Szkole
Nauk Politycznych). Od 1873 roku Kasparek prowadzit badania w zakresie prawa
miedzynarodowego prywatnego, sklaniajac seminarzystéw do dokonania prze-
kladu najwyzej cenionego wowczas podrecznika tego przedmiotu Ludwiga von
Bara i opatrujac go komentarzami (Prawo miedzynarodowe prywatne i karne, War-
szawa 1876), a w polowie lat dziewiecdziesiatych podejmujac osobne wyktady.
W roku 1873 zostat czlonkiem Instytutu dla Prawa Miedzynarodowego w Bruk-
seli. W kolejnych dekadach uczestniczyt w konferencjach w Oksfordzie, Hadze
i Wenecji, informujac polskiego czytelnika o przyjetych tam postanowieniach
(O wydawaniu przestepcow uchwaty Akademii prawa miedzynarodowego zapad-
te w Oxfordzie we wrzesniu 1881 r., ,Przeglad Sadowy i Administracyjny”, 1882,
oraz Prace Instytutu dla prawa narodow w przedmiocie prawa miedzynarodowego
prywatnego, Z dziedziny prawa miedzynarodowego prywatnego. Konferencja w Hadze
z wrzesnia 1893 r. i Druga konferencja w Hadze celem kodyfikacji prawa miedzynarodo-
wego prywatnego od 25 czerwca do 13 lipca 1894 r., opublikowane w ,Rozprawach
Wydziatu Historyczno-Filozoficznego AU” w latach 1892-1895).

W roku akademickim 1888/1889 Kasparek pelnit funkcje rektora i przewod-
niczacego Senatu Akademickiego, skutecznie zabiegajac o utworzenie na uczel-
ni studium rolniczego; w roku 1889/1890 byt prorektorem, w latach 1875/1876,
1882/1883, 1887/1888 i 1897/1898 dziekanem Wydzialu Prawa, zas w roku
1888/1889 jego prodziekanem; kilka razy wybierany byl na delegata Wydzialu
do Senatu, ktorego sprawozdania dla ministerstwa wielekro¢ przygotowywal, po-
dobnie jak projekty kilku ustaw fundacyjnych na rzecz niezamoznych studentéw.



W roku 1883 zostat czlonkiem korespondentem, rok p6zniej sekretarzem komi-
sji prawniczej, a w 1892 — czlonkiem czynnym Akademii Umiejetnosci. Byt inicja-
torem I Zjazdu Prawnikéw i Ekonomistow Polskich, ktéry odbyt sie w Krakowie
w 1887 roku, uczestnikiem kolejnych dwoch we Lwowie (1889) i Poznaniu (1893)
oraz czlonkiem komitetu organizacyjnego czwartego, ponownie krakowskiego,
zjazdu, ktorego nie doczekal. Kasparek zatozyl takze Krakowskie Towarzystwo
Prawnicze w roku 1887, zostal jego pierwszym sekretarzem, pdzniej przewod-
niczacym sekcji odczytowej, a takze redaktorem wydawanej przez nie w latach
1888-1892 ,Kroniki Prawniczej”. Kasparek nie ustawat tez w pracy spolecznej:
w roku 1897 bezskutecznie ubiegal sie o fotel posla wiedenskiej Rady Panstwa
z miasta Krakowa; jako konserwatysta postepowy, jak siebie nazwat w Mowie kan-
dydackiej z 1 marca 1897 roku, popierany przez wyborcéw sprzyjajacych ,stan-
czykom”, napisat i referowat w Sejmie galicyjskim statut emerytalny urzednikéw
krajowych. Byl ponadto radca miasta Krakowa (1884-1902), wiceprezesem Rady
Szkolnej Okregowej, z woli Senatu Akademickiego kuratorem Czytelni Aka-
demickiej (1874-1882) i szkoly wydziatowej, wspotzatozycielem tzw. Zwiazku
Narodowego, powolanego w celu krzewienia w spoleczenstwie polskim wiedzy
politycznej, a takze prezesem i protektorem Towarzystwa Muzycznego, wice-
prezydentem krakowskiej filii Stowarzyszenia Patriotycznej Pomocy ,Czerwony
Krzyz” w Galicji oraz honorowym czlonkiem naukowego Towarzystwa Wojsko-
wych i wiceprezesem Towarzystwa Tatrzanskiego.

Mimo tak wielu powinnosci publicznych, kontynuowal prace naukowa nie-
mal do korica zycia. Obok prac juz wspomnianych, w latach osiemdziesiatych
opublikowat w ,Przegladzie Sadowym i Administracyjnym” teksty: O paristwach
ztozonych (1880), O wydawaniu przestepcow (1882), Sprawdzenie obywatelstwa pari-
stwowego i rozstrzyganie sporow o takowe (1883), Stosunek patistwa do praw nabytych
a w szczegolnosci do prawa wiasnosci (1885) i referat ze Zjazdu Prawnikéw i Ekono-
mistéw Polskich O potrzebie troskliwej uprawy prawa miedzynarodowego prywatnego
i srodkach do tego celu zmierzajgcych, a po przemianowaniu pisma na ,Przeglad
Prawa i Administracji” nadto Spor miedzy Grecjg i Rumuniq o spadek po Evanghe-
lim Zappa (1894); w lwowskim ,Przewodniku Naukowym i Literackim” Aforyzmy
o postepie i wolnosci (1880) i Udzial Polakow w uprawie prawa miedzynarodowego
(1885), w ,Przegladzie Polskim” — O zastepstwie mniejszosci w Reprezentacyach
ludowych (1885), w wychodzacym w Stuttgarcie ,Centralblatt fiir Rechtswissen-
schaft” Polnische Rechtsliteratur in der Periode 1880-1885 (1886), a w ,Czasopi-
$mie Prawniczym i Ekonomicznym” tekst o Pokojowej konferencji w Hadze z r. 1890
i jej znaczeniu dla prawa miedzynarodowego. Najwazniejsze teksty oglaszat jednak
w ,Rozprawach Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci”,
a nalezaly do nich, obok wymienionych, Uwagi krytyczne o galicyjskiej organizacyi
gminnej i wnioski reformy (1880) i O Radzie Stanu i jéj znaczeniu w monarchji kon-
stytucyjnéj (1885). W ,Rozprawach...” pomiescit tez wazny tekst Zadanie filozofii
prawa i jej stanowisko w dziedzinie nauk prawnych (1888), uznajac, ze ma ona dazy¢
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do odkrywania ogolnych zasad wszystkich dziedzin prawa pozytywnego, stuzac
tym samym , polityce prawa” pojmowanej jako sztuka i nauka ustalajaca prawidla
dostosowywania norm prawnych do zmieniajacych sie potrzeb. Filozofia prawa
nie miala stanowi¢ dziedziny prawa odrebnej od historii, dogmatyki i polityki
prawa, ale skupiac

dobytki wszystkich specjalnych nauk prawnych w jedna, umiejetna catos¢, oraz badac
cel i funkcje panistwa i prawa, oswieci¢ nas o prawach rozwoju i wskazac na ideal, do
ktorego w zyciu prywatnym i publicznym dazymy (Zadania filozofii prawa i jej stano-
wisko w dziedzinie nauk prawnych, Krakéw 1888).

Uogolniajac ustalenia dogmatyki prawa panstw cywilizowanych, miala ostrze-
gac przed probami traktowania prawa jako wyjawienia woli monarchy lub ak-
tualnie panujacej wiekszosci, wskazywac zas ponadpozytywne zasady wole te
wiazace, a nie ustalane jedynie w toku racjonalnej spekulacji i nie poddane je-
dynie formalnym warunkom poprawnosci procesu stanowienia, ale wywodzone
z doswiadczenia wspdlnoty wskazujacego reguly sprawdzone, najbardziej dla
niej uzyteczne w danych okolicznosciach. Wyzej cenil przeto prawo politycz-
ne, uwzgledniajace powinnosciowy charakter zasad, wprowadzajace je w sfere
publiczna i ustalajace materialne granice wladzy, niz drobiazgowe rozwazania
0 aparacie biurokratycznym panstwa i obowiazujacym prawie administracyj-
nym, majac zauwazalng przewage ostatnich i zaniechanie namystu nad prawem
politycznym nie tylko za objaw szerzacego sie takze na uniwersytetach austria-
ckich i niemieckich pozytywizmu prawniczego, ale i za nastepstwo absolutyzmu.
I cho¢ obie dziedziny oméwil w ostatnich swych dzietach, to wpierw opublikowat
dwutomowy Podrecznik prawa politycznego, wersje wczesniejszego Prawa politycz-
nego ogolnego... (1888, 1894), a dopiero pdzniej, w roku 1897, pierwszy tom Nauki
administracji i prawa administracyjnego austriackiego.

Kasparek, kawaler cesarskiego austriackiego orderu Zelaznej Korony III kla-
sy, zmarl w Krakowie 4 sierpnia 1903 roku, wkrétce po tym, gdy mimo postepu-
jacej choroby, zostal w czerwcu wybrany po raz piaty na stanowisko dziekana
Wydziatu Prawa U]J.

Kasparek, aktywny w dobie autonomii galicyjskiej, zwigzany byt ze ,stariczyka-
mi”, wspélpracujac z innymi profesorami U]J: J6zefem Szujskim i Stanistawem
Tarnowskim. Byt przekonany, ze Polacy sa narodem ,znizonym do roli biernej
wobec rozwoju stosunkéw miedzynarodowych europejskich”, niezdolnym ,sta-
nowczo wazy¢ na szali loséw europejskich”, wzywat atoli, by nie poddawali sie
,rozpaczy cierpkiej a slusznej”, lecz ustalili ,poglad trzezwy na stan rzeczy”
i podjeli ,sprawy swiat cywilizowany obchodzace”. Nie chodzito mu jednak -
inaczej niz kolejnemu ,stariczykowi” Stanistawowi KoZmianowi - o prowadzenie
,polityki rozumu”, miast ,polityki serca”, o przemyslenie i porzucenie ,polityki
czynu nadzwyczajnego”, lecz podjecie batalii o panowanie ,odwiecznego pra-



wa sprawiedliwosci”, ktére miato by¢ pogwalcone przez mocarstwa rozbiorowe
(Udziat Polakéw w uprawie prawa miedzynarodowego). Kasparek, jak przed nim
wielu, apelowatl wiec o respektowanie, stanowiacego takze fundament narodo-
wych zadan Polakéw, fadu normatywnego, upatrujac w tym jedynej(!) nadziei na
odzyskanie niepodlegtego bytu politycznego przez Polakdéw.

Pomijajac jatowos¢ tych nadziei i analize przyczyn wczesniejszego ich porzu-
cenia przez zachowawcow zwlaszcza aktywnych w kraju, warto zaznaczy¢, ze
badanie polskiego dziedzictwa w zakresie refleksji nad prawem narodéw byto dla
Kasparka zadaniem istotnym. Bylo ono wazne, bo pozwalato ujawni¢ dokonania
tych, ktérzy stuzyli wladcom jednego z najpotezniejszych mocarstw wczesniej-
szych stuleci. Wzorem poprzednika na Katedrze Prawa Narodéw U] Feliksa Sto-
twinskiego, Kasparek analizowal wiec prace i autoréw dawnych, takich jak Pawel
Wrlodkowic, i znacznie od niego pdzniejszych, jak chocby Tadeusz Mlocki, by
unaocznic ich punkt widzenia prawa narodéw rézny od charakterystycznego dla
autoréw protestanckich, uchodzacych - jak Hugo Grocjusz i Samuel Pufendorf
- za tworcow podstaw teoretycznych ,nowozytnego prawa narodéw”. Podobnie
jak dawniejsi polscy jurysci, Kasparek akcentowat nie tyle potrzebe ustanowienia
»zwierzchnosci jakiej i najwyzszego sadu” dla zagwarantowania przestrzegania
tego prawa, ile koniecznos¢ oparcia prawa panstw europejskich i norm prawa
narodéw na ,przyrodzeniu, prawdzie, sprawiedliwosci i rzetelnych swych pozyt-
kach”. Kasparek negowat kantowski formalizm i ,racjonalizm francusko-niemie-
cki”, epatujacy ,wiara w czysty i wszedzie jednaki rozum”, a zarazem negujacy
,postawe doswiadczalna i role historii jako mistrzyni narodéw”. Nie ,czysty ro-
zum”, ale doswiadczenie i ,pozytek”, wazne dla bliskiego mu namystu konser-
watywnego, mialy wyznaczad rzeczywista podstawe prawu, takze temu, ktore
okresla relacje miedzy narodami jako ,niepodleglymi, udzielnymi i réwnymi”
podmiotami, bez wzgledu na ich ,potege lub stabos¢” (Udziat Polakow..., s. 17).
Podobnie jak jednostki powinny posiada¢ wolnos¢ wyboru, réwniez narody ten
,nieodzowny warunek prawa i moralnosci”, by mogly sie cieszy¢ ,wolnoscia ze-
wnetrzna” zaréwno jako niepodleganiem ,koniecznosci, przeszkodom i przymu-
sowi” (,wolnos¢ ujemna”), jak i jako moznoscia dziatania (,wolnos¢ dodatnia”);
oba wymiary wolnosci mialy jednak uwzgledniac¢ ,moralna tres¢ i moralny kieru-
nek” ludzkiej woli, zaréwno woli wolnej jednostki, jak i woli wolnego panujace-
go; tylko wéwczas mozliwe sie stawalo osiaganie , prawdziwej wolnosci etyczne;j”
przez podmiot dokonujacy wyboru, nawet jesli byt nim panujacy. Wolnos¢ nie
tylko jednostki, ale i panujacego nie byla wiec ,bezwzgledna” czy ,absolutna
wartoscia”; warunkiem postepu, takze na drodze do panowania sprawiedliwego
fadu, na ktéry - przypomnijmy - tak liczyl krakowski profesor, bylo ,ograni-
czanie wolnosci zewnetrznej, indywidualnej i politycznej” (Aforyzmy o postepie
i wolnosci). Opierajac sie na takich przestankach, Kasparek krytykowat polskich
kantystow i heglistow (np. Karola Libelta), polskich mesjanistéw (np. J6zefa Ma-
rie Hoene-Wronskiego) oraz tych, ktorzy mieli negowac juz to ,czynnik rzadu”,
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,wszelka wladze polityczna” (jak polski magnat), juz to istnienie prawa narodow.
Zwlaszcza spierajac sie o fundament prawa z ,polskim Hobbesem”, jak nazywat
Ludwika Gumplowicza, akcentowal istnienie ,przyrodzonej sprawiedliwosci”,
twierdzac, ze negacja tezy o wspdlnym pochodzeniu gatunku ludzkiego i uzna-
nie, ze gatunek ten ,sklada sie od poczatku z etnicznie réznych zywioléw, wie-
dzie do uznania za jedyna regule wiecznej miedzy nimi walki, w ktorej silniejszy
zwycieza”; walki, ktéra przeciez Polacy przegrali ongis i w ktdrej nie byli w stanie
doréwnac¢ mocniejszym dzisiaj. Teza ,ewolucjonistéw” znosita w jego przekona-
niu stuszna nauke o postepie, o rozwijaniu sie ludzkosci ku nadprzyrodzonemu
celowi, prowadzila do uznania egoizmu za jedyna wytyczna dzialania jednostek
oraz narodéw i panstw wzgledem siebie, usuwata fundament pozwalajacy szukac
regul wspolnych catemu gatunkowi; nawet przekonujac o koniecznosci uznania
przez panstwa norm dotyczacych np. jericow wojennych, Kasparek dowodzit
istnienia prawa przyrodzonego jako punktu oparcia dla decyzji wladcéw repre-
zentujacych panstwa bedace ,istotami zbiorowymi, posiadajacymi wole wlasna,
odmienna od woli 0s6b w ich sktad wchodzacych”, takze zwiazane prawem przy-
rodzonym (Narodowosc i jej stanowisko wobec Patistwa i ludzkosci).

Wystepowaniu przeciwko tezie ,sita przed prawem” jako hastu bliskiemu
panstwom 6wczesnym za nic majacym jakis obowiazujacy wszystkich fad norma-
tywny, towarzyszyla w wypowiedziach Kasparka obrona cial posredniczacych,
szczegolnie Koscioléw. To one zasadnie wiazal nie tylko ze wspomaganiem wier-
nych na drodze ku nadprzyrodzonemu celowi; wiazal je takze z wplywaniem
na przywodcow panstwowych gwoli nakierowania ich wyboréw na to, co spra-
wiedliwe, sfowem - na uzyskiwanie takze przez nich stanu rzeczywistej wolno-
$ci. Fakt, ze wystepowat on w dobie Bismarckowskiego Kulturkampfu i atakow na
katolikéw w Rosji Romanowoéw, unaocznia kontekst zmagan Kasparka o granice
niezaleznosci Kosciota, jego prymatéw doktrynalnego i jurysdykcyjnego oraz
swobody wyboru hierarchéw. Nie szlo o rozdzial Kosciota od panstwa, o przepro-
wadzenie tezy o ,neutralnosci swiatopogladowej” panistwa, skoro Kasparek pod-
kreslat, ze panstwo nie moze by¢ ,religijnie obojetne”, ze powinno uwzgledniac
w ,ustawodawstwie i w swojej administracji tresc idei chrzescijariskich”, a nawet
powinno zakazywac istnienia ,sekt religijnych, ktore glosza zasady szkodliwe dla
panistwa lub niemoralne” (Prawo polityczne 0golne z uwzglednieniem austryjackiego
razem ze wstepng naukq ogolng o paristwie, t. 1, s. 293-295 i 298). Paristwo nie mo-
glo naruszac , przepiséw etycznych”, skoro celem jego istnienia bylo utrzymywa-
nie porzadku, bycie sila ,zachowawcza dla wszystkiego dobra, ktdre juz istnieje,
jakiegokolwiek ono jest rodzaju i doniostosci”. Porzadek ten zostat podkopany
m.in. przez Wielka Rewolucje Francuska, ktora

zburzyla wszystkie zabytki Sredniowieczne, jako reakcyjne rozerwata dawne wezly
cechowe i korporacyjne, jakie ludnos¢ faczyty, odosobnita jednostke, aby ja moze wy-
zwoli¢ z jarzma panstwa i pozostawic¢ wlasnemu rozwojowi - bynajmniej, lecz przeciw-



nie, aby ja tym slabsza, bo dawne podpory runely, rzuci¢ w objecia wszechwiladztwa
ludowego.

Ruch wolnosci, ktérego znakiem miata by¢ ta rewolucja, opisywal Kaspa-
rek, podobnie jak liczni zachowawcy, jako nazbyt ,jednostronny, atomistyczny”,
a przy tym niezdolny ,wznies¢ nowych form, odpowiednich duchowi czasu”
(Aforyzmy o postepie i wolnosci).

Chodzilo o to, by uchroni¢ porzadek stuzacy umacnianiu dobra, ale nie pod-
dawac wolnosci wewnetrznej ni zewnetrznej pod jarzmo wtadzy arbitralnej, tak-
Ze o to, by nie absolutyzowac juz wolnosci i nie niszczy¢ tylko, lecz budowac stan
réwnowazacy wolnos¢ indywidualna i wladcza ochrone porzadku - stowem - by
usunac ,wszechmoc woli” zaréwno jednostek, jak i tych, ktorzy dziatali w imie-
niu panstwa, i ustanowi¢ réownowage miedzy wolnoscia i porzadkiem. Motyw
ten, obecny w refleksji wielu autoréw dziewietnastowiecznych, istotny m.in. dla
konserwatystéw polskich (dos¢ przywotac¢ Pawta Popiela), taczony przez Kaspar-
ka z uwagami o ,wciskaniu sie wszedzie” ciekawej i natretnej wladzy parnstwa
oraz o tyranii liczby wynikajacej z zasady powszechnego glosowania i tlumia-
cej wszelkie zacniejsze zywioly w spoleczenstwie, wydaje sie kluczowy takze
dla wyktadowcy umiejetnosci politycznych na UJ. Jest to przy tym motyw o tyle
istotny, ze wiaze sie z ustaleniami uczonego dotyczacymi narodu (narodowosci)
ijego ewentualnej relacji do ludu, z ktérym jest kojarzony ,moment polityczno-
-prawny”, ,moment panstwa” i jego wladzy, a nawet ,tyranii liczby”. Kasparek
definiuje bowiem narodowos¢ jako

faktycznie stuzaca jakiemus ludowi wtasciwos¢ cielesna i duchowa, rézniaca go od in-
nych ludéw, ktéra wyjawia sie zewnetrznie w ksztalcie, duchowo przede wszystkim
w mowie, dalej zas w ogdlnosci w calym charakterze obyczajowym, ktéra ostatecznie
polega na wrodzonych i trwatych przymiotach naturalnych, nastepnie zas pod wply-
wem wydarzen historycznych blizej bywa wyrobiona i w szczegotach wyksztatcona.

Lud z kolei to dla niego ,0g6t wszystkich mieszkanicow panstwa. Lud po-
wstaje razem z panstwem”; ,pojecie panstwa” jest ,konieczne do pojecia ludu”,
tak Ze mozna ,powiedziec: nie ma ludu bez panstwa i odwrotnie: nie ma panistwa
bez ludu”. To orzeczenie prowadzi go do wniosku, ze lud kojarzony z paristwem
moze sie sktadac ,z kilku narodéw albo z utamkéw kilku narodéw”, co sprawia,
Ze nie ma wowczas w ludzie-panstwie ,tej wspolnosci, co w narodzie”. A jednak
to lud wlasnie, ktérego czescia w przypadku Galicji usytuowanej w monarchii
Habsburgéw sa Polacy, staje sie w mysleniu Kasparka ,podmiotem politycznym”,
skoro to w nim ma by¢ wyksztalcona ,wspdlnosc¢ prawna” podniesiona do ,udziatu
politycznego w kierownictwie panstwa”; to lud ma mie¢ ,zdolnos¢ do wyrazenia
woli zbiorowej i urzeczywistnienia jej w czynach”; to organy ludu maja tworzy¢
ustrdj panstwa; to lud wreszcie stanowi ,prawna i polityczna wole zbiorowa”,
niebedaca suma woli jednostek, lecz wola wspdlna (Narodowosc...).
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Problem stale pojawiajacy sie w mysleniu politycznym ostatnich dwoéch wie-
kow dotyczacy relacji miedzy wola zbiorowa jako wola wspdlna, prawodawcza
przy tym, i wola partykularna jednostek, pojawia sie — owszem - w refleksji Ka-
sparka, dopetniany jest jednak (jakze waznym w dzisiejszych dyskusjach o wielo-
kulturowosci w panstwach wielokulturowych) namystem nad relacja panstwa
jako ,instytucji ludu” w stosunku do narodéw lub narodowosci wspéttworzacych
jednos¢ zwana ludem. Skoro, powiada przedstawiciel narodu rozczlonkowanego
i zniewolonego, panistwo jest ,organizacja ludu, a ludy otrzymuja swoj charakter
i ducha swego od narodéw w panstwie mieszkajacych, to miedzy pojeciami na-
réd i lud zachodzi naturalne pokrewienistwo i ciagle wzajemne oddzialywanie”.
,Wspdlnoscia naturalna i obyczajowa”, a nie ,wspdlnoscia polityczna”, jest jednak
nardd, a nie lud, jesli wiec naréd ,rozbudzi silne poczucie wspdlnosci duchowej,
bliska jest mysl i zadanie, aby ta wspolnos¢ wyksztalcila sie takze do zupelnej
osobistosci, azeby wytworzyla wspdlna wole i urzeczywistniata wole srodkami
zewnetrznymi, tj. azeby nardd stat sie panstwem” (Narodowosé...). Stwierdzenie
to, wsparte odwolaniem do Zygmunta Krasinskiego, dawato nadzieje takze pol-
skiemu narodowi; nadzieje, ktdrej trwalos¢ warunkowana byla jednak jego ,wy-
ksztalcaniem sie do zupelnej osobistosci” w warunkach takze przez Kasparka
omawianych, réznych od narzuconych przez Austrie jozefinska, w warunkach
,neutralnosci panistwa austriackiego”. Tyrania liczbowej wiekszosci, np. niemie-
ckiej, w ramach ludu nie mogta sie przekladac na dzialania prawno-polityczne
zmierzajace do podporzadkowania tych narodéw na panstwo sie skladajacych,
ktore nie stanowily wiekszosci. Austria, by trwac, by powstrzymac ,daznosci se-
paratystyczne” pojawiajace si¢ w przypadku stosowania ,metody mechanicznej
sztucznego utrzymania calosci”, miata honorowac zasade réwnouprawnienia na-
rodowosci, przestrzegac polityki neutralnej, nie prowadzi¢ ani polityki german-
skiej, ani slowianskiej, ani wegierskiej, lecz ,polityke austriacka”. To byl waru-
nek wstepny, ktérego spelnianie przez Austrie¢ moglo wzmacnia¢ nadzieje na
odzyskanie przez Polakéw niepodleglosci, wlasnego panstwa. Tylko ,naréd poli-
tycznie uzdolniony moze by¢ uprawnionym do utworzenia panistwa osobnego”,
pisal Kasparek. ,Czy zas naréd ma zdolnosci polityczne do utworzenia i utrzy-
mania panstwa, o tym nie moze przesadzac opinia ludzka, o tym albowiem roz-
strzyga sad Boski, wyjawiajacy sie w dziejach”, dodawat znaczaco. ,Zwykle tylko
w krwawych przebojach okazuje naréd uprawnienie swoje do Zycia politycznego,
zwykle tylko wsrod walk ciezkich wyrabia sobie ten hart meski, to poczucie po-
rzadku i fadu, te cnoty polityczne, ktére jedynie moga panstwu nadac byt trwa-
ly”, wywodzit tym razem zgodnie ze stylem myslenia ,staniczykéw” epatujacych
potrzeba prowadzenia nie ,polityki serca”, lecz ,polityki rozumu” umozliwiajacej
uzyskanie ,poczucia wlasnego”, poczucia wtasnej odrebnosci i odnalezienia , po-
wolania politycznego” (Narodowosc...).

Rozrézniajac stosunek poddanczy jednostki wobec panstwa i jej wobec nie-
go stosunek obywatelski, Kasparek glosil, Ze ,czlonkowie panistwa zostajacy pod



ta sama wiadza panstwa, nazywaja sie poddanymi panstwa z powodu, ze ule-
gaja w swych prawno-politycznych stosunkach wladzy panstwa”; poddany jest
jednak zarazem ,obywatelem paristwa, o ile wobec wladzy panstwa stuza mu
pewne prawa”. Pozostajac w tym samym stosunku prawnym, poddany i obywatel
(,czescia zobowiazany, czescia uprawniony”) ulegat w obu kierunkach réznym,
acz wzajem powiazanym prawidtom. Jego poddanie nie bylo bezprawne wowczas,
gdy jego obowiazki byly doktadnie okreslone, co bylo o tyle istotne, ze ich tresc
warunkowala prawa obywatelskie. Stosunek poddanczy byt bowiem pierwszy
wobec stosunku obywatelskiego: z pierwszego, okreslonego przez prawo, wyni-
kaly ,najrozmaitsze prawa i opieka przeciw ich pogwatceniu”, rézne w réznych
panstwach, wyznaczajace granice wladzy ich organéw, wskazujace, ,ze kazdy
nalezacy do panistwa w granicach ustawami zakreslonych jest wolnym i niezawi-
stym czlonkiem spoleczenstwa”, obywatelem oczekujacym od parnstwa ochrony
nadanych mu praw. Polak, wczesniej poddany, p6zniej obywatel, czerpal swoje
prawa z norm okreslajacych tres¢ jego powinnosci, podobnie jak kraj, Galicja,
w ktorym przyszio mu zy¢; norm, ktdre — zgodnie z oczekiwaniami krakowskiego
profesora — mialy potwierdza¢ wymagania moralne tak, a zarazem chroni¢ przed
zapedami absolutystow monarszych albo ludowych (dazacych do uniewaznienia
wolnosci indywidualnej lub/i grupowej) i przed probami liberatow (dazacych do
poszerzania wolnosci jednostkowej zgodnie z koncepcja praw prywatnych jako
swoistych ,moznosci” poprzedzajacych stosunek poddarnczy). Prawa obywatel-
skie wiazaly sie ze stosunkiem poddariczym, nadawane by¢ mialy przez panstwo,
co przyznawat Kasparek (zapewne zdajac sobie w zwiazku z tym sprawe z proble-
matycznosci wlasnych propozycji), ostatecznie nie wedlug wymagari moralnych,
lecz wymagan czy miar ,uzytecznosci publicznej”. Prawa te, nieprzystugujace
wiec ,kazdemu czlowiekowi jako prawa wrodzone i niezbywalne”, obejmowatly
prawa nadajace ,obywatelom bezposredni udzial w zyciu publicznym paristwa
i gminy i udzial ten regulujace oraz prawa obywatelskie w Scislejszym stowa tego
znaczeniu, czyli tzw. ujemne prawa wolnosci, ktére inne uprawnienia publiczne
mieszcza” (Prawo polityczne ogolne..., t. 1, s. 558-559).

Stanowisko okreslone w koncu XIX wieku przez Kasparka - ukazujacego
dwojaki status jednostki wobec panstwa: stosunek poddanstwa, zdominowa-
ny przez jej zobowiazania, i stosunek obywatelski, zdominowany przez prawa,
niepodobne jednak do ,praw czlowieka”, bo mierzone ,interesem publicznym”
przez organy panstwa jako swoistej osoby prawnej — zostalo uskrajnione przez
Wiadystawa Leopolda Jaworskiego w okresie miedzywojennym przez uwydatnie-
nie znaczenia stosunku poddarczego, a nawet utozsamienie go ze stosunkiem
obywatelskim. Juz jednak u Kasparka, autora piszacego dla poddanych ,obcego
narodowo” wiladcy, obywatelstwo kojarzone jest z poddanstwem, a prawa oby-
watelskie z powinnosciami wynikajacymi z poddanstwa: ,prawa, ktore panistwo
udziela swoim czlonkom, nalezato mierzy¢ miarami interesu publicznego”, nie-
znanymi zwolennikom apriorycznego ujecia liberalnego. Jako takie prawa oby-
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watelskie mogly by¢ jedynie ,wyprowadzane” z prawa przedmiotowego i jako
takie nie mogly byc¢ opierane na ,jednostkowych imperatywach lub zasadach
moralnych”. Prawo przedmiotowe miato odpowiada¢ miarom sprawiedliwosci,
zakorzenione by¢ miato w wyprzedzajacym go moralnym ladzie przedmiotowym
(fundowanym - zdaniem Kasparka, wspominajacego o tym w tekscie Narodowos¢
- na religiach uniwersalistycznych), ktory stanowil nie tyle punkt odniesienia dla
woli prawodawcdw, ile, takze ogdlniej: wskazywat kazdej jednostce miary pra-
wosci jej dzialant wiodacych ja ku celowi wlasciwemu jej jako czlonkowi jednego
przeciez gatunku ludzkiego.
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