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Polemika z artykutem Jana Wotosza "Polityka biblioteczna
panstwa - oczekiwania i nadzieje"

Wypowiedz Jana Wotosza budzi sprzeciw z kilku powodow. Przede wszystkim nie dlatego, zebym uwazata, iz mamy
w Polsce dobrg polityke biblioteczng, ale z powodu ujecia jej krytyki. Autor, przez dobor, kolejno$¢ oraz proporcje
dobrych i ztych, tak faktéw, jak i wlkasnych ocen, rysuje polityke biblioteczng na wzér "wiadomosci telewizyjnych”,
prezentujacych 11l Rzeczypospolita - kraj kataklizméw, mordercéw, ztodziei i skorumpowanej nomenklatury,
wspieranej przez sprzedajny wymiar sprawiedliwosci. A dla ostody, na poczatku, albo na koncu, skoki narciarskie
genialnego Adama Matysza lub inna tego rodzaju “przeciwwaga".

Jan Wotosz przede wszystkim uderza w czytelnika dramatycznymi danymi o sytuacji naszych bibliotek publicznych
od 1989 roku. Przyjmuje, ze nie jest to rezultat ztej woli Autora, a raczej konsekwencja przyjetych przez niego
punktow widzenia, z ktorymi chciatabym podyskutowac. Gtéwnie dlatego, ze EBIB czytajg w pierwszym rzedzie
mtodzi bibliotekarze, ktérym na co dzien rzeczywiscie nie jest fatwo, z réznych powodéw, m.in. na skutek tych
spraw, o ktérych pisze Jan Wotosz. Czy ci, ktorzy dzieki swojemu doswiadczeniu zawodowemu moga ocenic
pozytywne zmiany, jakie zaszty w "rzeczpospolitej bibliotecznej' dzieki polityce naszego panstwa (nie tylko
bibliotecznej!), nie majg obowigzku zwrdcenia na nie uwagi w kontekscie krytyki rzeczywistosci bibliotecznej
ostatnich lat?

W catej swej wypowiedzi Jan Wotosz pomija milczeniem wiekszo$¢ pozytywnych zjawisk, jakie w ostatniej
dekadzie, w sposéb zasadniczy zmienity oblicze naszych bibliotek. Na zart zakrawa poglad, ze obecno$¢ 2338
komputerow dla pracownikéw bibliotek oraz 554 dla czytelnikéw w bibliotekach "pozwolifo rozwingé skrzydfa:
przeksztafci¢ sie w szeroko promieniujgce instytucje edukacji, kultury i informacji" (s. 2.). Skrzydet bibliotekom -
jesli juz do ich symboliki odwotujemy sie méwiac o polityce - dodaty nie komputery, w kazdym razie na pewno nie
w pierwszym rzedzie one, ale petni entuzjazmu, kompetencji zawodowych i woli dziatania bibliotekarze, uwolnieni
od politycznych zniewolen, a potrafigcy wykorzystywa¢ nowe warunki i metody dziatania: zdobywacé na ksigzki,
czasopisma, CD-ROMy i komputery dotacje instytucji pozarzgdowych; zaprasza¢ autoréow ksigzek o tematyce
"tabu"; kontaktowac sie ze Swiatem przy pomocy poczty elektronicznej (korespondencja obcojezyczna) i rozlegte
sieci komputerowe (np. w zaprzyjaznionym banku, czy innym biznesie!). Natomiast, jezeli chcemy taczyc¢
komputery z polityka biblioteczng, to winniSmy przede wszystkim powiedzie¢ - ilu bibliotekom publicznym
Ministerstwo KiDN (Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego - wczesniej... i Sztuki) zafundowato
oprogramowanie MAK, powstate w Bibliotece Narodowej? Ale takze, zastanowic sie, dlaczego Ministerstwo nie
zaoferowato tego oprogramowania wszystkim bibliotekom, ktére by chciaty zastosowaé je u siebie? Dlaczego
wzorem francuskim nie podjeto staran, aby kazda biblioteka publiczna w kraju mogta otrzymacé nieodptatnie
system oprogramowania bibliotecznego uznany za "standard minimum postepu technologicznego™ w bibliotekach,
pozostawiajac  zasobniejszym  bibliotekom mozliwos¢ kupowania bardziej nowoczesnego i drozszego
oprogramowania, za wtasne lub zdobyte od sponsorow $rodki finansowe?

Jan Wotosz, z jednej strony porusza sie w przestrzeni stereotypowego i anachronicznego juz dzisiaj "branzowego™
postrzegania biblioteki, jako "instytucji kultury" zarzadzanej w ramach kompetencji MKiDN. Z drugiej za$ strony, w
konsekwencji pierwszego ograniczenia - zamyka swe oceny w granicach sztucznie izolowanego od ogdlnej polityki
panstwa - utomnego $wiatka polityki bibliotecznej, nieudolnie kreowanej, a przede wszystkim czesto bezmysinie
wprowadzanej w zycie na kolejnych szczeblach decyzji wykonawczych. Jan Wotosz nie prébuje nawet szukac
faktycznych zrédet podawanych przez siebie "efektéw polityki bibliotecznej" ostatnich lat. Z géry, autorytatywnie

stwierdza, ze "komentarz jest tu zbyteczny" (s. 1)! Uwazam, ze wprost przeciwnie' . Czy Jan Wotosz nie potrafi,
czy nie chce zauwazy¢, ze czesto likwidowanie lub bezsensowne faczenie bibliotek oraz fatalny tryb przekazywania
budzetowych pieniedzy do bibliotek, to nie tyle efekty polityki bibliotecznej, ile rezultat ztej jakosci pracy
jej realizatoréw na réznych szczeblach bibliotecznej witadzy wykonawczej? Dlaczego Jan Wotosz nie moéwi
nic o "niesprawnosci" trwajacych nieztomnie od dziesigtkéw lat urzednikéw, zarzadzajacych bibliotekarstwem
polskim, pozbawionych nie tylko profesjonalnej znajomosci wysoce dzi$ juz skomplikowanej "machiny systemoéw
bibliotecznych”, pracujgacych po prostu bez wyobrazni, np. co do skutkow opieszatosci urzedniczej w nowych
warunkach gospodarki finansowej? Dlaczego nie zwraca uwagi na fakt, Zze nowe u nas prawa gospodarki rynkowej
"przewrdcity do géry nogami” dotad stereotypowe metody gospodarki bibliotecznej"? Czy tylko dlatego, ze te
prawa i zmiany przeniknety do zycia bibliotek bez nagtéwkoéw "prawo biblioteczne" i "polityka biblioteczna"?
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Cechg krytyki prowadzonej przez Jana Wotosza jest manipulowanie danymi i cytatami z przepiséw prawnych i
innych oficjalnych dokumentéw. Przyktadem moze by¢ tu fragment, ktéra odnosi sie do tzw. Programu dziafania i
priorytetébw MKIiDN na rok 2000 i 2001. Najpierw z 10 punktowego programu dziatania MKiDN, jakby zazdrosnie
cytuje i podaje "niespodziewany zapis", "Ze Minister podejmie dziafania zmierzajgce do unowoczesnienia metod

pracy i sposobéw ekspozycji zbiorébw muzealnych” Potem pisze z ubolewaniem, ze w 12. zadaniach

priorytetowych na rok 2000 "stéw biblioteka i/lub bibliotekarstwo nie uzyto" (s. 6). To prawda. Ale... nie
zauwaza, ze w pierwszym punkcie moéwi sie o upowszechnianiu czytelnictwa. Przy komentowaniu priorytetéw na

rok 2001, dostrzega Jan Wotosz "pewien przetom", ale nie cytuje "przetomowych" trzech punktéw, ktére
bibliotek dotycza bezposrednio (nr 8, 10, 15). Streszcza je, dodajmy sprawiedliwie - podkreslajgc to streszczenie
przez pogrubienie tekstu. Kto$ powie, ze to drobiazgi i, ze sie czepiam. To prawda. Wiemy jednak, ze "diabet siedzi
..."wilasnie w drobiazgach. W tym, czego sie nie powiedziato... i w tym, w jaki spos6b wyrazito sie swg krytyke.

Na koniec juz bardziej powaznie - refleksja ogélniejszej natury, takze wywotana wypowiedzig Jana Wotosza,
zwlaszcza przyjeta na poczatku pod nagtéwkiem O co chodzi?" - definicjg polityki bibliotecznej. Nie wiem z
jakich stownikéw terminologicznych korzystat Autor. Trudno zgodzi¢ sie z cytowanym wyjasnieniem
skomplikowanego zreszta i wieloznacznego pojecia polityka. Od wieloznacznosci chyba trzeba zaczaé. Polityka -
kazda, nie tylko polityka biblioteczna, jak sadze - z natury rzeczy jest tylko wstepng, cho¢ bardzo wazng czescig
"catosci Srodkow"”, na ktorg skiadajg sie przemyslane zatozenia (strategia), $rodki na realizacje i egzekucja
postepowania wykonawczego, zmierzajacego do osiggania przez wiadze (kierownictwo!) wyznaczanych
dtugofalowych celéw w okreslonej dziedzinie, lub jesli chodzi o polityke w ogodle - w sferze sprawowania rzadéw na

okreslonym terytorium. Jest to z natury rzeczy proces kierowniczy' . W rozwinietych spoteczenstwach przyjeto sie
na ogot, ze kto inny ustala zasady dazenia do wytyczanych celéw (tj. wtasnie polityke w Scistym znaczeniu!), a kto
inny jg realizuje. Sg to niby oczywistosci, ale przywotuje je na tle wypowiedzi Jana Wotosza, poniewaz mozna po
jej lekturze odnie$¢ wrazenie, iz obecny stan naszych bibliotek jest - jesli nie jedynie, to przede wszystkim prostg
konsekwencjg polityki bibliotecznej ostatnich lat. Z takim pogladem wtasnie nie zgadzam sie stanowczo. Ani zfa,
ani tez dobra polityka nie daje sie oceni¢ z dnia na dzien. Stan obecny bibliotek jest dziedzictwem wieloletnim!
Biblioteki sg instytucjami budowanymi przez pokolenia, cho¢ da sie je likwidowac bardzo szybko (znamy to od
starozytnosci!).

| jeszcze jedna watpliwo$¢ - czy mozna poprawnie i uczciwie oceniac polityke biblioteczng panstwa, postrzegajac jg
przez pryzmat jednego tylko typu bibliotek? Czy sensowne jest w naszym kraju w ogdle moéwienie o panstwowej
polityce bibliotecznej? Kiedy w rzeczywistosci nie ma takiego organu panstwowego, ktéry ogarniatby swa
swiadomosciaq funkcje, potrzeby i powigzania miedzy wszystkimi bibliotekami w kraju? Przeciez nikt przytomny
nie posadzi o to Krajowej Rady Bibliotecznej, ani nawet Komitetu Badan Naukowych?

Jan Wotosz wyrazit poglady na jedynie wycinek branzowej polityki bibliotecznej MKIDN. Czy poruszyt sprawy
najwazniejsze, pomijajac np. niedowtad Ilub brak wielu bibliotek szkolnych, zwilaszcza gimnazjalnych i
niepublicznych szkét wyzZzszych, a w konsekwencji koniecznos$¢ zastepowanie ich przez biblioteki publiczne
(podreczniki akademickie w bibliotekach gminnych!)?

Moze podejmg "pateczke" moi znakomici koledzy, a zarazem doswiadczeni polemisci - profesorowie Jadwiga
Kotodziejska (ach, ta suplika u karety!) lub Jacek Wojciechowski, ktérego zapewne udato mi sie zdenerwowac. |
koniecznie niech sie odezwa 'mtodzi zbuntowani’, ktérzy maja szanse zmienia¢ swiat. Gdzie oni sg?

Moim zdaniem nie jest to uczciwy zabieg, jesli kaze sie ocenia¢ polityke biblioteczng ostatnich lat przede wszystkim przez
pryzmat wyeksponowanych przez Jana Wotosza faktow - likwidowania bibliotek, czy tez ich bezrozumnego taczenia. Nie
mozna uczciwie rzecz traktujac, przedstawia¢ tych faktéw, jako zjawiska jednorodnego, zamierzonego przez polityke
biblioteczng! W ilu przypadkach o likwidacji, badz niefortunnych potgczeniach bibliotek decydowaty konsekwencje polityki
bibliotecznej, czy tez raczej brak pieniedzy? A w ilu przypadkach - zwykta ludzka bezmys$Ino$¢, ktora nie omija Srodowiska
bibliotekarzy i zarzadzajgcych bibliotekami. W ilu za$, inercja lub po prostu brak swiadomosci i kompetencji bezposrednich
decydentéw i wykonawcow tych szkodliwych operacji w terenie? W ilu przypadkach likwidowane filie i punkty biblioteczne
byty karykaturalng namiastka bibliotek, tak z punktu widzenia oferowanego ksiegozbioru, jak i zawodowego przygotowania
prowadzacych je os6b?

Tu warto przywota¢ Maxa Webera z jego pracq "Polityka jako zawod i powotanie” za J. Kotodziejska: Uwiktani w polityke.
[W:] Za drzwiami bibliotek. Warszawa 1996, s. 97.
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