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HISTORIA
(Serbia)

Wyzwania polityczne, jakim musiata sprosta¢ Serbia poczawszy od okresu bu-
dowania wtasnej panstwowosci w pierwszych dziesiecioleciach XIX wieku
oraz rodzace sie w sporach ideowych etnocentryczne modele kultury i jezyka
- a takze tradycjonalistyczna koncepcja samego narodu - od poczatku nie
sprzyjaty ugruntowaniu obiektywnej wizji przebiegu witasnych dziejéw ani
neutralno-opisowemu nacechowaniu kategorii samej historii. Z jednej strony
wptywata na ich rozumienie pozytywistyczna metodologia nauk historycz-
nych, znana Serbom w tym czasie zaréwno z opracowan zachodnich (szcze-
gblnie niemieckojezycznych), jak i z Rosji, z drugiej skutecznie korygowaty
zatozony w nich ,materiatowy” obiektywizm inne autorytety — poczatkowo
folkloru i romantycznej literatury, nastepnie, w drugiej potowie XX wieku, od-
dziatywanie ideologii socjalistycznej/komunistycznej, a takze wielokrotnie po-
stawy Srodowisk zwigzanych z Cerkwia czy gremiéw polityczno-wojskowych.
Odziedziczony po fundamentalnych dzietach Zrédtowych Ilariona Ruvarca
(1832-1905) wzorzec historiografii krytycznej (od lat 60. XIX wieku), mimo
solidnosci jej zatozen i duzej grupy godnych kontynuatoréw, okazat sie w wielu
p6Zniejszych okresach spotecznie mniej uzyteczny od narracji narodowej ,hi-
storii obronnej”, dla ktérej argumentéw dostarczaty zideologizowane interpre-
tacje wydarzen najistotniejszych dla kolektywnej tozsamos$ci. Niezaleznie od
tego podstawe dla instrumentalnie stosowanej semantyki zwiazanej z historig
w pewnym stopniu stanowita tez jej filozofia (zwtaszcza prowidencjalistyczna),
rozwijajaca sie gtéwnie w XX wieku na fundamencie kategorii siegajacych cze-
sto czasow Sredniowiecza.

Kamien wegielny pod nowoczesne rozumienie historii jako uporzadkowanej
narracji o dziejach potozyt jednak jeszcze Jovan Raji¢ (1726-1801), ktérego
czterotomowa synteza przesztosci Stowian (1768/1794-1795, wyd. 2 1824),
dajaca narodowi ,zagubiony poczatek”, dokonata takiej chronologizacji, w ktérej
oparta na dokumentach poréwnawcza analiza znalazta zastosowanie réwniez
w serbskim materiale, decydujac w takim ujeciu u czytelnikéw o podmiotowej
warto$ci rodzimych dziejéw co najmniej do potowy XIX stulecia. Naczelnej de-
wizie dwczesnych prawidet dyscypliny (,pokaza¢ rzeczy takimi, jakie byty”)
nie zawsze jednak byto blisko do realiéw doby odzyskiwania i budowania
serbskiej panstwowosci, poniewaz w wielu pdZniejszych wyciagach z Raji-
ciowskiego dzieta dokonywano uproszczen pod katem przydatnos$ci konkret-
nych faktéw dla zadan nienaukowych. Niejednolita wizja przeszto$ci wynikata
tez na poczatku owego wieku z podziatu ziem serbskich pomiedzy dwa impe-
rialne organizmy polityczne, co wigzato sie na przyktad z catkowicie odmien-
nymi systemami o$wiaty i z faktem, Ze mocny byt w powszechnym obiegu zmi-
tologizowany folklorystyczno-epicki wizerunek dziejéw - a z drugiej strony
istniaty nie do konca sie z nim rozliczajace, niespéjne propozycje ,szlachetnych
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dyletantow” (Aleksandra Stojackovicia lub Simy Milutinovicia-Sarajliji) oraz
bardzo skromna liczba opublikowanych dokumentéw (brak solidnego zaple-
cza materiatowego). Jesli dodac do tego dydaktyczne ukierunkowanie wiedzy
historycznej przez znaczng czes$¢ XIX wieku - a nie istotny jej wptyw na dia-
gnozowanie proceséw spotecznych (co na Zachodzie od czaséw rewolucji
francuskiej czyniono, rozrdzniajac koncepcje naturalistyczne i idealistyczne,
oddzielajac po prostu ludzkie historie szczegétowe od natury i dziejow religii)
- uzyskamy obraz raczej ,patriotycznej skazy” serbskiego jej widzenia w tam-
tym okresie. Dopiero rozpoczeta w 1879 roku , dyskusja o metodzie” miedzy
otoczeniem Ilariona Ruvarca i konserwatywnymi przedstawicielami péznoro-
mantycznego ,kreacjonizmu dziejow” (Pantelija Srec¢kovi¢ i in.) przyniosta,
cho¢ nie na trwate, triumf czysto ,zrédtowej” argumentacji senséw przeszto-
Sci, charakterystycznej dla XIX-wiecznego autorytetu Leopolda Rankego. Po-
zanaukowe znaczenia pozostawaly natomiast w ogromnej mierze pod wpty-
wem myslenia mitologicznego, czemu nie sprzyjat fakt zbudowania na funda-
mencie folklorystycznym istotnej czesci narodowej literatury ani tez nie prze-
szkodzity argumenty Ruvarca gtoszgce na przyktad, iz afirmowane w pie$niach
herojsko doba jako rzekomo ,klasyczna” faza rozwoju narodu nierzadko po-
zbawione byto sprawdzalnej podstawy historiograficzne;j.

Sita i dynamizm wptywajacych na akademicka historie pogladéw mitologi-
zujacych przeszitos$¢ czy ,opatrznosciowych” wynikaty takze z faktu, ze na
przetomie XIX i XX wieku istniata w kraju tylko jedna (belgradzka) katedra
historii, podczas gdy w Niemczech byto ich w tym czasie ponad 150. Z kolei
utrwalony w kregach uniwersyteckich z op6znieniem w latach miedzywojen-
nych jako obowigzujaca metoda coraz bardziej anachroniczny niemiecki hi-
storycyzm stat sie jeszcze nawet na kilka dziesiecioleci po 1945 roku schro-
nieniem tych badaczy i popularyzatoréw dziejow, ktorzy nie chcieli poddac sie
w swej dziedzinie paradygmatowi neoheglowskiego marksizmu. W pozauni-
wersyteckich instytutach badawczych i archiwach spoczywaty dowody na cat-
kowicie profesjonalne podejscie do materii skatalogowanych faktow, a jednak
akcent ideologii socjalistycznej potozony na znajomos¢ historii (szczegdlnie
najnowszej) jako podstawy ,§wiadomosci spotecznej” nie mogt wyeliminowacé
potocznego widzenia niesformalizowanej ,przesztosci” jako obszaru panowa-
nia mitéw narodowych. U schytku epoki jugostowianskiej rozpoczeta sie pu-
blikacja pomnikowej (i pozytywistycznej w duchu) edycji Istorija srpskog na-
roda (1981-1993), ale juz wtedy narastata Swiadomos¢ istnienia od dawna
alternatywnych koncepcji dziejow, zwtaszcza formutowanych przez historio-
zoféw prawostawnych (lub za takich sie uznajacych) - co po serii licznych no-
wych publikacji miato przynies¢ zupetnie nowa sytuacje w latach 90. i péznie;j.

Zarowno serbska dokumentacja prawno-polityczna, jak i teksty o szerokim
profilu humanistycznym, literatura piekna i §wiadectwa wiedzy potocznej z ostat-
nich dwéch wiekéw odbijajg stan niezréwnowazenia ewolucji spoteczenstwa,
jego kultury i instytucji politycznych - w naprzemiennych zrywach modernizacyj-
nych i dtugich okresach stagnacji oraz kryzysow (— naréd). Miato to decydujacy
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wplyw na wyobrazenia o wtasnej przesztosci, poczawszy od pierwszego naro-
dowego powstania przeciw wtadzy tureckiej (1804-1813), naznaczonego re-
toryka mitu kosowskiego, poprzez odrzucenie mieszczanskich idei ewolucyj-
no-oswieceniowych w modelu kultury kodyfikowanym przez Vuka Karadzicia
(1787-1864) - chtopskiej u podstaw, scalajgcej ostatecznie ten i inne heroiczne
mity kosztem alternatywnych wzorcéw (— kultura). Ideologia jugoslawizmu
- przed i po drugiej wojnie $wiatowej - w pewnym stopniu ,amputowata”
badz tagodzita ekspansywna wymowe historii narodowych, by podczas walk
antyfaszystowskich ponownie zradykalizowa¢ swoj stosunek do wielu zbioro-
wosci przez utrwalenie dualistycznych podziatéw na dawnych i obecnych
,sojusznikéw” i ,zdrajcow”, ,partyzantéw” i ,czetnikéw” itp., natozonych na
pozniejsze skonfliktowane w wyniku niedokonczonej urbanizacji tradycje
,wiejska” i ,miejskg” (— tradycja). Po rozpadzie jugostowianskiej federacji
wszystkie te antynomie, jak i XIX-wieczne matryce ,stawnej przesztosci” po-
wrocity do spotecznego obiegu, w niewielkim stopniu dopuszczajac do gtosu
pierwiastki krytycznej $wiadomosci historycznej. Dawniej, w pierwszej poto-
wie stulecia, zastepowata jg na przyktad sSwiadomos¢ ,dynastyczna” (historia
catkowicie widziana tylko przez pryzmat sporu ,karadordeviciowcy - obreno-
viciowcy”), teraz - poza wyjasnianiem ,biatych plam” - zrewaloryzowano
stosunek do tzw. wartosci europejskich, nadajac okresom ich oddziatywania
pozytywne badz negatywne pietno. Podkreslane szczegdlnie w ostatnim
¢wiercwieczu przez serbskie elity (intelektualne, polityczne, duchowe) poczu-
cie ,sprawiedliwo$ci historyczne]” ma natomiast geneze w dwustuletnim
pasmie trudnych kolektywnych do$wiadczen: dwunastu wojen i co najmniej
tylu powstan, konfliktéw wewnetrznych i aktow ludobéjczych (gdzie nardd
uczestniczyt jako przedmiot i podmiot), kilku okupacji i epopei wyzwolen-
czych, blokad ekonomicznych, kryzysow dyplomatycznych, wieloletniego
tworzenia i utraty panstwa, wymuszonych migracji i dyktatur, pod ktérymi
kraj znajduje sie przez wiekszos¢ tego czasu.

Niektdre watki przetwarzane podczas tylu zmagan z dezintegracja narodu,
jego instytucji i terytorium majg geneze w piSmiennictwie sredniowiecznym.
Obraz dziejow reprezentowany w nim gtéwnie za posrednictwem hagiografii
dokumentujacych zycie wybitnych postaci stanowit podstawowy punkt od-
niesienia wielu pdzniejszych wizji. Role konstytutywnego ideologemu serb-
skiej etnomitologii politycznej odgrywata w niej synteza narracji o panstwie
(zespolonym wiezig przestrzenna/terytorialno-administracyjng) i narodzie
(okreslanym wedtug kryterium wyznaniowego). Przekazom nurtu cerkiew-
nego (dziejom ,praojcow” - Swietej dynastii Nemanjicidow) towarzyszyt kom-
pleks mityzujacych historie epopei pochodzenia ludowego - i to wtasnie ich
symbiozy dokonat wspomniany Jovan Raji¢, taczac w swojej Historii (...) sza-
cunek dla zrodet, sakralizacje przesztosci i jej pojmowanie folklorystyczne.

Utrzymana w XIX stuleciu jej konceptualizacja ,plebejska” - epicko-religijna
z pierwiastkiem defensywnym - rozwineta w sobie wyrazistg orientacje
wolno$ciows i ceche powszechnosci udziatu narodu/ludu w przetomowych
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wydarzeniach. Ten w duzej mierze bezkrytyczny konstrukt patriotyczny (przy-
jety dzieki wykorzystaniu mysli niemieckich romantykéw réwniez przez Vuka)
zostal nastepnie podwazony przez takich zwolennikéw pogladéw Ilariona
Ruvarca, jak Nikola Krsti¢ (1829-1902) czy Aleksandar Stojackovi¢ (1822-
1893), ktorzy probowali dowodzi¢, iz historia narodu jest czym$ innym niz
narodowe interesy. Pretekstem do ich rozwazan byty takie fakty dziejowe, jak
czyny Vuka Brankovicia, zabdjstwo cara Urosa lub wielka migracja Serbéw na
potnoc. Kontynuowany przez Jovana Risticia, Nikole Radojcicia czy Milana
b. Milic¢evicia nurt krytyczny skupiat sie jednak na wyjasnianiu kwestii szcze-
gbétowych, nie dazac do wielkiej syntezy. Powstata ona za sprawg Konstantina
Jirecka w Wiedniu w jezyku niemieckim juz w XX wieku (1911-1918), inspiru-
jac bezposrednio dziatalno$¢ Jovana Radonicia. Wymienieni autorzy nie ksztat-
cili sie zazwyczaj za granicg, a ich wptywy (,niszczycieli narodowych $wieto-
$ci”) malaty w miare, jak popularno$¢ zyskiwata z kolei poetycko-religijna hi-
storiozofia czarnogoérskiego wtadyki Petara II Petrovicia Njegosa (1813-1851)
z jego sakralizacjg ,mitu poczatku” i ideg odpowiedzialnosci zbiorowej (,dzie-
dziczenie grzechow przodkéw”). Ta irracjonalistyczna i fatalistyczna (‘zty los’
- kob) czarno-biata matryca narodowej przesztosci stanie sie w XX wieku pod-
stawa zideologizowanego/nacjonalistycznego odtamu refleksji nad historia.
Jego wspomozonemu licznymi utworami literackimi rozwojowi towarzysza
tez bardziej umiarkowane idee, ktére formutuje sie w tle konkretnych odkry¢
i osiggnie¢ edytorskich, jak na przyktad wydania waznych pomnikéw serb-
skiej kultury (Dusanov zakonik i in.) przez Stojana Novakovicia (1842-1915),
ktoéry miat tez - podobnie jak Slobodan Jovanovi¢ (1869-1958) - duzy udziat
w rozwoju ,czystej” refleksji nad dziejami.

Z punktu widzenia metodologicznych sposobéw ich wyjasniania w kontek-
Scie serbskim wsrdd myslicieli XX-wiecznych dominujg trzy typy historiozofii:
1) chrzescijanski (prawostawny) - obejmujacy zaréwno ,teologie historii”, jak
tez propozycje eklektyczne, wpisujace ja co prawda w wymiar transcendentny,
lecz dalekie od doktryny i teofilozofii prawostawia, syntezujace za to sakralng
wizje dziejow ze zestereotypizowang mityczng projekcjg losow narodowych;
2) ujawniajacy zwigzek z tendencjami o rodowodzie postheglowskim, zakta-
dajacymi istnienie determinizmu historycznego (reprezentowany tylko przez
jednego filozofa historii, ktéry w swych zréznicowanych metodologicznie pra-
cach sktania sie wszak najcze$ciej ku historiozofii prawostawnej); 3) mistyczno-
-idealistyczny, pojmujacy filozofie dziejow jako filozofie kultury (w przypadku
roéwniez jedynego reprezentanta tego odtamu dochodzi do wykorzystania hi-
storiozofii ,scjentystycznej”, nadbudowanej na teoriach psychologii - z wyko-
rzystaniem tradycji serbskiej ,religii narodowe;j”).

Catoksztatt tych tendencji cechuje wyjatkowo trwata wiez z uformowanym
za posrednictwem $redniowiecznych tekstow kultury ogladem przesztosci, wpi-
sanym w obreb dwéch wzajemnie dopetniajacych sie nurtéw: cerkiewnego oraz
ludowego, wraz ze skodyfikowang w XIX wieku przez Petara II Petrovicia Nje-
gosa w poemacie Gorski vijenac wersjg syntetyczng obu tych ujec. Jako mityczny
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twor mistyczno-ludowy, utrwalajacy w sobie kategorie uswieconego i zmity-
zowanego ,poczatku”, bedzie ona catkowicie niewrazliwa na zmiany modelo-
we dokonujgce sie w obrebie kultury serbskiej i przechowywana niezaleznie od
przemian dziejowych w §wiadomosci zbiorowej, ksztattujgc réwniez dzisiej-
sze serbskie imaginarium.

W pierwszym czterdziestoleciu XX wieku mysl historiozoficzna odnoszaca
sie w ukonkretniony sposdb do przesztosci, terazniejszosci i przysztosci Serbii
sprowadza sie w istocie do nurtu prawostawnego. Widoczne jest to na tle wielu
przezywajacych w tym okresie rozkwit ,0gdlnych” koncepcji filozoficznych
(np. oryginalnego systemu (hiper)metafizyki Branislava Petronijevicia, ko-
smologii zawartej w dziele Principi istorije Bozidara KneZzevicia czy etycznej
Jfilozofii zycia” Kseniji Atanasijevi¢ i zblizonego ujecia Vladimira Vujicia).
Obecne w nich poglady historiozoficzne przybieraty wielorakie odcienie - od
teistycznego, przez opcje $wiatopogladowo posrednie (w ktérych element re-
ligijny/teologiczny byt racjonalizowany, marginalizowany badz eliminowany
na rzecz zaangazowania spotecznego i politycznego, jednak z poszanowaniem
roli Boga), az po anty- i ateistyczny - dowarto$ciowany juz w czasach titow-
skiej Jugostawii (— sekularyzacja). Dominujaca tendencja chrzescijanska uj-
muje dzieje w perspektywie soteriologicznej i eschatologicznej i jest wzoro-
wana w ogromnej mierze na rosyjskiej prawostawnej teologii historii. Z dru-
giej strony wychodzi od supozycji chrzescijanskich, opierajac sie jednak na
prawostawiu zetnizowanym, ludowym (wywodzacym sie z poganskiej/animi-
stycznej ,religii immanencji”), stanowigc tym samym eklektyczng historiozo-
fie taczaca pierwiastki mityczne z mesjanistycznymi (= religia). Niezaleznie
wszak od perspektyw i strategii metodologicznych refleksje umozliwiajgca
ogarniecie catosci dziejow Serbii i Serbdw wspoéttworzy elementarna - obecna
we wszystkich koncepcjach - kategoria dwojako (lecz nie antynomicznie) poj-
mowanego ,poczatku”. W obrebie rozwazan na jej temat mieszcza sie rowniez
niezwykle popularne etnopsychologiczne ,projekty kulturowe” Jovana Cvijicia
i Vladimira Dvornikovicia z lat 20. i 30., wskazujgce na istnienie statych me-
chanizmoéw sprawczych lokalizowanych w sferze $wiadomosci badz rozmaicie
rozumianej psychiki narodowe;j.

Liczne sktadniki XIX-wiecznej - ze znacznie wczes$niejszymi korzeniami -
historiozofii Njegosa zostaty wkomponowane w trzy najobszerniej omawiajg-
ce ,zasady” narodowej historii, dtugotrwale rozwijane koncepcje: bp. Nikolaja
Velimirovicia (1881-1956), o. Justina Popovicia (1894-1979) (obie dopelniane
tez po 1944 roku) oraz Milosa Puricia (1892-1967). Dwaj pierwsi, postrzegajac
sens historii w wymiarach soteriologicznym i eschatologicznym, ,poczatek”
(ale i kres) dziejow zbiorowych widzg w upostaciowionej inkarnacji Stowa
w narodzie - §w. Savie. Jego pojawienie sie w czasie dla narodu, Cerkwi i pan-
stwa pierwotnym/sakralnym (wraz z ,praojcem” Stefanem Nemanjg) ukazy-
wane jest w zgodzie z konwencja ksztattujacych kult hagiografii (az do analo-
gii z przyjsciem Chrystusa do ludzi) - przez obrazy ,nowego Izraela”, ,narodu
bogonoscy” (— nardd bogonosca) czy ,,uswieconej ziemi obiecanej Mojzeszowi”.
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Justin Popovi¢ rozwija te chrysto-/narodocentryczng wizje w kontekscie
wpisanej w serbska rzeczywisto$c¢ idei Bogocztowieczenstwa, zyskujacej per-
sonalny charakter przez relacje $w. Savy (przedstawiciela narodu) z Bogiem
(Svetosavlje kao filosofija Zivota, 1954). Dylematy $wietego i ich interpretacja
w kontekscie roli jednostki i zbiorowosci we wszechswiecie sg tu kluczowymi
sktadnikami ,Swietosawskiej filozofii zycia”. Jej patron - ,serbska palingeneza,
nowe narodzenie w Chrystusie”, ,twdrca serbskiego evangelikonu”, dzieki
ktéremu ,z chrzescijanskiego etosu rodzi sie etnos”, autor ,idei meta-historii
i meta-narodowosci” - jest w ujeciu Popovicia poczatkiem i konicem serb-
skiej historii. Stanowi on tez, jako jednostka, zyciodajny duchowy poczatek,
przesadzajacy o losie narodu traktowanego jak ,jeden niepodzielny organizm”.
Tym samym kazda jednostka odpowiada za ,losy duszy catego narodu”, czy
tez dusza narodu jest ,organiczng wspoélnotg wszystkich dusz pojedynczych
jednostek”, dla nich natomiast jedynym punktem odniesienia powinna sta¢
sie wybrana i niezwykta jednostka stojgca u poczatku dziejow tego kolekty-
wu - $w. Sava.

Ta koncepcja, wykorzystujaca (nieobce teofilozofii prawostawnej, szczegol-
nie rosyjskiej) czynniki mysli organicystycznej, wyraznie zbliza poglady Popo-
vicia do historiozofii bp. Nikolaja Velimirovicia. Jego z kolei filozofia dziejow
narodu, zaczynajgcych sie rowniez od ,praojcéw” (przede wszystkim jednak
od $w. Savy), ufundowana jest w najwiekszym stopniu na jednym z podstawo-
wych znakdéw w systemie serbskiej tradycji kulturowej, jakim jest rozumiane
na sposob biblijny przymierze. W studium Srpski narod kao Teodul (1984, posSm.;
Teodul - stuga, a zarazem wybraniec) wtadyka stwierdza: ,0d czasow $w. Savy
— (...) ktéry stat sie godny Ziemi Obiecanej i otrzymat na Swietej Gérze nowe
tablice Przymierza - Serbowie wkroczyli na droge teodulii - narodowego
przymierza stuzby Bogu, a od czaséw przymierza kosowskiego te stuzbe wy-
pelniaja poprzez majace charakter oczyszczajacy cierpienie”. Interpretacja
przymierza kosowskiego i samego Kosowa jako ,drugiego poczatku” (— idea
kosowska) zyskuje jeszcze przy tym u Velimirovicia wymiar martyrologiczny,
nie tylko wyrastajacy ze Zrodet hagiologii. Duchowny ten jawi sie tu wyraznie
jako kontynuator synkretycznej tajemnicy ,ducha ludu” na planie jego ,histo-
rii $wietej”, zapisanej w pie$niach ludowych. To dziejowe przestanie stanowi
synteze mysli religijnej - (neo)chrzescijanskiej (,wiary ludowej” czy tez ,reli-
gii sfolkloryzowanej”) z mistyczna (wyrazong symbolicznym jezykiem mitu
narodowego). Konkretne wydarzenie historyczne (bitwa z wojskiem osman-
skim w 1389 roku) zostaje wpisane nie tylko w porzadek chrzescijanskiej teo-
dycei, ale takze w ramy neomanichejskiej nauki o wiecznej walce swiattosci
i mroku. Jego wizja bliska jest etyce starotestamentowej, a wykraczajac poza
czysto ortodoksyjng doktryne, zbliza sie do wyobrazen znanych z herezji du-
alistycznych (i pesymistyczno-fatalistycznych - filozoficznych i teologicznych).
Mityczny i powtarzalny czas wydarzen zwigzanych z bitwa wpisany zostaje w
,Wielki Czas Bozy” o mitycznej (kolistej, cyklicznej) strukturze. Historiozof
odczuwa go jako wieczno$¢, obecng paralelnie do linearnie ptyngcego czasu
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historycznego - toczacego sie niezaleznie i niemogacego zniweczy¢ sakralno-
-mitycznego wymiaru tej wieczno$ci. Mamy zatem w takim trwatym ,przy-
mierzu” do czynienia z nieprzerwanie istniejagcymi trzema sferami: przeszto-
$ci, terazniejszosci i przysztosci.

Pokrewnym watkiem koncepcji Velimirovicia jest problem ,dziedziczenia
grzechu”, wbudowany w kontekst filozofii (narodowego) cierpienia. Ma ona
rowniez zrodta w tradycji starotestamentowej i poprzez medium epiki ludowe;j
(w kluczu historiozofii Njegosa) zostaje odczytany nowy poczatek (Kosowo),
otwierajacy w ,$wietej historii” Serbéw okres martyrologii pozwalajacej na
wewnetrzne doskonalenie sie w stuzbie Bogu. Mysliciel rozwija poglad o kilku
etapach ,grzesznosci” kazdej nacji, ktora - jako konsekwencje wystepku ktd-
rego$ z przywodcow - jego potomkowie czy poddani moga anulowac poprzez
udziat w zaburzeniu fadu makro- i mikrokosmicznego, odkupi¢ w ,nieokreslo-
nym czasie”. Tym sposobem kosowska kleska militarna bytaby przez ludowo-
-njegosowska ,Swietg zemste” (otwierajaca droge do totalnego zbiorowego
zbawienia na Ziemi) mozliwa do odwrécenia, a powrét narodu we witasne
koleiny losu dziejowego (stanu naturalnego) zamknatby proces oczyszczenia
z ,historycznego przeklenstwa”. Wynikajace z winy sktécenia moznowtadcow
na Kosowie historyczne cierpienie (watek poezji ludowej) zostatoby woéwczas
jako akt pokuty wymazane z kolektywnej §wiadomosci.

Uzupetnieniem ukazanych postaw wzgledem fundamentalnej idei poczatku
ijej rozmaitej egzegezy sa poglady filozofa kultury Milosa Puricia, szczegdlnie
przedstawione w najwazniejszej ksiazce Vidovdanska etika (1914). On takze
odczytuje ogblniejsze znaczenia z wydarzen symbolizowanych przez przymie-
rza Swietosawskie oraz kosowskie, przy czym to ostatnie czyni podstawg sys-
temu etyki ogdlnej, okreslonej jako vidovdanska filozofia nacjonalizmu (tu:
patriotyzmu) - tzw. ,biata filozofia”, rozumiana jako pozytywna tradycja kul-
tury / $wiadomosci / mysli Serbéw-Jugostowian. Owa ,filozofia heroizmu” tej
nacji - ,przewodniczki wszechludzkosci” nawigzuje do poganskiego boga woj-
ny Vida, dajacego jej na Kosowie prawo do realizowania od poczatku ,nowych
dziejéw” nie tylko w swym kraju, ale i na przebo6stwionej Stowianszczyznie
oraz catym $wiecie, w mysl idei mesjanizmu i zlaicyzowanego misjonizmu.

W realiach nauki i kultury federacyjnej Jugostawii koncepcje takie jak po-
wyzsze, inspirowane pobudkami ,religijno-idealistycznymi”, odsuwane byty
raczej na odlegty plan, ustepujac miejsca ,internacjonalistyczno-wspdélnoto-
wemu” i ,materialistyczno-klasowemu” rozumieniu historii przez teoretykow
iideologéw marksizmu (Andrija Stojkovi¢ czy Sergije Dimitrijevi¢). Naktadato
sie to na jednostronnos¢ czy wrecz ograniczanie badan nad serbskimi dzieja-
mi, widzianymi gtéwnie w perspektywie ,postepowych ruchéw spotecznych”
(— postep). Jednym z niewielu autorytetéw przesztosci byt lewicowy mysliciel
i publicysta Svetozar Markovi¢ (1846-1875), ktdrego sceptyczne diagnozy
spotecznego rozwoju niepodlegtej Serbii (Srbija na Istoku, 1872) skierowane
byty przeciwko narodowemu romantyzmowi i legty u podstaw widzenia dzie-
jow przez pryzmat stosunkow ekonomicznych (zwtaszcza na wsi), tradycji
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monarchistycznych przeciwstawionych wolnosciom réwnych obywateli czy
roli aparatu biurokratycznego i wspdlnot religijnych w budowaniu fatszywych
pojec o rozwoju cywilizacyjnym narodu i panstwa. Poglady Markovicia, wy-
biérczo przejete przez urzedujacych historykéw samorzadowego socjalizmu,
wzbogacono o teorie ponadnarodowych praw rozwoju historycznego - skon-
kretyzowanych na przyktad w dziejach ruchu robotniczego. Swiadomie bloko-
wano badania nad ideg jugostowianska, dziejami sSrodowisk mieszczanskich
lub historig Cerkwi, a ich selektywng penetracje powierzano ,sprawdzonym
kadrom”. Pierwsza Istorija Jugoslavije (miedzywojennej) pojawita sie dopiero
w 1958 roku w mysl zasady VII kongresu Komunistycznej Partii Jugostawii:
,Nic nie jest tak Swiete, by nie mogto zosta¢ przezwyciezone”. Narodowe pro-
jekty dziejopisarskie realizowat belgradzki Wojskowy Instytut Historyczny
zgodnie z sentencja ,bohaterska przesztos¢ i $wietlana przysztos$c¢”, a w po-
szczegoblnych republikach federacji obowigzywata zasada ,dyspersji pamieci”
(zajmowania sie tylko najblizszymi kontekstami lokalnych spraw - Dorde
Stankovi¢), sterowanej przez lokalne ,,poprawne politycznie” belgradzkie eks-
pozytury, co nieuchronnie musiato tam doprowadzi¢ do przewartosciowan
w duchu nacjonalistycznym (a poczatkowo do wspdtobecnosci réznych ,histo-
rii paralelnych”).

,Historyzacja” serbskiej polityki, zyskujaca nowe perspektywy od konca lat
80. (— polityka), stworzyta nowy klimat dla narodowych uzasadnien stanu
obecnego (hasto: Srbi - narod najstariji), co wigzato sie réwniez z rosngcym
wpltywem kregoéw cerkiewnych w zyciu spotecznym, narastajacymi konflikta-
mi etnicznymi i przewarto$ciowaniem znaczenia wielu postaci z przesztosci,
na przyktad z okresu drugiej wojny $wiatowej. Schematyzacje ,historii w petni
zrozumiatej” uzupetniata ,historia kawiarniana”, peina blasku faktéw dotych-
czas zabronionych czy person dysydentéw z ubiegtych dziesiecioleci, na co
dodatkowo natozyta sie nowa formuta organizacji uroczystosci patriotyczno-
-rocznicowych i zalew publikacji amatorskich poswieconych w duzej czesci
problematyce etnogenetycznej i quasi-dziejom jezyka (oraz literackie odbicia
tych pseudonaukowych dziet). Jeszcze przed rozpadem Jugostawii rozpoczat
sie proces restaurowania w réznych ,projektach historycznych” okreslonych
metanarracji dziejowych jako potencjalnych idealnych fundamentéw nowych
idei etnokulturowych (Miroslav Jovanovi¢). Do najwazniejszych z nich naleza:
1) tradycja stalinowska (dazenie do przywrécenia rzadéw komunistycznego
,serbskiego dyktatora”); 2) tradycja Swietosawska (u$wiecajaca linearng hi-
storie przymierza narodu ze Swietym); 3) tradycja ztotych lat siedemdziesia-
tych (budzaca nostalgie za dekadg wzglednej stabilizacji i dobrobytu); 4) tra-
dycja paSiciowsko-karadordeviciowska (odgrzewajaca mit ludowej ,serbskiej
demokracji” z lat 1903-1914); 5) tradycja ravnogorska (zwigzana z idea za-
wrocenia z komunistycznej drogi rozwoju kraju) (= tradycja).

W koncu lat 80. rozpoczety sie procesy zwigzane z rewizjg przesztosci wraz
z pozniejszymi rehabilitacjami politycznymi dekretowanymi przez ustawy -
z rehabilitacjg czetnikéw (w 2004 roku) i samego Drazy Mihailovicia (w 2015
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roku) wigcznie. Filar rewizjonizmu historycznego pozostaje w $cistym zwigzku
z nacjonalistyczng ideologia - z jej stalymi strategiami ,poszukiwania wroga”
i legitymizacji terazniejszosci przez wyobrazony wizerunek przesztosci. Po-
czatki takiej orientacji w polityce kulturowej po rozpadzie Jugostawii siegaja
roku 1993, kiedy w ramach przygotowanego w Serbskiej Akademii Nauk i Umie-
jetnosci projektu wydawniczego Sto najznamenitijih Srba gloryfikuje sie bez
krytycznego komentarza postacie Drazy Mihailovicia, Milana Nedicia i Dimi-
trije Ljoticia (— serbski faszyzm) jako na rdwni traktowanych narodowych bo-
hateréw. Opracowanie to ujrzato $wiatto dzienne w tle konfliktéw w Chorwacji
i Bosni, odgrywajac role instrumentu ideowo-politycznej protekcji wobec do-
puszczalnych form radykalizmu antykomunistycznego, antyjugostowianskie-
go i antyzachodniego, w czym pomdc miata asynchroniczna w tego rodzaju
nacjonalizmie wizja czasu. Laczyta ona cele aksjologiczne przodkéw i potom-
kéw, w szczegolnosci nakazujgc kontynuacje rozpoczetych bitew, a takze kie-
rujac uwage na wspotczesng konfrontacje cywilizacyjng (np. z islamem czy
katolicyzmem) (— konfesje), polityczng i wojennga. Dziejowa ciggtos¢ ideowa
i personalna podmiotéw owego mitycznego irracjonalizmu wyparta z niej argu-
menty naukowe;j refleksji historycznej, speiniajac doraznie uzyteczng funkcje.
Dziatania takie przybraly posta¢ systematycznego ignorowania catej powo-
jennej historiografii jugostowianskiej czy relatywizacji osiagnie¢ zwycieskich
formacji komunistycznych w latach 40. na korzys$¢ sit uwazanych dotad za ko-
laboracyjne i antynarodowe. Prowadzity takze do kamuflowania nacjonali-
stycznego rdzenia rezimu MiloSevicia i jego kleski w dziataniach wojennych,
jak rowniez do wprowadzenia sitami ,nowych historykow” tresci uwazanych
w takiej hierarchii za narodowe do podrecznikéw szkolnych. W pierwszej de-
kadzie XXI wieku skoncentrowano sie r6wniez na wykazywaniu zastug takich
aktoréw historii, jak odpowiedzialni za podpisanie paktu trzech ksigze Pavle
Karadordevi¢ (zrehabilitowany w 2011 roku) czy premier Krélestwa Jugosta-
wii Dragisa Cvetkovi¢, co oznaczato juz rewizje catych proceséw politycznych
z nimi zwigzanych. Bagatelizowanie w tym postepowaniu niewygodnych
Swiadectw zrédtowych potwierdzato za$ raz jeszcze, ze czyni sie to nie w imie
historycznej prawdy czy nawet réznego rodzaju zados¢uczynienia, lecz nacjona-
listycznej ideologii i rozmycia odpowiedzialnosci za szkodliwe decyzje z prze-
sztosci. Wszystko to jest wyrazem ambicji konstruowania historii monumen-
talnej, niepoddajacej sie drobiazgowym analizom krytycznym, trwale obecnej
w srodkach masowego przekazu i budujacej ,gteboka sSwiadomos¢” nacjonali-
styczna przez narracje o pozornie niewinnej etykiecie patriotycznej i pod szyl-
dem upominania sie o sprawiedliwosc¢.

Wspoétczesna serbska refleksja historiozoficzna kontynuuje watki rozpra-
cowywane w ciggu catego niemal XX wieku. Pod wzgledem metodologicznym
nadal ma fundamenty chrzescijansko-prawostawne (cho¢ rownorzedne nie-
rzadko z innymi niz teologia naukami humanistycznymi). Najbardziej znani jej
przedstawiciele, historyk Radovan Samardzi¢ (1922-1994), psycholog Vladeta
Jeroti¢ (ur. 1924) i teolog bp Atanasije Jevti¢ (ur. 1938), interpretuja majace
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status loci communes najwazniejsze wydarzenia i postaci historyczne zwigza-
ne z kategoria ,poczatku”. Mimo znacznego eklektyzmu tatwe do wychwyce-
nia sg u nich - zwtaszcza dwdch pierwszych - dominanty wynikajace z wy-
biérczego przyswojenia koncepcji metafizyki historii i soteriologii Nikotaja
Bierdiajewa z lat 20. Poza tym charakteryzuje ich dorobek duza niespdjnosc
- historia bywa na przemian pochodng swiata pozbawiong perspektywy me-
tafizycznej (nawigzanie do neoheglizmu u Samardzicia) i dziejami zbawienia
wpisanymi w kontekst ,Bozej ekonomii”. I tak fatum ma decydowac o ,histo-
rycznym przeklenstwie” Serbdw, pozbawiajgcym ich perspektywy eschatolo-
gicznej (tenze, Ideje za srpsku istoriju, 1989), jednak inne fragmenty ogladu
dziejéw narodu - szczegélnie bazujace na ideach chrzescijanskiej antropologii
- wigza obu badaczy z tradycja mysli i kultury prawostawnej (= konfesje).
Rozumiejac na przyktad historie jako manifestacje Swiadomosci danej kultury,
Samardzi¢ podaza szlakiem klasycznych koncepcji Herdera i Humboldta,
ale juz w zamysle stworzenia ,wyzszej duchowej syntezy idei historycznych”
wychodzi ponad dzieje polityczne i kulturalne, poddajgc narodowg ,sume
przewinien” odkupieniu przez serbskie ,nowe chrzescijanstwo”.

Kategoria ,poczatku” obecna jest w przypadku Samardzicia zaréwno w jego
opartej na determinizmie historycznym doktrynie ,wielkich idei sprawczych”
(mitycznego dogmatu cierpienia i ofiary), jak tez w blizszej teologii historii for-
mule ,orientacji kosowskiej” (w studium pod takim tytutem: Kosovsko opre-
deljenje, 1990) (= ojczyzna), u Jeroticia natomiast m.in. w korespondujacym
z klasyczna teorig Arnolda Toynbeego koncepcie ,wyzwan i odpowiedzi” (Srbija
i Srbi. Izmedu izazova i odgovora, 2002). Czeste sa rowniez, jak u bp. Jevticia
(Sveti Sava i kosovski zavet, 1992), odniesienia do wskazanych wcze$niej obja-
wien wyobrazni Njegosa, taczone zwykle wtasnie na ptaszczyznie teologiczno-
-kulturowo-historycznej z pierwszoplanowymi postaciami i miejscami ksztat-
tujacymi obraz dziejow Serbii ($w. Sava, Kosowo). W koncepcji biskupa wazne
miejsce przypada przy tym wyzszej duchowej rzeczywistosci - (od)wiecznej
metahistorii. Z kolei dla Jeroticia istotne sg bodZce utrzymujace historyczna
gotowos$¢ do sprostania wyzwaniom: zagrozenia wojenne, materialny niedo-
statek, herezje, ,permanentne rewolucje” itp., a jego wizji nie sa obce takze
pojecia psychoanalizy i naturalistycznej ,charakterologii narodowe;j”.

W dokonanym przegladzie na pierwszy plan wysuwajg sie dwa zjawiska:
dtuga niemoznos¢ przezwyciezenia w serbskiej historiografii dwoch tradycyj-
nych modeli - wczesnoromantycznego i dokumentalistyczno-pozytywistyczne-
go (co jako relacja zwrotna uniemozliwiato stworzenie nowoczesne;j filozofii
historii) oraz narodowo-eschatologiczne obcigzenie refleksji teoretycznej
w XX wieku, powstajgcej najpierw z niematym udziatem aparatu pojeciowego
ksztattujgcego cala filozofie europejska po kataklizmie pierwszej wojny (i nie-
zaleznie od tego - podobny dyskurs w emigracyjnej filozofii Rosji), a potem
w opozycji do ,internacjonalistycznego” nurtu marksistowskiego. W pierw-
szym przypadku konsekwencja byta ,wieczna inercja” metodologiczna wzgle-
dem tendencji utrwalonych za granica (przedtuzony pozytywizm, stabe echa
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pradéw ,nowej historii”, niemal nieobecne historia codziennosci / spoteczna
czy kulturowa oraz mikrohistoria), w drugim - metafizyczna i asystemowa na-
tura historiozofii o podtozu prawostawnym oraz do$¢ dowolne zapozyczenia z
gruntu rosyjskiego. Wyjatkowa byta/jest tez trwato$¢ wykraczajacej poza
ramy zwyktych zjawisk kulturowych wizji serbskiej ,historii Swietej”, wraz z
wpisang wen kategorig ,poczatku” (przy matym zainteresowaniu epokami
pozniejszymi), a takze znaczenie rozstrzygnie¢ Njegosa, taczacego w zmitolo-
gizowanej przesztosci pierwiastki prawostawne i poganskie. Otwierajacy cate
dzieje ,ztoty wiek” sredniowiecza, tacznie z naczelnymi mitami dawnosci, et-
nicznej odrebnosci i przedmurza, bedzie ponadto poddawany nieustannej
anamnezie w kulturze ostatniego dwudziestolecia. Liczne rzesze jego apolo-
getow, pseudohistoriozoféw i wizjonerow nadadzg mu niebezpieczng forme
jedynego zrédia terazniejszosci, idealnego punktu odniesienia dla wielu
wspotczesnych aspiracji narodowych Serbow.

Gil D, Dzieje narodu i paristwa wedtug wspotczesnych historiozofow serbskich, w: Prawo-
stawie. Historia. Nardd. Miejsce kultury duchowej w serbskiej tradycji i wspétczesnosci,
Krakéw 2005; Gil D., Kategoria ,poczqtku i korica dziejéw” w serbskiej historiozofii - do-
minanty problemowe i metodologiczne, ,Slavia Meridionalis” 2014, nr 14; Jovanovi¢ M.,
Radi¢ R, Kriza istorije - srpska istoriografija i drustveni izazovi kraja 20. i pocetka 21. veka,
Beograd 2009; Samardzi¢ M., Beslin M., Milosevi¢ S. (ur.), Politicka upotreba proslosti.
O istorijskom revizionizmu na postjugoslovenskom prostoru, Novi Sad 2013; Stojkovi¢ A.,
Srpski narod na razmedu Istoka i Zapada. Prilozi istoriografiji, istoriologiji i istoriozofiji,
Beograd 1999.
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