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Jak ja i Lech Witkowski poznalismy si¢
i doceniliSmy sie

,,Wloski filozof pisze na polskim uniwersytecie swoja ksiazke o pracy
amerykanskiego socjologa: to jest rzeczywiscie przyklad uniwersalizmu,
ktdéry sam sie urzeczywistnia”. Tymi stowami Robert K. Merton opisal
rozprawe doktorska, ktéra pisatem w latach 1996-1999 na Uniwersyte-
cie Mikotaja Kopernika w Toruniu pod kierunkiem Lecha Witkowskiego,
wybitnego filozofa i pedagoga, ktorego prace i osiagniecia maja trwaly
wplyw na rozwdj nauki w Polsce i na $wiecie. Wtasciwie trzeba podkre-
sli¢, ze jego wszechstronnos$¢, interdyscyplinarne podejscie oraz gtebo-
ka pasja do wiedzy czynia go wyjatkowa postacia w dziedzinie filozofii
i edukacji.

Poniewaz co, zauwazyl Merton, jest to niezwykle polaczenie czynni-
kéw, ciekawym moze okazac sie to, jak zrodzil sie pomyst napisania dok-
toratu w Polsce pod kierunkiem Witkowskiego.

——fo—

Zaczne od tego, jak zrodzito sie moje zainteresowanie Polska. W 1990
roku ukonczylem nauki polityczne na Uniwersytecie w Bolonii, piszac
prace magisterska z metodologii badan historycznych. Opracowatem
model matematyczno-probabilistyczny oparty na tancuchach Markowa
i zastosowalem go do badania stosunkéw miedzynarodowych. Moje za-
interesowanie formalnymi systemami logiczno-matematycznymi sklo-
nito mnie do ponownego podjecia studiéw, tym razem w celu uzyskania
dyplomu magisterskiego z filozofii, ze specjalizacja w logice systemoéw
normatywnych. Zainteresowanie filozofia nauki i epistemologia zrodzilo
sie we mnie juz na pierwszym roku studiéw politologicznych, lecz we
Wloszech nie mozna bylo uzyska¢ dwdch studiéw jednoczesnie. Trzeba
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bylo najpierw ukonczy¢ jeden cykl studiéw, a nastepnie zapisac sie¢ na
drugi. Wiec tak zrobitem. Oczywiscie po ukoriczeniu pierwszego cykl stu-
diéw musiatem tez zarabia¢ na zycie. W 1991 roku wygratem publiczny
konkurs i zaciagnalem sie do Policji Finansowej, uzyskujac po czterech
miesigcach nauki w akademii wojskowej stopiefi podporucznika. Zosta-
tem wystany do stuzby w Legionie Siédmym, w jednostce policji skar-
bowej w Weronie aby uporac sie z praniem pieniedzy przez organizacje
mafijne. Ktérego$ dnia w 1992 roku otrzymalem list od polskiej policji
w Gdansku. Zaprosili nasza delegacje do Sopotu, aby poznac¢ sie i wymie-
ni¢ pomystami. Nastepnie polscy policjanci odwiedziliby nas w Weronie.
W rzeczywistosci byla to propozycja wakacji, a nie pracy. Pamietam, ze
pytali$émy, co ciekawego jest w Sopocie. Odpowiedz brzmiatla: ,§wieze
powietrze” Wyjechatem z kilkoma kolegami w sierpniu tego roku, bez
zbytnich oczekiwan. Od okoto dziesieciu lat wloska telewizja pokazy-
watla nam kilka kadréw z Gdanska, zawsze takich samych: w surowym
zimowym klimacie, strajkujacych robotnikéw na gdanskich stoczniach
i starszych kobiet stojacych w kolejkach przed sklepami, zeby kupi¢ zyw-
nos$¢. Dominujacym kolorem byl szary. Duzym zaskoczeniem byto dla
nas odkrycie, ze Polska jest zupelnie inna. Byl sierpien, pogoda przez
caly miesigc byta bardzo tadna, wszystko byto kolorowe i dynamiczne.
W Gdansku odbytly sie coroczne targi: Jarmark Dominikariski. Handlarze
sprzedawali wiele ciekawych rzeczy, na ulicach graty kapele, a mtodzi Po-
lacy tanczyli i $piewali. W tej sytuacji zakochatem sie¢ w Polsce.

W 1993 roku podjatem nowa prace. We Wloszech wybuchlo Tangen-
topoli, powazny kryzys instytucjonalny, ktéry doprowadzit do areszto-
wania wielu politykéw za korupcje. Poczutem niepohamowana potrzebe
pisania, ,chorobe’, ktéra nigdy mnie juz nie opuscita. Zostatem zatrud-
niony jako dziennikarz przez gazete mojego rodzinnego miasta, La Voce
di Mantova (,Glos Mantowy”), aby $ledzi¢ doniesienia sadowe. Na pro-
cesach spedzilem w sadach miejskich prawie cztery lata, ale zaintereso-
wanie filozofiag nauki i Polska nie znikneto.

Odbytem kilka wyjazdéw do Polski, zwlaszcza do Gdanska, az w koricu
zdecydowalem sie na ponowna zmiane $ciezki zawodowej. We Wtoszech
jako dziennikarz zarabiatem bardzo dobrze, ale marzylem o zostaniu
pracownikiem naukowym. To bylo moje prawdziwe powotanie. Chcia-
tem zaglebic¢ sie¢ w analize probleméw spotecznych i filozoficznych, na
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co dziennikarstwo nie pozwala. Jako dziennikarz, codziennie zapetniasz
strone na jaki$ temat, nastepnie archiwizujesz problem i przechodzisz do
nowej sprawy.

+——ofo—

Podczas jednego z moich wyjazdéw do Gdarnska spotkatem mltoda stu-
dentke, ktéra zapisata sie na studia filozoficzne na Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika w Toruniu. To ona powiedziata mi o Lechu Witkowskim, ktéry
byl wéwczas dziekanem Wydzialu Humanistycznego. Powiedziala mi, ze
dziekan jest filozofem nauki i méwi po wlosku. Poszperatem w wowczas
nowym Internecie i odkrylem, ze Witkowski takze mial wyksztalcenie
matematyczne i osobiscie znat wielkich wtoskich filozoféw nauki, po-
czynajac od Ludovico Geymonata i Giulio Giorello. Dowiedziatem sie,
ze Lech Witkowski to jedna z czotowych postaci w polskiej filozofii i pe-
dagogice, ktérego praca wywarla znaczacy wplyw na te dziedziny nauki.

Uwazatem, ze bylby najlepszym przetozonym, jakiego udato mi sie
znalez¢ w Polsce. Odwiedzilem go w Toruniu i powiedzialem o moim
pomysle podjecia studiéw doktoranckich na UMK. Witkowski od razu
wykazat sie bardzo przyjacielska postawa. Uderzylo mnie przede wszyst-
kim to, ze oprdcz polskiego i wloskiego méwil biegle takze po angielsku
i francusku. Poliglota! Cho¢ powiedzial mi, Zze doktorat moge napisac
takze po wlosku, to pomyslalam, ze musze podszkoli¢ znajomos¢ jezykow
obcych, zeby osiggnac jego poziom. Dlatego zdecydowalem sie rozpo-
cza¢ badania w London School of Economics. Bylaby to takze szansa na
podszkolenie znajomosci jezyka angielskiego, biorac pod uwage, ze zde-
cydowatam sig¢ na pisanie pracy dyplomowej w tym jezyku. Byt to takze
staz motywacyjny. W London School of Economics nauczali ci, ktérych
uwazatem wéwczas za trzech najwigkszych wspétczesnych filozoféw na-
uki: Karla Poppera, Imre Lakatosa i Paula Feyerabenda. Moje badania
odbywaly sie¢ jednak na pograniczu filozofii nauki i socjologii nauki. Czy-
tanie ksiazki Roberta K. Mertona Sociology of Science: Theoretical and
Empirical Investigations nauczyly mnie, Ze normy etosu naukowego maja
podwdjna warto$¢: metodologiczna i etyczna. Stuzyly do odnalezienia
prawdy, ale trzeba bylo w nie wierzy¢ (na poziomie moralnym), zanim
jeszcze zastosowac w sensie technicznym. Wsréd tych norm znalazt sie
wlasnie uniwersalizm, o ktérym wspominalismy na poczatku tego tek-
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stu. Chcialem zbada¢, czy element moralny obecny jest takze w normach
metanaukowych Kota Wiedenskiego lub w krytycznym racjonalizmie Po-
ppera i Lakatosa.

Wyszukiwanie ksiazek i artykuléw o Mertonie w bibliotece London
School of Economics, naprowadzilo mnie na ksigzke Piotra Sztompki Ro-
bert K. Merton: An Intellectual Profile, opublikowany w 1986 roku przez
Polity Press. Odkrylem w ten sposdb, ze ta problematyka interesowal sie
inny wielki polski socjolog. Méwiac bardziej ogélnie, Polska coraz bar-
dziej wydawata mi sie wlasciwym krajem do prowadzenia moich badan.
Polska szczycila si¢ takze wielka tradycja logiki i filozofii nauki; chodzi
mi o Szkote Lwowsko-Warszawska, ktérej przedstawiciele byli znani na
calym $wiecie. Do$¢ powiedzie¢, ze kryterium prawdziwosci, na ktérym
opierala si¢ Popperowska teoria poznania, zostato zapozyczone od Al-
freda Tarskiego.

—ofo—

Po uzyskaniu zgody Witkowskiego, uzyskatem stypendium Ministra
Spraw Zagranicznych PRL i wizy do Polski, zrezygnowatem z pracy w ga-
zecie i 1 pazdziernika 1996 roku przeprowadzitem sie do Torunia. Pamie-
tam, ze gabinet Witkowskiego miescito si¢ w ,Baszcie Koci Leb”; to byt
okragly $redniowieczny bastion w historycznym centrum miasta. Biurko
Witkowskiego bylo catkowicie zawalone dokumentami, a otaczajace je
regaly zawalone ksigzkami. W tej pozornie chaotycznej stercie wiedzy
Witkowski wiedzial, jak w ciagu kilku sekund zlokalizowa¢ poszukiwane
dokumenty czy tomy.

Witkowski odegral aktywna role w kierowaniu moimi badaniami.
Przede wszystkim poradzit mi, abym nie pisatl ksigzki o normach meto-
dologicznych i etycznych nauki wychodzac od idei Mertona, ale najpierw
odrobil ,prace domowq” i zebym napisal cala rozprawe na temat twoér-
czo$ci amerykanskiego socjologa. Zasugerowat takze tytul: Epistemolo-
giczny wymiar socjologii Roberta Mertona. Jeszcze zalatwil mi egzemplarz
ksiazki profesora Sztompki Robert K. Merton: An Intellectual Profil, ktéra
konsultowalem w Londynie. Ponadto poradzil mi, abym nie wiazal sie
wylacznie z kultura anglosfery. Idee podobne do idei Poppera, Lakato-
sa, Kuhna i Feyerabenda, podsumowujace rozw¢j i krytyczna reakcje na
postulaty pozytywizmu logicznego Kota Wiedenskiego, rozwijaly sie nie-
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zaleznie w innych jezykach i kulturach europejskich. Federigo Enriques
we Wtoszech, Gaston Bachelard we Francji, Ludwik Fleck w Polsce, Fer-
dinand Gonseth w Szwajcarii, i inni pokazali juz, ze fakty nie byty przed
naszymi oczami gotowe do zarejestrowania i ze nauka nie kumulowata
sie, lecz charakteryzowata sie cigglymi rewolucjami teoretycznymi i po-
jeciowymi. Witkowski napisal wiele pouczajacych stron o tych autorach.

Te obserwacje Witkowskiego otworzyty mi horyzont refleksji. Ponadto
potwierdzily mi dobrze znana teze¢ Mertona, a mianowicie, ze odkrycia
naukowe s3 zawsze ,multiples’, a nie s3 owocem niezréwnanego indywi-
dualnego geniuszu. Odkrycia wisza w powietrzu: zaleza od pewnego po-
stepu wiedzy i stopnia dojrzatosci kultury. Kiedy staja sie one spotecznie
mozliwe i akceptowalne, zajmuja sie nimi rézni badacze w réznych miej-
scach na $wiecie, przewaznie niezaleznie. Wiele konfliktéw dotyczacych
pierwszenstwa i oskarzen o plagiat wynika w rzeczywistosci z uprzedzen,
to znaczy z przekonania, ze odkrycia moze dokonac jedynie pojedyn-
czy, indywidualny umyst, odizolowany od pozostatych. Nauka jest jednak
przedsigbiorstwem spotecznym.

Musze przyznad, ze poczatkowo sprzeciwiatem sie niektérym pomy-
stom Witkowskiego. Musialo uplynac kilka lat, abym mégt je zmetabo-
lizowa¢, gdyz musialem zdoby¢ nowe doswiadczenia zyciowe w $wiecie
akademickim. Innymi stowy, Od chwili, kiedy go poznalem, do momentu,
w ktérym rozpoznalem w nim mistrza, minelo troche czasu. Mysle, ze
warto opowiedzie¢ o szczegélach tego procesu.

—ofo—

Do Torunia przyjechatem z bardzo krytycznym nastawieniem do relaty-
wizmu poznawczego (ze tak powiem, idei Feyerabenda), jednak z czasem
ztagodniatem. Niech bedzie jasne, Ze nie przeniostem toreb i bagazy in-
telektualnych do obozu przeciwnego, tzw. ,postmodernistycznego”. Jed-
nakze przeszedlem od obrony nauki bez ,jesli” i ,ale” do obrony nauki
z pewnymi ,jesli” i ,ale”. Aby wyjasni¢ te zmiane, mégtbym po prostu po-
wiedzie¢, ze wraz z wiekiem stajesz si¢ madrzejszy. Chce jednak przejs¢
do konkretow kwestii, gdyz u podstaw mojej reorientacji lezy nie tyle
zmiana mojego stanowiska w zakresie ogélnej filozofii nauki, co raczej
zmiana mojej Swiadomosci socjologicznej w zakresie funkcjonowania
spolecznosci naukowej. Odkad zaczatem interesowac sig filozofig nauki,
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czyli juz w czasie studiow uniwersyteckich, bez zbytnich watpliwosci i na-
mystow zajalem stanowisko w kierunku tego, co w zargonie nazywa sie
»Krytycznym racjonalizmem” (z pewnymi ustepstwami w stosunku do
»pragmatyzmu”). Trzymalem sie zatem z daleka od dwéch przeciwstaw-
nych skrajnosci: ,twardego i czystego pozytywizmu’, dla ktérego dzieki
metodzie naukowej mozemy z cala pewnoscia poznac wszystko, co sie
liczy, oraz ,relatywizmu poznawczego’, dla ktérego tak naprawde nie da
sie poznac niczego, dlatego ze rzeczywistosc jest konstrukcja spoteczna.
Jesli chodzi o krytyke pozytywizmu, od razu zgodzitem si¢ z Witkowskim.
Jednak mniej taczyla nas moja jednoczesna krytyka postmodernizmu. Dla
krytycznego racjonalizmu, nauka jest prawdopodobnie najlepsza forma
wiedzy, jaka posiadamy, lub w co najmniej jednym z najlepszych, a mimo
to pozostaje przedsigwzigciem omylnym, nieuchronnie przepojonym hi-
potezami metafizycznymi i uwarunkowanym interesami ekonomicznymi.
Jednak w XIX wieku byli tacy, ktérzy wierzyli, ze prawa naukowe od-
kryte metoda indukcyjna sa prawdami pewnymi i ostatecznymi, a zatem
podlegaja kumulacji; ze ateizm i materializm sa prawdami naukowymi,
a nie hipotezami metafizycznymi; ze nauka jest jedyna prawdziwa i god-
ng szacunku forma wiedzy, podczas gdy wszystko, co wychodzi poza jej
obwdd, to mit, bajka, szarlatanizm, irracjonalizm. Juz pod koniec XIX
wieku narodzil si¢ ruch antypozytywistyczny, ktéry mial przezwyciezyc¢ te
sztywna koncepcje nauki i nada¢ nowy impuls naukom historycznym i fi-
lozoficznym, ktérymi podejscie pozytywistyczne zdawalo sie gardzi¢ nie
mniej niz religiami i mitami. Na poczatku XX wieku zderzenie réznych
filozofii nauki trwalto nadal, ale wydawalo sie, ze wszystko przenioslo sie
na bardziej wyrafinowany poziom. Ci sami wielcy naukowcy — Albert
Einstein, Erwin Schrodinger, Niels Bohr, Maxa Born i inni — wykazywali
wyrazna wrazliwos$¢ filozoficzna. W drugiej potowie XX wieku w obrebie
filozofii nauki nadal toczyly sie spory doktrynalne, jak miedzy Karlem
Popperem a Thomasem Kuhnem, czy miedzy Imre Lakatosem i Paulem
Feyerabendem. Nie bylo zgody co do znaczenia metody naukowej oraz
wplywu czynnikéw psychologicznych i spolecznych na badania nauko-
we, nikt jednak nie kwestionowal omylnosci nauki i jej oparcia takze na
hipotezach metafizycznych.
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Céz, na poczatku XXI wieku wydawato mi sie, ze spor toczyl sie obec-
nie pomiedzy tymi, ktérzy opowiadali sie za koniecznos$cia postulowa-
nia minimum realizmu epistemicznego (wg znanej formuly ,prawda bez
pewnosci”) a tymi, ktorzy zamiast tego stwierdzili, ze nadszed! czas, aby
odrzuci¢ samo pojecie prawdy. Wtedy zdecydowanie stanalem po stronie
pierwszej. Tym, co sklonilo mnie do zmiany mojego dyskursu w kolej-
nych latach, byta glebsza wiedza o prawdziwym srodowisku naukowym,
mozliwa nie tylko dzieki obserwacji uczestniczacej, ale takze wiekszej
zasobno$ci dostepnych danych i dokumentdéw. Jesli obraz, jaki miatem
jako mtody filozof, zrodzil si¢ z lektury dziet wielkich filozoféw i naukow-
céw, to pézniej odkrytem, ze laboratoria i zaklady uniwersyteckie wciaz
sa pelne badaczy o dogmatycznej idei nauki. Dla wielu badaczy, gtow-
nie mtodych, prawdy nauki (oczywiscie najnowsze w czasie, poniewaz
niewiele wiedzg o historii swojej dyscypliny) sa zdaniami ostatecznymi
i niepodwazalnymi. Wszystko inne to mit, bajka, teoria spiskowa, irracjo-
nalizm, ktdéry nalezy odrzuci¢ i by¢ moze wysmia¢, nawet bez zbadania
racji rozmoéwcy, bez spokojnego i uczciwego poréwnania alternatywnych
teorii. Jest to wyrazne zaprzeczenie samej metody naukowej, ktéra rzeko-
mo popieraja, a takze odejscie od najbardziej autentycznego ducha nauki,
ktéry rézni sie od wszelkiej wiary dogmatycznej wlasnie dlatego, ze jest
przepelniony watpliwosciami i podatny na ciagle rewizje. Paradoksalnie
wszystko to dzieje si¢ w czasie, gdy nawet Kosciot katolicki — ze tak po-
wiem: jedna z najbardziej konserwatywnych instytucji na $wiecie — zdaje
sie akceptowac idee ,ewolucji dogmatéw religijnych” To wyjasnia zmiane
tonu mojego dyskursu publicznego.

Pozostaje krytycznym racjonalista, podtrzymuje poglad, ze koniecz-
ne jest minimum realizmu epistemicznego, przynajmniej jako gwiazda
przewodnia naszej pracy, jako ideal przy$wiecajacy naszym badaniom,
jako element nadajacy znaczenie tym samym réwnym poréwnaniom dia-
lektycznym, z ktérymi stale si¢ mierzymy, ale zauwazam, ze krytyczny
racjonalizm ma rywali na prawicy, nie mniej niz na lewicy. Dlatego tez
w najnowszych esejach wyraznie dystansowatem si¢ takze od dogmaty-
zmu scjentystycznego, a nie tylko od postmodernistycznego relatywizmu.
Innymi stowy, poczutem potrzebe powtdrzenia koncepcji, ktére btednie
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wziglem za oczywiste. Idealna tesknota za obiektywizmem to sedno, jed-
nak majac $wiadomos¢, ze istnieja rézne punkty widzenia i ze kazdy spo-
sOb widzenia jest sposobem niewidzenia. Zupelnie inna sprawa jest by¢
na tyle dogmatycznym, by wierzy¢, ze nasz (i tylko nasz) sposéb widzenia
rzeczy jest zbiezny z obiektywna prawda, teraz i na zawsze.

—ofo—

Spotkanie z Witkowskim, ktéry miat bardziej zyczliwy stosunek do post-
modernizmu, odegrato wazna role w umozliwieniu mi sformutowa¢ mo-
jego typu krytycznego racjonalizmu otwarty na socjologiczne aspekty
badan naukowych. To przejscie nie bylo bezbolesne i pozbawione kon-
fliktéw. Pamietam, ze Witkowski i ja nawet kidciliSmy sie o te kwestie. Po
spotkaniu z wloskim filozofem Giannim Vattimo w Warszawie, w pocia-
gu wiozacym nas z powrotem do Torunia, wdali§my sie w ostra dysku-
sje, bo wciaz bytem przekonany, ze nauke nalezy broni¢ przed pewnymi
relatywistycznymi tendencjami postmodernistéw, bardziej niz przed
dogmatycznymi tendencjami naukowcéw. Ci, ktérzy dobrze znaja Wit-
kowskiego, wiedzg, ze kontrowersje sa cecha charakterystyczna jego prac
naukowych i wystapien publicznych. Jednak konflikt, o ktérym wtasnie
wspomniatem, nie przeszkodzil nam w ukonczeniu doktoratu, ani nie
zaszkodzil naszej przyjazni w kolejnych latach.

Ta przyjazn pozostala zywa, mimo Ze nasze drogi si¢ pdzniej rozeszly.
Do recenzji mojej rozprawy doktorskiej powotano dwéch socjologow:
Piotra Sztompke i Andrzeja Zybertowicza. Sztompka napisal entuzja-
styczna recenzje. Zybertowicz napisatl recenzje z pozytywnym zakon-
czeniem, cho¢ nie bez krytyki. Cho¢ poczatkowo miata to by¢ praca
z filozofii (a doktadniej epistemologii), moje stopniowe przesuwanie sie¢
z obszaru filozofii nauki na socjologie nauki dobieglo konca. A poniewaz
nie widziatem jasnych mozliwo$ci zatrudnienia w Instytucie Socjologii
UMK, kierowanym woéwczas przez Zybertowicza, zdecydowalem sie
przenie$¢ do Krakowa, aby pracowac pod kierunkiem Piotra Sztompki,
ktéry w miedzyczasie zostal Przewodniczacym International Sociological
Association. Bylo to mozliwe dzieki hojnosci Sztompki i dwém listom
polecajacym napisanym przez nikogo innego jak Roberta K. Mertona i ar-
gentynsko-kanadyjskiego filozofa Mario Bunge. Robert Merton napisat
do 6wczesnego dyrektora Instytutu Socjologii, prof. Krzysztofa Frysz-
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tackiego, przedstawiajac si¢ nie jako emerytowany profesor Columbia
University, ale jako doktor honoris causa Uniwersytetu Jagielloriskiego.
Stalo sie to w 2002 roku. Od tego czasu pracuje w Instytucie Socjologii
UJ, gdzie oprécz prowadzenia zaje¢ fakultatywnych z Science and Techno-
logy Studies prowadze¢ obowiazkowe zajecia z filozofii w ramach studiéow
I Stopnia i studiéw magisterskich II Stopnia. Zatem moja hybrydowa
natura jako filozofa, socjologa i historyka idei jest wciaz bardziej zywa
niz kiedykolwiek. Dziekuje takze Witkowskiemu za te interdyscyplinarna
postawe. W rzeczywisto$ci nauczylo mnie to ba¢ sie bardziej hiperspe-
cjalizacji niz eklektyzmu.

——<fo—

Jego kariera, do ktérej teraz przejde, jest w tym sensie bezprzykladna.
Wspomnialem juz o jego niesamowitej wszechstronnosci w postugiwa-
niu sie jezykami obcymi, co umozliwito mu dostep do pomystéw i dziet
wykraczajacych poza typowo anglojezyczne $ciezki intelektualne. War-
to teraz podkresli¢ takze jego interdyscyplinarna i transdyscyplinarna
wszechstronnos¢.

Swoja kariere akademicka rozwijat na wielu uczelniach. Teraz, gtéwne
obszary zainteresowan naukowych Lecha Witkowskiego obejmuja teo-
rie edukacji, pedagogike, filozofi¢ spoleczna oraz filozofie¢ kultury. Jego
prace czesto koncentruja si¢ na analizie proceséw edukacyjnych i kultu-
rowych oraz ich wplywie na rozwdj jednostek i spoteczenstw. Witkowski
jest autorem wielu ksiazek i artykuléw naukowych, ktére przyczynity sie
do poglebienia wiedzy w tych dziedzinach. Wéréd jego najwazniejszych
niedawne publikacji znajduja sie takie dzieta jak Historie autorytetu wo-
bec kultury i edukacji (2011), Przetom dwoistosci w pedagogice polskiej
(2013), Niewidzialne srodowisko (2014), Wyzwania autorytetu w praktyce
spotecznej i kulturze symbolicznej (2016), Humanistyka stosowana (2018),
Psychodynamiki i ich struktura (2020) i Uroszczenia i transaktualnosé
w humanistyce (2022).

W swojej pracy Witkowski nie ogranicza si¢ wytacznie do jednej dzie-
dziny, co czyni go prawdziwym polimata. Jego zainteresowania i badania
obejmuja szerokie spektrum tematéw, od filozofii i pedagogiki po socjo-
logie i psychologie. To interdyscyplinarne podej$cie pozwala mu na two-
rzenie nowych, innowacyjnych teorii i modeli, ktére tacza rézne aspekty
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ludzkiego doswiadczenia i wiedzy. Lech Witkowski jest réwniez cenio-
nym dydaktykiem i mentorem, ktéry inspirowal wiele pokolen studentéw
i mlodych naukowcéw. Jego zaangazowanie w edukacje i pasja do nauki
przyczynily si¢ do stworzenia dynamicznego i kreatywnego $rodowiska
akademickiego, ktére promuje rozwdj intelektualny i osobisty. Moge po-
wiedzie¢, ze i ja naleze do intelektualnej spuscizny pozostawionej przez
Lecha Witkowskiego.





