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Hipertekst a technika legislacyjna — o mozliwosci zmiany
paradygmatu polskiego prawodawstwa

1. Wstep

Wspolczesna nauka o stanowieniu prawa w Polsce uksztaltowata si¢ na gruncie
pozytywizmu prawniczego. Jej zatozenia zebrane w paradygmacie prawodawczym!,
podzielonym na cz¢$¢ normatywna (grupujgca potencjalne odpowiedzi na pytania
co i dlaczego uznaje si¢ za tre$ci normatywne) oraz cz¢s¢ redakcyjng (pozwala-
jaca ustali¢, jak i gdzie wyraza¢ wspomniane tresci), nie pozostawiajg co do tego
zadnych watpliwosci.

Moc oddziatywania tych zatozen na faktyczng dziatalno§¢ prawotworczg nie
jest jednak taka sama. Mozna bowiem dostrzec uprzywilejowana, nadrzgdng wrecz,
sfere¢ paradygmatu zorientowang na okreslanie zawarto$ci normatywnej wytworow
procesu legislacyjnego. Sytuacja przedstawia si¢ podobnie w naukach teoretyczno-
i filozoficznoprawnych — dominujgcg pozycje zajmujg w nich rozwazania o prawie
ukierunkowane ontologicznie i epistemologicznie. Nawet sformalizowanie redakcyj-
nego obszaru paradygmatu, w postaci wydania Zasad techniki prawodawczej? oraz
ustawy o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych innych aktow prawnych?,
nie spowodowalo przeniesienia uwagi przedstawicieli doktryny z przestrzeni nor-
matywnej na redakcyjna. Nie powinien wigc dziwi¢ fakt, ze technike legislacyjng
omingto wiele koncepcji modernistycznych i postmodernistycznych, nawet tych
wyraznie z nig zwigzanych.

! Zazwyczaj paradygmat prawodawczy utozsamia si¢ z zatozeniami polityki prawa, co wyklucza
z jego kregu zainteresowanie technika legislacyjna. Rozumienie paradygmatu prawodawczego
zaproponowane w niniejszej pracy jest wigc szersze, a gldwne uzasadnienie takiego postrzegania
stanowi che¢ naklonienia teoretykow prawa do zwrocenia wigkszej uwagi na techniczno-redakcyjne
kwestie stanowienia prawa.

2 Zatacznik do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
,.Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908), dalej cytowane jako ZTP.

3 Ustawa z dnia 20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu aktow normatywnych i niektérych innych aktow
prawnych (tekst jedn.: Dz. U. z2010 r. Nr 17, poz. 95).
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W artykule zostanie krotko scharakteryzowana ptaszczyzna redakcyjna paradyg-
matu polskiego prawodawstwa, a nastgpnie przedstawiona bedzie propozycja jej
modyfikacji opierajaca si¢ na wykorzystaniu koncepcji hipertekstu w stanowieniu
prawa. Idea hipertekstowosci®, cho¢ uznawana za ponowoczesng’, w wypadku
umiej¢tnego zaadaptowania wyraznie rozszerza funkcjonalno$¢ tekstu prawnego.
Ponizej podj¢to probe wykazania, ze polski system aktow prawnych odznacza sig¢
licznymi wlasciwo$ciami sprzyjajacymi wdrozeniu jej podstawowych walorow,
a ponadto, ze niektore z zastanych cech polskiego tekstu prawnego juz sg tozsame
z przymiotami hipertekstu. Zaprezentowane zostang takze najpowazniejsze problemy
pojawiajace si¢ podczas tworzenia hipertekstu.

2. Paradygmat polskiego prawodawstwa — cze$¢ redakcyjna

Podstawe do odtworzenia utrwalonych w polskim prawodawstwie zapatrywan na
technike¢ legislacyjng stanowig akty — ustawa o oglaszaniu aktoéw normatywnych
i niektorych innych aktow prawnych oraz ZTP. Oprocz odmiennej rangi w katalogu
zrodet prawa (skutkujagcej powstaniem formalnej przeszkody w odnoszeniu usta-
len ZTP wzgledem tekstow aktéw usytuowanych we wspomnianej hierarchii nad
rozporzadzeniami) warto zauwazy¢, ze w przeciwienstwie do uregulowan zawar-
tych w wyzej wymienionej ustawie, to wlasnie uregulowaniom zawartym w ZTP
przypisuje si¢ charakter leges imperfectae (co sprawia, ze nieprzestrzeganie ich nie
powoduje niewaznosci, a tylko wadliwo$¢ konstrukcyjng lub redakcyjna przedmiotu
prac legislacyjnych). Obie dystynkcje wskazujg zatem do$¢ jednoznacznie, ze pewne
zreby paradygmatu prawodawstwa — kwestie techniczne sposobu przekazywania
treSci normatywnych i ich noénika — zabezpieczono raczej w ustawie o oglaszaniu
aktow normatywnych niz w ZTP. Postanowiono tam, ze akty normatywne nalezy
wyrazac¢ za pomocg tekstu zapisywanego w Scisle okreslonych publikatorach dru-
kowanych na papierze, a do czynnosci tej uprawnione i zobligowane zarazem sa
konstytucyjnie umocowane organy.

Trzeba jednak dodac, ze 1 stycznia 2012 r. wejdzie w zycie® nowelizacja powotanej
ustawy’, ktéra wérdd wielu zmian przynosi jedng szczegoélnie istotng dla omawiane;j
materii — zastgpienie postaci papierowej tekstow aktow prawnych i ich publikatoréw
formg dokumentu elektronicznego. Innowacja dotyczy wigc oglaszania i wydawania
tekstow prawa, a tym samym nie pozostaje obojetna wobec jego obowigzywania,
przy okazji uwzgledniajac kilka terazniejszych potrzeb informacyjnych. Nie wi-
da¢ natomiast jakichkolwiek stwierdzen ulatwiajacych pelne zdefiniowanie tekstu

http://www.techsty.art.pl/hipertekst/definicje.htm [dostep online: 15.09.2011].
http://www.techsty.art.pl/hipertekst/awangarda.htm [dostep online: 15.09.2011].

Niniejsze opracowanie powstalo w 2011 r.

Ustawa z dnia 4 marca 2011 r. o zmianie ustawy o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych
innych aktéw prawnych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 117, poz. 676).
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prawnego czy tekstu aktu normatywnego, i to zarowno w noweli, jak i w biezace;j
wersji ustawy. Jest to powazny brak, zwlaszcza w zestawieniu ze specyfikg kodu
dokumentow elektronicznych, stuzacych do przechowywania treci normatywnych,
i stron internetowych umozliwiajacych ich wyswietlanie. Dokonanie wyboru mig-
dzy wizja kwalifikujaca fragmenty rzeczonego kodu jako jedna z partii tekstu aktu
normatywnego a spojrzeniem wykluczajacym je stamtad urasta do rangi doniostego
problemu, poniewaz w nowym brzmieniu przepisy o oglaszaniu aktéw prawnych
przewiduja obowigzek traktowania plikow komputerowych opatrzonych bezpiecznym
podpisem elektronicznym i pieczgciami jako oryginalow, tj. oficjalnych zrodel prawa.

Niedobor definicyjny we wzmiankowanej ustawie godzi tez w § 146 ZTP.
Okreslenia tekstow obu rodzajéw sa bowiem wieloznaczne i nieostre. Co wigcej,
zadne z nich nie uchodzi za powszechnie zrozumiate. Ponadto trudno rozstrzygnac
spor o to, czy taki stan silniej narusza dyrektywe nakazujaca wyczerpujaca regulacje
spraw w danej dziedzinie, niz urzeczywistnia nakaz unikania nadmiernej szczegoto-
wosci przepisow. Dla uzyskania rzetelno$ci rozwazan o tekscie wypada wigc siggnac
do pozostalej czgsci zbioru wytycznych umieszczonych w ZTP.

Niestety, akt ten nie obfituje w zalecenia ukierunkowane bezposrednio na ekspli-
kacje pojec tekstu prawnego i tekstu aktu prawnego. Pomimo mnogosci wymogow
(a w nielicznych przypadkach rowniez metod prowadzacych do ich spetnienia)
stawianych tekstowi i jego jezykowi, pozwala zaledwie na uchwycenie konseku-
tywnych cech tekstu prawnego i tekstu aktu normatywnego.

Warto przy tym dodaé, ze formutowanie tych celow redakcyjnych odbywa sie¢
za pomocy kryteriow niemierzalnych, przez co wspoétczesnie niezbyt efektywnych.
Terminy takie jak ,,zwi¢ztos¢”, ,,syntetycznosc”, ,,doktadnos$é” czy ,,zrozumiato$c”,
uzyte do skonstruowania dyspozycji dla redaktora tekstu prawnego, wymykaja si¢
bezwzglednej ocenie i generuja kolejne watpliwosci towarzyszace podejmowanym
przez niego czynnosciom. Wynikajace z przekonania o racjonalnosci instrumental-
nej ustawodawcy?® czeste korzystanie z rozmytych poje¢ i niech¢tna formutowaniu
definicji postawa przyje¢ta w prawnie usankcjonowanej technice legislacyjnej skta-
niajg, niejako z koniecznosci, do przyjrzenia si¢ pogladom obecnym w judykaturze
i doktrynie. Te pierwsze znacznie rzadziej koncentruja si¢ wokot terminologii pra-
wodawstwa, a jesli juz poruszajg tematy natury teoretycznoprawnej, to zazwyczaj
bazujac na dokonaniach czolowych przedstawicieli jurysprudenc;ji.

Pewnym odstepstwem od tej reguty jest dziatalno$¢ Trybunatu Konstytucyjnego,
ktéry z konstytucyjnej zasady demokratycznego panstwa prawa wywiodl zasade
prawidtowe;j legislacji. Jej trzon kreuje migdzy innymi zasada okreslonosci prawa,
niejednokrotnie powielajaca sformutowania wyrazone w ZTP. Trybunat powszech-
nie akceptuje teze, w mysl ktorej ZTP nie stanowig filaru kontroli konstytucyjnosci
prawa, cho¢ podkresli¢ nalezy, ze nie do$¢ jednoznacznie wypowiada si¢ o wadze
tego aktu w podejmowanych przez siebie rozstrzygnigciach. Dopiero przeglad linii

$ Racjonalno$¢ instrumentalna prawodawcy nie jest tylko czgécia zalozenia idealizacyjnego
o racjonalnosci prawodawcy przyjmowanego na potrzeby wyktadni, lecz wymogiem stawianym
legislatorom uczestniczacym w stanowieniu prawa.
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orzeczniczej uprawnia do wniosku, ze tacznos¢ ZTP z zasada prawidtowej legis-
lacji istnieje dzigki zasadzie okreslonosci przepisow. Jednak, jak zauwaza Tomasz
Zalasinski, moze dochodzi¢ takze do sytuacji, ,,w ktorych naruszenie ZTP wywota
pogwalcenie innego, poza zasada okreslonosci, elementu zasady prawidlowej le-
gislacji lub innych zasad konstytucyjnych” (Zalasifski, 2008: 207).

Pomimo niestabngcego zainteresowania problematyka procedury legislacyjnej
w wyrokach Trybunahy’, niepokoi jego nieche¢ do gruntownego wyjasnienia roli
ZTP i ich klopotliwego usytuowania w systemie aktow prawnych oraz do zakresle-
nia granic postrzegania zagadnien tak fundamentalnych dla stanowienia prawa, jak
istota tekstu prawnego. W konsekwencji, cigzar ten spoczywa na teoretykach prawa.

3. Tekst prawny, tekst aktu prawnego i koncepcja hipertekstu

Z licznych definicji tekstu prawnego literatura prawnicza najszerzej akceptuje
definicj¢ zaprezentowang przez Macieja Zielinskiego, ktora stwierdza, ze tekst
prawny w momencie t to ,,agregat wszystkich przepiséw, wszystkich tekstow aktow
prawnych danego panstwa, ktore zostaty ustanowione i ogltoszone do momentu t”
(Zielinski, 1972: 24), przy czym ,tekst aktu prawnego” to ,,usystematyzowany
agregat wszystkich wypowiedzi jakiego$ aktu, uznanego za akt prawny danego
panstwa” (Zielinski, 1972: 24).

Owe konstatacje, rozpatrywane oddzielnie, sg niewatpliwie uzyteczne w wy-
ktadni prawa. Jednak teoretyczna refleksja ujawnia daleko idace, przynajmniej
w $wietle powyzszych definicji, rozbieznosci mi¢dzy tekstem prawnym a tekstem
aktu prawnego. Dlatego warto w tym miejscu, jeszcze przed przyblizeniem detali
idei hipertekstowosci, wymieni¢, za Wojciechem Cyrulem (Cyrul, 2009: 20), kon-
trastujace elementy charakterystyki kazdego z obydwu tekstow.

Po pierwsze, tekst prawny podlega nicustajagcym zmianom, podczas gdy tekst
aktu prawnego odznacza si¢ stabilnoscia. Czgste uleganie modyfikacjom tekstu
prawnego wynika z tego, ze jego glownym budulcem sg teksty aktow prawnych,
ktore cho¢ wzglednie trwate, wystepuja w pokaznej liczbie. Skutkuje to multipli-
kacja przeobrazen tekstu prawnego, bedacego de facto zbiorem czy tez systemem
tekstow aktow prawnych. Wprowadzenie momentu t do definicji tekstu prawnego
poczytywaé mozna za ogranicznik zmiennos$ci go cechujace;.

Po drugie, tekst prawny nie ma ani formalnego, ani konwencjonalnego poczatku
i zakonczenia, przeciwnie niz tekst aktu prawnego.

Po trzecie, pomimo hierarchicznego i substancjalnego zorganizowania, tekst
prawny jest wielotematyczny, podczas gdy w tekscie aktu prawnego zwykle nie ma
klopotu ze sprecyzowaniem tematu. Warto tu odnotowa¢ zmiennos¢ liczby tematow

° Zob. np. orzeczenia: K 24/00, OTK 2001, nr 3, poz. 51; K 28/02, OTK-A 2003, nr 2, poz. 13;
P 16/03, OTK-A 2004, nr 4, poz. 36.
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w akcie prawnym zwigzana z jego pozycja w katalogu zrédel prawa — im wazniejszy
akt, tym wigcej tematow obejmuje.

Po czwarte, struktura tekstu prawnego jest nieliniowa (nieciagta i niesekwen-
cyjna), a w tekécie aktu prawnego zdecydowanie linearna. Ta oraz dwie powyzsze
réznice sprawiaja, ze interpretacja tekstu prawnego musi przebiegac¢ przestrzennie
i dynamicznie, poniewaz istnieja niemal nieskonczone sposoby jego odczytywania.

Wszystkie te uwagi nasuwaja spostrzezenie, ze tekst prawny moze by¢ czyms$
zupetnie odmiennym od tekstu aktu prawnego, to znaczy tekstem innego gatunku,
lub nawet innego rodzaju, a z catag pewno$cig odrdzniaja go inny status i funkcje
komunikacyjne. Dlatego tez trzeba wyraznie podkresli¢, ze zjawisko emergencji nie
przejawia si¢ w tekscie prawnym, a wigc jego wlasciwosci wynikaja w catosci z przy-
miotow sktadnikow i ich zorganizowania. Tym samym nie powinno si¢ pojmowac
tekstu prawnego jako tworu jako$ciowo nadrzednego, a tylko, jak juz wspomniano,
jako system albo uporzadkowany zbior tekstow aktow prawnych z jednoczesna syg-
nalizacja warunkéw ograniczonej spdjnosci. Dzigki temu mozliwe jest odnoszenie
koncepcji hipertekstu zarowno do tekstu prawnego, jak i do tekstu aktu normatywnego.

Badania hipertekstu rozwinety si¢ dwutorowo!? . W przewazajacej jak dotad czesci
wiaza si¢ z teorig literatury w zakresie dociekan o prowadzeniu narracji, autorstwie
i percepcji czytelnika. Skromniejszy od nurtu literackiego i p6zniejszy, zapoczat-
kowany w latach osiemdziesigtych XX w., aspekt komputerowy hipertekstowosci
skupia si¢ wokot prob adaptowania tradycyjnych tekstow do realiow elektronicznych
z wykorzystaniem zalet techniki cyfrowej wyrazanych przez osiggnigcia wspotczes-
nej informatyki. Patrzac z tej perspektywy, konieczne staje si¢ za Johnem Slatinem
(Slatin, 1990: 870—883) wymienienie i opisanie specyficznych, pozornie odleglych
od tekstu prawnego i tekstu aktu prawnego, wlasnosci hipertekstu i jego nosnika.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zauwazy¢, ze hipertekst wymusza rozszerzenie,
dotad pasywnej, roli komputera — z urzadzenia prezentujacego zawarto$¢ tekstu do
czynnego uczestnika w procesie jej komponowania (Slatin, 1990: 870). Nowelizacja
ustawy o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektdrych innych aktoéw prawnych
z jednej strony nie blokuje ekspansywnego udziatu urzadzen elektronicznych,
a z drugiej nie zezwala nan wprost. Wydaje si¢ wigc, ze aktywny udzial sprzgtu
elektronicznego mozna by uzna¢ za dozwolony za sprawg wymogu prowadzenia
strony internetowej dla kazdego publikatora aktow prawnych.

Ta sama wzmianka nie stataby rowniez na przeszkodzie w dopasowaniu tekstu
prawnego i tekstu aktu prawnego do nastgpnego rygoru hipertekstowosci, a mia-
nowicie wylacznosci przekazu hipertekstu w formie online. Przyczyna takiego
zastrzezenia tkwi, zdaniem Slatina, w uzywaniu przez hipertekst pamigci kom-
putera w sposob niemajacy analogii w sSrodowisku tekstu tradycyjnego, w ktérym
kompozycja opiera si¢ na organizacji ludzkiej pamigci (Slatin, 1990: 874). Inna
konsekwencjg takiej postaci przechowywania hipertekstu jest niemozno$¢ ukazania
go odbiorcy w catosci (Cyrul, 2009: 13). O ile jednak jest ona typowa takze dla
terazniejszego postrzegania tekstu prawnego, o tyle trudno de lege lata i de lege

10 Por. http://www.techsty.art.pl/hipertekst/historia.htm [dostep online: 15.09.2011].
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ferenda zaakceptowac uzasadnienie restrykcji polegajacej na podtrzymywaniu statej

obecnosci hipertekstu prawnego w elektronicznym aparacie porzadkujacym go wedle
regul stricte informatycznych, takze tych prawnie usankcjonowanych. Przyznanie
komputerowi prymatu w kwestii uktadania tre$ci normatywnych nie moze zyskac
aprobaty, nawet jesli pod pewnymi wzgledami ten etap redagowania przebiegatby
sprawniej niz dotychczas.

Warto natomiast rozwazy¢ propozycj¢ ulokowania innych niz tekst i nieru-
chome grafiki rodzajow!! mediow w aktach prawnych, takich jak na przyktad
utwory dzwickowe czy wrecz nagrania audiowizualne. Intermedialnos$¢ (Slatin,
1990: 873-874) oferowana przez hipertekst zwigkszytaby niewatpliwie zdolno$¢
aktow wykonawczych do generowania bardzo doktadnych nakazéw (i zakazow)
postepowania i zapewne wptynetaby wydatnie na przestrzeganie prawa. Czynnos$ci
»redagowania” i ,,czytania” tekstu prawnego nabratyby wtedy nowego znaczenia.

Trzeba jednak doda¢, ze czytanie hipertekstu nie odbywa si¢ wedlug schematu'2,
co upodabnia do niego tekst prawny i odrdéznia iluzorycznie tekst aktu prawnego.
Iluzorycznie, poniewaz zastosowana w aktach normatywnych numeracja implikuje
zgodne z nig odczytywanie przepisdéw, ale w praktyce interpretacyjne;j takie postepo-
wanie rzadko ma miejsce’®. Tym samym w nauce prawa dopuszczalne sg obie metody
odczytywania — liniowa i nieliniowa. Ta ostatnia, jako nieciagta, wykazuje podobienstwo
do myslenia zwigzkowego (skojarzeniowego), ktdrego przebieg trudniej przesledzic
niz w przypadku myslenia liniowego. Dla zobrazowania tego rozrdznienia mozna
by si¢ postuzy¢ metaforg skokow (w czytaniu nielinearnym) i krokow (w czytaniu
linearnym), dla ktorych brak jednego punktu wejscia i wyjscia (Slatin, 1990: §74).
Czytajacy sam wybiera jeden z bardzo wielu potencjalnych startow i konczy na jedne;j
z licznych, prawdopodobnych met, czyli w miejscach niekoniecznie predysponowanych
do petnienia tych funkcji w zamiarze autora tekstu (Slatin, 1990: 874).

Takie zachowania umozliwia odbiorcy system dynamicznego przemieszczania
wewnatrz i na zewnatrz hiperdokumentu realizowany za pomocg linkow!* i weztow.
Jak podaje Slatin, linkiem jest elektroniczna reprezentacja uswiadomionej relacji
migdzy (co najmniej) dwiema partiami materialu, ktore staja si¢ weztami z chwilg
elektronicznego skonkretyzowania tej relacji (Slatin, 1990: 877). Wezlem jest wigc
kazdy obiekt w hiperteksécie zwigzany linkiem z innym obiektem (Slatin, 1990: 877).
A zatem linki nie tylko ksztattuja pojgcie wezla, ale przede wszystkim maksymalizuja
hipertekstowos$¢ — im wigcej uwidocznionych potaczen fragmentow w tekscie, tym

11" Réznica miedzy tekstem i hipertekstem nie polega na ilosci i jako$ci danych, tylko na technologii
ich obstugi (Cyrul, 2009: 12).

12 Dzieje si¢ tak dlatego, ze percepcja hipertekstu ma bardziej charakter heurystyczny (i przez
to raczej niepowtarzalny) niz algorytmiczny.

13 Nie powinna wigc by¢ traktowana jako bezwzglgdny wyznacznik kolejnosci przyswajania tresci,
a tylko stuzy¢ do wskazywania wagi danych wyrazen i umozliwiaé¢ skrocone ich przywotywanie.

4 W polskiej literaturze angielski wyraz ,,link” ttumaczy si¢ zwykle jako ,,odno$nik”, ale ze
wzgledu na to, ze w ZTP (§ 163) termin ten stuzy oznaczaniu przypisoéw do przepisow, w niniejszym
opracowaniu pozostawiono go bez thumaczenia. Przemawia za tym takze fakt do§¢ powszechnego
przyswojenia go w takiej wlasnie wersji w polskoje¢zycznej literaturze z zakresu teorii informacji.
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bardziej hipertekstowy jego charakter. Pozwala to dostrzec, ze trzeci, cho¢ niepoza-
dany element strukturalny hiperdokumentu stanowig niepowigzane linkami tresci,
ktore odnalez¢ mozna tylko w drodze tradycyjnego czytania.

Podobna sytuacja wystepuje w tekécie prawnym i tekscie aktu normatywnego.
Odpowiednikiem linkdw sg zawarte w przepisach odestania do innych przepisow, ich
grup, a nawet catych aktow prawnych, zas odpowiednikiem weztow wszystkie te ob-
szary tekstowe i pozatekstowe, do ktorych nastgpuje odestanie. Roznica sprowadza si¢
do tego, ze odestania nie sg esencjonalne dla tekstu prawnego i tekstu aktu prawnego,
a linki s konstytutywnym sktadnikiem hipertekstu (por. Cyrul, 2009: 13). Ujawnia to
przewagg hipertekstu w zakresie minimalizowania spowodowanej nagromadzeniem
ilosci danych dezorientacji czytelnika, ktory ma do czynienia z obszernym tekstem.
Zdaniem Jeffa Conklina, ztozone, rozbudowane teksty z niewielka liczba linkow
(odestan) stwarzaja niebezpieczenstwo nadmiernego rozproszenia zwigzanych ze
sobg tresci i mogg powodowac zagubienie czytelnika (por. Conklin, 1986). Przywodzi
to na mysl takie akty proceduralne jak kodeks postgpowania cywilnego czy kodeks
postepowania karnego, ktorych stosunkowo nieczeste odestania kierujg uwage od-
biorcy niemal jedynie do innych aktow normatywnych. Nieprofesjonalny czytelnik
nie podota zatem zadaniu zespolenia tresci wprawdzie objetych ramami jednego aktu,
ale zamieszczonych w odleglych od siebie przepisach. Dlatego trzeba by zastanowic¢
sig, czy zwiekszenie liczby wewnetrznych odestan nie przyczynitoby si¢ do utatwienia
nawigowania w obrgbie pojedynczego tekstu (choc jesli tendencja przyrostu odestan
przekroczylaby rozsadny pulap, jej rezultatem bytoby poglebienie dezorientacji
tre§ciowo-tematycznej, a nie zapobiezenie dezorientacji strukturalno-ilo$ciowej).

Druga dystynkcja migdzy linkami a odestaniami dotyczy ich rzeczywistego
dziatania. W hipertekscie, ktory, jak juz wspomniano, pozostaje caly czas online,
przechodzenie do weztéw odbywa si¢ btyskawicznie dzigki pojedynczym ,,klik-
nigciom” (zob. Cyrul, 2009: 12). Natomiast w tekscie prawnym i tekstach aktow
normatywnych zdynamizowanie odestan jest hipotetyczne, przynajmniej dopoki,
dopdty oryginalne wersje aktow normatywnych sg utrwalane na papierze.

Powyzej przedstawiono cechy hipertekstu, ktore zostaty uznane za zalety w po-
réwnaniu z tekstem tradycyjnym i ktore, w ocenie autora niniejszej pracy, udatoby
si¢ zastosowaé do tekstu prawnego i tekstow aktow normatywnych. Jednakze
rzetelna analiza nie powinna pomija¢ probleméw pojawiajacych si¢ przy probie
aplikowania nowego rozwigzania do zastanego porzadku tekstowego w prawie.
W przypadku hipertekstu mozna ich wymieni¢ co najmniej cztery, przy czym dwom
warto po$wieci¢ nieco wiecej uwagi.

Najbardziej problematyczna wydaje si¢ kwestia spdjnosci rozumianej jako
kohezja i koherencja. Kohezja to, zdaniem Teresy Dobrzynskiej, ,,sie¢ nawigzan
miedzyzdaniowych, majacych bezposrednie wyktadniki formalne w wypowiedzi”
(Dobrzynska, 1993: 23). Jak dodaje Andrzej Malinowski, dzigki kohezji tekst
jest bardziej jednoznaczny i tatwiej go interpretowac (Malinowski, 2006: 161).
Wymienia ponadto wskazniki spojnosci (wyktadniki formalne) wykorzystywane
w tekstach aktéw normatywnych, migdzy innymi pojecia wskazujace na réwno-
czesno$¢ czynnosci (np. ,,jednoczesnie”), wskazujace na nastepstwo zdarzen (np.
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»potem”) czy wskazujace na wynikanie jednych stwierdzen z innych (np. ,,w rezul-
tacie”) (Malinowski, 2006: 163—166). Wszystkie te §rodki nie kolidujg ze strukturg
tradycyjnego tekstu, przez co osiggnigcie kohezji nie jest w nim skomplikowane,
a z calg pewnoscia jest mniej skomplikowane niz w hipertekscie, bowiem poten-
cjalna wzajemna faczliwo$¢ wszystkich jego partii wymusza redukcje rzeczonych
wyktadnikoéw formalnych, a wrecz rezygnacije z nich.

Inne wymogi niz kohezja stawia wzgledem tekstu koherencja. Utozsamia si¢
ja z whasciwoscig interpretacji ciggu zdan stanowiacych catosci komunikacyjne
i zespalanych tresciowo niezaleznie od tego, czy w tekscie pojawiaja si¢ wyklad-
niki formalne ich zwigzku (Dobrzynska, 1993: 23). W hipertekscie dgzenie do tak
postrzeganej spojnosci jest obarczone powaznymi przeszkodami w postaci linkow
i wegztow. Generowanie przez nie przesadnie zdynamizowanych komunikatow
sprawia, jak zauwaza Dobrzynska, ze

co$, co jest w danym momencie traktowane jako cato$¢, w kazdej chwili moze stac si¢
czescig, domniemana cze$¢ za$ moze si¢ okazaé catoscig. Zmieniajg si¢ tez [...] relacje
poszczeg6lnych elementéw w obrebie réznie ujmowanych catosci. Prowadzi to nie tylko
do zwielokrotnienia procesow interpretacyjnych, ale moze wrecz zawiesi¢ mozliwo$¢ zin-
tegrowania sensu catosci: sekwencja zdan przypomina strukturg spdjnego tekstu, a wigc
wywiera nacisk na odbiorce zdolnego przypisac jej zintegrowany sens; skoro jednak
catosciowy charakter tej sekwencji zdan nie jest oczywisty, odbiorca zatrzymuje si¢ w po-
stawie gotowosci odbioru, nie decydujac si¢ na wybor zadnej z hipotez interpretacyjnych,
pozwalajacych catosciowo ujaé sens wypowiedzi (Dobrzynska, 1993: 21).

Zawodza zatem tradycyjne mechanizmy zwigkszania koherencji i to nie tylko
wewnatrztekstowe, jak styl wynikajacy z doboru zwigzkow logicznych w wypo-
wiedzi czy z wzajemnych nawigzan bezwykladnikowych, lecz takze pozatekstowe,
tj. dostepna wiedza o odnosnej sytuacji i ogélna wiedza o swiecie (Dobrzynska,
1993: 26). Narzucony przez hipertekst wymog nadzwyczajnie rozwinigtej umiejgt-
nosci rozpoznawania pewnych catosci komunikacyjnych skutkuje jego niezwykle
ograniczong koherencja.

Kolejny problem hipertekstowosci — problem predykcji — to z jednej strony ko-
nieczno$¢ autorskiego przewidywania miejsca w tekscie, do ktérego kazdorazowo
moze przenies¢ si¢ czytelnik, a z drugiej umozliwienie swobody tego wyboru. Ktopot
ten dotyczy linkoéw, a dokladnie oszacowania przez redaktora przypuszczalnych
konsekwencji wolno$ci podgzania za nimi odbiorcy tekstu. Dyskretne pokierowanie
czytajacym, przy zachowaniu jego wysokiego stopnia niezaleznosci, umozliwia
wedtug Slatina takie podejscie tworcy tekstu, ktore traktuje kazdy wezet jako na-
stepny cel czytelnika (Slatin, 1990: 877). Zdaniem autora niniejszego opracowania,
w przypadku hipertekstu prawnego zapatrywanie Slatina byloby nieuzasadnione ze
wzgledu na obfito§¢ tematow podejmowanych w aktach prawnych. Ponadto osta-
biatoby ono i tak watlg juz koherencje hipertekstu bazujacego na tekscie prawnym.

Dwa ostatnie problemy sa raczej natury technologicznej. Jeden z nich wiaze si¢
z intertekstualnoscig (Cyrul, 2009: 14) i wymaga odpowiedzi na pytanie, jak mozna
by taczy¢ hiperteksty normatywne z innymi hipertekstami, a drugi z bezpieczenstwem
i autentycznos$cig danych (Cyrul, 2009: 23).
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4, Podsumowanie

Wspotczesna polska technika legislacyjna, ktdrej obraz utrwalono w ustawie o ogla-
szaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych oraz w ZTP, zdaje
si¢ nie zauwaza¢ mozliwo$ci podniesienia swej jako$ci wynikajacych z innych niz
prawo i tradycyjne jezykoznawstwo dziedzin nauki. Co wigcej, wyglada na to, ze
wszelkie nowe metody jej udoskonalania znajdujg si¢ poza zakresem zaintereso-
wania gléwnych teoretykow i praktykow zwigzanych z procesem prawodawczym.
Trudno zrozumie¢ ich obawy — nie chodzi przeciez o kompleksowa i bezkrytyczna
recepcj¢ aparatury pojgciowej, na przyktad z informatyki, lecz o nowoczesne, nie-
rzadko odmienne, spojrzenie na znane od lat problemy. Wzmocniony takimi filarami
paradygmat prawodawczy moglby stac si¢ tylko stabilniejszy.

Hipertekstowos$¢ przynosi kres podzialowi na tekst prawny i tekst aktu norma-
tywnego. W $rodowisku elektronicznym zaciera si¢ granica mi¢dzy uporzadko-
wanym zbiorem czy tez systemem, czyli tekstem prawnym, a jego elementami,
to znaczy tekstami aktéw normatywnych. Linki i wezly rzucajg nowe $wiatlo na
kwesti¢ odestan, przez co dostosowuja je do terazniejszych, zdigitalizowanych
juz standardéw. Ponadto, pomimo czerpania z koncepcji hipertekstu, nie ma prze-
ciwwskazan, aby dokonywac tego wybiorczo, cho¢ jak zauwaza Wojciech Cyrul,
konstruowanie tekstow prawnych w hipertekstowym formacie uproscitoby oraz
uczynitoby efektywniejszym proces tworzenia i $ledzenia relacji migdzy tekstami
réznych aktow prawnych, w tym réwniez mi¢dzy okreslonymi przepisami (Cyrul,
2009: 19). Hipertekst utatwitby takze wydajniejsza kontrolg nie tylko etapu legislacji,
ale i interpretacji prawa (Cyrul, 2009: 20)',
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15 §ledzenie relacji miedzy przepisami pozwala m.in. zredukowaé superfluum (rozumiane przede
wszystkim jako powtarzane w réznych aktach przepisy lub ich czgsci).



