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DEMOKRACJA I DEMOKRATYCZNY CZLOWIEK.
DWA RODZAJE RACJONALNOSCI A PROBLEM
OPOZYCJI ROZUM - NAMIETNOSCI

W Panstwie Platona znajdujemy sugestywny i bardzo krytyczny
obraz ustroju demokratycznego i demokratycznego cztowieka. W demo-
kracjizanikaja obiektywne kryteria wartoscii ich hierarchii, ludzie zatra-
cajg zdolnosc¢ rozrozniania tego, co wartosciowe od bezwartosciowego,
wszystkie potrzeby i zwiazane z ich zaspokajaniem przyjemnosci trakto-
wane sg podobnie:

Co sig, ktére [pozadanie] nadarzy, temu rzad nad soba oddaje, jak by ono ten
urzad losem wyciagnglo — pokad go nie zaspokoi. Potem znowu innemu hotduje,
nie gardzi zadnym, wszystkie zywi na rowni. [...] Ale mysli prawdziwej [...] nie
przyjmuje i nie dopuszcza jej do swej twierdzy, gdyby mu kto$ powiedzial, ze jed-
ne przyjemnoscirodza sig¢ na tle pozadan pigknych i dobrych, a drugie na tle ztych,
1 jednym si¢ nalezy oddawac i szanowac je, a drugie poskramiac trzebai ujarzmiac.
On zawsze natotrzgsie glowa, ze nie, i powiada, ze wszystkie sa podobne i wszyst-
kie trzeba szanowa¢ zarowno'.

Hierarchia wartosci w demokracji zostaje odwrocona: nazywa sie
,»but¢ wyzsza kultura, nierzad — niezaleznoscia, beznadziejng rozpustg —
panskim gestem, a bezczelno$¢ — mg¢stwem. Czyz nie w ten sposob jako$
[...] przemienia si¢ mtody cztowiek z wychowanego w pozadaniach ko-
niecznych i dochodzi do wyzwolenia i spuszczenia z tancucha pozadan
niekoniecznych i niepozytecznych?’”

"Platon, Panstwo, ttum. W. Witwicki, Warszawa 1958, t. [, ks. VIII, s. 442443,
561B-561C.
2 [bidem, s. 442, 560E-561A.
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W interpretacjach Platonskiej krytyki demokracji zwraca si¢ uwagg
m.in. na brak prawdy jako zasadniczy rys ustroju demokratycznego i na jed-
noznaczne przyznanie wolnosci prymatu nad prawda’. Demokracja, rezy-
gnujac z prawdy jako podstawowej warto$ci, kwestionuje zarazem rozum,
ktory nakierowany byl najej odkrywanie. Wiedza prawdziwa osiagana przez
rozum, wymagajaca zmudnego wysitku, zwiazanego z ¢wiczeniem tej zdol-
nosci dzigki edukacji i pézniejszemu samodzielnemu jej rozwojowi w wy-
niku dociekan i refleksji, traci swoje znaczenie etyczne i polityczne, ponie-
waz liczy sig opinia akceptowanai wyrazana przez wigkszos¢. Opinia wigk-
szoscl, z racji braku zwiazku z prawda, ktora daje poczucie pewnosci i dy-
stansu, ulega czestym wahaniom, czy to pod wptywem zmieniajacych sig
samorzutnie nastrojow, czy wskutek postuchu dawanego atrakcyjnie przed-
stawianym nowym pogladom (np. gloszonym przez politycznych demago-
g6w). Emocjonalnie uformowana opinia wigkszosci, sprawiajaca, iz namigt-
ny stosunek do przekonan staje si¢ podstawa do uznania jej za obowiazuja-
cadochwili, gdy ponownie nie ulegnie zmianie. Anarchia wynikajacaz roz-
maitosci pogladow i postaw zmusza Platona do uznania zasadniczej niera-
cjonalnosci demokracji i nieracjonalnosci kierujacego sig¢ namigtnosciami
1 zmiennym nastrojem demokratycznego obywatela.

Platoniska nauka o duszy oparta jest na pojmowaniu jej czg$ci rozum-
nej jako majacej za zadanie zharmonizowanie z niqg dwoch pozostatych
czesci: impulsywnej i pozadliwej. Hierarchiczno$¢ duszy ma podstawy
epistemologicznei ontologiczne. Rozum jest zdolny do odkrywania prawdy
(osiagania wiedzy prawdziwej — episteme), ktora istnieje niezaleznie od
niego, majac niezmienng natur¢. Prawda, bgdac tym, co niezmienne, co
istnieje, a nie staje sie, jest ostateczna rzeczywistoscia, do ktorej Swiat by-
tow jednostkowych jedynie zbliza sig w sposob niepetny. Ludzka racjonal-
no$¢ w porzadku spotecznym wymaga wprawdzie ksztalcenia i dyscypli-
ny, sprawiajac wrazenie, iz jej zrodtem jest zespot przekazywanych w pro-
cesie wychowania umiejgtnosci, lecz w porzadkurzeczywistym jestczyms,
co istnieje i moze by¢ odkryte i osiagnigte przez czlowieka, dzigki temu, iz
ma zwigzek z bytem samym. Rozumno$¢ ludzka ma podstawy w $wiecie
ponadempirycznym, stalym, wiecznym, o niezmiennej hierarchii.

Cztowiek typowy dla ustroju demokratycznego (wyjatki w demokra-
tycznej roznorodnosci oczywiscie wystgpuja) ma za nic hierarchig (ojco-

3Por.R.Legutko,Krytyka demokracjiw filozofii politycznej Platona, Krakow 1999.
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wie 1 synowie staja sig do siebie podobni, starzy nasladuja miodychi na
odwrot, nauczyciele boja sig ucznidow i pochlebiaja imitp.), ulega zmien-
nym modom, interesuje si¢ wieloma sprawami, ale zadnej z nich nie po-
$wigca szczegolnej uwagi. Znajomos¢é prawdy jest oczywiscie nie do po-
godzenia z taka zmiennoscia, ze zwracaniem sig ku temu, co partykular-
ne, ulotne i z tej racji bezwartosciowe. Zatem brak wiedzy prawdziwej —
odnoszacej sigdotego, coniezmienne, i zracji zgodnos$ci ze swym przed-
miotem, takZe niezmiennej i ogolnej —rodzizmienno$¢, czylichaosi anar-
chi¢ w sferze poznawczej, moralnej, w koncu w politycznej. Porzadek
racjonalny, istniejacy obiektywnie, wyznacza podstawy porzadku moral-
negoi politycznego, jego przeciwiefnstwem jest natomiast to, comoze by¢
zwiazane z impulsywnym, a i pozadliwym (zmystowym) aspektem oso-
bowosci cziowieka.

W jakim sensie demokracja i demokratyczny typ cztowieka sg nie-
racjonalne? Czy nie jest tak, Ze to, co Platon charakteryzuje jako nieracjo-
nalno$éi brak uporzadkowania, jest innymrodzajem racjonalnosci, ktora
z powodow metafizycznych jest przez Platona odrzucana, jako niezgod-
naz istota cztowieka? W istocie bowiem przeciwstawienie rozumuimpul-
somi pozadaniom, charakterystyczne dla mysli klasycznej, moze byc¢ zin-
terpretowane inaczej. Czlowiek demokratyczny, tak trafnie i dowcipnie
scharakteryzowany przez Platona, jawisi¢ w innym §wietle, gdy spojrzy-
my nan z perspektywy mys$li nowozytnej i ostatnich dwoch stuleci. Ba-
dania nad zachowaniami ekonomicznymi ludzi ujawnity pewien typ ra-
cjonalnosci, ktory poczatkowo byt wiazany z regutami rzadzacymi ryn-
kiem, by w miarg rozwoju ekonomii ulec generalizacji na cala sfere ludz-
kiego dziatania. Z tej perspektywy racjonalnos¢ ludzkich postgpkow przed-
stawia si¢ inaczej: celem racjonalnego dzialania jest zaspokojenie ego-
istycznych potrzeb jednostki. Jednostka postepuje racjonalnie, jesli przed-
sigbierze kroki, ktore jako efektywne srodki prowadza do osiagniecia celu.
Otdz, czlowiek demokratyczny zostat scharakteryzowany przez Platona
Jjako istota nie zaprzatajaca sobie glowy sprawami natury podstawowe;j,
nie dazaca do odkrycia i wyboru celow, ktore powinna realizowac dlate-
g0, ze maja one charakter obiektywny. Demokratyczny cziowiek to isto-
ta, ktora za podstawg swego wyboru obiera wiasne preferencje i skupia
si¢ na doborze §rodkow, ktére pozwola jej osiagnaé przedmiot wyboru.

Gdy Max Weber charakteryzowat sposoby dziatania cztowieka, skon-
struowat typologig, w ktorej wyrdznit dziatanie racjonalno-celowe (zwec-
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krationales Handeln), dziatanie racjonalno-warto§ciowe (wertrationales
Handeln), zachowanie afektywne (emocjonalne) (affektuelles Verhalten)
oraz zachowanie tradycyjne (traditionelles Verhalten)®.

1. Dziatanie racjonalno-celowe skierowane jest na odrebnie postrzega-
ne cele i obejmuje postrzeganie zwiazkow miedzy srodkami reali-
zacji celow a celami oraz skutkami dziatan a celami. Ten typ dziata-
nia zaktada posiadanie wiedzy o celach, srodkach i skutkach.

Gdy cele postrzegane przez podmiot dziatania maja charakter alter-

natywny (nie moga by¢ zrealizowane rownoczesnie), podmiot dzia-

fania moze:

a/ dokona¢ wyboru celu ze wzgledu na pewne wartosci absolutne:
etyczne, estetyczne lub inne —dziatanieracjonalno-celowe zbliza
sie wowczas do dziatania racjonalno-wartosciowego. Jedynie do-
bor srodkow dokonuje si¢ w sposob racjonalno-celowy, tzn. ze
wzgledu na wiedzg o skutecznosci srodkéw do danego celu.

b/ potraktowac cele alternatywne jako subiektywne pragnieniai usze-
regowac je wzdtuz skali $wiadomie ustalonych potrzeb czy prefe-
rencji (zasada krancowej uzytecznosci), by nast¢pnie dobrac od-
powiednie $rodki ich realizacji.

2. Dzialanie racjonalno-warto$ciowe skierowane jest na warto$ci ab-
solutne, postrzegane w sposob swiadomy. Podmiot dziatania tworzy
spojny plan doboru srodkow do realizacji tych wartosci. W dziata-
niu tego typu nie uwzglednia sig kosztow realizacji wartosci i skut-
kow dziatania. Podmiot dziata konsekwentnie ze wzglgdu na swe
przekonania, traktowane jako powinnosci (obowiazek, honor, powo-
fanie religijne itp.). Niesprzyjajace okolicznosci nie prowadza do
rezygnacji z realizacji warto$ci i nie modyfikujg w istotny sposob
srodkow jej osiagniecia. Dzialanie racjonalno-wartosciowe z punk-
tu widzenia dziataniaracjonalno-celowego moze mieé wigc charak-
ter irracjonalny. Dazenie do warto$ci absolutnych zakldca racjonal-
ne rozpoznanie $srodkow do celu i racjonalne oszacowanie skutkow
dziatania zorientowanego na wartosc.

3. Zachowanie afektywne/emocjonalne jest to najczg¢sciej gwattowna
reakcja na bodziec o szczegdlnym charakterze. Znajduje si¢ ono na
granicy automatycznych reakcji na bodzce zewngtrzne i dziatan

‘M.Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre, Tiibingen 1951,s. 551-553.
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$wiadomych, tzn. takich, w ktorych w wyniku sublimacji nastgpuje
$wiadome roztadowanie stanu napigcia emocjonalnego. Zachowa-
nie afektywne moze wowczas zblizy¢ sie do dziatan racjonalno-war-
tosciowych, a nawet racjonalno-celowych.

4. Zachowanie tradycyjne znajduje si¢ na pograniczu dziatan, z ktory-
mi podmiot wigze pewne u§wiadomione znaczenia, i zachowan na-
$ladowczych, powtarzanych pod wptywem bodzcoéw. Podmiot za-
chowuje si¢ zgodnie z ustalonymi normami zwyczajowymi, przy
czym im wigkszy stopien uswiadamiania sobie zaleznoscireakcji od
bodzcow, tym bardziej zachowania tradycyjne zblizaja si¢ do dzia-
fan racjonalno-warto$ciowych.

W typologii tej uderza z jednej strony przeciwstawienie dziatania
zachowaniu, ktore nawiazuje do antycznej opozycji rozum-namigtnosci.
Z drugiej strony, rozroznienie dwdch typow dziatan racjonalnych jest
wyrazem przemian, jakie dokonaty sig w mysli zachodniej. Polegaty one
na uswiadomieniu sobie roli, jaka petni rozum instrumentalny zar6wno
w sposobie myslenia o $wiecie, jak i w dziataniu w nim cztowieka. Ta
odmianaracjonalnosci, wedlug Webera wyrazajaca sig w dziataniach ra-
cjonalno-celowych, zwlaszcza gdy podmiot porzadkuje alternatywne cele
wedhug skali potrzeb i preferencji (zasada uzytecznoS$ci krancowej), zo-
statanie tylko dostrzezona, przeanalizowanai przeciwstawionaracjonal-
nosci autotelicznej, lecz w koncu zdominowata myslenie zachodnie, by
upowszechniac si¢ w ostatnim stuleciu takze w innych kregach cywiliza-
cyjnych i kulturowych’.

Platonskiego cztowieka demokratycznego cechuje racjonalno$é ce-
lowa, czyli instrumentalna. Pozadliwa cz¢$¢ duszy dominuje nad pozosta-
tymi. Mozna wigc powiedzieé, ze cele dziatan cztowieka demokratyczne-
gomajaswe zrodto w nieracjonalnej warstwie ludzkiej osobowosci, zasrola
rozumu sprowadza sie do wskazywania sposobow ich realizacji. Starozyt-
ni oczywiscie zdawali sobie sprawg, iz dzialanie nastawione na skuteczne
osiagnigcie celu ma racjonalny charakter, lecz ten rodzaj praktyczne;j ra-
cjonalnosci byl podporzadkowany, a wlasciwie miat podstawg w racjonal-
nosci autotelicznej. Jej zasadnicza whasciwoscig byta umiejgtnos¢ rozpo-
znawania celow majacych warto$¢ samoistng i1 obiektywng oraz ich zwiaz-

s Por.Ch. Tay|lor, Zrédla podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, tum.
M.Gruszczynski, Warszawa 2001, rozdz. VIII i XXV.
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kow pomiedzy nimi. System owych wartosci podstawowych pozwalat usta-
la¢ cele nizszego rzgdu, ktore nie bedac samoistne, znajdowaty w ten spo-
sob uzasadnienie, a ich shuzebnos¢ wobec wartosci autotelicznych przyda-
wata im pewna miarg¢ dobra. Roztropnosc jako cnota praktyczna miata ra-
cjonalny charakter wiasnie dlatego, ze pomagala osiagnac cele zasadnicze.
Lecz skutecznos¢ dziatania, jaka umozliwiata, nie stanowita o jej warto-
sci. Decydowaly o niej cele, jakie mozna byto dzigki roztropnosci osiagnac.

Koncepcjaracjonalnosci instrumentalnej rozpowszechniajacassig od
czasow nowozytnych (dwoch réznych przyktadéw, acz wyrazajacych
podstawowg nowa tendencje¢, dostarcza filozofia Kartezjusza i etyka
Mandeville’a), a dominujaca w ostatnich dwoch stuleciach, tylko pozor-
nie stanowi kontynuacjg roztropnosci, poniewaz pozbawiona jest trwate-
go fundamentu ontologicznego i aksjologicznego. Maksymalizacja uzy-
teczno$ci krancowej wydaje si¢ najlepiej charakteryzowac racjonalnosé¢
nowozytna i nowoczesna. Jednakze juzw opisie sposobow postgpowania
czlowieka demokratycznego w pismach Platona znajdujemy wtasciwo-
$ci tego typu racjonalnosci.

Cztowieka demokratycznego charakteryzujezmiennos¢ i chimerycz-
nosc preferencji;

Raz si¢ — pisze Platon — upija i upaja muzyka fletow, to znow pije tylko wodg

i odchudza sig, to znow zapala si¢ do gimnastyki, a bywa, ze w ogdle nic nie robi,

o nic nie dba, a potem niby to zajmuje si¢ filozofia. Czgsto bierze si¢ do polityki,

porywa si¢ z miejsca i mowi byle coi to samo robi. [...] Ani jakiegos porzadku, ani

koniecznosci nie ma w jego zyciu, ani nad nim. On to Zycie nazywa przyjemnym

i wolnym, i szczgsliwym, i uzywa go az do konca. [...] Mam wrazenie, zZe to jest

czlowiek wielostronny i pelno w nim roznych charakterow, piekny jest i mieni sie

rdznymi kolorami; podobnie jak tamto panstwo, tak i ten czlowiek®.

Ta niestalo$¢ przypomina zachowanie konsumenta na rynku, gdzie
obfitos¢ towarow nie tylko sktania go do porzadkowania ich zgodnie z pre-
ferencjami, lecz takze sprawia, 1z do$¢ szybko traca one dla niego warto$¢,
a jego uwaga przenosi si¢ na nowe obiekty. Cztowiek demokratyczny
postgpuje zgodnie z zasada maksymalizacji uzytecznosci krancowej: gdy
uzytecznosc krancowa pewnych form zycia czy zaspokajania potrzeb osia-
ganiskilubzerowy poziom (w szczegdlnych przypadkach ujemny), a wigc
Jjej wartos¢ kranicowa ulega zmniejszeniu, porzuca je na rzecz innych, by
zrezygnowac z nich, gdy i one utraca uzytecznosé, a wlasciwie wartosc
krancowa, czyli okreslang w wyniku poréwnania uzytecznosci kranco-

®Platon,op. cit,t. 1, ks. VIII, s. 443, 561D-561E.
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wych roznych sposobow zaspokajania potrzeb. Ze wspotczesnego punk-
tu widzenia jego postgpowanie jest catkowicie racjonalne. Wartos¢ tego,
cosiewybiera, niemoze byc¢ inaczej uzasadniona, jak tylko subiektywny-
mi preferencjami poszczegolnych jednostek. Porownywanie uzyteczno-
$ci krancowej dokonanych wyboréw pomigdzy roznymi jednostkami nie
pozwala okresli¢ obiektywne) skali preferencji czy wartosci, lecz co naj-
wyzej ustalic statystyczna wigkszosc.

By¢ moze zasada maksymalizacji uzytecznos$ci krancowej nie tylko
charakteryzuje postgpowanie ludzi w warunkach demokracji opisane;j
przez Platona i w warunkach wspoétczesnych spoteczenstw liberalno-de-
mokratycznych, lecz moze dziataé¢ zawsze, gdy mamy do czynienia z usta-
laniem preferencjii dokonywaniem wyboréw w szczegdlnych warunkach,
gdy wartosci autoteliczne nie pojawiaja si¢ w horyzoncie $wiadomosci.
Moglibysmy wowczas uznac, ze ten typ racjonalnosci wystgpuje w roz-
nych spotecznosciach i ustrojach, cho¢ moze napotykac na rozne ograni-
czenia (np. pula mozliwych wyboréw moze by¢ niewielka lub poddana
ograniczeniom obyczajowym — pewne formy zycia, zachowania, ubiory
czy potrawy moga by¢ zarezerwowane dla cztonkéw niektorych warstw).
Moznabyloby zatem przyjac, iz Platonska charakterystyka demokracji jako
..bazaru ustrojow” 1 réznorodnosci typéw ludzkich oparta jest na przeko-
naniu, izracjonalno$¢ instrumentalnajest cechg ludzi bez wzgledu na ustroj,
leczujawniasie z r6zna sita w odmiennych warunkach ustrojowych’. Nie
bytaby wigc ona cecha konstytutywna demokracji i cztowieka demokra-
tycznego, lecz wlasciwos$cia zmieniajaca swe natgzenie w réznych oko-
liczno$ciach. Ewolucja mysli Platona polega na uznaniu, iz urzeczywist-
nienie ustroju idealnego opartego na prawdzie wymaga — by uzy¢ stow
Ryszarda Legutki—,,nadania filozofii politycznej sity”, potaczenia silnej
wladzy politycznej tyrana (jednostki)z wiedza i rozumnoscia prawodaw-
cy®. Demokracja, w ktdrej wszyscy sa wladcami i nikt naprawdg nie spra-
wuje wladzy, jest to stan anarchii, szczegdlnie dogodny do wprowadzenia
ustroju mieszanego. Wtadza polityczna w tym ustroju jest mitygowana
prawem (ktorego reguly, jako twér rozumu, s3 ogoélne). Platon podkresla
takze, iz doswiadczenie historyczne dowodzi, ze panstwa, w ktorych za-
chowano umiar w rzadach samowtadnych (monarchia)i w wolnosci (de-

" Ibidem, s. 435, 557D.
!R.Legutko,op.cit.,s. 126-127.
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mokracja), cieszyty si¢ pomyS$lnoscia. Zatem panstwa, ktore chca sig do-
brze rzadzié¢, musza mie¢ co$ z monarchii i demokracji, ,,jezeli wolno$é
1 przyjazn kierowana rozumem ma w nich panowac”; a wigc najlepszy
ustroj ma charakter mieszany®. Oznaczatoby to, iz Platon godzi sig na
umiarkowana, czyli ograniczana prawem wolnos$¢ jako wlasciwo$é nowe-
go ustroju, czyniac tym samym koncesj¢ narzeczracjonalnos$ci instrumen-
talnej, ujawniajace;j si¢ ze szczegolna sita w petnej demokracji. Prawa
odzwierciedlajace porzadek niezmienny stanowia rzeczywisty przedde-
mokratyczny fundament demokracji. Ograniczenianakladane naracjonal-
nos¢ instrumentalng maja swe zrodto w racjonalnosci autotelicznej, wy-
razajacej si¢ nie tylko w prawach, lecz takze w paidei.

Platon stoi na stanowisku, iz spdjna wewngtrznie, a przez to trwala
wspolnota polityczna nie moze by¢ oparta naracjonalnosci instrumental-
nej charakteryzujacej postgpowanie jednostek. Gdyby$smy odwotalisig do
problemu Newcombe’a w interpretacji Nozicka, moglibysmy uznac, iz
racjonalne post¢powanie ludzi, jesli nie ma wptywu na ostateczny stan
rzeczy, winno by¢ zgodne z zasadq dominacji (wybdr dziatania dominu-
jacego nad innymi). Gdy taki wptyw istnieje, korzystniejsze jest zastoso-
wanie zasady maksymalizacji spodziewanej uzytecznosci. D. Gauthierdo-
konat modyfikacji koncepcji racjonalnosci dziatania w ujgciu Nozicka
rozrozniajac racjonalno$¢ jako maksymalizacjg uzytecznosci bezposred-
niej, czyli krotkoterminowej i maksymalizacjg uzytecznosci ograniczo-
nej, czyli dlugoterminowej, racjonalnosci dziatania planowego. Gauthier,
wskazujac naznaczenie drugiegorodzaju racjonalnosci, okreslaracjonalne
podstawy wspotpracy spolecznej, przekraczania egoizmu, jaki wiaze sig
z racjonalno$cig w ujgciu Nozicka, zwlaszcza z racjonalnoscia polegaja-
ca na maksymalizacji uzytecznos$ci bezposrednie;.

W odniesieniudo Platona oznaczatoby to, izdobrze zbudowany ustroj
nie moze by¢ oparty na maksymalizacji uzytecznosci bezposredniej, po-
niewaz nie prowadzi ona do zharmonizowania ze sobg dziatan ludzkich
1 nie wytwarza efektu globalnego w postaci dobra ogohu, czyli dobra spo-
fecznego. Nawet modyfikacja Gauthiera niewiele moze tu zmienié. Pla-
ton uznatby bowiem, ze ludzie nie sg zdolni sami z siebie do zmiany stra-
tegii dziatania racjonalnego (egoistycznego), poniewaz nie dostrzegaja
jego optacalnosci. Prawa i odpowiednie wychowanie oparte na racjonal-

Platon, Prawa,s. 121,ks. 111,693 D.
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nosci autotelicznej stanowia nie tylko ograniczenia natozone naracjonal-
nosé krotkoterminowa, lecz sa instytucjonalnymi formami ukierunkowu-
jacymidziatania ludzkie na cele dalekosigzne. Wychowanie majace nacelu
uksztattowanie czlowieka cnotliwego ma za cel powiazanie naturalnego
sobkostwa z post¢gpowaniem przynoszacym pozytek innym wspotobywa-
telom, a tym samym catej wspdlnocie polityczne;j'’.

Zauwazmy przy tym, izdominacja problematykiracjonalnoscidzia-
tania we wspdlczesnej refleksji etycznej 1 politycznej §wiadczy nie tyle
o kontynuacji klasycznego jej ujecia, ile przede wszystkim o jej zasadni-
czejmodyfikacji. Dzialanie charakteryzowane jako racjonalno-wartoscio-
we dowodzi glgbokosci tych zmian, ktore dokonaty si¢ zarowno pod wply-
wem Kartezjusza, Kanta (rozréznienie imperatywu hipotetycznego i ka-
tegorycznego),jak i Nietzschego (woluntarystyczna koncepcja konstytucji
wartosci). Jestbowiemrzecza znamienna, iz wartosci, ktore sa przedmio-
tem wyboru i celem dziatania, s3 traktowane jako nie nadajace si¢ do ra-
cjonalnego uzasadnienia, jesli zgola nie jako irracjonalne (np. w wolun-
taryzmie aksjologicznym Nietzschego). Racjonalnos¢ autoteliczna w tej
interpretacji traci swoj charakter, zostaje przeksztalcona w sfere wartosci
konstytuowanych przez kulturg i wraz z jej zmianami ulegajacych prze-
ksztatceniu, wartosci dlaktorych ludzie jedynie dobieraja stosowne srod-
ki realizacji. Zmianie repertuaru wartosci nie mozna si¢ przeciwstawié
wskazujac na jaki$ trwaty ich fundament. Nie istnieje Zaden klucz inter-
pretacyjny, pozwalajacy dotrze¢ do niego. We wspétczesnej etyce i filo-
zofii polityki mamy do czynienia z mnogoscig uj¢é racjonalnosci: w du-
chu teorii zachowan ekonomicznych czy teorii decyzji. Wszystkie one,
choé wnosza wiele do rozumienia cztowieka jako istoty racjonalnej, $wia-
domie unikaja problematyki metafizycznej, bez ktorej mozemy jedynie
badac aspekty ludzkiej racjonalnosci, nie wiedzac, gdzie jest jej ostatecz-
ne zrodto. Gdyby ta tendencja byta wyrazem minimalizmu poznawczego,
nie byloby w tym nic niepokojacego. Rzeczw tym, ze §wiadczy onao po-
stawie redukcjonistycznej, o0 §wiadomym odrzuceniu problematyki pod-
stawowej jako nie podatnej na rozumowe analizy. Najdosadniej wyraza
to znana formuta Richarda Rorty’ego ,,demokracja przed filozofia”.

Zatem Platonski cztowiek demokratyczny to istota przypadkowa,
powstata w warunkach, ktore nie stanowig o istocie demokracji. Jesli ra-

'°J.Miklaszewska, Libertarianskie koncepcje wolnosci wlasnosci, Krakoéw 1994,
s. 102-107.
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cjonalno$¢ instrumentalnajest cecha ludziniezaleznie do ustroju politycz-
nego, to oznacza, ze demokracj¢ mozna budowac tak, izby owa racjonal-
nos$¢ nie zagrazala trwalosci wspdlnoty politycznej, a przy odpowiednie;j
konstrukcji jej instytucji, walnie ja wspierata. Jesli dobrze rozumiem poz-
nego Platona, taka demokracja musiataby zawiera¢ w sobie elementy ogra-
niczajace naturalny egoizm ludzi, a wiec potrzebowataby czlowieka nie-
demokratycznego, rownowazacego w sobie pierwiastek egoistyczny
i wspolnotowy, racjonalnos¢ biezaca, instrumentalna i rozumna daleko-
wzroczno$é. W warunkach gospodarki wolnorynkowej wzmacniana jest
racjonalnosc instrumentalna (maksymalizacja uzytecznosci krancowej),
ktora zyskuje impuls z samego jadra demokracji i demokratycznie ufor-
mowanej osobowosci. Stad biora sig rozmaite projekty polityczne, ktore
poszukuja sposobow wzmocnienia racjonalnosci autotelicznej. Zastuga
Platona polega na tym, ze uswiadomit nam ten problem tak dawno i w tak
przenikliwy sposob. Doprawdy, trudno powstrzymac si¢ od refleksji, iz
spostrzezenie A. N. Whiteheada, ze cala filozofia to przypisy do Platona,
potwierdza si¢ za kazdym razem.
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