Przebmowa

Mit polityczny. Prace KNHD UJ 2019 sg juz dziewiata recenzowang
publikacjg przygotowanga przez Koto Naukowe Historii Doktryn UJ
we wspotpracy merytorycznej z pracownikami naukowymi i dok-
torantami z Katedry Historii Doktryn Politycznych i Prawnych. Tym
bardziej cieszy nas, ze wokot tytutowego mitu — pojecia ze swej
natury interdyscyplinarnego - udato sie zgromadzi¢ mtodych ba-
daczy reprezentujacych tak rézne dziedziny humanistyki. Dzieki
temu czytelnicy otrzymuja prébke tego, jak mozna poddawac
analizie mit, akcentujgc perspektywe filozoficzno-prawna, jezyko-
znawczy, filmoznawczg, ekonomiczng czy wreszcie architektonicz-
ng — by wymieni¢ tylko niektére z proponowanych przez autoréw.
Uzasadniony wydaje sie zatem wniosek o nieustajacej zywotnosci
spotecznej mitdw, a co za tym idzie - ciggtej potrzebie zrozumienia
dynamiki ich powstawania, przeksztatcen i oddziatywania na zy-
cie spoteczne.

W Przedmowie nie bedziemy streszczac¢ poszczegoélnych rozdzia-
téw niniejszego tomu. ChcielibySmy raczej postawic pytania o bar-
dziej ogdlnym charakterze, a tym samym zaproponowac kilka kie-
runkow, w jakich mozna by rozwija¢ dyskusje o politycznosci mitow.
Skoro - spos$rod catego bogactwa powstajacych mitow - zdecy-
dowalismy sie wyodrebnic te polityczne, warto zastanowic sie nad
kryteriami, na podstawie ktorych jedne mity nazywamy polityczny-
mi, drugim zas odmawiamy tego statusu. Wskazemy przyktadowe
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zalety i zasygnalizujemy mozliwe ograniczenia kazdego z oma-
wianych rozwigzan modelowych, przy czym mamy $wiadomos¢,
ze to nie wyczerpie podjetego tematu. | to nie — a w kazdym razie
nie wytgcznie — z powodu wymogow formalnych, jakim podporzad-
kowane jest pisanie przedmoéw. Ani tez nie dlatego, ze zapowiedz
,Niewyczerpania tematu” zwykli niczym rytualna formute powta-
rzac autorzy wystapien i opracowan. W naszym przypadku temat
nie zostanie wyczerpany, poniewaz jest jedng z powinnosci huma-
nistyki — niestety chyba wciaz nie dos¢ doceniang — aby temat nie
tyle wyczerpywa¢, co dostarczac inspiracji do dalszego myslenia.
Uwazamy jednoczesnie, ze koncentracja na politycznosci mitow
pozwoli uwypukli¢ wspolny mianownik tych réznorodnych w swej
problematyce szczegétowej tekstow, sktadajacych sie na oddawany
do rak czytelnikéw tom.

Niektorzy politycznos¢ mitéw chcieliby wigzac z ich rolg jako
narzedzi aparatu wtadzy. Gdybysmy przeprowadzali test na poli-
tycznos¢ mitéw, zasadnicze pytania w tym przypadku brzmiatyby:
kto i po co postuguje sie nimi? Odpowiedz zas mozna by sformu-
towac nastepujaco: to politycy — poprzez konstruowanie nowych
lub przejmowanie gotowych narracji mitycznych - ,zarzadzajg”
zbiorowymi wyobrazeniami i emocjami, by zapewni¢ sobie reali-
zacje konkretnych celéw politycznych. W ramach tak zarysowane;j
perspektywy analitycznej mit postuzy — na przyktad — jako element
kampanii wyborczej, stanie sie srodkiem legitymizacji wtadzy lub
skonsoliduje elektorat wokét okreslonej propozycji programowej
partii politycznej. Podejscie to niewatpliwie kusi swa prostota — po-
zwala bezposrednio powigza¢ mityczng opowies¢ z rzagdzacymi,
a w postugiwaniu sie mitami widzi swego rodzaju ,kontynuacje
polityki innymi srodkami”. Kuszacej prostocie tego modelu mozna
jednak - szczegdlnie, gdy uzyjemy wspotczesnych soczewek filo-
zoficzno-politycznych - zarzuci¢ niebezpieczenstwo osuniecia sie
w nadmierne uproszczenia. Po pierwsze, chodzi o utrwalanie dos¢
tradycyjnego i zawezajacego sposobu myslenia o wtadzy poprzez
jednoznaczne identyfikowanie jej z politykami, co w ponad czter-
dziesci lat od czasu opublikowania przez Michela Foucaulta Nad-
zorowac i karac. Narodziny wiezienia — wydaje sie anachronizmem.
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Po drugie, eksponowanie w mitach gtéwnie stuzebnej roli wobec
sprawujacych wtadze skutkuje niedocenieniem pozostatych, a nie
mniej istotnych z punktu widzenia politycznosci, potrzeb antropo-
logicznych, na ktére mity stanowia odpowiedz.

W innej wersji testu oceniajagcego mity pod katem ich polityczno-
$ci za kryterium przyjmuje sie ich tres¢. Tutaj pytanie diagnostycz-
ne mogtoby brzmie¢: co mit opowiada? O ile badacze wybieraja-
cy pierwsze podejscie orientujg sie przede wszystkim na kontekst
powstawania mitéw, tj. na ich twdrcoéw i obierane przez nich cele,
o tyle w tym przypadku chodzi o przyjrzenie sie strukturze samych
mitéw. Usituje sie zatem stworzy¢ zamkniety katalog watkéw tema-
tycznych, w oparciu o ktére datoby sie precyzyjnie odrézni¢ mity
polityczne od pozostatych, na przyktad: geneza narodu, charyzma-
tyczne przywddztwo, wrdg, odrodzenie' etc. Niewatpliwg zaleta
skierowanego do wewnatrz mitu sposobu analizy jest dostarczenie
narzedzi pozwalajacych uchwyci¢ wystepowanie w mitach topo-
séw, co z kolei umozliwia prowadzenie badan komparatystycznych
zarbwno w wymiarze historycznym, jak i miedzykulturowym; po-
nadto pozwala formutowac interesujace hipotezy na temat samych
struktur poznawczych. Nadmierne koncentrowanie sie na ,wewne-
trzu” mitu, przy jednoczesnym abstrahowaniu od kontekstu, grozi
niedostrzeganiem tego, ze ,niepolityczna” sensu stricto tre$¢ mitu
nierzadko tworzy mit polityczny wtasnie.

Warto przy tym zauwazyc¢, ze podobienstwo obu modeli, $wiad-
czace jednoczesnie — w naszym przekonaniu — o ich zasadniczej
stabosci, wigze sie takze ze sposobem konceptualizowania na ich
gruncie samej politycznosci. Zaktada sie tu istnienie, dajacej sie
precyzyjnie wyodrebni¢, kategorii zjawisk wytacznie politycznych,
ktore w zaden sposdb nie przenikajg sie z réwnie rzekomo jedno-
rodnymi w swej naturze zjawiskami prawnymi, ekonomicznymi
czy kulturowymi?. Inspirujac sie wnioskami, ktére mozna wypro-
wadzi¢ z analizy tych dwoch — w pewnym sensie skrajnych — ujeg,

1 Por. na ten temat: A. Siewierska-Chmaj, Mit polityczny jako fundament ideolo-
gii, [w:] Przekazy polityki, Rzeszéw-Krakéw-Zamos¢ 2009, s. 9-60.

2 Por. na ten temat: M. Karwat, Politycznos¢ i upolitycznienie. Metodologiczne
ramy analizy, ,Studia Politologiczne” 2010, vol. 17, s. 63-88.
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bedziemy prébowali zmierzac ku ztotemu srodkowi w dyskusji nad

politycznoscig mitu.

Odrywaijac sie od waskiego rozumienia mitu jako zwigzanego
przede wszystkim z politykami, proponujemy rozpatrywac go w ka-
tegoriach narracji wspélnoty politycznej. Nalezatoby w tym miejscu
podkresli¢ trzy — naszym zdaniem - konstytutywne aspekty poli-
tycznosci mitéw:

1) elastycznosc¢ i aktualnos$¢: nie istnieje ostateczna wersja mitu,
poniewaz nawet mityczne opowiesci wywodzace sie z odle-
gtej przesztosci moga powrdci¢, tj. stac sie czescig wspodlnoto-
wego dyskursu politycznego, funkcjonujac w zaadaptowanym
do wspotczesnych warunkow wariancie,

2) wspolnotowosc¢: mity nie sg ,whasnoscig” rzadzacych. To two-
rzone zarbwno oddolnie, jak i odgdrnie opowiesci, ktére ,kraza”
we wspdlnocie. Jako ze narracje powstate oddolnie bywaja przej-
mowane, modyfikowane i rozwijane przez rzadzacych i na od-
wroét — te tworzone odgornie stajg sie czescia dyskursu zbiorowo-
$ci, w analizach mitéw akcent powinno sie przenies¢ z kwestii ich
autorstwa na dynamike funkcjonowania (skojarzenie z Foucaul-
towskim rozumieniem wtadzy w petni zamierzone),

3) celowos¢: za niewystarczajgce uznaliSmy utozsamianie mitu z na-
rzedziem rzadzacych, totez funkcjonalny aspekt mitu wymagatby
uzupetnienia o dwa - nie do$¢ wyeksponowane - cele, tj. wyja-
$niajacy i sensotworczy®. Wbrew ugruntowanej tradycji, polegaja-
cej na eksponowaniu irracjonalnosci i nienaukowego charakteru
mitéw, uwazamy te ostatnie za integralng cze$¢ poznania, a do-
ktadniej - wyobrazni politycznej. Gdybysmy ograniczyli sie do lek-
cewazenia czy wrecz podjeli sie walki z mitami jako tym, co prze-
czy —tatwym do ustalenia - faktom, odcielibysmy sie od dostepu
do catego obszaru znaczen nadawanych swoim do$wiadczeniom
przez cztonkéw wspdlnoty politycznej za posrednictwem mitéw
wiasnie. Zatem badajac mity, zyskujemy wglad w - odmienne
od opartych na racjonalnosci — sposoby, w jakie ludzie nie tylko
wyjasniaja, ale rbwniez nawiazuja wiez z otaczajaca ich rzeczywi-
stoscig, na co pozwala — wspomniana juz — elastycznos¢ mitow,

3 Por. na ten temat: Ch. Bottici, A Philosophy of Political Myth, Cambridge 2007.
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ktéra gwarantuje konstruowanie narracji z aktualnej perspekty-
wy politycznej. Co wiecej, nadmierna koncentracja na przeciwsta-
wianiu mitu prawdzie naukowej skutkuje rowniez brakiem wyja-
$nienia fenomenu utrzymywania sie i powstawania wcigz nowych
mitéw w miare rozwoju cywilizacyjno-technologicznego; umac-
nianie opozycji pomiedzy mitem (fatszem) a nauka (prawda) nie
pozwala réwniez zrozumie¢, dlaczego jednostki, ktére co do za-
sady zdolne sa do racjonalnego namystu, sktonne sg réwniez wie-
rzy¢ w mity dotyczace na przyktad relacji politycznych.
Konsekwentnie realizujgc zapowiedz o ,niewyczerpaniu tematu”,
mamy nadzieje, ze czytelnicy Przedmowy poczuli sie zainspirowani
do tego, by za sprawa podjetej tutaj tematyki przemysle¢ nie tylko
kwestie politycznosci mitdw, ale rowniez przyjrze¢ sie na nowo tak
fundamentalnym zagadnieniom jak istota politycznosci czy mysle-
nia politycznego, ze szczegélnym uwzglednieniem roli wyobrazni
w tymze mysleniu.
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