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Tradycja panstwa pruskiego
w mysli politycznej Marion Gratin Donhoft

Jak trafnie ujal to Jan Jozef Lipski, Polacy sa dzi$ depozytariuszami pruskiego dzie-
dzictwa!, o czym przypominaja nam charakterystyczne pruskie krajobrazy, neogotyckie
koscioly, patace i dworce czy tez nazwy niektorych miejscowosci. Ponad dwie trzecie
terytorium panstwa brandenbursko-pruskiego z czasow Fryderyka Il znajduje si¢ dzi$
w granicach Polski. To w Polsce odnalez¢ dzi§ mozna wiele zabytkdéw kultury mate-
rialnej Prus, jak chocby znaczng czg$¢ pruskich archiwaliow?, ze zbiorami Biblioteki
Berlinskiej znajdujacymi sie dzi§ w Bibliotece Jagiellonskiej na czele. Jednym stlowem
— ,,Prusy to my”, jak prowokacyjnie zatytutowal swoj artykut jeden z publicystow?.
Choéby z tego powodu warto zastanowic si¢ takze nad niematerialna spuscizna Prus, ich
historig i dorobkiem nalezacym do sfery idei, siggajac — miedzy innymi — do publikacji
Marion Grifin Donhoff.

Prusy hrabiny Donhoff to nie tylko sielankowa kraina dziecinstwa i mtodosci, kto-
rej malownicze krajobrazy z nostalgia opisywala w swoich wspomnieniach — miejsce,
gdzie zyto si¢ niezwykle blisko natury w rytmie zmieniajacych si¢ pdr roku, w zgodzie
z wielowiekowg tradycja i niezmienng hierarchia spoteczng. To utracona mata ojczyzna,
ktora Donhoff uwiecznita na kartach dwoch wspomnieniowych ksigzek, ktore staty sie
w Niemczech bestsellerami — Dziecinstwo w Prusach Wschodnich* oraz Nazwy, ktérych
nikt juz nie wymienia®. To takze miejsce, ktorego historia i etos uksztattowaty osobowos¢
oraz $wiatopoglad Marion Doénhoff. Najpekniejszy wyktad swoich pogladéw na temat
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tego czym naprawdg byly Prusy, jaka rol¢ odegraty w historii Niemiec i Europy, Don-
hoff zawarta w obszernym eseju — wykraczajacym daleko poza wspomniang wczesniej
literatur¢ wspomnieniowa, a dajacym si¢ zaliczy¢ do publikacji zawierajacych credo
mysli politycznej autorki — zatytutowanym Preufen. Mafs und Maplosigkeit® i wydanym
w roku 1987.

Zdaniem Marion Donhoff, niekorzystne potozenie geograficzne, brak bogactw natu-
ralnych 1 niewielki potencjal ludnosciowy wcale nie predestynowaty Prus do roli mocar-
stwa, jaka udato im si¢ osiagna¢ w swojej historii. Swoja wyjatkowa pozycj¢ zawdzie-
czaty Prusy, wedlug Donhoff, trzem genialnym wtadcom, z ktérych kazdy kontynuowat
dzieto swego poprzednika. Ci trzej wladcy, dzigki ktérym Prusy staty si¢ potega, to we-
dtug Donhoff: Wielki Elektor ksiazg¢ Fryderyk Wilhelm oraz krélowie Fryderyk Wilhelm I
i Fryderyk Il Wielki’. Rozpoczynajac panowanie, Fryderyk Wilhelm skupial w swoim
reku wladze nad wieloma réznymi terytoriami nalezacymi do dynastii Hohenzollernow,
ktére to terytoria bardzo dtugo posiadaty niemal zupelng odrgbnos¢ wewngtrzna®. Naj-
wazniejsza z nich Marchia Brandenburska byta zarazem najbiedniejsza i najbardziej za-
cofang czgscia cesarstwa niemieckiego. Posiadlo$ci Hohenzollernéw byty zrujnowane
wojng trzydziestoletnia, oprocz zniszczen materialnych szczegdlnie dramatyczne byty
straty demograficzne — liczba ludnosci spadta do jednej trzeciej stanu sprzed wojny.
Sytuacja zmuszata Fryderyka Wilhelma, zwanego w historiografii Wielkim Elektorem,
do podjecia reform. Ich celem byto stworzenie podwalin jednorodnego panstwa, czemu
shuzy¢ miala centralizacja wladzy, ograniczenie kompetencji stanéw i podniesienie po-
datkéw’. Kolejnym wktadem w budowanie przysztej potegi kraju byto w opinii Dénhoff
stworzenie przez Wielkiego Elektora nowoczesnej warstwy urzedniczej i wojska, ktore
staty si¢ z czasem symbolami Prus, a takze spore zdobycze terytorialne. Szczegdlnie
cenne okazaty si¢ Prusy Wschodnie, uzyskane od Polski na mocy pokoju w Toruniu
zawartego w roku 1466. Ich zdobycie zwiekszyto znaczenie Prus wsrdd panstw niemiec-
kich 1 sprawito, ze zaj¢ty one miejsce, dominujacej do tej pory w Rzeszy Niemieckiej,
Saksonii. Znacznie wigkszy podziw niz powigkszenie terytorium panstwa budzita jed-
nak w Marion Donhoff otwarta polityka emigracyjna Wielkiego Elektora, ktéra pozwo-
lita zrekompensowac straty ludnosciowe z okresu wojny trzydziestoletniej. Drugiemu
z genialnych jej zdaniem wladcow Prus Marion Donhoff poswigcita w swoim eseju zde-
cydowanie mniej miejsca. By¢ moze dlatego, ze nietatwo jest pisa¢ o Fryderyku Wil-
helmie I w superlatywach. Jak przyznaje wiekszos$¢ historykdw, Fryderyk Wilhelm byt
czlowiekiem prymitywnym, gwattownym, przyziemnym i skapym, zapisat si¢ w dzie-
jach jako tworca pruskiego militaryzmu, a takze wrog nauki i kultury. Niektorzy po-
suwaja si¢ nawet do stwierdzenia, ze ,,jego ponura dusz¢ kaprala przeszywaly czasem
btyski prawdziwego szalefistwa”'?, cho¢ jednoczesnie gloryfikuje si¢ czesto prawdziwie
pruskie cnoty tego wladcy, jego geniusz organizacyjny i finansowy, zmysl praktyczny,
niestychang pracowito$¢ i oszczednosé. Jak pisze Stanistaw Salmonowicz: ,,Jego lojal-
no$¢, prawdomdownosé, bezposredniosé, jak i spartanski tryb zycia wyniesione zostaly
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do rangi modelu pruskiej zasady Mehr sein als Schein”''. Wielu historykow docenia tak-
ze jego wielko$¢ w polityce wewngtrznej — Fryderyk Wilhelm skupiat si¢ na sprawnym
rzadzeniu krajem, interesowaly go tylko finanse, armia i administracja. Cechowalo go
rowniez glgbokie przekonanie o wadze obowigzkéw wiadcy, swego rodzaju heroicz-
ny etos pracy dla panstwa — jak to okreslit Salmonowicz. W testamencie przeznaczo-
nym dla swojego syna i sukcesora Fryderyk Wilhelm zapisat: ,,pan Bog posadzit Was
na tronie nie po to, izbyscie si¢ lenistwu oddawali, lecz dla pracy i dobrego rzadzenia
krajem™'2, Jak pisze Donhoff, dzigki swojej sile, fachowosci 1 oszczednosci Fryderyk
Wilhelm I uczynit z prowincjonalnego i izolowanego kraju mocarstwo europejskie’?.
Nazywany byt krélem zotierzy, czy nawet krélem sierzantem, lecz cho¢ rzeczywiscie
czterokrotnie zwigkszyt armie, utrzymywat dla kaprysu niezwykle kosztowny regiment
olbrzymich dragonéw i jako pierwszy wladca europejski na co dzien chodzit w woj-
skowym mundurze', to paradoksalnie — co mocno akcentowata Donhoff — prowadzit
mniej wojen niz inni europejscy wladcy tego okresu's. Ostatnim z wielkich wladcow
Prus, ktorych w swoim eseju wymienia Marion Donhoff, byt Fryderyk II. Czlowiek
niezwykle inteligentny i znakomicie wyksztatcony, ktory oprdécz tego, ze pasjonowat
si¢ sztuka wojskowa, pisal traktaty filozoficzne i komponowat. Zostawit po sobie trzy-
dziesci tomow pism, a wsrdd nich trzy tomy korespondencji z Wolterem, uznawanym
za najznamienitszy umyst 6wczesnej Europy. Listy te za zycia obu krazyty w odpisach,
co zapewniato wladcy niezwykta popularnos¢. Jak pisal Rousseau: ,,Korespondencja
Voltaire’a z kronprinzem staje si¢ sensacja. Zainteresowanie, z jakim odnosimy si¢ do
obu, rozciaga si¢ na wszystko, co ich dotyczy™'. Fryderyk IT Wielki byt pierwszym i naj-
glosniejszym wiadca oswieconego absolutyzmu, dla ktorego — jak pisze Salmonowicz
— ,,myslenie kategoriami racji stanu (...) stalo si¢ normalng trescig zycia”'”. W swoich
pismach krol wielokrotnie definiowat nowa doktryne panstwa, odrzucajac jego trans-
cendentne pochodzenie i role wladcy jako reprezentanta Boga na ziemi. W zgodzie
z duchem o$wiecenia panstwo miato by¢ racjonalnym i laickim tworem, powotanym
w celach utylitarnych, a krdl jedynie ,,pierwszym stuga panstwa”, jak to przedstawit
w swoim Antymachiavellu'®. Kiedy Fryderyk II w 1740 roku objat wtadze, nie miat
jeszcze trzydziestu lat 1 z zapatem mtodosci rozpoczatl Smiate reformy. Jak pisze Marion
Donhoff, juz pierwsze rozkazy wladcy — zakazanie armii samowolnego szykanowania
ludnosci, praktykowania stynnego ,,biegu pod szpicrutami” kadetow czy zwyczajowej
brutalnosci przy werbunku zolnierzy oraz czg¢s$ciowy zakaz stosowania tortur w pro-
cesie karnym — symbolizowaly nadejscie nowych czasow. Ten filozof na tronie jednak
— jak pisze hrabina Donhoff — ,rozczarowatl Europ¢”, kiedy rozpoczal wojng z Austria,
by wykorzystujac jej ostabienie po $mierci cesarza Karola VI, odebra¢ jej Slask. Takze
udziat Prus w pierwszym rozbiorze Polski Dénhoff uwazata za czarng plame¢ w biografii
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Fryderyka Wielkiego, cho¢ — jak zaznaczata — w owych czasach byl to normalny sposob
uprawiania polityki, a inni wladcy europejscy — Szwecji, Hiszpanii, Francji czy Austrii —
postepowali podobnie, koncentrujac si¢ na pojeciach sily, zaboru i stawy'®. Zreszta Fry-
deryk II Wielki jako wladca wiele stracit ze swego mtodzienczego idealizmu. W swoim
testamencie z roku 1752 napisat: ,,Musze przyznaé, ze Machiavelli ma racj¢. Bez sity nie
da sie niczego dokonacé”?,

W swoim eseju autorka Preufien. Maf3 und Maplosigkeit nie tylko przedstawita syl-
wetki trzech wybitnych wladcéw Prus, lecz takze zmierzyla si¢ z pytaniem o fenomen
panstwa pruskiego i przyczyny jego upadku. Zdaniem Marion Donhoff, wielko$¢ Prus
zbudowano na trzech elementarnych zasadach. Byty nimi: tolerancja z rozsadku, racja
stanu w hierarchicznym spoteczenstwie i lojalnos¢ bez ulegtosci. Tolerancja z rozsadku
oznaczala, iz w panstwie tym religia i ideologia nie odgrywaty zadnej roli. Pierwszym,
ktory wprowadzit t¢ zasadg w zycie, byt Wielki Elektor, ktdry czerpiac z neostoicyzmu
Justusa Lipsiusa, dazyt do radykalnego zeswiecczenia panstwa i postawienia go ponad
réznicami wyznaniowymi?'. Fryderyk Wilhelm otworzyl swoje dynastyczne panstwo
na przyjecie wielu wypedzonych z catej Europy: niderlandzkich protestantow, Zydow
z Wiednia czy hugenotéw z Francji. By zilustrowaé skalg tego zjawiska, warto wspo-
mnie¢, ze samych hugenotéw, ktorzy osiedlili si¢ Brandenburgii i Prusach, byto dwa-
dziescia tysigcy. Na jedenascie tysiecy mieszkancow Berlina w roku 1690 az cztery ty-
siace pochodzito z Francji*?. Przez pokolenia tworzyli oni zamknigta spotecznosé, ktora
nie germanizujac si¢, lojalnie stuzyta nowej ojczyznie. Jak pisze Donhoff:

...jesli uswiadomic sobie okolicznosci, to znaczy klimat tamtej epoki, religijny, narodowy radyka-
lizm, jaki panowal w innych krajach europejskich, wowczas okaze si¢ z catg jasnoscia, ze pruska
tolerancja byla rzeczywiscie warto$cig sama w sobie?.

Niektérzy autorzy twierdza, ze w kraju, ktorego ludnosé zostata zdziesigtkowana
w czasie wojny trzydziestoletniej, tego rodzaju otwartos¢ wobec obcych wynikata z ko-
niecznosci ekonomicznej*, ale zdaniem Doénhoff byto to co$ wigcej, czego dowodem
jest fakt, ze praktyka ta zostala utrzymana takze w nastgpnym stuleciu. I tak, Fryderyk
Wilhelm I przyjat okoto dwudziestu tysigcy luteran wypedzonych z Salzburga, a jego
syn Fryderyk Wielki zapewnit azyl jezuitom w czasie, gdy zakon zostal najpierw usu-
niety z najwigkszych katolickich krajow Europy, a potem ostatecznie rozwiazany przez
papieza w roku 1773. Bedac goraco wierzacym kalwinista, pozwolil takze na wybudo-
wanie w Berlinie — na znak pojednania z katolikami — kosciota pod wezwaniem $w. Ja-
dwigi. Byt to wowczas najwigkszy i najbardziej okazaty koscidét w miescie. Jak glosit
Fryderyk Wielki:

Tolerancja nalezna jest wszystkim religiom, a fiskat musi jeno baczy¢, izby jedna drugiej nie
krzywdowala, albowiem kazdy tu w prawie wedle wlasnego fasonu zbawienia szukac,
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a takze

...wszystkie religie rowne sobie i dobre, jesli tylko ludzie, ktdrzy profesje sktadaja, dobrego serca
sa. A jesliby Turek lub inny niewierny przybyt i po kraju si¢ rozmnozyl, gotowismy meczety i §wia-
tynie im pobudowaé. Kazdy u mnie moze wierzy¢, w co mu si¢ zachciewa, oby tylko zacny byt>.

W Europie tego okresu, jak dowodzi Donhoff, panowata nietolerancja dla mniejszo-
$ci religijnych i narodowych. W Anglii edykt tolerancyjny Jakuba II zréwnujacy prawa
katolikow, protestantow i1 anglikanéw doprowadzit do wybuchu Chwalebnej Rewolucji,
a katolicy zdobyli w tym kraju prawa rdwne pozostaltym obywatelom dopiero w roku
1829. We Francji Ludwik XIV anulowat edykt nantejski gwarantujacy hugenotom swo-
bode wyznania i nakazat im opusci¢ kraj. W Austrii za panowania Marii Teresy prze-
Sladowani byli protestanci. Tymczasem w Prusach, wedlug Marion Donhoff, tolerancja
byta uznawana za wartos¢ sama w sobie*. Nie znaczy to, ze w Prusach nie pojawiaty si¢
napigcia na tle religijnym czy narodowosciowym, jednak — odgérnym rozkazem — zwal-
czano wrogos¢ istniejaca nie tylko pomigdzy protestantami a katolikami, ale takze we-
wnatrz konfesji protestanckiej, to znaczy pomigdzy luteranami i kalwinami. Juz elektor
Jan Zygmunt polecit pastorom obu wyznan, a takze ksigzom katolickim, by zaprzestali
wzajemnych napasci*’. Zdaniem Marion Gréifin Dénhoff,

...jesli uznaje sig¢ tolerancje¢ wobec sasiadow oraz tolerancj¢ wobec mniejszosci we wiasnym kraju,
za wyraz europejskiego ducha, to panstwo brandenbursko-pruskie pod rzadami Wielkiego Elektora
bylo pierwszym krajem $wiadomie europejskim?.

Trzeba zarazem przyznac, ze stosowanie w praktyce zasady tolerancji miato takze
wymiar czysto ekonomiczny — przyjecie tysigcy uciekinieréw religijnych, innowiercow
i kolonizatoréw pomogto w odbudowie kraju i jego szybkiej modernizacji®.

Druga z wymienionych przez Marion Donhoff cech panstwa pruskiego, ktore przy-
czynity si¢ do jego wielkosci, byto — oprocz praktykowanej tolerancji — respektowanie
racji stanu w hierarchicznym spoteczenstwie, co odpowiadato — jej zdaniem — istocie
oswieconego absolutyzmu. Wtadca, cho¢ nie byt przez nikogo kontrolowany, miat obo-
wiazki i1 zadania do wypetnienia. Z samej natury swej wladzy powinien realizowaé cele
panstwa, a cel panstwa stanowilo zapewnienie szczgscia i pomys$Inosci poddanych. By
szczgscie 1 pomyslnos¢ osiagnac, ogot zrzekt sie swej pierwotnej wolnosci, zawierajac
umowe spoteczna, ktérej koncepcja robita taka karier¢ w oswieceniu, i oddawat wia-
dzg nad soba krolowi. To ograniczenie wladzy krélewskiej przez racje stanu nazywata
Donhoff genialng kombinacja, przyznajac jednoczesnie, ze byta ona mozliwa jedynie
pod rzadami Fryderyka Wielkiego, ktéry uznawat rozum za warto$¢ nadrzedna 1 wie-
lokrotnie podkres$lat etos obowiazku ciazacego na wladcy*®. Wedlug Marion Doénhoff,
tak rozumiana racja stanu, postrzegana w Prusach jak swego rodzaju wyznanie wiary,
ktore zobowiazywato wszystkich, takze krola, powodowata ostateczng integracj¢ tego
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26 M. Donhoff, Preufen..., s. 28.

27 Ibidem.

2 M. Dénhoff, Was mir wichtig war, Berlin 2002, s. 131.

2 C. von Krockow, op.cit., s. 33.

30 S. Salmonowicz, op.cit., s. 173-174.



220 Aleksandra Matykiewicz-Wlodarska

patriarchalnego, zhierarchizowanego spoteczenstwa. Przyktadem na to, ze absolutna te-
oretycznie wladza monarchy byta jednak ograniczona, jest historia mtynarza Arnolda,
ktory procesowat si¢ ze swoim landratem. Mtynarz proces przegrat, a krol, podejrzewa-
jac stronniczo$¢ sadu, odestat sprawe do drugiej instancji i zazadat zmiany wyroku na
korzy$¢ mtynarza. Sad najwyzszy w Berlinie utrzymat jednak wyrok pierwszej instancji,
za co wielki kanclerz odpowiedziat urzedem, a trzech berlinskich radcow krdl skazal na
twierdz¢. Cho¢ dopiero po dziewigciu miesiacach Fryderyk Wielki przyznal, ze racja
byta po stronie wymiaru sprawiedliwosci, to ta ingerencja krola, sprzeczna z jego dekla-
racjami o niezawistosci sadow w Prusach, wywotata ogromne wzburzenie w Berlinie,
okazywane mig¢dzy innymi powszechnym poparciem dla ukaranych urzednikdw?'.
Trzecim z haset definiujacych ,,dawne Prusy”, o ktérych pisze Marion Dénhoff, byta
lojalnosé, ale lojalnos¢ bez uleglosci. Sitg Prus — ktére, zdaniem Donhoff, nie byty w za-
den sposob predestynowane do odegrania znaczacej roli w historii Europy, byly bied-
nym, podzielonym, agrarnym panstwem, bez rozbudowanego przemystu i terytoriow
zamorskich, ktorego ludnos¢ w ponad osiemdziesigciu procentach stanowili chtopi —
byta sita moralna i wewngtrzna postawa ich mieszkancéw. Sktadato si¢ na nig uswiado-
mione zobowigzanie wszystkich do respektowania racji stanu, dalekie samoograniczenie
i na koniec specyficzne wyobrazenie o honorze, ktéry w hierarchicznym spoteczenstwie
ancien régime’u byl dopelieniem przywilejow warstwy rzadzacej. Oznaczato to, ze
uprzywilejowana pozycja spoteczna szlachty, z ktorej rekrutowali si¢ wyzsi urze¢dnicy
i korpus oficerski, byta okupiona jej wigkszymi obowigzkami. Im wyzsza pozycja spo-
leczna, tym wigksze byly zobowigzania. Kazdy, kto nalezat do tej waskiej grupy — co
wiazato si¢ z posiadaniem wigkszej wiadzy 1 wigkszych wptywow — wiedzial, czego
si¢ od niego oczekuje. Jednym z takich oczekiwan byta lojalnos¢ wobec krola — przy
czym nie dotyczylo to lojalnosci wobec osoby wladcy, ale raczej wobec panstwa, ktore
uosabial — nieodpowiednie zachowanie oznaczato w tym systemie utrate przywilejow
i wykluczenie®. W tym zakresie to hierarchiczne spoteczenstwo przypominato, zdaniem
Marion Donhoff, zakon i niemal jak w zakonie obowiazywaly w nim $luby ubodstwa —
na stuzbie w wojsku czy dzigki urzedniczej pracy nie mozna si¢ byto w owych czasach
dorobi¢*. To za panowania Fryderyka Wilhelma I powstato okreslenie travailler pour
le Roi de Prusse — ,,pracowac dla krola pruskiego”, ktore oznaczato zaszczytng prace za
skromne wynagrodzenie i co ciekawe, poczatkowo nie miato ono zabarwienia ironicz-
nego. Swiadomo$é istnienia pewnego kodeksu zachowan, swoistego Esprit de corps,
stuzyta integracji kadry urzedniczej i korpusu oficerskiego. Lojalno$¢ wobec wtadcy
miata swoje granice i w zadnym razie nie byla bezmys$lnym postuszenstwem. Wprost
przeciwnie, etos pruskiego panstwa budowano na legendzie ludzi, ktérzy potrafili przed-
lozy¢ inne wartosci nad $lepe wypetnianie rozkazow. Kims takim byt putkownik Johann
von der Marwitz, ktéry w szczegdlnych okolicznosciach odmowil wykonania rozkazu
Fryderyka II. W roku 1760, kiedy Rosjanie i Austriacy zaj¢li Berlin, jeden z zamkow
nalezacych do krdla zostal spladrowany przez Saséw. W rewanzu krol rozkazat von Mar-
witzowi spustoszenia saskiego zamku Hubertsburg, co miato by¢ takze swoista rekom-

31 M. Dénhoff, Preufen..., s. 26.

32 A. Matykiewicz, Preussen in der Publizistik von Marion Grdfin Dénhoff, ,Inter Finitimos. Jahrbuch
zur deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte”, 2005, nr 3, s. 180-181.

33 M. Donhoff, Preufen..., s. 44.
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pensata dla putkownika, ktérego posiadtos¢ rok wczesniej rowniez zostala ograbiona
w toku dziatan wojennych. Kiedy po jakims czasie krol zapytat von Marwitza, dlaczego
ten nie wykonal polecenia, miatl on odpowiedzieé: ,,poniewaz taka rzecz przystoi co
najwyzej oficerowi batalionu ochotniczego, nie za§ dowodcy gens d’armes Waszej Wy-
sokosci”, na nagrobku za$ von Marwitz kazal sobie wyku¢ napis: ,,Widziat Fryderyka
epoke bohaterska i brat udziat we wszystkich jego wojnach. Wybrat nietaske, kiedy po-
stuszenstwo nie przyniostoby mu szacunku”*. Podobny przyktad dat minister sprawied-
liwosci von Miinchhausen, kiedy krdl zazadat od niego zmiany juz wydanego wyroku
sadowego, minister odpowiedziat: ,,Niechaj Wasza Wysoko$¢ rozporzadza moja glowa,
ale nie sumieniem”, Lojalnos¢, o ktérej mowa, stala si¢ takze spoiwem panstwa, ktore
chetnie i w ogromnej masie przyjmowato naptywajacych z catej Europy uciekinieréw
politycznych i przes§ladowanych innowiercow. Prusy, ktore nie byty panstwem narodo-
wym, nie mialy oparcia w ,,wewnetrznej spojni, jaka tworzy wspdlnota plemienna’,
potrzebowaly wigc lojalnosci swoich poddanych. Przyktad takiej lojalnosci dat przed-
stawiciel gminy francuskiej w Berlinie. Kiedy po klesce wojsk pruskich pod Jena i Auer-
stedt Napoleon przyjechal do Berlina, zaproponowat potomkom wypedzonych z Francji
hugenotéw powrdt do ojczyzny, spodziewajac si¢ radosnego przyjecia tej propozycji
i swojej osoby. Tymczasem przedstawiciel gminy francuskiej w Berlinie przedstawit si¢
jako Prusak i odpowiedziat cesarzowi: ,,nie bytbym godzien ani tej sukni, ktora nosze,
ani stéw przeze mnie rzeczonych, gdybym z najwicksza bolescia nie patrzyt na przytom-
nos$¢ Waszej Wysokosci w tym miejscu™’.

Osiemnastowieczne Prusy byly takze, zdaniem Donhoff, bliskie temu, co dzi$§ na-
zywamy panstwem prawa, dzigki genialnej kombinacji rodzacych si¢ praw jednostki
i scentralizowanych kompetencji kréla. Cho¢ nie zawsze system ten dziatat bez zarzu-
tu, skodyfikowane prawa jednostki ograniczaly wtadze krdla, a mitujacy rozsadek krol
zapobiegal walkom o partykularne interesy. Za czaséw Fryderyka I powstat niezalezny
stan sedziowski, klarowna konstytucja sadow i nowoczesny, trzyinstancyjny porzadek
procesowy>!. Uchwalono tez powszechne pruskie prawo krajowe — stynny Landrecht
— ktore postrzegane bylo w swojej epoce jako niezwykle postgpowe. Uznawato ono —
w roku 1794 — zdolno$¢ prawna wszystkich obywateli, co oznaczato na przyklad, ze
chtop mogt si¢ procesowaé z wlasnym krolem®.

W swoim eseju Marion Donhoff przedstawia takze interpretacj¢ przyczyn upadku
Prus. Jej zdaniem, ,,dawne Prusy” skonczyly si¢ z chwila powstania Rzeszy Niemieckiej
w 1871 roku. To dos¢ zaskakujace stwierdzenie, gdyz powszechnie uwaza sig¢, ze okres
od zjednoczenia Niemiec, dokonanego pod przewodnictwem Prus, do I wojny $wia-
towej, kiedy nieprzerwanie Prusy odgrywaty dominujaca role w Rzeszy, byl czasem
ich szczytowej potegi. W ocenie Donhoff byto doktadnie odwrotnie, a powolny upadek
Prus zapoczatkowany zostat przez kongres wiedenski, a przypieczetowato go wlasnie

3 Cytat za: C. von Krockow, op.cit., s. 12.

33 M. Donhoff, Eine europdiische Dimension PreufSens?, ,.Die Zeit”, 14.06.1996.

3¢ C. von Krockow, op.cit., s. 30.

37 Ibidem, s. 37.

3% M. Dénhoff, Die europdiische Dimension Peufiens [w:] M. Dénhoff, Was mir wichtig war, Berlin 2002,
s. 130.

% C. von Krockow, op.cit., s. 34.
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zjednoczenie Niemiec®. Od czasu rewolucji francuskiej coraz glosniej domagano si¢
w Prusach reform przestarzatych struktur panstwa fryderycjanskiego. Dodatkowym im-
pulsem do ich przeprowadzenia byta przegrana w wojnach napoleonskich, ktéora wywo-
fata powszechne pragnienie rewolucji spotecznej i duchowej odnowy — jak uwazano:
,»panstwo powinno sitami ducha zastapi¢ to, co utracito materialnie”*!. Absolutystycznie
rzadzone panstwo wymagato zmian i unowoczesnienia. Przeprowadzone przez Steina
i Hardenberga reformy doprowadzity do uwolnienia chtopstwa oraz wprowadzenia sa-
morzadu miejskiego. Scharnhorst, Gneisenau i Boyen zreformowali armi¢. Humbold
zatozyt w Berlinie uniwersytet i przeprowadzit reforme systemu ksztatcenia. Wszystkich
tych wielkich reformatoréw zajmowaty takze relacje pomigdzy panstwem i jednostka.
Pragneli panstwo, ktére do tej pory odgrywato w Prusach najwazniejsza role, pogodzié
z jednostka i polaczy¢ z nowo odkrytym pojeciem narodu. Jak pisze Donhoff, wiele byto
wowczas mowy o indywidualizmie i rodzacym si¢ nacjonalizmie, o sile narodu, ktora
trzeba zagospodarowaé. Wielcy reformatorzy wierzyli, ze tak jak kiedy$ kwitta w Pru-
sach wolnos¢ religijna, tak w przysztosci zakwitnie wolnos¢ polityczna. Nadzieje te oka-
zaly sie chybione — parlamentaryzm i demokracja nie byly w ocenie Dénhoff zasadami
pasujacymi do pruskiego modelu panstwa. Jak twierdzi Marion Dénhoff:

...dla dawnych Prus, ideal panstwowosci miat zawsze w sobie co$ z metafizyki; tak bylo w wieku
osiemnastym w dwczesnym rozumieniu racji stanu, tak bylo i w przypadku przeprowadzanych
reform*.

Jej zdaniem, autorzy reform ideologizowali panstwo, nie docenili natomiast zagro-
zen, jakie niesie wladza, 1 tym samym doprowadzili do perwersyjnego wypaczenia tego,
co miato by¢ ich wiasciwym celem, a mianowicie zabezpieczenia praw jednostki przed
nienasyconymi roszczeniami panstwa. Podobnie oceniaja ten okres inni znawcy historii
Prus — dla przyktadu Sebastian Haffner poczatku kryzysu upatruje w XIX wieku, kiedy
Prusy zostaly skonfrontowane z dwiema obcymi im dotad ideami — demokracja i nacjo-
nalizmem®, a zdaniem Rudolfa von Thaddena, rozbudzony nacjonalizm stopniowo roz-
sadzat model pruskiego panstwa*. Przetomowe znaczenie dla historii Prus miat wedtug
Donhoff kongres wiedenski, ktérego celem byto wyznaczenie nowego porzadku teryto-
rialnego 1 politycznego Europy po upadku Napoleona. Prusy staty si¢ przypadkowym
beneficjentem przyjetej zasady réwnowagi, w mysl ktorej wzmocnione Niemcy stano-
wi¢ miaty przeciwwage dla pozycji Francji w Europie. ,,Niemcy” w znaczeniu ,,panstwa
niemieckie”, wsrdd ktorych coraz wigksza rolg zaczely odgrywaé wiasnie Prusy. Punkt
cigzkosci Austrii — jak to nazywa Donhoff — pozostal na potudniowym wschodzie Euro-
py — w Czechach, na Wegrzech, nad Adriatykiem i w pétnocnych Wioszech. Prusy nato-
miast, otrzymawszy Westfali¢ i tereny nad dolnym Renem, umocnity si¢ na pétnocnym
zachodzie. Ich pozycja wsrod panstw niemieckich zostata znacznie wzmocniona, co czy-
nito z nich gtéwnego rywala Austrii w nadchodzacych dziesigcioleciach. Zjednoczenie
Niemiec wydawato si¢ coraz bardziej nieuchronne, podobnie jak to, ze dokonaé si¢ ono

4 Ibidem, s. 48.

4 Stowa przypisywane Fryderykowi Wilhelmowi III. Cytat za: R. von Thadden, op.cit., s. 49.
2 M. Dénhoff, Preufen..., s. 53.

4 S. Haftner, Preufien ohne Legende, Hamburg 1979, s. 27.

R. von Thadden, Pytania o Prusy. Historia panstwa zawieszonego, Olsztyn 2004, s. 51.
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musi poprzez rywalizacje Austrii 1 Prus. Nieodwracalnym zwrotem w historii Prus byta
w ocenie Marion Donhoff epoka Bismarcka. Byt to jej zdaniem czas, kiedy polityka
podporzadkowana zostata naczelnemu celowi, jakim bylo osiagnigcie pozycji porow-
nywalnej z Austrig i zjednoczenie Niemiec pod przewodnictwem Prus, nawet za ceng
wojny. Po zwycigstwie nad Francja i aneksji Alzacji oraz Lotaryngii nie byto juz od-
wrotu. Trwajaca rywalizacja z Austria determinowata, zdaniem Donhoff, takze polityke
wewnetrzng Bismarcka — dla przyktadu Kulturkampfi walka z katolicka Partiag Centrum
wynikaty jej zdaniem z obawy, ze katolickie Francja i Austria moga si¢ zjednoczy¢ prze-
ciwko Prusom®. Sformutowang przez Donhoff oceng podziela wielu autorow. Leszek
Zylinski na przyklad pisze: ,,Sukces Bismarcka jest tozsamy z kleska Prus jako projektu
panstwa nieetnicznego”*®. Podobnie von Thadden ocenia prowadzong przez Bismarcka
polityke jako przeciwskuteczna:

Prusy bismarckowskie zaczgly bra¢ na siebie cigzar ponad sity (...) chciaty zintegrowad ruchy na-
rodowe, ale same zostaly przez nie wessane. Chciaty podporzadkowac rozkwit przemystu swoim
interesom politycznym, jednak coraz bardziej wpadaty w tryb intereséw gospodarki. Chcialy zta-
ma¢ sit¢ ruchu robotniczego, tymczasem swoja polityka przyczynity si¢ do jego wzmocnienia®'.

Tak bowiem jak walka z katolicyzmem prowadzona przez Bismarcka tylko wzmac-
niata Parti¢ Centrum, tak samo walka z partig socjalistyczna — ktora probowano rekom-
pensowac robotnikom specjalnym ustawodawstwem socjalnym i wprowadzeniem ubez-
pieczen pracowniczych — prowadzita do wzrostu jej popularnosci*®.

Kolejnymi krokami do zjednoczenia Niemiec byto zwycigstwo nad Austria w roku
1866 odniesione przez Zwiazek Niemiecki i pruskie zwyciestwo nad Francja w 1870
roku. Pod presja tych wydarzen panstwa niemieckie mniej lub bardziej dobrowolnie
wlaczyly si¢ do Cesarstwa Niemieckiego pod wtadanie Hohenzollernéw. Dzien przed
proklamacja cesarska w Wersalu 18 stycznia 1871 roku Wilhelm I mial ponoé¢ powie-
dzie¢: ,,jutro jest najnieszczesliwszy dzien mego zycia. Jutro ktadziemy do grobu krole-
stwo pruskie”®. Podobnie Marion Dénhoff uwazata, ze tego dnia przestaly istnie¢ Prusy
rozsadku 1 umiaru, z ktérych etosem si¢ identyfikowata. Powracajace przez stulecia ma-
rzenie o zjednoczonej Rzeszy Niemieckiej zostato zrealizowane — co mocno podkresla
w swoim eseju Marion Donhoff — nie przez dziatania polityczne, lecz poprzez wojng,
co wzmocnito tendencje militarystyczne i antyliberalne w pruskim spoteczenstwie™.
Powstata w ten sposdb Rzesza od poczatku cierpiata na deficyt politycznej integracji,
stale obawiano si¢ jej rozpadu, co nie sprzyjato otwartym dyskusjom politycznym i roz-
wigzywaniu — a nie ttumieniu — konfliktéw. ,,Jednos¢, spoistos¢ i podporzadkowanie
oceniano wyzej niz wolnos¢, tolerancje i pluralizm opinii™! — jak pisze Dénhoff: autory-
tarni wojskowi zaghuszali cywilow*. Zjednoczone Niemcy charakteryzowatl militaryzm,

4 M. Donhoff, Preufen..., s. 58.

4 1. Zylinski, Dlaczego Prusy?, ,,Borussia”, 2001/2002, nr 26, s. 26.

47 R. von Thadden, op.cit., s. 50.

4 M. Donhoff, Preufen..., Berlin 1998, s. 64.

4 Cytat za: C. von Krockow, op.cit., s. 45.

50 M. Dénhoff, Preufen..., s. 65.

1 R. von Thadden, op.cit., s. 71.

52 Przejawiato si¢ to nawet w drobiazgach zycia codziennego, jak cho¢by w nekrologach, ktdre opisuje
w szkicu Das schwierige Vaterland von Thadden. Otz zadne zashugi zmarlego nie liczyly si¢ bardziej niz
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wiara w rozkaz i postuszenstwo. Wszyscy byli przyzwyczajeni, ze reformy przychodza
z gory, co prowadzito do biernosci, a prymat sity prowadzil do upadku ducha. Wierzaca
w autorytet 1 dlatego bezkrytyczna warstwa urz¢dnicza, podobnie jak przyzwyczajony
do prowadzenia i dlatego bezmyslny korpus oficerski, bedace niegdys$ ostoja pruskiego
panstwa, takze zostaly wypaczone w czasach wilhelminskiej megalomanii*®. Nic nie po-
zostato z narzucajacego samoograniczenia pojecia racji stanu, tak charakterystycznego
dla osiemnastowiecznych Prus. Zamiast niego pojawita si¢ mania wielko$ci, a nowe
Prusy cechowato, zdaniem Donhoff, zgubne potaczenie absolutyzmu, militaryzmu
i drobnomieszczanstwa. W ocenie Marion Donhoff, to przecenianie znaczenia sity mi-
litarnej, ktorej zjednoczone Niemcy zawdzieczaty swoja egzystencje, byto znosne tylko
tak dtugo, jak dtugo rzadzit Bismarck, poniewaz celem jego polityki byto jedynie utrzy-
manie w Europie rownowagi gwarantujacej bezpieczenstwo Niemiec. Dopiero nastepcy
Bismarcka zamarzyli o mocarstwowej pozycji i hegemonii, co musiato doprowadzié
do katastrofy>. Wilhelminskie Niemcy, wedtug Marion Doénhoff, byty panstwem po-
zbawionym jednoczacej je idei, nie stawiaty sobie zadnego duchowego celu, cechowata
je jedynie gospodarcza i militarna ambicja oraz dgzenie do hegemonii w Europie. Byly
w tym podobne do Niemiec hitlerowskich — cechowata je ta sama — zdaniem Donhoff —
brutalna, ptaska realpolitik, brak zasad moralnych i politycznej wyobrazni®.

Jak twierdzi Marion Grifin Donhoff, prawdziwe Prusy byly juz od dawna martwe,
kiedy panstwo pruskie zostato zlikwidowane decyzja Sojuszniczej Rady Kontroli 25 lu-
tego 1947 roku. W uchwale o likwidacji Prus nazwano je siedliskiem militaryzmu i re-
akcjonizmu w Niemczech, co zdaniem Donhoff wynikalo z obarczenia ich wing za dwie
wywotane przez Niemcy wojny swiatowe. Ten negatywny stereotyp Prus byt po czesci
takze skutkiem wykorzystywania symboli pruskich tradycji przez nazistowska propa-
gande. Przyktadem takich dziatan moze byé — zorganizowana juz w kilka tygodni po
zdobyciu wladzy przez Hitlera — uroczystos¢ przekazania mu wiadzy przez pruskie-
go feldmarszatka Paula von Hindenburga, ktéra odbyla si¢ w Kosciele Garnizonowym
w Poczdamie przy grobie Fryderyka Wielkiego. Cho¢ w przemdwieniu Hitlera ani razu
nie padto stowo Prusy, to jak pisze von Thadden, wyraznie chodzito o efektowna legi-
tymizacj¢ Trzeciej Rzeszy 1 podkreslanie ciaglosci wladzy przez zaanektowanie pru-
skiej historii*. Niestety, zwiazek mi¢dzy Prusami i nazistowskimi Niemcami nie byt
— zdaniem wielu historykoéw — sprawa tylko powierzchownej symboliki, a siggat o wiele
glebiej, i to wiasnie legendarne pruskie cnoty utorowaly nazistom droge do wiadzy®'.
Lojalno$¢ wobec panstwa i stawianie go na pierwszym miejscu sprawdzaty si¢ moze
w czasach oSwieconego absolutyzmu, ale okazaty si¢ zgubne w shuzbie systemu totali-
tarnego. Nawet prawdziwy apologeta Prus Sebastian Haffner przyznaje, ze ,,z taka na-

stuzba wojskowa, wigc nawet w nekrologach szanowanych profesorow przed cztonkostwem w akademiach
naukowych podawano stopien cho¢by podporucznika rezerwy.
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miastka religii dato si¢ zy¢ — wceale porzadnie i przyzwoicie — dopoki panstwo, ktoremu
si¢ stuzylo, bylo porzadne i przyzwoite. Granice i niebezpieczenstwa pruskiej religii
obowiazku ujawnity sie dopiero za Hitlera™?. Zgadzajac si¢ z tym stwierdzeniem, nie
mozna takze zaprzeczy¢ opinii Marion Donhoff, ktéra wielokrotnie powtarzala, ze obie-
gowa opinia stawiajaca w jednej linii Marcina Lutra, Fryderyka Wielkiego, Ottona von
Bismarcka i Adolfa Hitlera dowodzi zupelnej nieznajomosci historii 1 jest zbyt daleko
idacym uproszczeniem®. Podobnie jak uproszczeniem byloby sadzi¢, ze Niemcy doko-
naly rozliczenia z nazizmem jednym gestem, z chwilg rozwigzania Prus w 1947 roku,
cho¢ takie myslenie byto dla wielu po zakonczeniu Il wojny §wiatowej wygodne.

Marion Grifin Donhoff w swoich publikacjach i wystapieniach wielokrotnie za-
przeczata istnieniu zwigzku pomiedzy Prusami a nazistowskimi Niemcami; jej zdaniem
»dawne Prusy” byly wrecz antyteza Trzeciej Rzeszy®. Jak pisala w zakonczeniu swo-
jego eseju Preufien. Maf3 und Maflosigkeit, ostatnim przejawem ducha tych ,,dawnych
Prus” byt zamach na Hitlera przeprowadzony 20 lipca 1944 roku. Zdaniem Donhoff,
uczestnicy nieudanego zamachu — wyzsi oficerowie, byli ministrowie, sekretarze stanu
i ambasadorowie, z ktérych wigkszos¢ byta Prusakami — swoja postawg i ofiarg Zzycia
uratowali honor Niemiec zhanbiony nazistowskimi zbrodniami®'. Nie dziwi ten pelen
emocji i patosu ton u kobiety, ktéra w wyniku represji po nieudanym zamachu stracita
wielu przyjaciot. Byli wérdd nich miedzy innymi Peter Graf Yorck von Wartenburg, Hel-
muth James Graf von Moltke, Fritz-Dietlof von der Schulenburg, Heinrich Graf Lehn-
dorf. To w istocie przedstawiciele najstarszych pruskich rodow, ale nie jest to chyba
wystarczajacy dowdd na potwierdzenie tezy o ,,pruskosci” zamachu z 20 lipca 1944
roku lansowanej przez Marion Donhoff. Fakt, ze — jak podaje — 75 procent ze skazanych
po zamachu byto Prusakami®, takze daje si¢ tatwo wytlumaczy¢ tradycyjna nadrepre-
zentacja Prusakow wsrod kadry oficerskiej, a argument, iz zamachowcoéw cechowata
,pruska cnota umiaru”, trudno traktowac¢ powaznie. Tworzenie mitu o ,,pruskosci” tego
zamachu, zawlaszczanie go jako nalezacego do tylko pruskiej spuscizny historycznej
jest dziataniem kontrowersyjnym i nie zgadza si¢ z nim wielu historykow. Migdzy in-
nymi Eberhard Straub przekonuje, ze Prusacy dzialajacy w opozycji antyhitlerowskie;j,
zamordowani po 20 lipca 1944 roku, dziatali jako Niemcy. Nawet jesli odwotywali si¢
$wiadomie do pruskiej tradycji, to byta to tradycja Prus rozumianych jako cz¢$¢ sktado-
wa Rzeszy. Jak pisze Straub: ,,Prusy bytly wspomnieniem, i to zapewne nie najwazniej-
szym, poniewaz chodzito im o honor i splamione imi¢ ojczyzny”®.

Dyskusja na temat historii Prus byta i jest trudna, zaréwno ich zwolennicy, jak i kry-
tycy dowodza ich wielkos$ci lub zbrodniczej natury, odwotujac si¢ czgsto do rdéznych
okresow historycznych, co utrudnia im osiagnigcie porozumienia. Apologeci gloryfikuja
osiemnastowieczne, fryderycjanskie Prusy, ktore ,,budza mitos$¢, podziw i szacunek™®,

8 S. Haftner, op.cit., s. 35
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a ich przeciwnicy, u ktorych dawne Prusy ,,wywolujg potepienie, odraze i nienawis¢”®,

szukaja dowodow na potwierdzenie swych tez w czasach wilhelminskich, w wieku XIX
1 XX. Jedni i drudzy, nawet kiedy méwia o tych samych faktach historycznych, zupetnie
inaczej je interpretuja. Dla przyktadu — jest faktem, ze wielcy reformatorzy Prus z po-
czatku XIX wieku: Hardenberg, Scharnhorst, Gneisenau czy Stein nie byli Prusakami.
Dla Marion Donhoff jest to dowdd, ze ci wyjatkowi ludzie odnalezli si¢ w Prusach, bo
tylko tam i nigdzie indziej tak $miate reformy mogty by¢ przeprowadzone®. Joachim
Trenkner za$ interpretuje ten fakt zupeie inaczej — tylko dlatego, ze nie byli Prusakami,
zdobyli si¢ na wprowadzenie tak odwaznych zmian — i dodaje: ,,mimo wysitkow refor-
matorskich umysty wolne nadal nie mogty czu¢ si¢ w Prusach jak u siebie”®”. Podobne
rozbieznosci potwierdzaja publicystyczng tez¢ o janusowym obliczu Prus. T¢ dwoistos$é
zauwazaja wszyscy badacze zajmujacy si¢ ta tematyka:

Panstwo wielkich krolow otrzymalo dwoiste pigtno, z jednej strony bylo panstwem militarnym
i biurokratycznym, ktére ponad wszystko stawialo racjonalizm i porzadek, a w kazdym szcze-
gble wymagato dyscypliny i postuszenstwa. Z drugiej strony byto to o§wiecone panstwo prawa,
w ktorym wprowadzono powszechne pruskie prawo krajowe i stworzono warunki dla lepszego
wyksztatcenia i wychowania®®

— twierdzi von Thadden. Zdaniem Bernta Engelmanna, t¢ dwoisto$¢ symbolizuje nawet
pruska flaga. Jak pisze: ,,Prusy trzeba pojmowac na podobienstwo ich flagi, jako wspot-
istnienie czerni i bieli. Prusy powstaty w statej sprzecznos$ci z soba i (...) tak tylko mozna
je zrozumie¢”®.

Podjeta w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ubieglego wieku przez nie-
mieckich historykéw i publicystdéw proba nowej interpretacji historii Prus, swoista
,Preussenwelle”, do ktorej zaliczy¢é mozna takze publikacje Marion Donhoff, miata na
celu — oprocz rozliczenia si¢ z przesztoscia Niemiec — odnalezienie tych elementéw
pruskiej panstwowosci, ktore mogtyby mie¢ odniesienie do wspotczesnej zachodnionie-
mieckiej demokracji”. Marion Grifin Donhoff szta dalej, twierdzac, ze pewne elementy
pruskiego modelu panstwa sg rozwiazaniami nie tylko nadal aktualnymi, ale i uniwer-
salnie europejskimi. Te rozwiazania to — jej zdaniem — przede wszystkim tolerancja,
jako naczelna zasada w panstwie — tolerancja dla mniejszosci etnicznych i religijnych,
bez zamiaru ich naturalizacji badZ nawracania. To takze otwarta polityka imigracyjna
— zasada przyjmowania kazdego, kto z jakich§ powoddéw musiat opusci¢ swoja ojczy-
zng, a mogt by¢ przydatny w panstwie pruskim i deklarowat wobec niego lojalnos¢. Jak
twierdzi Donhoff, to imigranci stanowili o sile Prus i zmusili je do wypracowania kon-
cepcji panstwa nieetnicznego oraz nowoczesnej tozsamosci panstwowej opartej nie na
wspolnym pochodzeniu narodowym, ale lojalnosci wobec panstwa i zgodzie co do racji
stanu. Fenomen ten tak thumaczy Cristian Graf von Krockow:

% Ibidem.

% Ibidem, s. 52.

67 J. Trenkner, op.cit.

% R. von Thadden, op.cit., s. 47.
% B. Engelmann, op.cit., s. 20.
0 B. Kerski, op.cit., s. 12.
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Prusy nie byly panstwem narodowym. Kiedys zapewne stanowito to ich zaletg. Nie grzezty w bez-
ruchu, rowniez w sensie terytorialnym: mogly przywlaszcza¢ sobie terytoria i w razie potrzeby
znow z nich rezygnowac, nie ponoszac zadnego uszczerbku na poczuciu swojej tozsamosci pan-
stwowej. Przypominaty nie tyle mocno osadzony na fundamentach gmach, co raczej ob6z polowy,
ktéry mozna rozbi¢ w dowolnym miejscu. I wszyscy — luteranie, ewangelicy reformowani czy
katolicy, Niemcy, Francuzi, Polacy czy Czesi — byli mile widziani’".

A zatem nie nardd, ani nawet nie niezmienne granice geograficzne, ale panstwo jako
podstawa wspolnej tozsamosci — ta koncepcja to takze czg$¢ pruskiego dziedzictwa.
Kolejna z cech Prus, ktére wymienia Gréfin Donhoff, a ktore nie stracily na aktualnosci,
jest poszanowanie prawa i rownos$¢ wobec niego wszystkich obywateli, ktdra najlepiej
ilustruje legenda o chtopie, ktéry nie zgadzajac si¢ z decyzjaq krdla, miat si¢ odgrazacé:
,,8a jeszcze sady w Berlinie!”. Jesli za spuscizng Prus uzna¢ — jak chce tego Marion
Grifin Donhoff — model panstwa racjonalizmu, prawa i tolerancji, to sa to rzeczywiscie
wartosci, do ktorych moga sie odwotywac zarowno wspolczesne Niemcy, jak i Polska —
oba kraje bedace spadkobiercami pruskiej tradycji.

I C. von Krockow, op.cit., s. 36.
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