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L. Wybér tematu

Doktorantka zajela sie przestuchaniem podejrzanego z perspektywy prawnej
oraz kryminalistycznej. Jest to zagadnienie z pewnosciag wazne zarGwno z
teoretycznego, jak i praktycznego punktu widzenia. Zagadnienie to nie jest nowe
i posiada sporg literature, zardwno jesli chodzi o opracowania monograficzne, jak
i artykuty oraz glosy. Gdyby zatem w gre wchodzila jedynie analiza dogmatyczna,
mozna bytoby mie¢ watpliwos¢, czy sformutowanie tematu daje nalezyta szanse
na oryginalne rozwigzanie problemu badawczego.

Nalezy wszakze mie¢ na uwadze, ze Doktorantka postawita sobie za cel
réwniez zbadanie funkcjonowania przesluchania podejrzanego w innych
systemach prawnych oraz w polskiej praktyce, przeprowadzajac jej badania, co
nie znalazto co prawda wyraznego odzwierciedlenia w tytule pracy, jednak
stanowi jej sporg czesé. Jest to z pewnos$cig oryginalne ujecie problemu, ktore
dawato szanse uzyskania interesujgcych i waznych dla nauki i praktyki wnioskow.

Trzeba tez zauwazyé, ze standardy przesiuchaﬁia podejrzanego ulegaja
ewolucji, pojawiaja sie tez nowe problemy, ktére wymagajg refleksji naukowe;j
(np. przestuchanie zdalne). Poza tym rozwdj psychologii pozwala na opracowanie

nowych metod przestuchan, pozwalajacych na bardziej efektywne korzystanie z




wiedzy podejrzanego, co powinno takze znalezé odzwierciedlenie w zmianach
legislacyjnych oraz praktyce.

Wyb6r tematu zastuguje zatem na akceptacjg.
II.  Struktura pracy

Praca ma do$é sporg objetoéé jak na doktorat z zakresu nauk prawnych (322
strony tekstu plus zalgczniki i bibliografia). Sktada si¢ ona z trzech czgsci,
podzielonych na rozdziaty i podrozdziaty, wstepu i zakonczenia. Jest to struktura
doéé nietypowa jak na rozprawe doktorska. Mozna tez mie¢ watpliwos¢ czy
struktura taka jest optymalna. Duza ilo§¢ niewielkich rozdziatléw sprawia bowiem
wrazenie nadmiernego ,,poszatkowania” pracy i wydaje si¢ niekorzystnie
wplywacé na pltynno$¢ i spdjnos¢ wywodu.

W czedci I przedstawiono przestuchanie podejrzanego w polskiej procedurze
karnej, w czeéei II przestuchanie podejrzanego w teorii i praktyce panstw common
law, w czeSci III przestuchanie podejrzanego w Polsce w opinii skazanych,
prokuratorow i policjantéw. Taki podzial tematyczny mozna uznaé za

uzasadniony majac na uwadze cel pracy i postawione hipotezy.

III. Ocena merytoryczna

Oceng¢ merytoryczng pracy rozf)ocza}é nalezy od analizy jej celu 1 hipotez. Jako
cel Doktorantka zadeklarowata odpowiedZ na dwa pytania: jaka jest praktyka
przestuchania podejrzanych w Polsce oraz czy w ciggu dekady taktyki
przestuchania ewaluowaly, ulegly ulepszeniu. Za cel pracy nie zostato zatem
uznane w szczegOlnosci zbadanie regulacji prawnych i zestawienie ich ze
standardami konstytucyjnymi i konwencyjnymi, co w przypadku analizy prawnej
z pewnoscig byloby uzasadnione. By¢é moze Doktorantka wyszta z zalozenia, ze

bylo to przedmiotem innych opracowan i nalezy skoncentrowa¢ sie na zbadaniu
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praktyki, jednak umieszczenie w tytule odwotania si¢ do zagadnien prawnych
nakazywalo szersze ich potraktowanie.

W pracy sfomutowano hipoteze gléwna oraz hipotezy szczegélowe odrgbnie
dla badania skazanych i badania przestuchujacych (prokuratoréw i policjantow).
Doktorantka wybrata sformutowanie hipotez od strony pozytywnej. Nie nasuwajg
one wiekszych zastrzezen, choé nie sposéb nie odnotowaé, ze brzmig bardzo
idealistycznie.

W czesci pierwszej omawiajgc polskie regulacje Doktorantka skupifa si¢ na
fazach przeshuchania oraz niédozwolonych sposobach przeshuchania. Rozwazania
tam zawarte maja charakter sprawozdawczy. Sg one zasadniczo poprawne, cho¢
daje sig¢ odczué brak nalezytego odwotania do standardéw strasburskich,
chociazby w konteks’de tzw. doktryny‘Salduz, a wiec problemu przestuchania
podejrzariego bez udzialu obroficy (zob. Wyrok‘ ETPC w sprawie Salduz
przeciwko Turcji z dnia 27 listopada 2008 r., skarga nr 36391/02). Jest to z
pewnoscig zagadnienie, ktérego nie mozna zignorowaé piszac o przestuchaniu
podejrzanego. Brak tez odniesienia do wymogdw stawianych przez prawo unijne
w zakresie dostepu podejrzanego do pomocy prawnej w zwigzku z
przestuchaniem (zob. Dyrektywe; Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/48/UE
zdnia 22 pazdziernika 2013 r. w spréwie prawa dostepu do adwokata
w postepowaniu karnym i w postegpowaniu dotyczacym europejskiego nakazu
aresztowania oraz Ww sprawie prawa do poinformowania osoby trzeciej
o pozbawieniu wolnoéci iprawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi
1 organami konsularnymi w czasie pozbawienia wolnosci, Dz. Urz. UE L. 294 z
6.11.2013) oraz przestuchania podejrzanych o szczegélnym statusie, np.
matoletnich (Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/800 z dnia
11 maja 2016 r. w sprawie gwarahcji prbcesowych dla dzieci bedacych
podejrzanymi lub oskarzonymi w postepowaniu karnym, Dz. Urz. UE L 132 z
21.5.2016) czy uposledzonych (Zalecenie Komisji z dnia 27 listopada 2013 r. w

sprawie gwarancji procesowych dla 0s6b wymagajgcych szczegblnego
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traktowania podejrzanych lub oskarzonych w postgpowaniu karnym, 2013/C
378/02). Co zaskakuje, Doktorantka nie zajeta si¢ zagadnieniem przestuchania
podejrzanego w drodze wideokonferencji, ktore ma swoja specyfike, a zostato w
wielu pafistwach wymuszone przez pandemig COVID ~ 19.

Na s. 16 przywolijac poglad A. Dershowitza Doktorantka umiescita w
przypisie monografie R. A. Leo, bez stosownego wyjasnienia.

Nieuprawnione jest stwierdzenie, ze polska procedura karna przyznaje prymat
dowodom rzeczowym (s. 18). Byloby to sprzeczne z zasada swobodnej oceny
dowodow (art. 7 k.p.k.).

Nieco biednie odczytuje Doktorantka regute wylaczenia owocOw zatrutego
drzewa (s. 50). Nie chodzi w niej o to, ze same informacje uzyte w sposob
nielegalny sg niedopuszczalne (,,zatrute drzewo”), lecz ze niedopuszczalne sg
informacje uzyskane na ich podstawie (,,owoce”), nawet jesli sama czynnosé
uzyskania informacji jest juz zgodna z prawem (np. przeszukanie
przeprowadzone legalnie w miejscu ustalonym na podstawie wymuszonych
wyjasnien).

W przypisie 232 ﬁa s. 66 brakuje stron.

W czesci drugiej przyblizono przestuchanie podejrzanego w teorii i praktyce
wybranych krajéw common law na przyktadzie Stanéw Zjednoczonych, Wielkie;j
Brytanii i Kanady. Nalezy tu zwrdci¢ uwage, ze Wielka Brytania obejmuje
Angli¢, Walie i Szkocje, a réznica pomiedzy systemem angielskim i szkockim
jest istotna, co nie znalazto odzwierciedlenia w pracy.

Ta cze$¢ pracy stanowi interesujgcg prezentacje prowadzenia przestuchania w
wybranych krajach, co moze by¢ inspiracjg dla polskiej praktyki i stanowi dobre
tto dla prezentacji badan krajowych. Pewien niedosyt budzi jedynie brak
nalezytego przedstawienia prawnych ram przestuchania i statusu podejrzanego w
analizowanych porzgdkach prawnych, co moze tez wplywaé na stosowane tam

metody.



W czedci trzeciej przedstawiono wyniki badan ankietowych na temat praktyki
przestuchania podejrzanego w opinii skazanych, prokuratoréw i policjantow. Jest
to kluczowy dla pracy rozdzial, ktory ma charakter oryginalny i stanowi wkiad
Doktorantki do istniejagcego stanu wiedzy na temat przestuchania podejrzanego.

Na poczatku oceny tej czesci odnies¢ sie nalezy do kwestii metodologicznych.
Zauwazyé nalezy, ze powtarzajgc ankiete Doktorantka zmienita badang grupg. O
ile w przypadku osadzonych zostalo to wymuszone brakiem zgody na
powtoérzenie badan w tych samych jednostkach, to w przypadku prokuratorow
taka zmiana nie zostal przekonujgco uzasadniona. Tymczasem w literaturze
dotyczacej badan empirycznych zwraca sie duza uwage na koniecznos¢ dgzenia
do zachowania tozsamosci powtornie badanych oséb (zob. np. R. D. Bachman, R.
K. Schutt, Fundamentals of Research in Criminology and Criminal Justice, Sage
2021, s. 143 - 144). |

Mozna bylo réwniez zastanowi¢ sie nad przeprowadzeniem ankiety wsréd
sedziow, jak oceniajg oni przeprowadzanie przeshuchan na etapie postgpowania
przygotowawczego w kontekscie korzystania na etapie postepowania sgdowego
z protokolow tych przestuchan. Wyniki takich badan moglyby byé bardziej
obiektywne niz badania samych przestuchujgcych, cho¢ oczywiscie dotyczytyby
tylko pewnego wycinka problemu.

Przeprowadzone badania nasuwaja szereg interesujacych spostrzezen w
zakresie przygotowania prokurator6w i policjantéw do czynnosci przestuchania
oraz stosowanych przez nich technik. Cho¢ brak jest powtdrnego badania, mozna
zakladaé, ze policjanci nadal nie sg nalezycie przygotowani z taktyki
przestuchania podejrzanego. Zwraca tez uwage korzystanie z niedozwolonych
metod przestuchania i brak w tym zakresie nalezytej $wiadomosci.

7. pewnym dystansem nalezy podej$¢ do odpowiedzi udzielanych przez
skazanych, jednak réwniez i w tym przypadku wyniki badah mogg w pewnym

zakresie obrazowa¢ praktyke przestuchania.



Nieco rozczarowuja sformutowane wnioski koficowe ze wzgledu na ich
ogblnikowodé. Konieczno$é ciaglego szkolenia o0séb  prowadzacych
postepowania przygotowawcze jest oczywista. Wskazujac na koniecznosé
przemodelowania aktualnie obowigzujgcych programéw szkolen Doktorantka nie
wskazuje zaréwno na ich program, jak i konkretne wymagane zmiany. Nie do
koica dopracowany jest rowniez postulat wprowadzenia obowigzkowej
srejestracji przestuchan”, a wiec sporzgdzania nagrania audio lub video z
przestuchania. Trudno si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem Doktorantki, Zze nie ma
znaczenia, ktéra z form nagrywania przestuchania ma miejsce. Nagranie samego
dzwieku zawiera wszak znacznie mniej informacji niz nagranie obrazu i dzwigku.
Poza tym Doktorantka nie zawarla zadnych innych wnioskow de lege lata i de
lege ferenda, co musi zaskakiwaé w kontekscie ozywionej obecnie debaty nad
gwarancyjnymi aspektami przestuchania podejrzanego, np. zapewnieniem mu

prawa do korzystania z pomocy obronicy.

IV. Strona formalna pracy

Strona formalna pracy nie nasuwa wiekszych zastrzezen. Doktorantka
postuguje si¢ dobrym jezykiem prawniczym. Sporadycznie jedynie zdarzajg sie
literéwki (np. ,zgormadzonym”, s. 12; ,zrédlom dowodnym”, s. 18;
wopportunieties”, s. 34; ,Ich calem”, s. 39; ,H. Osajda”, s. 70; ,,w takcie tej
czynnosci”, s. 255), bledy stylistyczne (np. ,,Jak juz bylo wspomniane”, s. 34) czy
ortograficzne (np. ,ten Sad”, s. 76; ,karze im si¢ postgpi¢”, s. 104;
»funkcjonariusz policji”, s. 120).

Zdarzaja si¢ takze kolokwializmy (np. ,,ustalenia sg zasadniczo nic niewarte”,

»pojecie to rozumiane jest w spos6b raczej ujednolicony”, s. 48).

V.  Metody badawcze



Doktorantka postuzyla sie przede wszystkim metoda empiryczng,
przeprowadzajac ankiete wérdd skazanych, prokuratoréw i policjantow. Sposob
przeprowadzenia ankiet zostal nalezycie opisany, metodologia badan i wnioski
nie budza istotnych zastrzezeh. W pracy jako zatgcznik umieszczono takze tresé
ankiet.

W mniejszym zakresie wykorzystano metode dogmatyczng, co dotyczy czesci
pierwszej. Nie mozna natomiast méwi¢ o wykorzystaniu w czgsci drugiej
rozprawy metody prawnoporoéwnawczej, poniewaz nie dokonano poré6wnania
regulacji prawnych, a jedynie zestawiono rézne metody przestuchan.

Wykorzystanie metod w kontek$cie postawionego celu pracy i hipotez mozna

zatem uzna¢ za satysfakcjonujace.

VI. Wykorzystanie zrodet

W pracy przywolano wystarczajgcg liczbe zrodel, zardwno jesli chodzi o
literature, jak i orzecznictwo. Z pewnosciag mozna bylo wszakze bardziej
wykorzysta¢ orzecznictwo strasburskie i opracowania odnoszace si¢ do
europejskich standardéw przestuchania podejrzanego. Co najmniej od wyroku w
sprawie Irlandia przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu z 1978 r. ETPC zajmuje
si¢ wnikliwie stosowaniem niedozwolonych technik przestuchania w kontekscie
zarowno art. 3, jak i 6 EKPC.

Nie uwzgledniono takze szeregu istotnych polskich opracowan dotyczacych
omawianego tematu, w szczegdlnosci: H. Kuczyhska, Pozycja procesowa
oskarzonego jako osobowego Zrédta dowodowego w Polsce i Anglii — rozwazania
prawno-porownawcze, Studia Prawnicze 2019/2; Z. Muras, Wyjasnienia
oskarzonego w procesie karnym i prawie karnym materialnym, Warszawa 2014
czy P. Pietrzak, M. Wawrzyfczak, Przestuchanie s$wiadka i
podejrzanego/oskarzonego  w postgpowaniu ~ karnym — —  perspektywa

prawnoporownawcza, Warszawa 2021.



VIIl. Konkluzja

Niezaleznie od podniesionych wyzej uwag krytycznych oraz polemicznych
nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa doktorska Pani mgr Olgi Mazur jest z pewnoscia
opracowaniem interesujgcym, wartosciowym, pokazujgcym odpowiednig wiedze
i kompetencje w zakresie prowadzenia badan naukowych. Rozprawa ta
przedstawia stosowane na $wiecie techniki przestuchan oraz pozwala wysungé
szereg wnioskow na temat polskiej praktyki w tym zakresie, a takze proponuje
okre$lone zmiany w zakresie praktyki przestuchan, czym stanowi wkiad do
obecnego stanu ustalen naukowych w tym zakresie. Mozna zatem uznaé, ze
stanowi ona oryginalne rozwigzanie problemu naukowego w rozumieniu art. 187
ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (..
Dz. U. z 2022 r., poz. 574 ze zm.).

Doktorantka wykazata sie takze og6lng wiedzg teoretyczng w zakresie nauk
prawnych oraz umiejetno$cig samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, jak
wymaga tego art. 187 ust. 1 w/w ustawy.

Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze zostaly spetnione ustawowe
przestanki stawiane przed osobg aspirujacg do stopnia doktora nauk prawnych i

praca moze zosta¢ skierowana do publicznej obrony.



