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Odpowiedzialnosé¢ za diugi spadkowe
w systemach prawnych Polski, Czech i Stowacji

Streszczenie:

Niniejszy artykul podejmuje rozwazania w zakresie funkcjonowania w systemach praw-
nych Polski, Stowacji i Czech instytucji odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe oraz im-
plementacji rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia
4 lipca 2012 roku w sprawie jurysdykgcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania
orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedzi-
czenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego. Wartym
zauwazenia jest fakt, ze kazdy z wymienionych porzadkéw prawnych w chwili obecnej
znajduje sie w innej sytuacji legislacyjnej. Polska bezposrednio implementowata rozpo-
rzadzenie do swojego systemu prawnego, w Czechach implementacja zbiegta sie z wpro-
wadzeniem nowego kodeksu cywilnego, natomiast Stowacja jest w trakcie prac nad no-
wym kodeksem cywilnym, w ktéorym w sposob bezposredni majg zosta¢ sformulowane
postanowienia wynikajace z rozporzadzenia. Artykul charakteryzuje réowniez rézni-
ce w funkcjonowaniu instytucji odpowiedzialnosci spadkobiercy za diugi spadkowe
we wskazanych systemach prawnych, szczegdlnie odrebnosci stowackiego prawa oraz
wskazuje podobienstwa systemu czeskiego i polskiego.

Stowa kluczowe: prawo spadkowe, dlugi spadkowe, prawo prywatne, prawo
europejskie, stowacki system prawny, czeski system prawny, rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 roku
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Odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe w systemach prawnych Polski, Czech i Stowacji

1. Wstep

16 sierpnia 2012 roku weszto w Zycie rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 roku w sprawie jurysdykcji, prawa wia-
$ciwego, uznawania i wykonywania orzeczen przyjmowania i wykonywania doku-
mentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia euro-
pejskiego poswiadczenia dziedziczenia. Przepisy tego rozporzadzenia obowiazuja
we wszystkich panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, a wiec takze w Polsce,
Czechach i Stowacji, od 17 sierpnia 2015 roku?. Rozporzadzenie to ma na celu ulatwie-
nie wszystkim obywatelom panstw czlonkowskich realizowanie praw spadkowych
nabytych po osobach, ktére zmarly 17 sierpnia 2015 roku lub po tej dacie. Regulacja
ta jest kompleksowa, lecz pozostawia wolno$¢ poszczegélnym krajom czlonkowskim
co do niektérych kwestii. Rzeczg naturalna jest, ze w zwigzku z tym zaréwno w Pol-
sce, na Stowacji, jak i w Czechach zostaly lub zostang znowelizowane przepisy doty-
czgce prawa spadkowego’. Jednakze ze wzgledu na wspomniang juz wolno$¢, ktoéra
zostala pozostawiona w gestii krajowych ustawodawcéw, regulacje dotyczace prawa
spadkowego roznig si¢ od siebie, co mozna zaobserwowac¢ we wszystkich trzech oma-
wianych porzadkach prawnych.

Wspomniane unijne rozporzadzenie niewatpliwie ma réwniez znaczenie w kontek-
$cie odpowiedzialno$ci spadkobiercéw za diugi spadkowe. Artykul 33 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 roku, méwi, ze:

Osoba, ktora chce ograniczy¢ swoja odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe, nie powinna
mie¢ mozliwo$ci uczynienia tego w formie zwyklego o$wiadczenia sktadanego w tym celu
przed sagdami lub innymi wlasciwymi organami panstwa cztonkowskiego jej zwyklego
pobytu, jezeli prawo wlasciwe dla dziedziczenia naktada na t¢ osobe wymog wszczecia
przed wlasciwym sadem szczegdlnego postepowania sgdowego, na przyklad postgpowa-
nia w sprawie spisu inwentarza. O$wiadczenie ztozone w takich okolicznosciach przez
dang osobe w panstwie cztonkowskim jej zwyklego pobytu w formie przewidzianej pra-
wem tego panstwa czlonkowskiego nie powinno by¢ zatem wazne formalnie do celéw ni-
niejszego rozporzadzenia. Dokumentéw wszczynajacych postepowanie sadowe nie nale-
zy uznawac za o$wiadczenia do celéw niniejszego rozporzadzenia.

2. Odpowiedzialnos¢ za dlugi spadkowe w polskim systemie prawnym

Smier¢ osoby fizycznej nie powoduje wygasniecia stosunkéw cywilnoprawnych, kté-
rych byta podmiotem. Przeciwnie, od wiekow obowigzuje regula, ze $mier¢ czlowieka
w zasadzie pozostaje bez wptywu na stosunki o charakterze majatkowym. Gasng oczy-
wiscie prawa niemajgtkowe (np. dobra osobiste), jednak prawa i obowiagzki majatkowe
przechodzg na inne podmioty (osoby fizyczne lub prawne) w drodze sukcesji generalne;.
Oznacza ona jednak co$ wigcej niz tylko przejscie praw i obowigzkow, ktérych pod-
miotem pozostawal spadkodawca. Jej skutkiem jest znalezienie sie przez spadkobiercow

2 Dz. Urz. UE L 201 z 27 lipca 2012, s. 107.
3 Por. ]. Gérecki, M. Pazdan, Nowe Europejskie Prawo Spadkowe, Warszawa 2015, s. 17.
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w sytuacji prawnej, w ktorej pozostawal spadkodawca. Spadkobierca staje si¢ podmio-
tem praw i obowigzkoéw, ktérych podmiotem byl spadkodawca i ktdre nie wygasty
na skutek $mierci, a ponadto wcigz dzialajg okreslone mechanizmy prawne, np. biegnie
termin przedawnienia albo termin zawity, i to zaréwno wéwczas, gdy spadkodawca byt
wierzycielem, jak i wtedy, gdy byl dtuznikiem®.

Spadkobierca osoby fizycznej staje si¢ dluznikiem w miejsce spadkodawcy. Jak traf-
nie wskazuje si¢ w literaturze, stosunki majatkowe osoby fizycznej nie moga zaleze¢
od dlugosci jej zycia®. Za istnieniem odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe przema-
wiajg zatem wzgledy natury ekonomicznej, ale tez nie mniej wazne wzgledy natury
spotecznej, rodzinnej czy nawet etycznej. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze spadkobierca
ponosi odpowiedzialno$¢ nie tylko za dtugi, ktére obcigzaly spadkodawce, ale takze
za dlugi powstajace ze spadkobraniem. Wynika to wyraznie z art. 922 § 3 k.c., wedlug
ktorego do dtugéw spadkowych nalezg takze koszty pogrzebu spadkodawcy w takim
zakresie, w jakim pogrzeb odpowiada zwyczajom przyjetym w danym srodowisku,
koszty postepowania spadkowego, obowigzek zaspokojenia roszczen o zachowek oraz
obowigzek wykonania zapiséw zwyklych i polecen, jak rowniez inne obowigzki wyni-
kajace z przepisow ksiegi IV k.c. Do tych ostatnich nalezy miedzy innymi obowigzek
umozliwienia malzonkowi i innym osobom bliskim spadkodawcy, ktére mieszkaty
z nim do dnia jego $mierci, korzystania w dotychczasowym zakresie z mieszkania
i urzadzenia domowego przez okres trzech miesiecy od otwarcia spadku, czy wy-
nikajacy z art. 938 1 966 k.c. obowigzek zapewnienia pozostajagcym w niedostatku
dziadkom spadkodawcy srodkéw utrzymania®.

Przyjecie rozwigzania, iz spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za diugi swo-
jego poprzednika prawnego oraz dlugi pozostajace w zwigzku z nabyciem spadku,
nie przesadza tresci uregulowan szczegdtowych, przede wszystkim zakresu odpo-
wiedzialno$ci. Niezbedne jest bowiem staranne wywazenie intereséw wierzycieli
spadkodawcy, ale takze intereséw spadkobiercow i ich wierzycieli. Unormowanie
zakresu odpowiedzialnos$ci spadkobiercéw w sposdb zbyt surowy prowadzi do uprzy-
wilejowania wierzycieli spadkodawcy. Spadkobierca moze bowiem zosta¢ obcigzony
dlugami, ktorych warto$¢ przekracza wartos¢ nabytego spadku, i zostaje zmuszony
do spetniania $wiadczen takze kosztem swojego majatku. To zas§ moze w konsekwencji
prowadzi¢ niekiedy do znacznego pogorszenia sytuacji osobistej wierzycieli spadko-
biercy, ktorych roszczenia konkuruja z roszczeniami wierzycieli spadkowych. Ponad-
to w powszechnym odczuciu obowigzek ,,doptacenia” do spadku jawi si¢ jako niespra-
wiedliwy, zwlaszcza w sytuacjach szczegélnych, np. gdy do dziedziczenia dochodzi
malzonek pozostajacy od wielu lat w faktycznej separacji ze spadkodawcg albo tez
dziecko, ktére zostalo pozostawione przez rodzica, nie utrzymywato z nim zadnych

* W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013.

> E. Macierzynska-Franaszczyk, Odpowiedzialnos¢ za diugi spadkowe, Warszawa 2014, s. 41.

¢ Pojecie dlugéw spadkowych zob. E. Skowronska-Bocian, W. Borysiak [w:] System Prawa Prywatne-
go, t. 10, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2013, s. 611 i nast.
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kontaktéw, a takze nie otrzymywalo §wiadczen alimentacyjnych’. Z tego wlasnie
powodu liczne kontrowersje® budzila fikcja prawna z art. 1015 § 2 zd. pierwsze k.c.,
gdyz spadkobierca nieskladajacy zadnego oswiadczenia co do spadku uwazany byt,
poza wyjatkami okreslonymi w art. 1015 § 2 zd. drugie k.c., za przyjmujacego spadek
wprost, a wiec bez ograniczenia odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe. Surowos¢
tej regulacji fagodzily nieco unormowania zawarte w zdaniu drugim powotanego
przepisu oraz w art. 1016 k.c. Przepisy te stanowily, ze spadkobierca niemajacy petnej
zdolnosci do czynnosci prawnych, spadkobierca, co do ktérego istniata podstawa
do catkowitego ubezwlasnowolnienia oraz spadkobierca — osoba prawna sg uwaza-
ni za przyjmujacego spadek z dobrodziejstwem inwentarza, a ponadto jezeli jeden
ze spadkobiercéw przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza, pozostali spadko-
biercy, ktorzy nie zlozyli oswiadczenia co do spadku, uwazani sg za przyjmujacych
spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

Ustawa z dnia 20 marca 2015 roku dokonano zmiany § 2 art. 1015 k.c. nadajac
mu brzmienie: ,,Brak oswiadczenia spadkobiercy w terminie okreslonym w § 1 jest
réwnoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza”. Zmiana ta ma za-
sadniczy charakter, gdyz wprowadza jako zasade¢ przyjecie spadku z dobrodziejstwem
inwentarza. W poprzednim stanie prawnym spadkobierca, ktéry chcial ograniczy¢
swoja odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe, zmuszony byl do aktywnego dziatania -
musial zlozy¢ oswiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Bierne
zachowanie - niezlozenie w ustawowym terminie zadnego oswiadczenia — prowadzito
do przyjecia, w praktyce czesto nie do konca swiadomie, odpowiedzialnosci za diugi
spadkowe calym swoim majatkiem (odpowiedzialno$¢ nieograniczona)’.

Zanim zostang przedstawione dalsze zmiany dokonane ustawg z dnia 20 marca
2015 roku, warto rozwazy¢, czy nowe uregulowanie skutkéw bezczynnosci spadko-
biercy poprawia jego sytuacje oraz czy i na ile wplywa na pogorszenie si¢ (ewentualnie
poprawe) sytuacji wierzycieli spadkowych oraz wierzycieli osobistych spadkobiercy.

Sytuacja spadkobiercy niewatpliwie znacznie si¢ poprawita. Po pierwsze, spadko-
bierca uzyskal ochrone przed poniesieniem ci¢zaru dlugéw przekraczajacego war-
tos¢ uzyskanego przysporzenia; nie musi ,,doplaca¢ do spadku™. Jest to dos¢ istotne
z uwagi na do$¢ powszechnie panujacg niewiedze w zakresie skutkéw biernego za-
chowania si¢ spadkobiercy". Po drugie, spadkobierca nie musi korzystac¢ z ograni-
czenia odpowiedzialno$ci. Utrzymana zostata mozliwos¢ prostego przyjecia spadku
i przyjecia nieograniczonej odpowiedzialno$ci za dtugi spadkowe. Spadkobierca moze
bowiem, np. z uwagi na che¢ utrzymania dobrej pamigci o zmartym, chcie¢ wypetnic¢

7 J. Bieluk, Rozliczenia zwigzane ze spadkiem. Powotanie do spadku, zachowek, odpowiedzialno$¢ za dtugi
spadkowe, dziat spadku, Warszawa 2015, s. 89 i nast.

8 Zob. np. E. Niezbecka [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. A. Kidyba, t. 4 Spadki, Warszawa 2015;
K. Osajda [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2013.

® M. Safjan [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, art. 1-449, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2013.

19 J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1990.

! E. Skowronska, Odpowiedzialnos¢ spadkobiercow za dlugi spadkowe, Warszawa 1994.
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wszelkie zobowigzania spadkodawcy. Po trzecie, gdy do dziedziczenia dochodzi wig-
cej niz jedna osoba, zréznicowanie sytuacji poszczegdlnych wspotspadkobiercow
co do zakresu ich odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe stanowi rezultat ich wtasnych
decyzji, a nie, w gruncie rzeczy, dos¢ przypadkowych okolicznosci, takich jak wyste-
powanie po stronie jednego ze wspdtspadkobiercéw braku zdolnosci do czynnosci
prawnych czy ztozenia wczesniej przez takg osobe o§wiadczenia o przyjeciu spadku
z dobrodziejstwem inwentarza.

Sytuacja wierzycieli spadkowych ulegta niewatpliwie pogorszeniu, gdyz w miejsce
dluznika odpowiadajacego calym swoim majatkiem (spadkowym i osobistym) pojawit
sie dtuznik odpowiadajacy pro viribus hereditatis. Jednak, jak si¢ wydaje, w praktyce
pogorszenie to moze by¢ fagodzone przede wszystkim z uwagi na pojawienie si¢ ure-
gulowan pozwalajacych wierzycielowi na szybsze zorientowanie sie w sytuacji majatku
spadkowego i zgloszenie swoich roszczen. W istotny sposdb pogorszeniu ulegla sytuacja
wierzycieli spadkowych jedynie wéwczas, gdy spadkobierca nie ztozyt oswiadczenia
co do spadku, spadek jest obcigzony dlugami o wartosci przekraczajacej jego aktywa,
natomiast majatek samego spadkobiercy jest znaczny.

Poprawila sie sytuacja osobistych wierzycieli spadkobiercy, gdyz ograniczenie od-
powiedzialnos$ci spadkowej za dtugi spadkowe pro viribus hereditatis nie obcigza ma-
jatku osobistego spadkobiercy i tym samym nie prowadzi do obcigzenia tego majatku
dlugami spadkowymi.

3. Odpowiedzialnos¢ za dlugi spadkowe w slowackim systemie prawnym

Odpowiedzialno$é¢ za diugi w prawie stowackim, zgodnie z § 470 OB'2, obejmuje spad-
kobiercow, ale jedynie do wartosci spadku. Spadkobierca jest réwniez zobowigzany
pokry¢ wszelkie koszty zwiazane z pogrzebem spadkodawcy. W przypadku, gdy wy-
stepuje wiecej niz jeden spadkobierca, odpowiedzialno$¢ jest podobna, jak w przypad-
ku jednego spadkobiercy, tj. kazdy ze dziedziczacych odpowiada do wartosci czesci
spadku, ktérg nabyl.

Stowacki kodeks cywilny w § 471 OB zaktada réwniez porozumienie pomiedzy
spadkobiercami a wierzycielami. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy wartos¢ zadluzenia jest nad-
mierna. Umowa pomiedzy stronami zaklada, ze spadkobiercy przekazuja warto$¢ spad-
ku lub jej czes¢ na pokrycie dlugéw spadkodawcy. Sad, jako podmiot zatwierdzajacy
umowe, akceptuje ja o ile nie jest niezgodna z prawem lub panujacymi powszechnie
dobrymi obyczajami. § 471 OB wskazuje réwniez, ze w przypadku, gdy nie dojdzie
do porozumienia pomiedzy spadkobiercami a wierzycielami, spadek podlega likwidacji
przez sad zgodnie z przepisami stowackiego kodeksu postepowania cywilnego, przy
czym nie s brani pod uwage wierzyciele, ktdrzy nie oznajmili, ze posiadaja wierzytel-
nosci wobec spadkodawcy.

Zgodnie z § 472 OB, gdy nie znalezli si¢ zadni spadkobiercy, spadek przypada pan-
stwu. Odpowiada ono jednakowo jak spadkobierca, tj. odpowiada za dtugi spadkodawcy

2 Ob¢iansky zakonnik [pol. kodeks cywilny] z 26 lutego 1964 r. (40/1964 Zb.).
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oraz zobowigzane jest do zorganizowania jego pogrzebu. Jednakze, gdy pieniagdze
odziedziczone przez panstwo nie wystarczaja na sptate dtugu, wierzycielowi proponu-
je sie przyjecie innych skfadnikéw majatku, ktére maja réwnowartos¢ wierzytelnosci.
Jezeli wierzyciel odmowi ich przyjecia, spadek jest likwidowany.

Nalezy rowniez wspomnie¢, ze w Republice Stowackiej przygotowywana jest
reforma prawa cywilnego, a co za tym idzie, takze prawa spadkowego. Nowy po-
rzadek prawny ma usprawni¢ procedure zwigzang z dziedziczeniem. Planowane
jest miedzy innymi, aby wiekszo$¢ czynnosci zwigzanych z prawem spadkowym
przeprowadzana byla przez notariuszy, ktérzy majg by¢ jednoczes$nie komisarzami
sagdowymi, upowaznionym do przeprowadzania wymaganych przez prawo czyn-
nosci. Dotychczas byly one przeprowadzane w sagdach. Jednakze pozostang pewne
sfery prawa spadkowego, zarezerwowane do rozstrzygniecia jedynie przez sady. Beda
to m.in. spory miedzy spadkobiercami czy tez sprawy dotyczace odpowiedzialnosci
spadkobiercéw za dlugi.

4. Odpowiedzialnos¢ za dlugi spadkowe w czeskim systemie prawnym

Miedzy innymi w zwigzku z wprowadzeniem rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego dotyczacego ujednolicenia prawa spadkowego w panstwach cztonkowskich UE,
czeski ustawodawca znowelizowal dotychczas obowigzujace prawo cywilne poprzez
wprowadzenie nowego kodeksu cywilnego (89/2012 Sb.)"*. Obowiazuje on od 1 kwietnia
2014 roku. Najwieksze zmiany dokonaly sie na gruncie prawa spadkowego. Ow kodeks
wpisuje si¢ w srodkowoeuropejska tradycje prawna i poszerza swobode spadkodawcy
w dysponowaniu swoim majatkiem. Jednoczesnie interesy najblizszych spadkodawcy
podlegaja wigkszej ochronie.

W $wietle nowych przepiséw spadkowych spadkobierca, zgodnie z § 1485 OZ",
moze odrzuci¢ spadek lub na mocy § 1484 OZ zrzec si¢ dziedziczenia na podstawie
umowy ze spadkodawcg. Ponadto w czasie trwania postepowania spadkowego osoba,
ktdra dziedziczy po zmartym, moze zda¢ spadek na rzecz innego spadkobiercy®.

W dotychczasowym stanie prawnym to testament byt podstawowym dokumentem,
na podstawie ktérego mozna byto przeprowadzi¢ postepowanie spadkowe. Natomiast
w obecnym stanie prawnym to umowa spadkowa stala si¢ wiodacym tytulem spad-
kowym, na podstawie ktérego beda przeprowadzane wspomniane postepowania’s.
Umowa ta musi mie¢ forme¢ aktu notarialnego. Dotychczas honorowane byly trzy
rodzaje testamentow: holograficzny, alograficzny oraz testament w formie notarial-
nej, natomiast teraz honorowany jest réwniez testament uprzywilejowany (ulgowy)",
do ktérych zaliczana jest ustna forma jego sporzadzenia, przed trzema $wiadkami,
w obliczu zagrozenia Zycia.

B http://vrcha.webnode.cz/news/k-oznacovani-stareho-a-noveho-obcanskeho-zakoniku/.

" Obcansky zakonik [pol. kodeks cywilny] z dnia 3 lutego 2012 r. (89/2012 Sb.).
15 Zob. § 1490 ustawy z dnia 3 lutego 2012 r. Obcansky zakonik (89/2012 Sb.).
16 Zob. § 1582 ustawy z dnia 3 lutego 2012 r. Obcansky zakonik (89/2012 Sb.).
17 Zob. § 1542 ustawy z dnia 3 lutego 2012 r. Ob¢ansky zakonik (89/2012 Sb.).
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W $wietle obowigzujacego kodeksu cywilnego, w kregu uprawnionych do ustawo-
wego dziedziczenia znalezli si¢ takze pradziadkowie, bratankowie oraz siostrzency. Jest
to réwnoczesnie ograniczenie panstwa przy dziedziczeniu ustawowym.

Oczywistym jest, ze rowniez na gruncie prawa czeskiego istnieje odpowiedzialno$¢
za dlugi spadkowe. Dlugi spadkodawcy, zgodnie z § 1701 OZ, przechodzg na spadko-
bierce, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Ustawodawca naklada réwniez na spadkobierce
obowigzek pokrycia kosztow pogrzebu zmartego, za wyjatkiem sytuacji, w ktéorej zosta-
ty one pokryte z majatku spadkodawcy®. Nowy kodeks, z uwagi na postulaty dotyczace
ochrony spadkobiercéw, powrdcil do nabycia spadku z dobrodziejstwem inwentarza
(beneficjum inventari)®. Spadkobierca w postepowaniu spadkowym ma prawo zdecy-
dowac, czy chce wystapic o sporzadzenie spisu inwentarza, do ktdrego przeprowadzenia
kazdorazowo wlasciwym podmiotem jest sad. Jednakze, jesli spadkobierca nie wystapi
o sporzadzenie takowego spisu, moze zosta¢ pociagniety do odpowiedzialnosci za ca-
tos¢ dtugéw spadkodawcy.

Mozliwa jest rowniez sytuacja, w ktdrej wystepuje kilku spadkobiercéow. Jesli nie
skorzystajg oni z prawa do sporzadzenia spisu inwentarza, odpowiadajg oni solidar-
nie. Natomiast jesli jeden z nich nie wystapi o sporzadzenie spisu inwentarza, ponosi
on pelng odpowiedzialnos¢ za wszystkie diugi spadkodawcy. Nastepuje to rowniez
wtedy, gdy drugi spadkobierca wystapi o sporzadzenie spisu inwentarza, a sad sporzadzi
wykaz sktadnikéw majatku spadkodawcy. Jesli zachodzi uzasadniona przyczyna, sad
moze sam postanowi¢ o sporzadzeniu spisu inwentarza. Dzieje si¢ tak przede wszyst-
kim wtedy, gdy spadkobiercami sg maloletni lub miejsce pobytu spadkobiercow jest
nieznane. Sady praktykuja rowniez zastepowanie spisu inwentarza wykazem majatku
spadkowego, ktory jest sporzadzany przez zarzadcg masy spadkowej lub poprzez wspoél-
ne o$wiadczenie spadkobiercow dotyczacych majatku spadkowego.

Spadkobierca, ktéry wystapit o sporzadzenie spisu inwentarza, odpowiada za dlugi
spadkodawcy jedynie do wysokosci otrzymanego spadku. Jezeli jest wiecej niz jeden
spadkobierca, odpowiadaja oni za dlugi solidarnie, ale kazdy z nich jedynie do wyso-
kosci dziedziczonego spadku.

5. Zakonczenie

Niewatpliwie, rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) w sprawie jurys-
dykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wyko-
nywania dokumentéw urzgdowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustano-
wienia europejskiego poswiadczenia dziedziczenia ma duze znaczenie w kontekscie
ksztaltowania si¢ prawa spadkowego w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej,
a co za tym idzie takze w systemach prawnych Polski, Czech i Stowacji. Jednakze w kon-
tekécie odpowiedzialnosci za dlugi ma ono charakter jedynie ogdlnych wytycznych,

8 Zob. § 1701 ustawy z dnia 3 lutego 2012 r. Obcansky zakonik (89/2012 Sb.).
¥ http://obcanskyzakonik justice.cz/index.php/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/odpovednost-dedicu-
za-dluhy-zustavitele.
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co pozostawilo ustawodawcom duzg swobode w stanowieniu szczegétowych przepisow
poszczegolnych panstw cztonkowskich.

Prawo spadkowe w Polsce oraz w Czechach, na tle prawa stowackiego wyrdznia przede
wszystkim dostosowanie przepiséw kodeksoéw cywilnych dotyczacych prawa spadkowe-
go do tresci wspomnianego rozporzadzenia. Jednakze nie oznacza to, ze na terytorium
Stowacji przepisy te nie obowigzuja. Czlonkostwo Stowacji w Unii Europejskiej oznacza,
ze przepisy te muszg by¢ stosowane. W innym wypadku Republika Stowacka narusza-
taby prawo Unii Europejskiej narazajac sie na odpowiednie sankcje. Jednakze dopiero
w nowym kodeksie cywilnym zostang one bezposrednio implementowane.

Wszystkie trzy wyzej omawiane systemy prawne wykazujg podobienstwa w kwestii
odpowiedzialnosci za diugi do wartosci nabytego spadku, natomiast w prawie pol-
skim oraz czeskim dodatkowo wystepuje instytucja dziedziczenia z dobrodziejstwem
inwentarza, ktéra nie jest znana prawu slowackiemu. Systemy te wykazujg rowniez
daleko idace podobienstwa odnosnie obowigzku organizacji pogrzebu spadkodawcy
przez spadkobiercow.

Biorgc pod uwage fakt, iz komisja rekodyfikacyjna prawa cywilnego Republiki Sto-
wackiej jest w trakcie prac nad nowg ustawg i czerpie wzorce od swoich zachodnich sasia-
dow — Czechéw, mozemy przypuszczaé, ze regulacje, jakie znajda sie w nowym kodeksie
cywilnym, beda zblizone do tych, jakie znalazty si¢ w czeskim kodeksie cywilnym.

Liability for Succession Debts in the Legal Systems
of Poland, Slovakia and Czech Republic

The purpose of this paper is to discuss the functioning of liability for succession debts in the le-
gal systems of Poland, Slovakia and Czech Republic and the implementation of the Regulation
(EU) No 650/2012 of the European Parliament and of the Council of 4 July 2012 on jurisdic-
tion, applicable law, recognition and enforcement of decisions and acceptance and enforcement
of authentic instruments in matters of succession and on the creation of a European Certifi-
cate of Succession. It is worth noting that each of the listed legal systems is currently in a dif-
ferent legislative situation. Poland has directly implemented the regulation into the legal sys-
tem, implementation in the Czech Republic coincided with the adoption of a new civil code,
while Slovakia is in the process of working on a new civil code, in which the provisions re-
sulting from the regulation will be formulated directly. The article also characterizes the dif-
ferences in the functioning of liability for succession debts institution in the indicated legal
systems, especially the separateness of the Slovak law, and points out the similarities between
Czech and Polish systems.

Key words: succession law, inheritance debts, private law, European law, Slovak
Legal System, Czech Legal System, Regulation (UE) no 650/2012 of the European
Parliament and of the Council of 4 July 2012
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