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Pojecie jezykowego obrazu $wiata jest nieodlacznie zwiazane z etnolingwistyka,
lingwistyka kulturowa oraz jgezykoznawstwem kognitywnym. Zgodnie z definicja Anu-
siewicza (1995:113) ‘jest to okreslony sposob ujmowania przez jezyk rzeczywistosci
(zaréwno pozaj¢zykowej, jak i jezykowe;j), istniejacy w semantycznych, gramatycz-
nych, syntaktycznych i pragmatycznych kategoriach danego jezyka naturalnego, inny-
mi slowy — jest to okreslony sposob odwzorowania $wiata danego w poj¢ciowym roz-
czlonkowaniu zawartym w jezyku ujmujacym ten $wiat’. Bartminski (1999:103) zwra-
ca uwage na dwa rézne sposoby interpretacji istoty JOS w zaleznosci od charakteru
podmiotowego, czy tez przedmiotowego ujmowania rzeczywistos$ci. Podmiotowosé
badz przedmiotowos¢ przejawia sie na plaszczyzZnie jezyka w formie wyrazen wizja
Swiata, czy tez reprezentacja swiata. Obydwa leksemy roznia si¢ stopniem upodmio-
towienia ogladanej i kodyfikowanej jezykowo rzeczywistosci. Wizja swiata zaklada
aktywna rolg¢ podmiotu, natomiast w reprezentacji swiata na pierwszy plan wysuwa si¢
przedmiotowa tre$¢ ogarnianej rzeczywisto$ci. Tego typu zréznicowanie, odzwiercie-
dlajace rol¢ podmiotu i przedmiotu w tworzeniu JOS, funkcjonuje rowniez w je¢zyku
wloskim, ktdry przeciwstawia la visione linguistica del mondo zwrotowi la rappresen-
tazione linguistica del mondo. Jgzyk zatem, kodyfikuje obraz §wiata istniejacy w $wia-
domosci zbiorowej uzytkownikdw danego jezyka naturalnego. Kodyfikacja ta moze
by¢ rozpatrywana z punktu widzenia podmiotu i jego systemu przetwarzania informa-
cji, badz z perspektywy przedmiotu, czyli zobrazowanych tresci. Powstalty model nie
jest jednak bezposrednim odwzorowaniem rzeczywistosci pozaj¢zykowej na jezykowa,
ale powstaje w wyniku wybidrczego opracowania informacji przez aparat poznawczy
cztowieka. Zgodnie z zalozeniami kognitywizmu, tylko niektore elementy informacji
docierajacej i przetwarzanej przez umyst ludzki, s3 kodyfikowane na poziomie j¢zyka
(cfr Jackendoff 1989:46). Konceptualizacja zachodzaca w umysle prowadzi do po-
wstania struktur semantycznych charakteryzujacych nie tylko leksemy, ale rowniez
konstrukcje gramatyczne (cfr Wierzbicka 1988:1-2; Langacker 1990:111). Informacja
semantyczna bedaca fundamentem jezykowego obrazu $wiata, jest wiec abstrahowana
z warstwy leksykalnej i gramatycznej tekstow. Znaczenie zawarte w jgzyku jest antro-
pocentryczne, uwarunkowane kulturowo i do pewnego stopnia subiektywne, poniewaz
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w procesie konstruowania danego wycinka rzeczywisto$ci pozwala na uwypuklenie
zamierzonej przez nadawc¢ informacji definicyjnej czy konotacyjnej. Semantyke jezy-
ka naturalnego mozna by wigc potraktowac jako ujecie rzeczywistosci przedmiotowe;j
w $wiadomosci podmiotu zbiorowego (cfr Anusiewicz 1992:15), w formie wlasnosci
semantycznych przypisywanych kategoriom konkretnym, abstrakcyjnym, czy tez ope-
racjom mentalnym, ktérym podlegaja. Warstwa semantyczna kazdego jezyka natural-
nego zawiera w sobie takze komponent aksjologiczny (cfr Mackiewicz 1999:194), be-
dacy wykladnia wartosci uznawanych za obowiazujace przez dana spolecznosé. Obe;j-
muje réwniez mechanizmy metaforyczno-metonimiczne stuzace interpretacji jezyko-
wej zjawisk nie podlegajacych bezposredniemu do$wiadczeniu. Przenosnie odzwier-
ciedlaja metaforyczne pojmowanie $wiata opierajace si¢ na konceptualizowaniu abs-
trakcyjnych dziedzin do$wiadczenia ludzkiego przy pomocy innych, dostepnych zmy-
stowemu poznaniu np.: rozumienie otaczajacych nas zjawisk jest czesto rozumiane ja-
ko widzenie, czyli WIDZIEC TO ROZUMIEC, jak chociazby w zdaniu zobaczylam, ze
masz racje. Mechanizm kognitywny motywujacy metafor¢ nie moze by¢ rozpatrywany
w oderwaniu od uwarunkowan kulturowych, bowiem ‘large numbers of metaphors
have to be specifically learned as part of the acquisition of cultural knowledge’ (Lan-
gacker 1997:241). Dotyczy to na przyklad skonwencjonalizowanych wyrazen idioma-
tycznych, ktérych rozumienie uwarunkowane jest kulturowo, np. zwrot konia z rzedem,
mozna zinterpretowac wlasciwie po uwzglednieniu nie tylko roli uzytkowe;j ale i kultu-
rowej konia w Polsce, oraz znaczenia archaizmu rzqd, ktéry niegdy$ oznaczat ‘ozdob-
ng uprzaz wierzchowca’ (przyklad zaczerpnig¢ty z Lozowskiego 1999:30). Jezykowy
obraz $wiata nie istnieje wigc niezaleznie od wyobrazen kulturowych i tradycji zwiaza-
nych z danym slowem np. wyraz cane w j¢zyku wioskim przywoluje asocjacje cigz-
kiego zycia w zwrocie vita da cani, opuszczenia i samotno$ci w solo come un cane,
czy tez konotuje znaczenie ‘godny zwierzgcia, a nie czlowieka’ w zwrotach trattare
come un cane; mangiare, dormire come un cane. Tego typu metaforyka odzwierciedla
cechy konotacyjne ‘kojarzone przez ogél méwiacych z desygnatami nazw, utrwalony-
mi w pewnych faktach jezykowych (metafory, derywaty, frazeologizmy)’ (Grzegor-
czykowa 1999:44). Jest elementem JOS, poniewaz interpretuje rzeczywisto$¢ pozaje-
zykowgq uswiadamiang i zobrazowana w jezyku.

Przedmiotem zainteresowania w niniejszym artykule jest jezykowy obraz prze-
strzeni spotecznej zawarty w powiesci Carlo Leviego Cristo si é fermato a Eboli, ktorej
akcja rozgrywa si¢ na gl¢bokim Poludniu Wioch, w Lukanii. Lukania to oczywiscie nie
tylko kraina geograficzna wraz z jej specyficznymi warunkami naturalnymi i klima-
tycznymi, ale rowniez spoleczno$¢ wraz ze swoimi podzialami, konfliktami i proble-
mami. J¢zykowy obraz tamtejszej przestrzeni spolecznej, to subiektywna interpretacja
zjawisk sktadajacych si¢ na stosunki spoleczno-kulturowe dokonana przy pomocy wy-
boréw jezykowych autora powiesci. Jest to jednoczesnie wizja tamtejszego $wiata
przedstawiona z punktu widzenia osoby obcej pod wzgledem geograficznym, kulturo-
wym i $rodowiskowym. Obcos$¢ nie jest tutaj wyznacznikiem wrogosci, ale staje si¢
bodzcem poznawczym, ktoéry sklania pisarza do zrozumienia rzeczywistosci, nie
mieszczacej si¢ w standardach wyobrazeniowych przedstawiciela polnocnych Wioch.
Autor ponadto, jest lekarzem, malarzem i intelektualista, co wyréznia go ze srodowi-
ska, w ktérym ma spedzi¢ okres zeslania bedacego kara za udzial w opozycji antyfa-
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szystowskiej. Dobor sléw i wyrazen jezykowych, czgsto wartosciujacych zjawiska,
ktorych mimowolnym $wiadkiem staje si¢ pisarz, wynika z przyjgtego przezen okre-
$lonego punktu widzenia, cechujacego wloskie elity intelektualne tamtego okresu. Ten
punkt widzenia staje si¢ rodzajem filtru pojeciowego, ktéry wyznacza tresci jezykowe
interpretujace rzeczywisto$¢, zgodnie z perspektywa wyznaczong przez $wiatopoglad
autora. Pisarz, stykajac sie ze §wiatem chlopow analfabetow, zyjacych zgodnie z ryt-
mem dnia i nocy i zmieniajacych si¢ por roku, pojmujacych rzeczywisto§¢ zgodnie
z magicznym sposobem myslenia, ktéremu obce jest racjonalne pojmowanie zwigzkéw
przyczynowych, odkrywa swiat, krancowo rézny pod wzgledem cywilizacyjnym i kul-
turowym od rzeczywistosci wysoko rozwinigtej Polnocy. Ta jakze rézna cywilizacja
nosi, w jego ocenie, znamiona zacofania spowodowanego catkowita nieobecno$cia
panstwa i jego instytucji na tamtym terenie. Spoteczno$¢ chlopéw lukanskich istnieje
i funkcjonuje w catkowitej izolacji od rozwinigtych struktur spoleczno-panstwowych,
tworzac grup¢ zamknigty i zasklepiong w §wiecie wierzen, przesadow i zabobonéw.
Spolecznosé ta nie bierze udzialu w zyciu lokalnym, ze wzgledu chociazby na analfa-
betyzm, zatem nie istnieje w przestrzeni spoleczne) zaj¢tej przez przedstawicieli miej-
scowego drobnomieszczanstwa. W miejscowych ,,elitach” autor widzi jedynie niekom-
petentnych ignorantéw wykonujacych $lepo zalecenia wladz wyzszych i realizujacych
polityke propagandowa faszystowskich Wioch.

Powies¢ opiera si¢ na wyraznej dychotomii pomi¢gdzy dwiema grupami spofeczny-
mi: spolecznoscia chlopska, po ktdrej stronie jest cala sympatia pisarza,
i drobnomieszczanstwem ukazanym w calej swej mizerii moralnej, uwiklanym
w lokalne ,,wojny” o wplywy, bedace gwarancja dostgpu do nielicznych miejsc pracy,
i wykazujacym catkowita obojetnosé co do loséw chlopstwa.

Przedstawiciele drobnomieszczanstwa to dwaj miejscowi lekarze i il podesta, czyli
burmistrz, pelniacy jednoczesnie funkcje nauczyciela w szkole podstawowe;j i straznika
wigznidw politycznych przebywajacych przymusowo w Gagliano. Autor opisuje wy-
glad zewng¢trzny burmistrza przy pomocy stéw i wyrazen, ktore $wiadcza o jego anty-
patii w stosunku do opisywanej osoby: opisujac wlosy uzywa przymiotnika unti, ktory
uzupelnia negatywnie znaczenie denotacyjne tlusty, o komponent nieswiezy, niedomy-
ty, twarz jest imberbe i da luna piena, czyli bez zarostu i okragla jak ksi¢zyc, tzn. bez
wyrazu. Brak zarostu, charakteryzujacy chlopcow, a nie dorostych me¢zczyzn, sugeruje
pewng niedojrzatos¢ i brak cech utozsamianych z wiekiem me¢skim. Motyw braku me-
skosci powraca przy opisie tonu glosu burmistrza, ktéry postuguje sie una vocetta acu-
ta da castrato. Zdrobnienie vocetta uzyte w stosunku do dorostego mezczyzny petni
funkcj¢ pejoratywna, poniewaz pozostaje w sprzecznosci z dorostoscia i dojrzatoscia.
Miary dopetnia okreslnik da castrato, ktéry w sposéb dostowny wyraza oceng¢ autora
odnoszaca si¢ nie tylko do glosu, ale i do osobowosci burmistrza. Doktor Milillo, jeden
z miejscowych lekarzy, zostaje mniej surowo oceniony przez autora, poniewaz jego
ignorancj¢ w pewnym stopniu usprawiedliwia podeszlty wiek. Pisarz przywoluje cechy
staro$ci przy pomocy okreslen takich jak: guance cascanti, occhi lagrimosi e bonari di
un vecchio cane da caccia, le parole gli escono balbettanti, le mani gli tremano. Jed-
noczes$nie wrazenie, jakie autor komunikuje czytelnikowi jest do pewnego stopnia po-
zytywne, co znajduje potwierdzenie w slowach pisarza komentujacych spotkanie
z doktorem Milillo, widzi w nim un buon uomo, dobrego cztowieka. Wyrazenie buon
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uomo zostaje uzupetnione okreslnikiem rimbecillito, co sugeruje utrat¢ zdolnosci lo-
gicmego myslenia spowodowana wiekiem. Doktor Gibilisco, natomiast przypomina un
vecchio can barbone diabolico, [’espressione del suo viso é quella di una diffidenza
astiosa e di un'ira continua e mal repressa, brandisce un grosso ombrello come il sa-
cro baldacchino sul tabernacolo della propria autorita, la sua ignoranza é molto peg-
giore di quella del vecchio, non sa assolutamente nulla e parla a caso, i contadini esi-
stono unicamente perché Gibilisco li visiti e si faccia dare denaro e cibo per le visite.
Obraz, jaki wylania si¢ z powyzszego opisu jest bardzo negatywny. Pisarz pigtnuje nie
tylko ignorancj¢ lekarza, ktora, w jego ocenie, jest znacznie gorsza od braku kompe-
tencji doktora Milillo, ale rowniez jego stosunek do pacjentow, chlopéw lukanskich,
ktdrych traktuje przedmiotowo, wylacznie jako zrédio dochodéw. Przybysza z Péinocy
traktuje wrogo, widzac w nim konkurenta, do niewielkich przychodéw z praktyki le-
karskiej. Wrogos¢, zawis$é, niepohamowany gniew charakteryzuja jego osobowosé
1 w konsekwencji rowniez jego stosunek do innych ludzi. Nagromadzenie leksemow
o wydzwigku negatywnym pozwala na wyinterpretowanie oceny wartosciujacej autora
co do przedstawionego wycinka rzeczywisto$ci. Jezyk zatem uzywany jest w sposob
$wiadomy tak, by wyrazenia o negatywnej konotacji, odnoszace si¢ do wygladu ze-
wnetrznego, jak i1 do osobowosci i sposobu postgpowania, wywotaly okreslony efekt
perswazyjny u czytelnika. Efekt ten zostaje osiggnigty m.in. przy pomocy metafory po-
etyckiej brandisce un grosso ombrello come il sacro baldacchino sul tabernacolo della
propria autorita, w ktorej domena zrédlowa jest rzeczywistosc¢ religijna il sacro bal-
dacchino i il tabernacolo, przedmioty, ktére zgodnie z cechami definicyjnymi przyna-
leza do $wiata kultu religijnego (podczas procesji pod sacro baldacchino przenoszone
jest tabernakulum z Naj$wigtszym Sakramentem). Przedmioty te wywoluja okreslone
cechy konotacyjne, a mianowicie kojarzone s z rewerencja, z jaka traktowane sa przez
wiemnych. Domeng docelowa metafory jest przyrownanie przyziemnego przedmiotu
jak parasol do sacro baldacchino, a osoby, ktéra si¢ pod nim znajduje do tabernacolo,
czyli przedmiotu otaczanego rewerencja i kultem. Metafora ta interpretuje dwa rézne
wycinki rzeczywistosci przyrownujac autorytet wladzy koscielnej i szacunek dla ob-
rzedow religijnych do uzurpowanego autorytetu absolutnej ,,wladzy” lekarza nad pa-
cjentami, rozumianej jako rodzaj feudalnej zaleznosci. Przeno$nia ta ma charakter iko-
niczny, poniewaz opisuje znaczenie wydarzenia nie nalezacego do Swiata obrzgdow
religijnych przy pomocy elementéw przynaleznych tej rzeczywisto$ci doswiadczanych
przy pomocy zmystu wzroku. Oznacza to, ze wyrazenie j¢zykowe odpowiada pewne-
mu obrazowi mentalnemu powstajacemu w wyobrazni, poniewaz obrazowanie stanowi
podstawe poj¢ciowq wigkszosci struktur semantycznych (cfr Tabakowska 2001:47).
Druga stron¢ przestrzeni spotecznej zajmuje chlopstwo. Przy ich opisie autor naj-
czesciej podkresla cechy takie jak: il silenzio, la pazienza, la rassegnazione, cechy,
ktére pozwalaja im przezy¢ w nieprzyjaznym $rodowisku naturalnym i spolecznym.
Swiat chiopéw lukanskich okreslany jest przymiotnikami oscuro, misterioso. Jest to
$wiat dove non si entra senza una chiave di magia. Okreslnik oscuro, doslownie zna-
czy ‘pozbawiony catkowicie lub czesciowo $wiatla’, autor w tekécie wykorzystuje jego
metaforyczne znaczenie ‘niezrozumialy, trudny do pojecia umysiem’. Abstrakcyjna
i docelowa domena niezrozumiatosci jest konceptualizowana przy pomocy konkretne;j i
poznawalnej zmyslowo domeny ciemnosci zgodnie z zalozeniami teorii kognitywne;j
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metafory: Metaphor allows us to understand a relatively abstract or inherently
unstructured subject matter in terms of a more concrete, or at least a more structured
subject matter. (Lakoff 1993:245). W ciemnosci nie widzimy, a widzenie jest domena
zrédlowa dla rozumienia zgodnie z metafora kognitywna WIDZIEC TO ROZUMIEC.
Dla autora zatem Swiat chlopéw lukanskich jest niezrozumialy, poniewaz znajduje si¢
w strefie pozbawionej $wiatla, czyli niedostgpnej postrzeganiu jak i rozumieniu. Préby
objecia umyslem rzeczywistosci tamtejszych chiopow sa skazane na niepowodzenie,
bo jest to swiat zamkniety i niedostepny senza una chiave di magia. Klucz, ktéry po-
zwala wej$¢ do zamknigtych pomieszczen, czyniac je dostgpnymi, jest tutaj kluczem
metaforycznym, ktéry otwiera przed autorem magiczny swiat wierzen spolecznosci
chlopskiej, a wigc pozwala zrozumie¢ wspolnotg, gdzie znakiem wigzi jest magiczne
pojmowanie $wiata zewngtrznego, zupelnie obce kulturze przybysza z Péinocy. Cecha
przestrzeni spolecznej Gagliano jest odwieczny konflikt pomiedzy drobnomieszczan-
stwem i chlopstwem. Chlopi nie akceptuja miejscowych lekarzy, nazywajac ich w swo-
im dialekcie medicaciucci, poniewaz sa przekonani o ich niekompetencji i $wiadomi
niech¢ci, jaka wzbudzaja u przedstawicieli sztuki lekarskiej. Nie akceptuja rowniez
wladzy panstwowej. Przedstawiciele rzadu powszechnie okreslani sa mianem quelli di
Roma, co podkresla dychotomi¢ swoi i obcy w rozumieniu wlasnej roli w spoteczen-
stwie. Quelli di Roma to nieprzyjaciel i Zrédlo nieszczg$¢é spadajacych na chlopow w
formie nowych obciazen podatkowych, ktorym nie sa w stanie podota¢ z powodu jalo-
we) gleby, suszy i niedostatku ziemi. Zaimek wskazujacy quelli uzyty w stosunku do
0s0b sugeruje nie tylko oddalenie od centrum deiktycznego, ale rowniez oddaje nega-
tywny stosunek emocjonalny do desygnatu osobowego. Jedyna obrona chlopow przed
panstwem, ktdre rozumiejq jako piu lontano del cielo, piu maligno, perché sta sempre
dall’altra parte, jest catkowity brak buntu i poddanie si¢ rezygnacji. Nieobecnos¢ pan-
stwa rozumieja jako jego oddalenie, zto jakie im wyrzadza jako bycie po stronie kogo$
innego. Metafora stare dall’altra parte ma swoje zrédto w jezyku przestrzeni fizycz-
nej, ktora ulega podzialowi na dwie czg¢sci: te, w ktorej znajduje si¢ mowiacy i te dru-
ga, gdzie go nie ma. Jezeli kto$ dzieli strone przestrzeni mowiacego, metaforycznie
rzecz ujmujac, jest po jego stronie lub jest przeciw w sytuacji odwrotnej. Pafstwo w
rozumieniu spotecznosci chlopskiej jest zawsze dall’altra parte, co oznacza, ze nigdy
nie stoi po ich stronie. Rozumiane jest rowniez zgodnie z magiczng wizja $wiata, jako
czgs$¢ zlego losu, ktory jest jak il vento che brucia i raccolti e la febbre che ci rode il
sangue. Suchy wiatr pozbawia chlopow owocow ich pracy, a malaryczna goraczka
zdrowia. Zycie we wrogim $rodowisku naturalnym i spotecznym powoduje, ze chtopi
sa obrazowani jako corazzati di silenzio e di pazienza. Metafora ta, wykorzystujac ce-
chy funkcjonalne pancerza una corazza, obrazuje nadzwyczaj skutecznie sposob, w ja-
ki chlopi chronig si¢ przed ztym losem. Pancerz, ktérym szczelnie otaczaja si¢, ma
wymiar psychologiczny, jest to pancerz milczenia i cierpliwosci, ktéry pozwala na
zmaganie si¢ ze ztym losem w nieprzyjaznym $wiecie.

Autor kreujac przestrzen spoteczng w powiesci Cristo si é fermato a Eboli postugu-
je si¢ roznorodnymi $rodkami jgzykowymi: leksemami uzytymi w znaczeniu dostow-
nym i przeno$nym, metaforg poetycka, oraz wykorzystuje konotacje semantyczne
zwiazane z okreslonymi slowami. Komponent konotacyjny pozwala pisarzowi na wy-
razenie ocen badz emocji kojarzonych z danym wyrazeniem bez koniecznosci ucieka-
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nia si¢ do sadow bezposrednich. Obraz przestrzeni spolecznej, jaki wylania si¢ z tekstu
powiesci moze zosta¢ uogélniony w nastgpujacy sposob:

e drobnomieszczanstwo, pomimo ze kiepsko wyksztalcone, pelni wszelkie
funkcje zawodowe 1 spoleczne, majac na wzgledzie tylko i wylacznie interes
osobisty lub rodzinny. Zajmuje wigc calg przestrzen instytucjonalna, zwiaza-
na z funkcjonowaniem panstwa. Egoizm, brak odpowiedzialno$ci i zasad
etycznych, ghupota i niemozmo$¢é podejmowania dziatan sprzyjajacych rozwo-
Jjowi ekonomicznemu i spolecznemu powoduje, Ze autor ocenia te klase jako
przyczyng optakanej kondycji chlopstwa: £ una classe degenerata, fisicamen-
te e moralmente: incapace di adempiere la sua funzione, e che solo vive di
piccole rapine e della tradizione imbastardita del diritto feudale;

e chlopstwo w przestrzeni spolecznej funkcjonuje na podobienistwo przedmiotu,
ktérym mozna manipulowa¢ w dowolny sposob, ustalajac np. powinnosci po-
datkowe, czy tez zaniedbujac szkolnictwo, opieke zdrowotna badz spoteczna.
Analfabetyzm w przypadku chiopéw lukanskich powoduje niemoznosé¢ wyj-
$cia poza zaklety krag pojmowania §wiata w kategoriach zlego losu, przesa-
déw i zabobonéw, czyli wierzen, ktdre nie sa elementami miejscowego folk-
loru, ale wyznaczaja granice §wiadomosci zbiorowej;

e obrazy tworzone przy pomocy j¢zyka metaforycznego $wiadcza o jeszcze in-
nym podziale wprowadzonym przez autora. Podzial ten ma wymiar aksjolo-
giczny i dzieli przestrzen spoleczng z punktu widzenia dobra i zla. W strefie
dobra pisarz umieszcza spolecznos¢ chiopska dotknieta cierpieniem fizycz-
nym i moralnym, natomiast w strefie zla drobnomieszczanstwo zdegenero-
wane fizycznie i moralnie, niezdolne do zadnych dzialan na rzecz powstania
spotecznosci obywatelskie;j.
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