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Retoryka dawna dzisiaj

Rosnace stale i coraz szersze krggi obejmujace zainteresowanie retoryka, ktorego
jednym ze znamion jest ponad pétwiecze trwajaca kariera pojecia ,nowa retoryka',
sktania do rozmaitych refleksji, dzi$ juz do tego stopnia wielokierunkowo rozwinigtych,
ze tworza one samodzielne odgalezienia, z sama tradycyjnie pojmowanga retoryka
niemajace czasami wiele wspolnego. Wciaz jednak samo pojecie retoryki stosowane
w rozmaitych kontekstach i znaczeniach skfania dzisiaj nasza uwage ku kilku kwestiom
podstawowym. Jedna z nich sformutowat w zarysie Chaim Perelman, zadajac pytanie:
»Jak to si¢ stalo, ze ta technika mowy perswazyjnej znikngta nam z pola widzenia, gdy
tymczasem tak zwana retoryka klasyczna, ktéra przeciwstawia si¢ retoryce starozytnej,
zostala sprowadzona do retoryki figur, zajmujacej si¢ klasyfikacja réznorodnych spo-
sob6éw ozdabiania stylu?”?. Pytanie to mozna poszerzy¢ i uczynic jedna z mysli prze-
wodnich niniejszej publikacji: co mianowicie takiego motywuje dzisiaj do studiowania
wlasnie retoryki historycznej studentki i studentéw, reprezentujacych tak réznorodne
$rodowiska mtodych adeptéw rozmaitych rozgalgzien humanistyki? Retoryka historycz-
na moze mie¢, co prawda, szczegolny urok ekscentrycznej rozrywki intelektualnej, to
jednak zbyt mato, aby jej przydatnos¢ praktyczna okazata si¢ kazdemu jako oczywista.
Aby przystapi¢ do rozwazan nad ta kwestia, trzeba by najpierw uswiadomic sobie lepiej
przyczyny, skutki i przede wszystkim sens procesu, ktérym - jako przykladem - postuzyt
si¢ w przytaczanym tekscie Chaim Perelman. Retoryka , klasyczna’, o ktorej pisat, to juz
praktycznie tylko stylistyka (elocutio). Do niej bowiem w przeciaggu XVII w. zredukowana
zostala retoryka wczesnonowozytna, jakby wbrew intencjom wszystkich tych, ktorzy

' Nowsze omoéwienie problemdw z tym pojeciem zwigzanych zob. What is the New Rhetoric?,
ed. S. E. Thomas, Cambridge 2007.

2 Ch. Perelman, Imperium retoryki. Retoryka i argumentacja, przet. M. Chomicz, Warszawa
2002, s. 6.
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w tym okresie dziejow cywilizacji europejskiej postulowali i zarazem praktykowali
rekonstrukcj¢ paradygmatu retoryki starozytnej, takze przeciez w celach praktycz-
nych, jako sztuk¢ perswazji wlasnie. Amputacja innych niz elocutio sktadnikéw owego
paradygmatu, czy tez powiazanie niektérych spomigdzy nich z innymi dziedzinami
wiedzy (jak inwenc;ji i dyspozycji z filozofia), nie musiaty wcale doprowadzi¢ ,,retoryki
klasycznej’, jak ja okreslat Perelman, do banatu. Przyczyna tego procesu lezy by¢ moze
w gruntownej przemianie paradygmatu humanistyki opisywanej dotad za pomoca
formuly artes humaniora. W tym bowiem paradygmacie retoryka funkcjonowata na
zasadzie umiej¢tnosci ,trywialnej”, w wczesnym, ale takze po trosze i w dzisiejszym
rozumieniu tego stowa, nieautonomicznej, lecz raczej pomocniczej, zatem wciaz na
zasadzie appendix artium. Wczesnonowozytny ,,przewr6t humanistyczny”, jesli wolno
si¢ tutaj postuzy¢ analogia do ,,przewrotu kopernikanskiego”, uruchomit proces za-
stgpowania wzorca ,,sztuk wyzwolonych” modelem bonae litterae, ktory opisywat akt
tworzenia czlowieczenstwa kulturowego jako swoistego ,dzieta sztuki” (parafrazujac
Jakuba Burckhardta) za pomoca m.in. sprawnosci retorycznej wlasnie, czy - ujmujac
rzecz szerzej - ,sztuki wymowy”>. Ow antropologiczno-filozoficzny autorytet retoryki
jako sztuki bycia cztowiekiem wygenerowat zaréwno jej triumf, jak tez i jej kleske.
Rozczarowanie niepowodzeniem humanistycznego projektu kulturowego odczytaé
mozna z rozmaitych tekstow siedemnastowiecznych, m.in. z wyznania Kartezjusza,
ktory w latach trzydziestych XVII w. z dystansem pisat o swoich studiach retorycznych®.
Zapoczatkowana sto lat wczesniej przez Pierre'a de la Ramée krytyczna refleksja nad
stosunkiem retoryki do logiki watpliwosci tego rodzaju najwyrazniej antycypowata.
Mysle, ze najwazniejszym skutkiem procesu trywializacji modelu ,, retoryki klasycz-
nej” byto przesunigcie uwagi z ujgcia historycznego teorii retorycznej na taka formute
wiedzy, ktérg przez analogi¢ (jakze dawno zakorzeniona!) do gramatyki nazywaé
mozemy za Jerzym Ziomkiem ,retoryka opisowa”. To ona moze bowiem uchodzi¢
doraznie za teori¢ perswazji, o ktérej wspominal Perelman, chociaz ograniczy¢ sens

> L. Jardine, Erasmus: Man of Letters. The Construction of Charisma in Print, Princeton 1993,
5.62: ,[...] Jerome's ‘vita’ takes its place alongside the live of Virgil and Petrarch as examples of the
growth and development of a mind towards learned seriousness, to be set before every aspiring
humanist struggling with the technical detail of Greek and Latin eloquence, holding out the promise
that, pursued virtuous dedication, bonae litterae will transform linguistic competence into a whole
way of life”. [,,[...] vita Hieronima ma swoje miejsce rownorzednie z zywotami Wergilego i Petrarki
jako z przyktadami dojrzewania i rozwoju umystu do stanu uczonej powagi, przykladami danymi
kazdemu ambitnemu humaniscie zmagajacemu si¢ ze szczeg6tami technicznymi wymowy greckiej
i lacinskiej, obiecujac mu zarazem, iz, uprawiane z cnotliwym oddaniem, bonae litterae przemienia
kompetencj¢ jezykowa w ogélny sposob zycia.” - przet. A. B.].

‘ R. Descartes, Rozprawa o metodzie wlasciwego kierowania si¢ rozumem i poszukiwaniu
prawdy w naukach, przel. i oprac. W. Wojciechowska, Warszawa 1981, s. 8-9. Kartezjusz byt
zdania, , ze wymowa zawiera w sobie moc oddzialywania i pigkno nieporéwnane” (,,que leloquence
a des formes et des beautés incomparables”), potem jednak stwierdzil, ze ,.ci, ktérzy rozumuja
najsprawniej i bez trudu utrzymuja porzadek swoich mysli [...] zawsze moga przekonac¢ najlepiej
innych o tym, co glosza, chocby postugiwali si¢ ludowym narzeczem i nigdy nie uczyli si¢ retoryki”
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pojecia retoryki opisowej tylko do jednej funkcji nie sposéb. Jednakze watpliwosci
jest znacznie wigcej. Wszak funkcja, czy raczej po prostu uzyteczno$¢ perswazyjna
wypowiedzi okreslana od starozytnosci przez retoryke, uwarunkowana byta zawsze
wyznacznikami wiaénie historycznymi i przede wszystkim kulturowo-spotecznymi.
Dlatego wskazuje si¢, gdy idzie o to uzaleznienie i o t¢ relatywizacje¢, na analogie
i zarazem na réznice pomig¢dzy teorig dyskursu a teoriami retorycznymi, z czego
wynika¢ moga wnioski na temat relatywizmu zaréwno samych pryncypiéw retoryki,
jak i kategorii prawdy, ktérej owe pryncypia tak czy inaczej miatyby stuzy¢®. Trudno
poza tym wyobrazi¢ sobie dzisiaj skuteczna perswazj¢ polegajaca tylko na stylistyce,
bez odwolania si¢ do rozmaitych technik oddziatywania na $wiadomos¢ czlowieka
(pozornie z klasycznym paradygmatem retoryki niezwigzane), jak rozmaite aplikacje
kognitywistyczne, jak oddzialywanie podprogowe itp. Czy sa to zreszta rzeczywiscie
techniki pozaretoryczne? Jesli przyjrze¢ si¢ doktadnie wszystkiemu, czym zajmowa-
ty sig retoryki starozytne i wczesnonowozytne, wowczas bgdzie mozna rozpozna¢
w opisywanych przez nie figurach retorycznych co najmniej intuicj¢ wszystkich tych
znanych nam dzisiaj technik (jak m.in. dzialania pozawerbalne, opisywane w ramach
actio czy pronuntiatio). Kojarzone z ,manipulacja’, wzbudzaly one, i wtedy, i obecnie,
rozmaite watpliwosci natury moralnej, jak cho¢by dzisiaj podporzadkowana réwniez
i perswazji socjotechnika, zwana od dawna demagogia. Od tych watpliwosci m.in.
rozpoczal si¢ proces stopniowego odbierania retoryce, na jaki$ czas przynajmniej,
wiarygodnosci, a w kazdym razie kwestionowania jej moralnego prawa do uczestni-
czenia w wychowawczym dziele konstruowania czlowieczenstwa kulturowego jako
»dziela sztuki”. Alisci w przeciagu ostatnich kilku dekad zauwazam mniej lub bardziej
wyraziste oznaki powrotu do zainteresowania si¢ ,,cztowieczeristwem retorycznym”
wlasnie i to pod dwoma wzgledami, tj. w aspekcie historycznym i opisowym.
Poruszono juz kwesti¢ pozytkow z ,,zabawiania” si¢ retoryka historyczna. Aby
okreslenia tego nie splycac ani tez z gory niejako nie czyni¢ go terminem wytacznie
antykwarycznym, wystarczy wspomnie¢ tutaj o przemianie, jakiej wokabularium krytyki
i teorii literatury uleglo na przestrzeni owego wspomnianego na wstgpie potwiecza.
Oto6z znamienne jest to, ze nie moéwi si¢ juz dzisiaj tak bezmyslnie jak kiedys o ,,poetyce
czegokolwiek’, czgsciej natomiast i catkiem sensownie wspotwystepuje w tej funkji,

5 J. O. Ward, Preface, (w:] What is the New Rhetoric?, [on-line], http://www.c-s-p.org/
flyers/9781847182173-sample.pdf - 10 1 2011, s. X: ,,«Rhetoric» is closely linked to «discourse»
because both are relativist terms - every social unit or even individual has his/her/its «discourse»
or «rhetoric» and no one «discourse» or «rhetoric» should be privileged over the other. [...] In
fact, in a rhetorical or «discourse-oriented» perspective, «truth» becomes what you can persuade
another to believe - as in modern advertising. [,,«Retorykan jest scisle powigzana z «dyskursemn,
poniewaz jeden i drugi termin to pojecia relatywistyczne - kazda grupa spoleczna, a nawet kazde
indywiduum maja swoj «dyskurs» czy swoja «retoryke» i zaden «dyskurs» ani zadna «retoryka» nie
powinna zajmowac uprzywilejowanej pozycji ponad innymi. [...] W rzeczywistosci, z retorycznej,
czy tez «zorientowanej na dyskurs» perspektywy, «prawdan staje si¢ tym, co mozna komus wmowic,
aby w to wierzyl - jak w nowoczesnej reklamie” — przet. A. B.].
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zwlaszcza gdy idzie o teksty proza, pojecie retoryki. Dotarlo bowiem do $wiadomo-
$ci catkiem licznego grona ludzi zajmujgcych si¢ literaturoznawstwem to, ze traktaty
retoryczne wlasnie stanowily i stanowia nadal pierwotny zaséb pojec¢ opisujacych
rozmaite zagadnienia zwigzane z powstawaniem, ale tez i z oddziatywaniem (czyli
z ,odbiorem”) dziela literackiego. Co wigcej, dw zasdb poje¢, a takze systemy, ktore one
tworzg - wszystko to odpowiada najbardziej funkcjonalnie tekstom z okreslonych epok
i okresow, dla ktorych te systemy stanowia organiczny kontekst historyczny. Pozytek
zatem z ,,zabawiania” si¢ retoryka historyczna jest taki (o czym dtugo tu rozwodzic si¢
juz nie potrzeba), ze dostarcza ona aparatury poj¢ciowej najbardziej adekwatnej do
przedmiotu analizy i interpretacji konkretnego dzieta literackiego, oboj¢tne juz, czy
nalezy ono do prozy, czy tez do poezji. Niby to truizm, ale myslg, ze warto stale mie¢
go przed oczyma, aby ustrzec si¢ od anachronizmoéw. Przekonali si¢ juz o tym nie tylko
literaturoznawcy, ale tez i historycy idei, prawa, teologii, sztuki, kultury etc., ktérych
to kierunkdw bez znajomosci retoryki historycznej uprawia¢ po prostu si¢ nie da. To
wlasnie ttumaczy fakt m.in. dzisiejszego rosnacego zainteresowania reprintami czy
edycjami $redniowiecznych artes dictandi i retoryk wczesnonowozytnych. Wiaze sig
z tym wreszcie coraz solidniej ugruntowana w literaturoznawstwie praktyka analizy
i interpretacji retorycznej tekstow, stosowana nie tylko do studidow nad prozg arty-
styczng i nie tylko do badan w zakresie stylu (poetyckiego czy retorycznego), dosy¢
charakterystyczna dla prac powstalych i powstajacych m.in. i w naszym krakowskim
$rodowisku literaturoznawczym. Ta zatem funkcja wiedzy o retoryce historycznej
bedzie, jak sadzg, coraz silniej motywowata do kontynuowania dotychczasowych
i podejmowania nowych tematéw badawczych z problematyka t3 powigzanych.

Co zas$ dotyczy retoryki opisowej, to z pewnoscig nie bedzie jej dane by¢ ogra-
niczang do zastosowan, jak juz powiedziano, praktycznych, jako np. teorii perswa-
zji (reklamowej, prawniczej etc.), tymi bowiem funkcjami wypowiedzi zajmujg si¢
réwnolegle i z poréwnywalng skutecznoscia teorie komunikacji, public relations etc.
Wyobrazam sobie natomiast wspdtczesnie uprawiang retoryke opisowa jako ogoélna
teori¢ dyskursow kulturowych, i to nie tylko na zasadzie wspélnego dla dyskursu
i dla retoryki statusu relatywistycznego, o czym pisal John O. Ward. Funkcjonalnos¢
bowiem konkretnego dyskursu, podobnie jak konkretnego modelu retorycznego,
zalezy nie tylko od ich koherencji z aktualnym w danej chwili zewngtrznym uktadem
kultury, ale tez i od spojnosci wewngtrznego, wiasciwego dla kazdego z nich systemu
kategorii, w tym takze i kategorii cztowieczenstwa, do pewnego stopnia historycznie
okreslonej, ale tez i na tyle uniwersalnej, ponadczasowej i ponadlokalnej, aby mogta
by¢ ona prawidlowo rozpoznawana i dlatego do czegokolwiek uzyteczna. Sensow-
nosc¢ refleksji uprawianej w takich kierunkach zalezy naturalnie od uszczegotowienia
wyodrebnionych probleméw i od glebokiego nad nimi namystu. Tych zatem bodaj
dwoch osiagnigd, innych nie wykluczajac, zycze wszystkim, ktérzy zajmujg sie retoryka,
zreszta nie tylko historyczna.
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