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Spoteczenstwo obywatelskie a mniejszosci
etniczne. Analiza sytuacji Wielkiej Brytanii

Wprowadzenie

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie zaleznosci pomigdzy spoleczenstwem
obywatelskim a mniejszosciami etnicznymi. Tak postawione zalozenie wymaga
jednak pewnego doprecyzowania. Jak si¢ wydaje, obydwa te terminy nie maja po-
rownywalnych desygnatéw na plaszczyznie empiryczne). O ile mozliwe wydaje si¢
podanie empirycznej definicji ,,mniejszosci etnicznych”, przy rownoczesnym za-
znaczeniu trudnosci i kontrowersji nieodlacznie z tym zwigzanych, o tyle debata
nad spoleczefistwem obywatelskim pokazuje wyraznie, ze jest to bardziej idea filo-
zoficzna, pomyst na uchwycenie pod pewnym katem niektérych charakterystycz-
nych dla wspoétczesnosci zjawisk, sposob widzenia rzeczywistosci, jak si¢ wigc wy-
daje, termin ten przynalezy bardziej do plaszczyzny normatywnej niz empiryczne;j.
Pierwszy rozdzial zostanie zatem poswigcony zagadnieniom terminologicz-
nym, bedzie proba naswietlenia gtownych trudnosci zwiazanych ze zdefiniowa-
niem termindéw kluczowych dla tego problemu. Nastgpnie, w rozdziale drugim,
przedstawione zostang problemy i potencjalne zrodia konfliktéw w relacjach mieg-
dzy mniejszo$ciami etnicznymi a szeroko rozumianym spoleczefistwem obywatel-
skim. W rozdziale trzecim zostanie opisana sytuacja w Wielkiej Brytanii, jako tlo
empiryczne dla wczesniejszych rozwazan teoretycznych. Wielka Brytania wybrana
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zostala z racji tego, iz uwazana jest za ,kraj o jednym z najwyzszych poziomow
wrazliwosci na problemy wielokulturowosci i procesow integracji” .

Zagadnienia terminologiczne

W celu zdefiniowania pojgcia ,,mniejszosci etnicznych” warto siggna¢ do Socjolo-
gii, klasycznej pozycji brytyjskiego socjologa, Anthony’ego Giddensa.

W rozdziale poswigconym rasie, etnicznosci i migracji, autor analizuje pod-
stawowe dla tej problematyki terminy. Giddens pokazuje, iz termin ,rasa” wlasci-
wie nie ma i nie powinien mie¢ znaczenia naukowego, gdyz jest to jedynie kon-
strukt spoleczny, majacy watle odniesienie do rzeczywistosci. Jak pisze Giddens,
»Zréznicowanie genetyczne wewnatrz populacji o podobnych cechach fizycznych
jest rownie duze jak roznice migdzy populacjami™, i nastepnie definiuje ,roznice
rasowe” jako ,,odmiany fizyczne wyréznione przez czionkéw spotecznosci lub
spoleczenstwa jako spolecznie znaczace™. Innymi stowy, ujmuje on ras¢ jako ,.ze-
spol relacji spotecznych”, ktore

umozliwiajg identyfikacj¢ jednostek Tub grup albo przypisanic im okreslonych atrybutdow czy
zdolnosci na podstawie cech biologicznych®.

Podzialy rasowe tym samym nie tylko odzwierciedlaja istniejace juz roznice
pomigdzy ludzmi, ale i staja si¢ ,,powaznymi czynnikami reprodukcji wzoréw wia-
dzy i nieréwnosci w spoleczenstwie”. Dlatego tez, mimo braku naukowosci ter-
minu ,,rasa”, jest on wciaz spotykany w dyskursie naukowym — tlumaczy bowiem
pewne spoleczne zjawisko klasyfikacji i kategoryzacji. Co wigcej, analiza rasizmu,
czyli dyskryminacji ze wzglgdu na kolor skory oraz prob jego zwalczania, takze
nie przestaje cieszy¢ si¢ zainteresowaniem naukowcow. W $wiecie spolecznym
czgsto to, co realne jedynie w Swiecie idei i skojarzen, okazuje si¢ mie¢ rzeczywi-
sty wplyw na poczynania ludzkie.

Etniczno$¢ zdaje si¢ by¢ pojeciem taczacym dwie plaszczyzny: normatywna,
subiektywnie percypowana przez jednostki i grupy, oraz empiryczna, zakorzeniong
w behawioralnie postrzeganych réznicach. Jak pisze Giddens,

etniczno$é odnosi si¢ do kulturowych praktyk i zapatrywan danej spolecznosci ludzkiej, od-
rozniajacych ja od innych spotecznosci®,

' M. Georgiou, Mapping Minorities and their Media: IThe National Context  The UK, http://www.Jsc.ac.uk/
collections/IX!MTI:1/Minorities/reports.html, s. 3.

ZA. Giddens, Socjologia, Warszawa 2006, s. 269.

* Ibidem.

! bidem.

3 Ibidem.

® Ibidem, s. 270.
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Wazne jest tutaj wspotwystepowanie konkretnych praktyk kulturowych, ta-
kich jak zwyczaje, obrzedy, stroje, ale przeciez takze i jezyk, wraz z $wiadomoscia
swojej wlasnej kulturowej odmiennosci. Na podkreslenie zastuguje rowniez fakt, iz
réznice etniczne nie maja w sobie ,nic przyrodzonego”7, sq ,,w pelni wyuczone”8
i wyuczalne, etniczno$¢ staje si¢ tym samym zjawiskiem spolecznym, przesyconym
wplywami tradycji, rOwnoczesnie jednak zjawiskiem plynnym i dynamicznym.

Zrozumiale jest zatem, ze znaczenie terminu ,mniejszosci etnicznych” jest
dalekie od bycia pojeciem czysto statystycznym. Nie chodzi tutaj o jakiekolwiek
grupy mniejszosciowe w spoleczenstwie, lecz o grupy spoleczne wyrdzniajace si¢
przez swoje praktyki kulturalne i obdarzone swiadomoscia swojej innosci. Ta defi-
nicja wydaje si¢ kontrowersyjna, gdyz kladzie nacisk na woluntarystyczny aspekt
bycia mniejszosciag. Co wiecej, niektorzy badacze, jak przykladowo cytowany wy-
ze) Giddens, wlaczaja do definicji mniejszosci w sensie socjologicznym fakt jej
dyskryminacji przez wigkszos¢’.

Jak skomplikowany i w istocie kontrowersyjny to temat, pokazuje takze Krzysz-
tof Kwasniewski w swoim artykule Socjologia mniejszosci a definicia mniejszosci
narodowej"°. Stwierdza on migdzy innymi, ze poprawna definicja mniejszosci na-
rodowej powinna bazowa¢ na ujeciu interdyscyplinarnym, nie ograniczajac sie
jedynie do perspektywy prawnej, socjologicznej, czy tez historycznej. Co wigcej,
odwolujac sie do rozroznienia na definicje sprawozdawcze, projektujace i regulu-
Jace, wskazuje konieczno$¢ uzgodnienia tych réznych funkcji w jednej definicji.
Bardzo interesujace jest rowniez jego spojrzenie na mniejszos¢ akceptujaca swoje
bycie czescia wigkszej calosci, z wszystkimi tego konsekwencjami. Jak pisze,
Jmniejszos¢ o tyle jest mniejszoscia, o ile nie przestaje by¢ organiczng czg¢scia calo-
éci, do ktorej nalezy”, stwierdzajac ponadto, ze mniejszo$¢ nie moze dazy¢ do
zmiany swojego statusu (czyli ustanowienia wiekszosci) ,ani przez secesje ani
przez zmiane przynaleznosci i przylaczenie si¢ do innej calosci”''. Kwasniewski
jednoznacznie sprzeciwia si¢, prezentowanemu miedzy innymi przez Giddensa,
sposobowi widzenia czy definiowania mniejszosci przez fakt jej dyskryminacji. Pi-
sze m.in. ze,

cho¢ mniejszoscia narodowa, nie jest w istocie mniejszos¢ dominujaca, jednak nie przestaje
nig by¢ mniejszos¢ w zaden sposob nie dyskryminowana, za$ dyskryminacja moze tez dotyczyé
ctnicznej wigkszosci'?.

7 Ibidem.

¥ Ibidem.

’ Ibidem, s. 271.

1 K. Kwasniewski, Socjologia mniejszosci a definicia mniejszosci narodowej, ,,Sprawy Narodowosciowe”
1992,z 1, 5. 9-61.

"" Ibidem, s. 1.

? Ibidem, s. 13.
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Analizujac ide¢ narodowa wypada koniecznie zastanowi¢ si¢ rowniez nad
waska linia oddzielajaca grupy, ktore nazywamy ,,mniejszo$ciami etnicznymi”, od
tych, ktorym przyshuguje miano ,,mniejszoéci narodowych”. Wedlug Marka Wal-
denberga, mniejszoscia narodowa nalezy nazwac kazda grupg¢ etniczng, bedaca
»cze$cia narodu innego niz naréd panstwowy”". Jednak problem odréznienia gru-
py etnicznej od grupy narodowej wykracza poza kwestie natury czysto naukowo-
-technicznej. Grupom narodowym przystuguja wigksze uprawnienia, dlatego tez
Jakakolwiek decyzja natury definicyjnej staje si¢ decyzja de facto polityczng, wy-
rézniajac niektérych, a wykluczajac innych. Jak pisze Waldenberg,

definicje narodu majg bardzo cz¢sto charakicr instrumentalny. Sluzyly onc i stuza pewnym
celom politycznym. Mialy one nieraz stanowi¢ podstawg do odmawiania okreslonym grupom etnicz-
nym cechy bycia narodem na tej zasadzie, ze nie czynily te zbiorowosci zados¢ dancj definicji'.

Autor ten proponuje w zamian postugiwanie si¢ modelem idealnym narodu,
traktujac ,,bycie narodem” jako ceche poddajaca si¢ stopniowaniu. Jest to propozy-
cja interesujaca, cho¢ kontrowersyjna, gdyz zmusza do przyje¢cia perspektywy,
w ktorej niektore zbiorowosci beda zastugiwaé na miano bardziej ,,narodopodob-
nych” niZ inne. W takim ujeciu nie jest konieczne, aby dana wspolnota charaktery-
zowala si¢ wszystkimi cechami owego modelu (takimi jak: wspdlny jezyk, teryto-
rium nazywane ziemia ojczysta czy ,,przeSwiadczenie o wspolnym pochodzeniu
etnicznym znacznej wigkszosci”'®), aby mozna ja bylo w uzasadniony sposob na-
zwac narodem. Jednakze Waldenberg przywoluje rowniez propozycje innych auto-
roéw, przykladowo, aby warunkiem przynaleznosci do mniejszosci narodowej w da-
nym panstwie bylo posiadanie jego obywatelstwa, pokazujac zarazem jak definicje
natury socjologicznej przenikaja si¢ z relacjami politycznoprawnymi .

W przypadku Wielkiej Brytanii, ktdry szczegélowo oméwiony zostanie w roz-
dziale trzecim, réznice pomigdzy grupa etniczng a grupami narodowymi rysuja si¢
w sposob specyficzny. Na podzialy narodowosciowe pomigdzy Anglikami, Szko-
tami, Walijczykami i Irlandczykami, czyli przedstawicielami narodow wspottwo-
rzacych Zjednoczone Krolestwo, nakladaja si¢ roznice pomigdzy biatymi Brytyj-
czykami, a przybyszami miedzy innymi z dawnych kolonii brytyjskich. Rodzi to
roznorakie konsekwencje i objawia si¢ miedzy innymi tym, ze prowadzone na
szczeblu panstwowym badania sondazowe pod katem przynaleznos$ci etnicznej, ja-
ko mniejszosciowe grupy etniczne wyrdzniajg takie glowne kategorie jak: Indusi,
Pakistanczycy, Bengalczycy, czy Chinczycy, czyli nie-biatych Brytyjczykow'.

13 Narod panstwowy definiuje Waldenberg jako ten, ,,kiory |...| dazyl |...] do utworzenia dancgo panstwa, bads,
je proklamowal, kiéry trakmje je z reguly jako wysoko ceniong warlos¢ narodowa i z reguly stanowi naj-
wigksza czg$¢ jego mieszkanc6w”. M. Waldenberg, Narody zaleine i mniejszosci narodowe w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Dzieje konfliktow i idei, Warszawa 2000, s. 30.

" Ibidem, s. 20.

** Ibidem, s. 23.

' Ibidem, s. 19-45.

7 Zob. Focus on Identity and Ethnicity, National Office for Statistics Web Site,_http://www.statistics.gov.
uk/focuson/cthnicity/. Szerzej na ten temat w rozdziale ostatnim.
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Nie mozna zapomina¢ jednak o trudnosciach ze sfery praxis, zwigzanych
z mierzeniem takich fenomenow jak etniczno$¢ czy przynalezno$¢ etniczna. Poza
ramy tej pracy wybiega dokladna analiza pojgcia tozsamosci czy to grupowej, czy
jednostkowej, jednak nie sposob ich weale nie uwzgledni¢. Tozsamos¢, w ogrom-
nym uproszczeniu, oznacza¢ bedzie autowizerunek, zaréwno swdj, jak i grupowy.
Wielu autorow zwraca uwage na binarny kod klasyfikacyjny zwiazany z pojgciem
tozsamosci, na dokonujacy si¢ niejako nieswiadomie podzial ludzi wedlug katego-
rii ,swoj” i ,,obcy”'s. Jak pisze Michal Bukowski, ,,z natury rzeczy nie mamy Zad-
nej tozsamosci. Tworzona jest ona w procesie naszego stawania si¢ istotami spo-
lecznymi”". Z drugiej strony, od tej koniecznosci nazywania i okreslania siebie
wobec innych, jak twierdzi Aleksandra Kunce, ,,nie mozna uciec”®. Dla utrzyma-
nia ,,porzadku mys$li” zmuszeni jesteSmy klasyfikowaé, umiejscawia¢, wyznaczaé¢
punkty, okresla¢ kontekst niezbedny do zrozumienia i uchwycenia rzeczywisto-
sci”’. Czyli w przypadku tozsamosci, jak si¢ wydaje, ma miejsce proces tworczego
odnajdywania swojego miejsca we wspoélnocie, czyli z jedne) strony wystapi tu
moment pewnej swoistej autokreacji, a z drugiej odkrywanie tego, co dawno usta-
lone i wyznaczone. Nie mozna wplyna¢ na wybdr swoich rodzicoéw, okresli¢ do-
wolnie swojego drzewa genealogicznego, czy wybra¢ miejsca urodzenia. Mozna
jednak wybra¢, czy w danej wspolnocie kulturowej chee si¢ uczestniczy¢, jest tez
miejsce na decyzje, czy dana grupa etniczna zashiguje na miano jednego z glow-
nych punktow odniesienia przy wyborze idei i wartosci. Staje si¢ to szczegllnie
istotne w przypadku tozsamosci etnicznej, ktora definiuje rowniez jej aspekt wo-
luntarystyczny, to wazne, czy dany czlonek spoleczefnistwa ,.czuje si¢” Polakiem
badz Pakistanczykiem, i czy utozsamia si¢ chocby w pewnym stopniu z wiasng
grupa etniczna. O tym subiektywizmie, immanentnie zawartym w definiowaniu
siebie jako czlonka grupy etnicznej czy narodowej wspomina roéwniez Kwasniew-
ski, stwierdzajac, iz

stuszne sa zarowno twierdzenia, ze przynalezno$¢ do mniejszosci narodowej nie jest catkowi-
cie dobrowolna, a status tej przynaleznosci jest bardziej przypisany niz osiagniety, jak i twierdzenia,
e samo ujawnienie si¢ mniejszosci i zglaszane przez nia zadanie ochrony jej praw i odrebnosci jest
$wiadectwem wysi¢powania silnej swiadomosci narodowej.

Drugim terminem, kluczowym dla tego tekstu, jest pojecie spoleczenstwa
obywatelskiego — kolejny przyklad ,,terminu niepokojaco wieloznacznego™?, co do

'8 M. Bukowski, Tozsamosci Europejczykéw: jednosé i podzialy, [w:) Dylematy tozsamosci europejskich pod
koniec drugiego tysigclecia, red. J. Mucha, W. Olszewski, Torun 1997, s. 51-85. Zob. rowniez: Z. Bauman,
O wrapatach toisamosci w ciasnym $wiecie, {(w:] Dylematy wielokulturowosci, red. W. Kalaga, Krakow
2004, s. 13-39; W. Kalaga, Obowiqzek Innego. Trzeci, [w:]) Dylematy wielokulturowosci..., s. 41-65.

" M. Bukowski, Tozsamosci Europejczykow.., s. 59.

2 A. Kunce, Zlokalizowaé tozsamosé!, [w:] Dylematy wielokulturowosci..., s. 79.

* Ibidem.

Z K. Kwasniewski, Socjologia mniejszosci..., s. 25.

B, Szacki, Wstep. Powrot idei spoleczenstwa obywatelskiego, [w:)] Ani ksiqze, ani kupiec: obywatel. Idea spo-
leczenstwa obywatelskiego w mysli wspélczesnej, red. J. Szacki, Krakéw 1997, s. 6.
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ktérego istnieje ,kilka konkurencyjnych definicji™>. Ten brak precyzji przyczynit
si¢, poza innymi czynnikami, do niebywalej popularnosci tego pojgcia, ktdre stato
si¢ tym samym kolejnym slowem-kluczem wspdlczesne) ,,nowomowy politolo-
giczne)”. Nie musi to jednak oznaczaé, Ze jest to termin niepotrzebny, wadliwy czy
zbedny. Istnieje ogoélna zgoda na to, ze ,spoleczenstwo obywatelskie” faczy sig
z dzialalno$cia w szeroko pojetej sferze publicznej, ma silne zwiazki z panstwem
i aktywnoscig obywateli, a takze, ze ma spetnia¢ funkcje niejako posredniczaca
mi¢dzy tymze panstwem a obywatelami. Z tego wynika, ze jest to raczej idea niz
poj¢cie, ktore mialoby swoje konkretne odbicie w rzeczywistosci empirycznej,
bardziej wizja, pomyst na zorganizowanie relacji migdzy obywatelem a panstwem,
niz konkretne zjawisko mierzalne za pomocg ilosciowych metod badan spolecz-
nych. Wiasciwie nawet nie jeden pomysi, a parg, w swych uzasadnieniach zar6wno
odwolujacych si¢ do najnowsze) historii ruchéw demokratycznych Europy Srod-
kowo-Wschodniej, jak i siggajacych w przesztos¢ grecko-rzymska.

W kontekscie tej pracy niewatpliwie bardziej istotne bgda empiryczne proby
ujecia wspolczesnego znaczenia ,,spoleczenstwa obywatelskiego”, niz filozoficzne
analizy historycznej ewolucji tego terminu. Wedlug Jerzego Szackiego, rysuje si¢
juz powoli kierunek, w ktérym zmierza¢ bgdzie operacjonalizacja pojgcia spote-
czenstwa obywatelskiego. Wigkszo$¢ badaczy kojarzy ten termin z tak zwanym
trzecim sektorem, czyli sfera dzialan podmiotéw prywatnych, np. stowarzyszen,
wytyczajacych sobie cele o charakterze publicznym®. Wyrazne jest tu odejscie od
bardzo powszechnego w ostatnich dekadach XX w. negatywnego przeciwstawiania
sobie spoleczenstwa obywatelskiego i panstwa, co wigce), ,,wspolczesna idea spo-
feczenstwa obywatelskiego wiaze si¢ [...] w wigkszym lub mniejszym stopniu z po-
stulatem uczestnictwa™®. Kwestia zasadnicza staje si¢ tutaj przezwycigzanie dy-
chotomii pomigdzy tym, co prywatne a tym, co pafistwowe, ,,wiara w mozliwosé

. . P N , . e9s2T
i koniecznos¢ istnienia strefy posredniej™’.

Spoteczenstwo obywatelskie @ mniejszosci etniczne. Mozliwe konflikty

Nie jest celem niniejszego artykulu sugerowanie, iz spoleczenstwo obywatelskie
i mniejszosci etniczne sa i musza by¢ w nieustajacym konflikcie. Intencja autorki
Jjest raczej pokazanie zrodet mozliwych napigé, ktérych tagodzeniu czy nawet
tworczemu wykorzystaniu stuzy¢ ma ich jak najlepsza analiza. Nalezy réwniez
zwréci¢ uwagg, iz, jak wynika z przedstawionych wyzej rozwazan terminologicz-
nych, nie s3 to poj¢cia rownowazne empirycznie, i dlatego ,.konfliktu” pomi¢dzy

M Spoleczeristwo obywatelskie, [w:] Stownik socjologii i nauk spotecznych, red. GG. Marshall, M. Tabin, War-
szawa 2004, s, 347.

% J. Szacki, Wstep. Powrot idei..., s. 54-55.

2 Ibidem, s. 56.

7 Ibidem.
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nimi nie mozna rozumie¢ dostownie. Chodzi raczej o problemy realnie istniejace
w panstwach, gdzie wystgpuje duzy odsetek mniejszosci etnicznych, zwiazane z bra-
kiem spodjnosci spolecznej, z napigciami i uprzedzeniami etnicznymi, czy z niepro-
porcjonalng reprezentacja okreslonych grup spotecznych w procesie formowania si¢
opinii publiczne;.

Ciekawym wprowadzeniem do tej tematyki moze by¢ analiza, dokonana
przez Szackiego, wzajemnych relacji pomiedzy idea spoleczenstwa obywatelskie-
go a idea narodu. Pisze on wrecz, ze zdaja si¢ one ,,naleze¢ do dwach réznych po-
rzadkéw™, i przywoluje omawiana juz problematyke tozsamosci. Wedtug niego,
»Spoleczenstwo i narod to dwa rozne, nierzadko konkurencyjne, rodzaje «wspolnot
wyobrazonych»™®, przy czym ,pierwsza przywodzi na mysl to, co wspdlne
wszystkim spoleczenstwom cywilizowanym, druga — to, co tworzy jedyna w swo-
im rodzaju tozsamosé¢ kazdego spofeczenstwa™. Pojawiaja si¢ tu problemy cha-
rakterystyczne dla wszelkich analiz idei — pytanie o odniesienie do empirycznej
rzeczywistosci — co wlasciwie znaczy wyrazenie ,jedyng w swoim rodzaju tozsa-
mos¢ kazdego spoleczenstwa™? Czy oznacza to, ze jedynie w panstwach homoet-
nicznych wystgpowa¢ beda zintegrowane i spdjne tozsamosciowo spoteczenstwa?
Wyobrazano sobie tak z pewnoscia kiedys i echa tych dyskusji brzmia jeszcze do
dzi$, jednak wspodlczesne pafstwa bynajmniej nie naleza do jednorodnych pod
wzgledem narodowo$ciowym czy etnicznym.

Szacki wykazuje, ze niech¢C teoretykow spoleczenstwa obywatelskiego do
idei narodu mogta mie¢ swe Zrodlo w blednym pojmowaniu nacjonalizméw®' jako
idei anachronicznej, nieaktualnej. Co wigcej, nieche¢ ta laczyla si¢ takze z szeroko
zakrojonym sceptycyzmem wobec ruchéw narodowych poczatku XX w., a zwlasz-
cza tak zwanego ,,etnicznego nacjonalizmu”, ktory

stanowil |[...] ewidentng negacj¢ idei spoleczenstwa obywatelskiego juz z tego cho¢by powo-
du, ze przywracal do zycia ideal niezroznicowanej wewnetrznie wspolnoty, w ktorej jednostka zatra-
ca swg indywidualnost, a czgst liczy sig o tyle, o ile jest organiczng czgscia calosci®.

Oczywiscie, mowa tu raczej o narodzie w rozumieniu wspolnoty jezyka, kul-
tury i historii, niz o narodzie obywatelskim, tworzonym przez mieszkafcow dane-
go terytorium zlaczonych w jeden organizm polityczny wigzami polityczno-praw-
nymi. Chociaz i w tym drugim wypadku Szacki wskazuje na pewnego rodzaju
despotyzm Lewiatana, domagajacy si¢ jednosci woli wszystkich obywateli i zabra-
niajacy zrzeszania si¢ dla obrony wlasnych, partykularnych, cho¢by nawet i gru-

2 Ibidem, s. 38.

% Ibidem, s. 39.

" Ibidem.

3! Za Szackim stosuj¢ tutaj slowo ,nacjonalizm” w jego ,rozszerzonym i niewarlosciujacym znaczeniu®,
typowym bardiej dla pismiennictwa zachodniego niz polskiego, w ktorym autorzy zwykli kojarzy¢ termin
Hhacjonalizm” z pewnymi przejaskrawionymi i fanatycznymi jego odmianami. Zob. J. Szacki, Wstep. Po-
wrot idei..., przyp. nas. 41.

2 Ibidem.
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powych interesdw, czyli przeciwstawiajacy si¢ ideom pluralizmu gloszonym przez
obroncow spoleczenstwa obywatelskiego™ .

Réwnoczeénie nie mozna nie zauwazy¢, jak istotne sa we wspdlczesnym
$wiecie idee nacjonalizmu i etnicznosci, totez niemozliwe wydaje si¢ konstruowa-
nie teorii spoleczenstwa obywatelskiego, ktore by ich nie uwzglednialy. W tekscie
Szackiego odnalez¢ mozna jednak réwniez bardziej kontrowersyjna tezg¢, miano-
wicie przekonanie, iz nie da si¢ stworzy¢ trwalej wspdlnoty poza kontekstem naro-
dowej kultury, ze konieczna w spoleczenstwie sfera wartosci wspélnych budowana
bedzie gtownie na owej kulturze narodowej™.

Wydaje sig, ze dotknigte zostato w tym momencie jadro problemu zwigzane-
go ze wzajemnym wspolistnieniem spoleczenstwa obywatelskiego i mniejszosci
etnicznych — postawione pytania o tozsamos¢ i przynaleznos¢. Szacki zdaje sig by¢
przekonany, iz obywatelstwo jako wigz polityczno-prawna nie jest wystarczajacym
bodzcem aktywizujacym ludzi do dziatania na rzecz wspdlnoty, iz konieczna jest
wspdlna tozsamos¢, ktora beda oni czerpa¢ wlasnie z racji posiadania tej samej
narodowosci®’. W $wiecie targanym konfliktami etnicznymi ta postawa wydaje sie
niestety bardzo uzasadniona.

Jednak ten punkt widzenia nie pozwala na twoércze rozwigzywanie konflik-
tow w panstwach i spoleczenstwach juz wielonarodowych czy wieloetnicznych.
Rozwiazaniem wydaje si¢ przyjecie modelu wieloplaszczyznowe)j tozsamosci
i analiza relacji zachodzacych pomigdzy tymi plaszczyznami.

Z tej perspektywy bardzo interesujacy wydaje si¢ artykul Thomasa Faista na
temat integracji imigrantow®®. Zagadnienie integracji jest na tle niniejszej pracy
pojeciem na tyle ciekawym i istotnym, ze zashiguje na doktadniejsze omowienie,
przed przedstawieniem analizy dokonanej przez Faista. Giddens przedstawia trzy
klasyczne modele integracji — asymilacjg, tak zwany tygiel narodéw oraz pluralizm
kulturowy. Asymilacja opiera si¢ na wymuszeniu od imigrantéw zmian w ich ko-
dzie kulturowym, j¢zyku, obyczajach — maja oni odej$¢ od wiasnych zwyczajow
i dostosowa¢ si¢ do norm i warto$ci wyznawanych przez wiekszo$¢. Model tygla
narodow opisuje sytuacj¢ mieszania si¢ roznorakich tradycji, czego owocem sa
powstajace nowe wzory kulturowe, przy réwnorzednej nadrzednosci wzorca ,,ro-
dzimej” populacji. Ostatni model zakiada réwnouprawnienie wszystkich kultur
i mniejszosci etnicznych®’.

Blizej proces przystosowywania si¢ imigranta do nowej rzeczywistosci oma-
wia Maciej Zabek we wstepie do Miedzy pieklem a rajem. Problemy adaptacji kul-
turowej uchodicéw i imigrantow w Polsce®™. Po poczatkowym krotkotrwatym

% Ibidem, s. 40-45.

% fbidem, s. 45.

% Ibidem.

% T. Faist, The Ethnic Paradox and Immigrant Integration: 1he Significance of Social and Symbolic Capital in
Comparative Perspective, [w:] Dylematy tozsamosci..., s. 151-195.

TA. Giddens, Socjologia. . ., s. 279-280.

** M. Zabek, Wstep. Problemy adaptacji kulturowej migrantow, |w:] Miedzy pieklem a rajem. Problemy adap-
tacji kulturowej uchodécow i imigrantow w Polsce, red. M. Zabek, Warszawa 2002, s. 7-19.
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okresie euforii, spowodowanym czesto znaczna poprawa warunkéw ekonomicz-
nych badz tez nadzieja na rozpocze¢cie nowego, lepszego Zycia, pojawia si¢ tak
zwany szok kulturowy, zwiazany z konieczno$cia dostosowania si¢ do obcych
norm, zwyczajow i nakazow. Faze trzecia charakteryzuje proces przystosowawczy,
trwajacy az do ,,0siagnigcia stanu rownowagi, [ktéry] moze przybra¢ zasadniczo
trzy formy: asymilacji, separacji i integracji”™”. Asymilacja oznacza tu ,.catkowite
upodobnienie si¢ do kultury otoczenia i to pod kazdym wzgledem, z fizycznym
wygladem wilacznie™®, i jak pisze Zabek, jeszcze do niedawna byla uwazana na
Zachodzie za opcj¢ najbardziej pozadana. To bezwarunkowe zadanie ,,wtopienia
si¢” w spoleczenstwo przyjmujace moze jednak budzi¢ sprzeciw, zwlaszcza pola-
czone z postulowaniem ,,niemozliwego” w przypadku przybyszoéw rozniacych si¢
kolorem skory.

Druga z kolei opcja, separacja kulturowa, czyli pokojowe i osobne wspotist-
nienie, jest niechgtnie akceptowana przez panstwa przyjmujace imigrantow, po-
strzegajace ja przez pryzmat zjawiska tak zwanej gettyzacji, a takze sceptyczne
wobec istnienia na wlasnym terytorium enklaw rzadzacych si¢ innymi prawami niz
powszechnie obowiazujace. Wedlug autora opracowania, to marginalizacja przy-
byszow, nie za$ udana separacja, jest w istocie niekorzystna i niebezpieczna. Mimo
to, negatywne reakcje na dwie pierwsze opcje rownowagi sklonily badaczy i poli-
tykéw do poszukiwan innych rozwiazan. Pojawila si¢ koncepcja spoleczenstwa
wielokulturowego i pomyst integracji, zakladajacej, iz ,,obcokrajowiec przystosuje
si¢ do podstawowych wartosci kultury kraju przyjmujacego, zachowujac jednocze-
énie podstawowe wartoéci swojej kultury”*'. Na podkreslenie zastuguje fakt, iz
mamy tu do czynienia z procesem dwukierunkowym, nakladajacym pewne ograni-
czenia i obowiazki zaro6wno na spolecznos¢ imigrantow, jak i spolecznos¢ przyj-
mujaca.

Wracajac do wspomnianego wyzej artykutu Faista, zajmuje si¢ on rownole-
glymi procesami etnicyzacji i instytucjonalizowania si¢ Srodowisk imigrantow,
ktorym paradoksalnie towarzysza zjawiska narastajacej przenikalnosci granic et-
nicznych. Jak si¢ wydaje, artykul ten dotyka probleméw lezacych u sedna poten-
cjalnych konfliktéw pomigdzy idea spoleczenstwa obywatelskiego a mniejszo-
$ciami etnicznymi. Jak wspomniano wyzej, idea spoleczenstwa obywatelskiego
wiaze si¢ z dzialalnoscia w sferze publicznej na rzecz wspélnego dobra. Giéwna
obawa, czy tez zarzut skierowany w stron¢ aktywnych publicznie lub politycznie
przedstawicieli mniejszo$ci, brzmi: jak mamy ustala¢ z wami wspolne dobro, skoro
jestescie niezaprzeczalnie 1 w sposob nieusuwalny ,,inni”? Oczywiscie jest to ujg-
cie nieco demagogiczne, bazujace na powszechnie obecnych lgkach, socjologowie
pokazuja wszakze, jak podobne, czarno-biale, ujecia wplywaja na realnie dziejace
si¢ procesy spoleczne.

® Ibidem, s. 12-14.
© Ibidem, s. 14.
o Ibidem, s. 17.
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Nie mozna nie zauwazac¢ rosnacych w siltg partii nacjonalistycznych, glosza-
cych hasfa jednorodnosci narodowej i etnicznej, traktowanej jako panaceum na
wszelkie z{0". Trudno rowniez nie rozumie¢ obaw o tozsamosé i wlasne wartosci,
ktore nagle przestaja by¢ niekwestionowanym dobrem narodowym i podlegaja pu-
blicznej debacie.

Faist przedstawia dwie przeciwstawne interpretacje dotyczace instytucjonali-
zacji Srodowisk imigranckich. Z jednej strony podnosza si¢ glosy, ze zjawisko to
utrudnia i opdznia procesy integracyjne przedstawicieli takich srodowisk. Co wig-
cej, dowodzi sieg, iz czlonkowie takich spotecznosci, w ktorych istnieja paralelne do
ogolnopanstwowych instytucje, budowa¢ beda glownie relacje wewnatrz swojego
srodowiska, co, w lacznej analizie, prowadzi¢c moze do ,kulturowej, spolecznej
i politycznej separacji, a nawet marginalizacji™*® tych mniejszosci. Z tej perspek-
tywy etnicyzacja, rozumiana jako tworzenie struktur instytucjonalnych o charak-
terze etnicznym, wzmacnia podzialy etniczne, zachg¢cajac politykow do mobilizo-
wania zwolennikow na bazie kwestii etnicznych™.

Wedtug drugiej, przeciwstawnej interpretacji, brak wilasnie takich paralel-
nych instytucji wsrod mniejszosci etnicznych bedzie mial niekorzystny wplyw dla
ich spoleczno-ekonomicznej, politycznej i kulturowej integracji. Jak argumentuja
zwolennicy tego pogladu, tworzenie takich instytucji to

proces umozliwiajacy grupom imigrantow artykulacj¢ wlasnych interesow i wyrazenie swojcj
zbiorowej tozsamosci, zwlaszcza w sytuacii jaskrawych politycznych i ckonomicznych nierownosci

istniejacych pomigdzy mniejszosciami, a wigkszoscia spoteczenstwa. Takim
wstepnym rozwiazaniem godzacym owe sprzeczne interpretacje, przedstawionym
przez Faista, jest koncepcja etnicznego paradoksu autorstwa W. 1. Thomasa, R. Par-
ka i H. Millera. Jak pisze Faist:

z jednej strony, identyfikacja z dang grupa etniczng, jej wartosciami i tradycjami skfania imi-
granidw do wsigpowania do organizacji i slowarzyszef, lworzonych na podstawic krytcrium etnicz-
nosci. Z drugicej strony [jednak], taka forma wewngtrznej integracji spolecznosci imigraniow umozli-
wia im odniesienie sukcesu [...] na zewnatrz swojej spolecznosci.

Idac krok dalej, Faist stwierdza, iz tworzenie paralelnych wobec panstwo-
wych instytucji w fonie mniejszosciowych grup etnicznych i rosnaca przenikalnosé
granic pomigdzy poszczegOlnymi grupami etnicznymi, s3 procesami zaleznymi od
siebie. Wspolne dziatania umozliwiaja imigrantom wyrazenie swoich interesow
czy realizacj¢ charakterystycznych dla danej grupy norm i praktyk kulturowych,

2 Zob. Z. Sokolewicz, Citizenship, Nationality, and the Civil Society, |w:| European Enlargement and Iden-
tity, red. Z. Mach, D. Niedzwiedzki, Krakow 1997, s. 110.

aT, Faist, The Ethnic Paradox..., s. 152.

“ Ibidem, s. 152-153.

“* Ibidem, s. 153.

*S Ibidem.
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silne wspolnoty imigranckie ulatwiaja wytworzenie poczucia zbiorowej tozsamo-
Sci, zapewniaja poczucie bezpieczenstwa, a przez to stymuluja powstawanie roézno-
rakich mostow i relacji ze spolecznoscia przyjmujaca. Do tej wstepnej propozycii,
Faist dodaje trzy istotne zastrzezenia:

po pierwsze, nie kazde wspdlne dziatanie sSrodowiska imigrantow automatycznie prowadzi do
integracji, [...] [jako, ze] stowarzyszenia imigrantow moga wiasciwie peti¢ trojakie funkcje: ulatwiaé
przejécie {transitory], artykulacje wlasnych dgzen [articulatory], oraz kompensowa¢ istniejace nie-
rownosci [compensatory[".

I kontynuuje:

aby jakakolwiek wspdlna, zbiorowa akcja imigrantéw, zjednoczonych na bazie wspolnego
pochod-enia etnicznego mogta przynies¢ efekt w postaci poglebionej integracji owego $rodowiska,
musi ona spelnia¢ funkcje ulatwiania przejscia, pomagajac imigrantom tworzy¢ wigzi spofeczne z in-
nymi imigrantami i adaptowac si¢ do nowego Srodowiska™.

Powinien by¢ prowadzony dodatkowo aktywny dialog z organizacjami czy
wladzami reprezentujacymi wigkszos$¢é spoleczenstwa, tzw. wigkszosci przyjmujg-
cej. Jesli jednak organizacje czy instytucje reprezentujace srodowisko imigrantow
postawia sobie za cel wypelnianie giéwnie funkcji rekompensacyjnej przez skie-
rowane do wewnatrz akcje [tzw. inward-looking activities] probujac wyréwnac
uczucie klgski zrodzone z poczucia ekonomicznej porazki, politycznej bezsilnosci,
czy tez braku kulturalnego uznania, mozliwosé tych instytucji do naklonienia swo-
ich cztonkow do przekraczania podzialéw etnicznych stanie si¢ wigcej niz watpli-
wa. Kolejne zastrzezenia dotycza koniecznosci uwzglednienia w analizie proceséw
integracyjnych tak istotnych aspektoéw, jak rola kapitatu spolecznego i symbolicz-
nego oraz kontekstu instytucjonalnego®.

Faist, prezentujac stosunkowo waskie rozumienie procesu integracji jako pro-
cesu wzajemnego upodabniania si¢ nowych i starych elementéow systemu, wprowa-
dza bardzo ciekawe (i rzadko w literaturze spotykane) rozroznienie na integracje
zewnetrzng (czy tez interakcyjng) — proces zachodzacy pomi¢dzy imigrantami a ro-
dzimymi mieszkancami danego panstwa, oraz integracj¢ wewnetrzna, zachodzaca
wewnatrz srodowiska imigrantow. Modyfikujac nastgpnie przedstawiona wczesniej
hipotez¢ paradoksu etnicznego, stwierdza, iz taka wlasnie integracja wewngtrzna moze
ulatwi¢ aktywne uczestnictwo imi§rant6w w spotecznosci kraju przyjmujacego, przy
spelnieniu okreslonych warunkow™.

Precyzujac swoje wczesniejsze rozwazania, Faist definiuje kapital spoleczny
jako ,,zasoby zawarte w wigziach spolecznych, ktére umozliwiaja jednostkom
wspblprace w stowarzyszeniach i réznorakich organizacjach™', wsréd zrédet ta-

 Ibidem, s. 155.
 Ibidem.

® Ibidem, s. 155-157.
% Ibidem, s. 159.

3 Ibidem, s. 161.
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kich zasobéw wymieniajac ,,zobowiazania, oczekiwania i normy wzajemnosci™®,

tworzace klimat wzajemnego zaufania, ulatwiajacy wspoldzialanie. W kontekscie
procesOw integracyjnych i zagadnienia mniejszosci etnicznych, bardzo istotnym
zrédtem kapitalu spolecznego jest uczucie solidarnosci, ktora mozemy definiowac¢
Jjako ,,poczucie wspoélnoty i wspdotodpowiedzialnosci wynikajace ze zgodnosci
pogladow oraz dazen™™. Staje si¢ ono tutaj kluczowe, biorac pod uwagg, ze bazuje
na wspolnej tozsamosci, odwolujacej si¢ do ,jednosci pragnien i dziatan™ (a unity
of wanting and action), powraca bowiem w tym momencie pytanie, czy mniejszo-
$ci etniczne bgda w stanie wytwarzaé takie poczucie wspolnoty i odpowiedzialno-
Sci, ktore taczy¢ je bgdzie ze spoteczenstwem przyjmujacym®.

Solidarnos¢ jako zrodlo kapitatu spolecznego prowadzi do rozwazan nad
drugim rodzajem kapitalu wspomnianym przez Faista, mianowicie kapitalem sym-
bolicznym, definiowanym jako

tc zasoby zawarte sa w ustrukturyzowanych wigziach natury symbolicznej, kiére umozliwiaja
jednostkom uczestnictwo we wspolnotach symbolicznych czy tez ,,wyobrazeniowych”, takim jak
grupy ctniczne czy narodowe®, przy czym najwaznicjszym zrodiem takiego |...] kapitatu sa tak zwa-
ne kolektywne wyobrazenia, [...| [czyli] wspolne wartosci, wicrzenia, [...], symbole®.

Faist, przeprowadziwszy analiz¢ pordwnawcza sytuacji imigrantow w Niem-
czech i Stanach Zjednoczonych, przedstawia nastgpnie zalezno$¢ procesow inte-
gracyjnych od réznorakich unormowan instytucjonalno-prawnych. Pisze, ze kapi-
taly spoleczny i symboliczny jako zasoby dostgpne imigrantom tworza kontekst
i plaszczyzng wyboru dla jednostek i grup imigranckich, normowana jednak przez
instytucje panstwa przyjmujacego. Kapitaly spoteczny i symboliczny stajq si¢ tym
samym podstawa tak zwanych zasobow strategicznych, umozliwiajacych srodowi-
skom imigrantéw wyrazanie interesow zbiorowych. Uprawnienia przyznane tym
srodowiskom wobec panstwa, okreslajac ich status prawny, wspottworza rowniez
owe strategiczne zasoby”’.

W tym momencie pojawia si¢ pytanie, obecne bardzo wyraznie w debacie
nad konsekwencjami podejscia wielokulturowego, czy

prawa kulturalne przyczyniaja si¢ w istocic do wzmacniania instytucjonalnych podzialow, i w re-
zultacie, wytworzenia sig paralcnych spoteczensiw istnicjacych obok spoleczenstwa przyjmujacego |main-
stream or majority society]*®?

Faist stwierdza, iz w tej debacie pewne podstawowe aspekty zdaja si¢ by¢
pomijane. Niejednoznaczny termin ,,wielokulturowe obywatelstwo” nie oddaje

%2 Ibidem.

% Solidarnosé, [w:) Slownik jezyka polskiego, www.sjp.pwn.pl.
T, Fais\, The Ethnic Paradox..., s. 162.

5 Ibidem, s. 163.

% Ibidem.

5 Ibidem, 5. 182.

% Ibidem.
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roznic pomiedzy spolecznymi, politycznymi i kulturalnymi uprawnieniami, i nie
pozwala na dokladniejsza ich analiz¢. Co wiecej, taka dokladniejsza ich analiza
pozwala na potwierdzenie tezy etnicznego paradoksu, czyli zalozenia, iz etnicyza-
cja polityki moze w istocie wplywa¢ pozytywnie na zwigkszong przepuszczalnosé
podzialéw etnicznych. Separacja czy marginalizacja srodowisk imigranckich nie
wynika z zyskanych przez nie uprawnien kulturalnych, raczej jest refleksem faktu
nieposiadania przez nie wystarczajacych zasobow kapitatu spolecznego. Tworzenie
si¢ paralelnych spoleczenstw (tzw. panstw w panstwie) bedzie raczej wynikiem
braku odpowiednich instytucji pozwalajacych imigrantom na legalne wyrazenie
swoich potrzeb i dazen, nie zas konsekwencja istnienia takich instytucji’’.

Prezentacja sytuacji mniejszosci etnicznych w Wielkiej Brytanii

Mozaika etniczna kazdego pafistwa jest inna, a przy jej analizie koniecznie nalezy
uwzgledni¢ wspottworzace ja czynniki historyczno-spoleczne. Specyfike Wielkiej
Brytanii okresla w duzej mierze jej historia, w wyniku ktorej powstalo Zjednoczo-
ne Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej. W jego sktad wchodza Anglia,
Szkocja, Walia i Irlandia Pétnocna, przy czym mieszkancy Anglii stanowia zdecy-
dowana wigkszos¢, bo ponad 83 procent populacji Wielkiej Brytanii®®. W konse-
kwencji, na osobna analize¢, na ktdra niestety nie starczy tutaj miejsca, zastuguje
fenomen bycia Brytyjczykiem, przeciwstawiony byciu Anglikiem, Szkotem czy
Walijczykiem, nie wspominajac juz o skomplikowanym zjawisku brytyjskich Ir-
landczykow zamieszkujacych Ulster.

Jednak, o czym wspominano powyzej, jako mnigjszo$ciowe grupy etniczne,
statystyki brytyjskie uymuja glownie wszystkich przedstawicieli kategorii ,,nie-
bialy”, czyli Azjatow, Murzynow i Chinczykow. Pokazuje to w pewien sposéb,
ujmowane juz wczesniej, trudnosci metodologiczne nieodiacznie zwigzane z bada-
niem zjawiska etniczno$ci. Okazuje si¢, ze sposob rozumienia grupy etnicznej
moZe by¢ rowniez w duzej mierze uzalezniony od specyfiki kraju i kontekstu kul-
turowego. Badacze opracowujacy dla brytyjskiego urz¢du statystycznego (National
Office for Statistics) zasady klasyfikacji i kategoryzacji danych, za grupe¢ etniczng
zdecydowali si¢ uwaza ,grupy wyrdznione na podstawie zestawu kategorii,
w skiad ktérego wchodza rasa, kolor skory, pochodzenie narodowe badz regional-
ne, oraz jezyk™'. Ponadto, chociaz uznaja oni ,,zmienna naturg etnicznej identyfi-
kacji”®?, zalozenie o tym, iz etniczng wigkszo$¢ stanowia poshugujacy sie jezykiem
angielskim biali Brytyjczycy, pozostalo w mocy. Co wigcej, w tym samym doku-

% Ibidem, s. 182-89.
& population Estimates, National Office for Statistics, www statistics.gov.uk (dane z 2005 r.).
& Ethnic Group Statistics: a Guide for the Collection and Classification of Ethnicity Data, National Office for
0 Statistics Web Site, www statistics.gov.uk/about/ethnic_group_statistics.
Ibidem.
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mencie odnalezé mozna stwierdzenie autorstwa Berthouda, Modooda i Smitha,
moéwiace wprost, iz desygnaty etniczno$ci beda inne w Wielkiej Brytanii niz przy-
ktadowo w Bosni, Stanach Zjednoczonych czy Ruandzie®’.

Wracajac do danych statystycznych, nalezy stwierdzi¢, ze zdecydowang
wigkszos¢ mieszkancow Wielkiej Brytanii stanowia ludzie biali (92 procent). Jesli
chodzi o mniejszosciowe grupy etniczne (liczace 4,6 miliona ludzi, czyli 7,9 pro-
cent populacji), to najliczniejszg grupa sa Indusi (ponad milion), nastgpnie Paki-
staniczycy, ludno$¢ pochodzenia mieszanego™, ludno$¢ murzynska pochodzenia
karaibskiego, oraz ludno$¢ murzynska pochodzenia afrykanskiego. Liczebnos¢ po-
zostatych wymienionych grup, takich jak mi¢dzy innymi Bengalczycy czy Chin-
czycy, nie przekracza 300 tysigcy®.

Krotka charakterystyke brytyjskich mniejszosci etnicznych nalezy rozpocza¢
od rysu historycznego. Populacja Zjednoczonego Krolestwa nigdy nie byla jednoli-
ta kulturowo, jednak ogromny naplyw przybyszow glownie z krajow Imperium
Brytyjskiego, jaki mial miejsce po Il wojnie Swiatowej, byt zjawiskiem bezprece-
densowym, ze wzgledu na swoja skale i charakter. Ogromne znaczenie mial tu
fakt, ze nowi Brytyjczycy byli tatwo fizycznie odroznialni, budzac zainteresowa-
nie, ale i wrogo$¢, w miare jak coraz czgsciej postrzegani byli jako zagrozenie®.

Co wigcej, w pierwszych dekadach po zakonczeniu wojny rzad brytyjski
przez rozmaite rozwiazania prawne prowadzit $wiadoma polityke proimigracyjna,
ulatwiajac zwlaszcza obywatelom bylego Imperium Brytyjskiego przyjazd do
Wielkiej Brytanii. Koniecznie nalezy tu przywolaé ustawg o obywatelstwie brytyj-
skim z 1948 r. (The British Nationality Act), przyznajaca mieszkancom Brytyjskiej
Wspolnoty Narodéw prawo do swobodnego wjazdu, pracy i osiedlania si¢ wraz ze
swoimi rodzinami, na terenie Zjednoczonego Krélestwa. Tak malo restrykcyjne
ustawodawstwo bylo z czasem ograniczane przez kolejne akty prawne, réznicujace
w coraz wigkszym stopniu tych obywateli brytyjskich, ktorzy urodzili si¢ na teryto-
rium Krolestwa oraz urodzonych w krajach Wspélnoty®’. Jednak poczatkowe roz-
wiazania, jak réwniez sciste wigzy polityczne i gospodarcze taczace kraje Wspol-
noty Brytyjskiej z Korona, na dlugie lata zdecydowaly o charakterze brytyjskich
imigrantow.

Zaznaczajac jedynie najwazniejsze cechy mniejszosciowych grup etnicznych
zyjacych na terenie Zjednoczonego Krolestwa, nalezy stwierdzi¢, iz ich specyfikg
wyznaczaja po pierwsze, wysoce nierbwnomierne rozmieszczenie geograficzne
takich grup — stanowia one 9 procent populacji Anglii i az 29 procent mieszkancow
regionu Londynu, po drugie, roznice w strukturze wiekowej — czlonkowie mniej-
szo$ciowych grup sa generalnie mlodsi niz biala wiekszo$¢®.

63 .
Ibidem, s. 8.

® Chodzi o mieszkancow Wielkiej Brytanii, kiérych rodzice przynaleza do dwdch réznych grup ctnicznych.
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dens, Socjologia..., s. 286-288.
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Z perspektywy procesow integracyjnych istotne wydaja si¢ takze zagadnie-
nia interetnicznych malzenstw, przynaleznosci do wspolnot religijnych, stosunku
do fenomenu brytyjskosci, struktury zatrudnienia i szkolnictwa. Jesli chodzi o mal-
zenstwa zawierane pomig¢dzy przedstawicielami réznych grup etnicznych, to nalezy
powiedzie¢, ze stanowig one jedynie nikly ulamek (2 procent) wszystkich mal-
zenstw®, i najczgsciej maja miejsce miedzy osoba z bialej wigkszosci a przedstawi-
cielem tak zwanej grupy mieszanej .

Mimo coraz wigkszego kulturowego zroznicowania spoleczenstwa brytyj-
skiego, zdecydowana wigkszos¢ (ponad 70 procent populacji) okresla si¢ jako
chrzescijanie, przy czym wigkszo$¢ wyznawcow stanowia oczywiscie biali, jednak
trzeba zaznaczy¢, ze do tej religijnej wspélnoty zalicza si¢ takze wigkszos¢ czar-
nych mieszkancow Wielkiej Brytanii oraz przedstawicieli grupy mieszanej. Drugg
co do wielkosci grupa religijng sa brytyjscy muzulmanie (w 2001 r. ta wspélnota
liczyla ponad 1,5 miliona cztonkow), w sklad ktdrej wchodza gtownie Pakistan-
czycy i Bengalczycy. Nie mozna jednak pomina¢ 15 procent populacji, ktora wy-
brala odpowiedz — ,nie wyznaj¢ zadnej religii”, ani reprezentantow kolejnych
8 procent Brytyjczykéw, ktorzy zdecydowali si¢ nie udziela¢ odpowiedzi na to
pytanie — razem tworza oni grupg prawie 13 milionéw. Pozostale najbardziej li-
czebne wspolnoty to sikhowie, zydzi i buddysci, jednak zadna z nich nie przekra-
cza miliona wyznawcow’".

Jesli chodzi o zjawisko brytyjskosci, to nalezy pamigtac o specyfice Zjedno-
czonego Kroélestwa, w ktorym wigkszo$¢ przedstawicieli mniejszosciowych grup
etnicznych to ludzie korzeniami siggajacy krajow bylego Imperium Brytyjskiego,
i z tej racji czujacy si¢ czgstokro¢ pelnoprawnymi poddanymi Korony. Nie bedzie
wtedy tak zaskakujacym fakt, iz zdecydowana wigkszos¢ przedstawicieli mniej-
szoci etnicznych okresli swoja narodowa tozsamosé jako Brytyjczyk™. Powraca
tutaj pytanie, o to, czym jest narod jesli nie grupa etniczna, czy mozna mowic o na-
rodzie brytyjskim, i czy nie jest to pewnego rodzaju tozsamos¢ zastgpcza, zwlasz-
cza gdy wezmie si¢ pod uwage, ze wiekszos$¢ czlonkoéw najwickszej grupy etnicz-
nej Wielkiej Brytanii — czyli bialych Brytyjczykow, okresli si¢ raczej jako Anglicy,
nie za$ Brytyjczycy™.

Na rynku pracy przedstawiciele mniejszosciowych grup etnicznych wydaja
si¢ by¢ grupa mniej uprzywilejowana, zwazywszy wysoki odsetek bezrobocia,
a takze fakt wykonywania przez nich czgsciej niz przez przedstawicieli bialej
wiekszosci niektérych prac wymagajacych niskich kwalifikacji. Co wigcej, wyzszy
odsetek ludnosci przynalezacej do tych grup pozostaje ekonomicznie nieaktywny,
czyli sa to jednostki ani niezatrudnione, ani tez niebezrobotne czy szukajace pracy.

% W tym miejscu, wyjatkowo, przedstawione dane dotycza jedynie obszarow Anglii i Walii,
™ Focus on Identity and Ethnicity..., s. 4.
" Focus on Identity and Ethnicity..., s. 6, Focus on Religion, National Office for Statistics, www.statistics.

gov.uk, s. 2.
" Focus on Identity and Ethnicity...,s. 7.
 Ibidem. Szerzej na temat wzajemnych relacji pomiedzy fenomenem brytyjskosci a angielskosci pisze Kris-

han Kumar, 7he Making of English National Identity, Cambridge 2003.
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Jest to jednak niejednoznaczna kategoria, obejmujaca zaréwno kobiety zajmujace
si¢ domem, jak i studentow, mogaca zatem by¢ bardzo roznorako interpretowana.
Ponadto, analizujac zawody wymagajace wyzszych kwalifikacji, mozna zauwazy¢,
ze niektdre mniejszosciowe grupy etniczne, jak przykladowo Chinczycy czy Indu-
si, radza sobie na rynku pracy $wietnie a nawet lepiej od przedstawicieli biatej
wiekszosci’*.

Nie budzi wiec zdziwienia fakt, ze wlasnie przedstawiciele tych grup etnicz-
nych osiagaja najlepsze wyniki w szkole. Chinczycy, Indusi, oraz Irlandczycy nie
tylko maja jedne z najlepszych wynikow na egzaminach szkolnych, ale rowniez sg
grupa o najwyzszym procencie jednostek o wysokich kwalifikacjach”.

Analizujac nastawienie rzadu brytyjskiego do imigrantow, warto, jak si¢ wy-
daje, zwrdci¢ uwage na dwa raporty. Pierwszy z nich, Education for All (Edukacja
dla wszystkich), z 1985 1.7, skupial si¢ glownie na problemie edukacji dzieci po-
chodzacych z mniejszosciowych grup etnicznych. Autorzy opisuja w nim, w ujgciu
historycznym, schemat postgpowania w Erzypadku problemow edukacyjnych tych
dzieci, w trzech wyodrebnionych fazach”’.

Pierwszym etapem byla proba asymilacji, po ktorej nastapity wysitki zmie-
rzajace do uznania chociazby czesci tradycji kulturowych innych niz angielskie™,
za$ faza koncowg bylo mniej lub bardziej udane przejscie do edukacji wielokultu-
rowej. Charakterystyczna cechg podejscia pierwszego byl nacisk na jak najszybsze
wchionigcie dzieci imigrantow przez spolecznos¢ szkolna. Gléwna, zauwazang
wowczas bariera byla nieznajomos$¢ jezyka, a takze ogolna dezorientacja wywota-
na szokiem kulturowym. Rozwiazaniem mialy sta¢ si¢ dodatkowe kursy jezyka an-
gielskiego, przeznaczone dla nowoprzybylych dzieci, ewentualnie wzmocnione
przez polityke przesytania obcych kulturowo dzieci do innych szkol, tak aby unik-
na¢ sytuacji, w ktorej stalyby si¢ one wigkszoscia w niektorych placéwkach”™. Au-
torzy podkreslaja, ze owo asymilacyjne podejscie skupiato si¢ na traktowaniu in-
nosci imigrantéw jako problemu, z ktorym jak najszybciej nalezato sig uporac®.

Pozniejsze wysitki, by uwzgledni¢ wieloetniczne dziedzictwo kulturowe, na-
zywane przez autorow podejsciem integracjonistycznym, porownywane sg wiasci-
wie do podejscia asymilacyjnego, jako ze oba laczy poglad, iz nalezy wiaczyé

™ Focus on Identity and Ethnicity..., s. 9-10.

" Ibidem, s. 8. Zob, réwnicz Ethnicity and Education. 1he Evidence on Minority Ethnic Pupils. January 2005,
Ethnic Minorily Achievement Site, www.standards.d(es.gov.uk/cthnicminoritics. Szerscj na temat cduka-
cyjnej sytuacji brytyjskich mniejszosci ctnicznych napisalem w swojej pracy licencjackicj, Presentation of
Ethnic Minority Groups in the United Kingdom, with Focus on Educational Issues, Instymt Neolilologii
Akademii Pedagogiczncj, Krakéw 2006.

™ Kducation For All. The Report of the Committee of Inquiry into the Liducation of Children from lthnic
Minority Groups, presented 1o Parliament by the Secretary of State for Education and Science by Command
of Her Majesty, London 1985.

" Ibidem, s. 191-228.
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mniejszosci etniczne w spoleczno$¢ przyjmujaca, przy najmniejszym mozliwym
uszczerbku dla tej ostatniej®'.

W latach 80., gdy powstawal raport Education for All, nie bylo jasnej wy-
ktadni, co dokfadnie oznacza podejscie trzecie — edukacja wielokulturowa. Przy-
znajac to, autorzy raportu podkreslaja dwie cechy je charakteryzujace: po pierwsze,
probg odpowiedzenia na konkretne potrzeby dzieci nalezacych do mniejszosci, jak
na przyklad zwigkszenie liczby nauczycieli o korzeniach wieloetnicznych, czy tez
nauczanie ich macierzystego j¢zyka; po drugie, spojrzenie na edukacj¢ jako na
instrument umozliwiajacy przygotowanie wszystkich czlonkéw spoleczenstwa do
zycia w wielokulturowym i wieloetnicznym $wiecie, w ktérym obecnos¢ uczniow
o innych niz europejskie korzeniach staje si¢ atutem a nie balastem®.

Ten sam raport przedstawia rowniez, w historycznej perspektywie, rozwoj
instytucji majacych pomagac imigrantom, a pdzniej ich dzieciom, w adaptowaniu
si¢ do nowej rzeczywistosci. Poczatkowo odpowiedz rzadu na falg nowej imigracji
ograniczata si¢ glownie do ustawodawstwa zwalczajacego dyskryminacj¢ na tle
rasowym oraz do prawnej regulacji zasad wjazdu na terytorium Zjednoczonego
Krolestwa. Pierwsza instytucja, ktorej celem miato by¢ ,,promowanie i koordyno-
wanie harmonijnych relacji spotecznych™® byt Narodowy Komitet na Rzecz Imi-
grantow z Krajow Wspdlnoty Brytyjskiej (National Comittee for Commonwealth
Immigrants), utworzony w 1964 r. w miejsce Rady Doradczej dla Imigrantow
z Krajow Wspolnoty Brytyjskiej (Commonwealth Immigrants Advisory Council).
W tym samym roku powstata rowniez Komisja do Spraw Stosunkéw Rasowych
(Race Relations Board). W 1968 r. Narodowy Komitet na Rzecz Imigrantow za-
stapiono Komisja do Spraw Stosunkow Spotecznych (Community Relations Com-
mission), organizacja ze znacznie zwigkszonymi mozliwosciami dziatania. Jednak,
jak stwierdzaja autorzy raportu, wciaz gldwny nacisk polityki rzadowej potozony
byl na kwestie regulacji naptywu nowych imigrantéw®.

Drugim raportem wartym uwagi jest owoc pracy komisji zajmujace) si¢
kwestig Przyszlosci Wieloetnicznej Wielkiej Brytanii (Commission on the Future
of Multi-Ethnic Britain), od nazwiska swojego przewodniczacego nazywany Ra-
portem Parekha®. Mimo, ze owa komisja powolana zostata przez niezalezna poza-
rzadowa organizacjg, zajmujaca si¢ dzialalnoscia na rzecz sprawiedliwosci rasowe;j
i nieukrywajaca swoich pogladow, opublikowany przez nia raport stat si¢ podstawa
bardzo powaznej dyskusji w kotach akademickich i rzadowych.

Omowienie calego raportu przekracza rozmiary tej pracy, przedstawiony zo-
stanie zatem jeden z najciekawszych, z punktu widzenia procesow integracyjnych,
rozdzialdow. W rozdziale Spdjnosé, Rownosé, Innosc (Cohesion, Equality, Diffe-

% Ibidem, s. 196-199.

% Ibidem, s. 198-203.

 Ibidem, s. 208.

¥ Ibidem, s. 208-210.
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rence), autorzy stawiajg najbardziej fundamentalne pytania o mozliwo$¢ rowno-
czesnego poszanowania roznic i uzgodnienia wspolnych wartosci, o zroédio row-
nowagi pomigdzy

potrzeba, aby traktowaé ludzi w spos6éb réwny, potrzeba, aby traktowac ich w sposéb
uwzg]qdniajchy ich odmiennosé¢, i potrzeba podirzymania wspolnych wartosci i utrzymania spotecz-
nej spojnosci®.

Analizie poddane zostato pi¢¢ propozycji rozwiazania tych dylematdw drogg
pokojowa, przedstawionych w postaci modeli: proceduralnego, narodowego, libe-
ralnego, pluralistycznego i separatystycznego. W modelu pierwszym pafstwo
ogranicza swoja role do pozycji neutralnego arbitra, starajac si¢ jedynie interpreto-
waé i egzekwowaé prawo. Model narodowy, opierajac si¢ na przeciwstawnym
zalozeniu, iz stabilny system polityczny musi opiera¢ si¢ na wspolnej wszystkim
czfonkom kulturze narodowej, czyni panstwo odpowiedzialnym za jej podtrzymy-
wanie i gloszenie. Model liberalny, starajac si¢ godzi¢ oba wcze$niej wymienione,
glosi, iz wystarczajaca baza dla stabilnosci spotecznej bgdzie wspoélna kultura poli-
tyczna. Model ten opiera si¢ na mozliwosci rozdzialu sfery publicznej od prywat-
nej, przy czym jedynie strefa publiczna charakteryzowataby si¢ koniecznoscia
wystgpowania jednosci celéw i dazen wszystkich czlonkow spoleczenstwa. Model
pluralistyczny, odrzucajac ten rozdzial, stara si¢ promowac aktywny dialog pomig-
dzy réznymi wspolnotami wartosci istniejacymi obok siebie w ramach spoleczen-
stwa. Ostatni model bazuje na wizji odrebnych i roztacznych spolecznosci, istnie-
jacych w panstwie, dziatajacym na zasadzie luznej federacji®’.

Autorzy odrzucili pierwszy i ostatni model, jako nierealne i niekorzystne we
wspotczesnym spoleczenstwie brytyjskim. Pokazali nastgpnie, iz model narodowy
opiera si¢ na falszywej przestance o jednolitosci kulturowej Wielkiej Brytanii i jest
nie do zaakceptowania z punktu widzenia etyki, jako opierajacy si¢ na nietolerancji
i koniecznosci zdtawienia innosci. Model liberalny bazuje z kolei na nierealnej
wizji panstwa neutralnego kulturowo czy $wiatopogladowo, za$ wspolna kultura
polityczna, jesli nie uwzgledni réznic pogladéw czy wartosci wyznawanych przez
jednostki i nie uniemozliwi (re)negocjowania swojej tresci przy pomocy aktywne-
go dialogu, moze sta¢ si¢ zrodtem dyskryminacji. Autorzy raportu postulujg ko-
nieczno$¢ debaty w celu wypracowania modelu taczacego najlepsze cechy propo-
zycji liberalnej i pluralistycznej, tak aby Wielka Brytania mogta by¢ widziana
zaréwno jako ,,spoleczenstwo jednostek, jak i spoteczenstwo wspdlnot™™.

Debata taka winna dotyczy¢ migdzy innymi mozliwosci uznania kulturowej
réznorodnosci takze w sferze publicznej, otwartosci i ,,przyjaznosci dla obywatela”
instytucji publicznych, rozwiazywania sporéw przy pomocy wielokulturowego
dialogu, refleksji nad koniecznoscia istnienia pewnych fundamentalnych, zaréwno

% Ibidem, s. 40.
57 Ibidem, s. 42-44.
" Ibidem, s. 48.
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substancjalnych jak i proceduralnych, warto$ci, wspdlnych wszystkim uczestnikom
dialogu oraz walka z dyskryminacja na tle rasowym®.

Podsumowanie

Rozwazania niniejsze mialy na celu przedstawienie wzajemnych relacji pomi¢dzy
mniejszosciami etnicznymi a szeroko rozumianym spoleczenstwem obywatelskim,
czy idea dzialalnosci w sferze publicznej. Jak si¢ wydaje, w nowoczesnym spole-
czenstwie, w ktorym coraz wigksza popularno$¢ zdobywaja idee demokratyzacji,
dialogu oraz upodmiotowienia jednostek, mniejszosci etniczne zdobywaja niedo-
stepne im wczesniej instrumenty wyrazania swoich intereséw i opinii. Wraz z proce-
sami postgpujacej atomizacji spolecznej oraz kryzysem tozsamosciowym dotykaja-
cym przedstawicieli wielu zachodnich spoleczenstw, budzi to obawy o utrzymanie
stabilnosci i spojnosci spoleczne;.

Jednak racj¢ zdaja si¢ mie¢ ci autorzy, ktdrzy pokazuja, iz procesy narastaja-
cej roznorodnosci zarowno kulturowe;j, jak i religijnej, powinny zaczaé by¢ trakto-
wane jako obiektywne czynniki wyznaczajace charakter wspodlczesnego $wiata.
Oznacza to, iz wlasnie w celu podtrzymania stabilnosci spoleczne), rzady i obywa-
tele musza przyjaé¢ na siebie nowe zobowiazania i zda¢ sobie spraw¢ z nowych
okolicznosci, w jakich lad spoleczny musi by¢ konstruowany. W globalizujacym
si¢ $wiecie wznoszenie barier nie wydaje si¢ rozwiazaniem obiecujacym.

Nie oznacza to jednak, ze jesteSmy skazani na graniczacy z nihilizmem, rela-
tywizm kulturowy. Glosy o koniecznosci istnienia wspolnego jadra wartosci, po-
dzielanego przez wszystkich czlonkéw danej wspdlnoty, obecnie brzmia nawet
silniej niz dawnie;.

Co ciekawe, w debatg t¢ wlaczaja si¢ filozofowie, socjolodzy, politolodzy,
prawnicy i nauczyciele. Wydaje si¢ to uzasadnione, gdyz w paradoksalny sposob
dotyczy ona nas wszystkich. ,,Inno$¢” stracita walor egzotycznosci, dlatego tez
musi zosta¢ zbadana, opisana, innymi slowy — ,,oswojona” tak, aby przestala by¢
postrzegana w kategoriach zagrozenia.

Udalo sig tutaj jedynie nakresli¢ podstawowe kierunki rozwazan, czy okresli¢
podstawowa dla tej tematyki problematyke. Zagadnienie relacji etnicznosci w sto-
sunku do spoleczenistwa obywatelskiego okazuje si¢ by¢ nieodrodnym dzieckiem ery
postmodernizmu, fenomenem wieloaspektowym, opisywalnym i mierzalnym jedynie
w konkretnych, $cisle, czasowo i geograficznie okreslonych kontekstach.

% Ibidem, s. 47-75.
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