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Krzysztof Frysztacki

KILKA StOW 0 XIV 0GOLNOPOLSKIM ZJEZDZIE
SOCJOLOGICZNYM

Tenze XIV Zjazd, wydarzenie ciagle bardzo swiezej daty, odbywszy si¢ w okresie
8-11 wrzesnia w Krakowie, ciagle pozostaje w naszej (Smiem stwierdzi¢) zywej
pamieci. Jednocze$nie, w pewnym znamiennym i waznym sensie, nadal trwa i po-
winien mie¢ owocne nastepstwa w postaci bedacych jego poklosiem ksigzek. Tak
wigc idee zjazdowe, onegdaj zapoczatkowane i rozwijane, trwajg na warsztatach
licznych uczestnikéw i powinny obrodzi¢ oczekiwanymi w naszym srodowisku
publikacjami.

Probujac w bardzo swobodnym tonie i formie scharakteryzowac kryjace si¢ za
tym wydarzenia, zwracam uwage na takie oto okolicznosci.

Prapoczgtkiem bylo skadinad bardzo ciekawe oraz pouczajace spotkanie, jakie
odbylo si¢ w postaci symbolicznej kawy/herbaty w Sali Senackiej Uniwersytetu
Jagiellonskiego w dniu 6 grudnia 2007 roku, z udziatem czotowych socjologéw
w naszym miescie, reprezentujacych rézne uczelnie. Dysponowalismy juz wowczas
wstepnym, by tak rzec, zleceniem pochodzacym od Zarzadu Gtéwnego Polskiego
Towarzystwa Socjologicznego i naszym krakowskim zadaniem bylo polozenie
wstepnych organizacyjnych oraz programowych podwalin pod to zamierzone wy-
darzenie, na perspektywe ktorego to wydarzenia reagowalismy z wielka satysfakeja
i nadziejami. PrzyjeliSmy wowczas - i jak uwazam, konsekwentnie realizowali$my
- zasade, ze gtéwnym praktycznie rzecz ujmujgc miejscem, bedzie Uniwersytet
Jagiellonski, ale tez, ze jest to przedsigwziecie Srodowiskowe i socjolodzy krakow-
scy z rozmaitych instytucji akademickich beda mozliwie najscislej wspotdziatali.
Tak sie tez pozniej dzialo, zaréwno przy tworzeniu i funkcjonowaniu Komitetu
Organizacyjnego, jak i Rady Programowe;j.
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Wracajac jednak do owego pierwszego spotkania, od poczatku oczywiscie
wiedzieli$my, ze nalezy dysponowac réwniez rozsadnymi rozwigzaniami perso-
nalnymi. Latwo doszli$my do konkluzji, ze powinnismy zaproponowac prof. Ma-
rie Flis jako przewodniczacg Komitetu Organizacyjnego, wskazano tez, ze ja
moglbym/powinienem by¢ tgcznikiem miedzy krakowskim kregiem socjologicz-
nym oraz Zarzadem Gléwnym. Pomysly te znalazly poparcie ,w Warszawie”.
W konsekwencji szybko doszto do powotania krakowskiego w wiekszosci Komi-
tetu Organizacyjnego - zasadnicza role podjeta w nim réwniez prof. Grazyna
Skapska. Z kolei ja szybko i ku swemu wielkiemu zadowoleniu tez fatwo uzyska-
fem zgode prof. Marka Zidétkowskiego oraz prof. Jacka Wasilewskiego na szcze-
golng aktywno$¢ w wymiarze programowym. W nieustannym kontakcie z Zarza-
dem Gléwnym PTS, a nade wszystko z jego przewodniczacym, prof. Piotrem
Glinskim, za ich aprobatg, ustalono, ze Marek jest doskonalym kandydatem do
roli kierowania Rada Programowa, a Jacek i ja powinni$émy by¢ jego zastepcami.
Te i szereg innych ustalen osobowych - wszystkie, znowu $§miem powiedziec,
podejmowane w kolezenskim, zgodnym duchu - pozwolily rozpoczaé wlasciwe
prace przygotowawcze.

Jesli chodzi o dziatalno$¢ $cisle organizacyjna, w sposob z jednej strony solen-
ny, a z drugiej naznaczony pierwiastkiem humoru, mégtbym napisa¢ bardzo duzo
na temat wszystkich mozliwych do wyobrazenia spraw (i ktopotéw), na jakie na-
trafiliSmy i jakim musieli$my sprosta¢. Zostawiam to pozyteczne zadanie komu$
innemu... Nie bylbym jednak w zgodzie z wlasnym sumieniem i tzw. prawda
obiektywna, gdybym nie zasygnalizowal zyczliwoéci plynacej z géry oraz jedno-
cze$nie zaangazowania, jakie ujawnito si¢ u dotu. W sposob bardzo przyjazny re-
agowal na idee oraz praktyczng strone zjazdu Rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego
prof. Karol Musiol. Jesli zas chodzi o miodsza metryka generacj¢ pracownikéw
naukowych Instytutu Socjologii UJ - by w szczegélnosci cieplo przywota¢ dr Pau-
line Polak i dr Marte Smagacz-Poziemska - oraz studentdw, to tylko najkrocej
skomentuje, Ze spisali si¢ chlubnie.

Wreszcie, na zasadzie samoistnego przypisu, dziekuje prof. Mieczystawowi Go-
rowskiemu z Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie za wzbogacenie nas intrygu-
jaca, budzaca uwage, graficzng forma zjazdowego plakatu.

Przeniesmy jednak punkt nacisku ku zagadnieniom programowym. Postuguje
sie tutaj najdalej posunietym skrétem. Tym niemniej pozwalam sobie wymieni¢
w calosci skfad Rady Programowej (pomijajac juz stopnie i tytuly, ale wszyscy
czytelnicy, ktérzy maja cho¢ minimalng wiedze o polskiej socjologii, natychmiast
zorientuja sie, ze byli to liczni czotowi przedstawiciele naszej dyscypliny):

Marek Ziétkowski — przewodniczacy,
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Krzysztof Frysztacki i Jacek Wasilewski — obaj jako wiceprzewodniczacy,

oraz czlonkowie Rady:

Izabella Bukraba-Rylska, Henryk Domanski, Rafat Drozdowski, Barbara Fedy-
szak-Radziejowska, Maria Flis, Maciej Frackowiak, Lestaw Haber, Stanistaw Ktopot,
Andrzej Kojder, Joanna Kurczewska, Jacek Leoniski, Irena Machaj, Janusz Marian-
ski, Jerzy Mikulowski-Pomorski, Janusz Mucha, Wojciech Pawlik, Andrzej Rychard,
Grazyna Skapska, Kazimierz M. Stomczynski, Antoni Sulek, Brunon Synak, Jerzy
Szacki, Krystyna Szafraniec, Marek. S. Szczepanski, Tomasz Szlendak, Piotr Sztomp-
ka, Wielistawa Warzywoda-Kruszynska, Wlodzimierz Wesotowski, Edmund Wnuk-
-Lipinski, Maria Zielinska.

Marek Ziotkowski dzigkowat juz pieknie uczestnikom tego gremium za cenne
wspoldziatanie, a wiec ja w tym miejscu pragne podziekowac naszemu kreatywne-
mu i efektywnemu przewodniczacemu, a takze memu nadzwyczaj energicznemu
partnerowi, Jackowi Wasilewskiemu. Dziataliémy w postaci ciagtych roboczych kon-
taktow i konsultacji, okazjonalnych przejawdw burzy mézgéw, wreszcie kilku calo-
$ciowych intensywnych spotkan i dyskusji. W trakcie tego calego dynamicznego
procesu nalezalo rozstrzygnaé pewne podstawy, ktérymi chcieliémy kierowac si¢
w toku merytorycznej realizacji zjazdu, jak réwniez oczywiscie podjaé szereg kon-
kretnych ustalent majacych doprowadzi¢ do konstrukeji wtasciwego programu.

Po pierwsze zatem, owe zasady ogélne. Nie waham si¢ powtdrzy¢ tych najwaz-
niejszych, cho¢ brzmig prosto i jako co$ oczywistego: wolnos¢ intelektualna, szan-
sa na zaprezentowanie réznych punktéw widzenia, inkluzyjny stosunek do po-
szczegolnych osob, srodowisk, koncepcji — a jednocze$nie ,,solidno$¢”, zgodnosé¢
z wysokimi standardami. Konieczna i pozadana struktura programu, ale w dazeniu,
by byta mozliwie prosta oraz czytelna. Wreszcie — last but not least — dazenie do
uchwycenia tego, co we wspolczesnym $wiecie, w polskim spoleczenstwie, najwaz-
niejsze i co jest gtownym wyzwaniem dla socjologow.

Przypomne tylko dla porzadku, Ze zasadniczy fad przebiegu zjazdu zostal zde-
finiowany przy pomocy pomystéw na sesje plenarne, sympozja (majace charakter
spotkan pétplenarnych), liczne grupy tematyczne oraz sesje specjalne i wystapienia
plakatowe. Dodam od razu, ze kluczowy wplyw na akceptacje pomystéw na grupy
tematyczne miala nasza (Rady) grupa robocza, ktérg wspoltworzyli Henryk Do-
manski, Janusz Mucha, Antoni Sulek, Jacek Wasilewski. Biorac pod uwage krétki
w sumie czas zjazdu i potrzebe poruszania si¢ miedzy wielkimi pomieszczeniami
Audytorium Maximum oraz poszczegélnymi miejscami uczelnianymi, realizacja
tak pomyslanej siatki wydarzen mogta budzi¢ pewien niepokdj, ale udalo sie.

Tematyka zjazdu wykuwala sie ,,procesualnie” i znowu nieco dla porzadku przy-
pomneg niektdre wstepne hasta wywolawcze: czy jeszcze jest mozliwe spoleczen-
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stwo; jak istnieje teraz spoteczenstwo polskie; upadek idei spoteczenstwa(?); spo-
teczenstwo polskie: rozpad czy reintegracja(?); spoleczenstwo — czy jeszcze
istnieje(?); kryzys, ale czy spoleczenstwa(?). Jak mozna sie tatwo domysle¢, chodzi-
to o kroétki, informacyjny, no$ny, a nawet prowokujacy temat wiodgcy, odzwiercie-
dlajacy ,,zbiorowy” stan namystu nad spoteczng rzeczywistoscig. Wreszcie, po na-
turalnej goracej dyskusji przyjeto propozycje prof. Jerzego Szackiego:

Co dzieje si¢ ze spoleczenstwem?

W élad za tym poszty dziesiatki ustalen dotyczacych spotkan wszelkiego typu.
Zapewne powinienem powtorzy¢ tytuly co najmniej niektérych z nich, moze na-
wet prébowa¢ podsumowa¢. Nie uczynie tego jednak — wymienianie jednych
punktow programu i ich autoréw, a nieuchronne pomijanie innych bytoby niesto-
sowne, z kolei na bardziej zaawansowane merytoryczne podsumowanie przyjdzie
czas nieco pdzniej. Popelnie jednak czynnos¢, do ktérej arogancko przyznaje sobie
prawo i stwierdze: zjazd pozwolit na osiggniecie merytorycznych celéw! Jednocze-
$nie powtdrze nadal aktualny internetowy adres informacyjny: www.zjazd14.so-
cjologia.uj.edu.pl

Znowu jednak dodam, ze z jednej strony zjazd byl w przygniatajagcym stopniu
»polski’, z setkami uczestnikéw z naszego kraju. Z drugiej strony byta z nami ma-
ta grupa specjalnie zaproszonych kolegéw zagranicznych. Wymienig tylko dwdch,
autorow pierwszego i ostatniego wystapienia. Byli nimi: Claus Offe, ktory wyglosit
wyklfad inauguracyjny na temat What if anything may we mean by political ,,pro-
gress” today, oraz Michael Burawoy (Prezydent ISA - Miedzynarodowego Towa-
rzystwa Socjologicznego), mowiacy na samo zakonczenie o Public sociology. Przy
okazji, prof. Burawoy przylecial do nas z Berkeley na niespetna trzy dni, by uczest-
niczy¢ w tym zjezdzie. Podziwu godne. Kolejny wazny przejaw tego waznego ogdl-
nopolskiego socjologicznego wydarzenia.

PS Czy zjazd mial réwniez swoje, powiedzmy tak, towarzyskie punkty? Oczy-
wiscie! Koktajl powitalny w pierwszy wieczdr, bankiet w Palacu pod Baranami dnia
nastepnego, wspaniaty koncert arii operowych w nowej Operze Krakowskiej, to
gléwne - nie wszystkie - tego przejawy. Socjolodzy lubig by¢ razem, lubig bawi¢
sie razem.



