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PIERWSZA MONOGRAFIA HUCULSKIEJ TERMINOLOGII PASTERSKIEJ

Karpaty sa tancuchem gdrskim, ktdry nie tylko dzieli, ale tez taczy gwary, jezyki
i kultury. Wida¢ to w szczegolnosci na przyktadzie terminologii i kultury pasterskie;.
Przejmowanie stownictwa odbywato si¢ tu za sprawg zapoczatkowanych na Batka-
nach wedréwek wotoskich', ktére zakoniczyty sie w Beskidzie Slasko-Morawskim.
Nalezy podkresli¢, ze tukiem Karpat podazat nie konkretny lud?, lecz wzorce kultu-
rowe, a wraz z nimi charakterystyczne, wspolne dla réznych gwar i j¢zykow stowa
nazywane karpatyzmami’.

Celem niniejszego artykulu jest przyblizenie pracy Tpaduyiiine cyyyascvxe
nacmyxyearns, ktorej autorka jest Tersana SAcrpemcbka (2008). Polskiemu badaczowi
temat pasterstwa gorskiego przywodzi na mysl monografi¢ pod redakcja Wiodzimie-

Migracje woloskie, ich czas i zasigg byty tematem ozywionych dyskusji (por. Rieger 1992; Kowal-
ska-Lewicka 2005).

Wotosi postugujacy si¢ jezykiem z grupy jezykoéw romanskich wywedrowali z terenu dzisiejszej Ru-
munii (by¢ moze byto to dorzecze gémego biegu Cisy) na pétnoc. W Karpatach Wschodnich ulegli
rutenizacji. Dalej na zachdd stownictwo 1 kultura pasterska posuwaly si¢ za sprawa gorali ruskich
— Hucutéw, Bojkow i Lemkow. Ci ostatni mieli stycznos¢ ze Spiszakami, a za ich posrednictwem
z goralami z Liptowa i Podhala i dalej z Orawianami. Kultura pasterska rozszerzyta si¢ oczywiscie
jeszcze dalej na zachod az po Beskid Slasko-Morawski. Nieprzypadkowo o mieszkancach zachod-
nich krancow Karpat Polskich mowi si¢ Walasi Slascy, a jednym z wigkszych regionow na Mora-
wach jest Woloszczyzna Morawska (Vala$sko) z miastami Valaiské Mezifi¢i i Valadské Klobouky.
Przesledzenie trasy tej wedrowki pokazuje, ze Wotochow nie mozna utozsamia¢ z Rumunami, na-
zwa Woloch odnosita si¢ bowiem do pasterzy niezaleznie od ich narodowosci.

Barbara Oczkowa (1977: 387) definiuje karpatyzm jako ‘wyraz wystgpujacy przynajmniej w dwoch
jezykach na terenie szeroko pojetych Karpat, ukazujacy szczegdlne warunki zycia ludnosci zamiesz-
kujacej ten teren wraz z wszelkimi jego przejawami’. O statusie karpatyzmow, ich historii i zasobie
zob. na przyklad prace: Istvana Kiezsy (1934), Zbigniewa Gotaba (1952), Alfreda Zargby (1974),
Hanny Popowskiej-Taborskiej (1986), Beaty Kubok (2008). Migdzynarodowym projektem, ktory
faczy badania nad karpatyzmami, jest O6wexapnamckuu ouanexmonozuyeckuu amaac (OJA). War-
to tu tez odnotowa¢ wazna pracg Michata Németha (2008) traktujaca o hungaryzmach w gwarze
orawskiej. Wiele z podanych w tym opracowaniu przyktadéw nalezy bowiem do karpatyzmodw.
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rza Antoniewicza (1959-1970), prace Wandy Hemiczek-Morozowej (1975-1976)
i Wandy Jostowej (1972). Bibliografia tego zagadnienia ostatnio wzbogacita si¢ tez
o artykuly Emila i Roberta Kowalczykow (1997) oraz Beaty Kubok (2008). Wy-
mienione prace dotycza gwar Karpat Polskich (od Slaska Cieszynskiego po Beskid
Sadecki). Zestawienie ich z monografig T. Jastremskiej* pozwoli zapewne zauwazy¢
podobienstwa i rdéznice, tak wazne w badaniach pordwnawczych jezykow i kultur,
a takze w studiach etymologicznych nad stownictwem.

Praca T. Jastremskiej skiada si¢ z trzech rozdzialow: 1. Leksyka pasterska jako
obiekt badan dialektologicznych, 11. Strukturalno-semantyczna organizacja leksyki
pasterskiej w gwarach huculskich, 111. Geograficzna charakterystyka leksyki paster-
skiej. Kolejne czgsci pracy to wybdr wspotczesnych (zapisanych w latach 2000-
—2007) tekstow gwarowych (s. 217-271), stownik gwarowy (s. 272-343) oraz 18
map z oznaczeniami zasiggu poszczegolnych leksemow. Praca ta jest interdyscy-
plinama i z pewnoscia zostanie doceniona przez badaczy reprezentujacych rozne
dziedziny.

Dialektologia

Zagadnienia stricte dialektologiczne sa poruszane w drugim rozdziale oraz w stow-
niku. Bogata leksyka pasterska wyekscerpowana z dawniejszych opracowan (w tym
polskojezycznych) i uzupetniona o wyniki badan terenowych zostala ujeta w kon-
cepcji pdl wyrazowych. Jako mikropola wyrdzniono nazwy: bydta (np.: scusu'na,
mo'sap, xy'ooba, ckom, cko'muna), stad bydla (np.: o'mapa, ma'oyn, ‘vepe'oa,
'6oma), pasterzy (np.: cko'map, 8'iy'wep’, 6oi'map, wa'6an), pasterskiej odziezy
1 atrybutdw (np.: 'ma'3anka, m'pym'6ema, '6ynxow), pasterskich optat i powinnosci
(np.: Me'puno’a, kowa'posuna, cemb'pun’a), naczyn wykorzystywanych na poto-
ninie (np.: 'nymepa, 're’rema, y'i'Ouno), miejsc i1 budynkow zwiazanych z paster-
stwem (np.: ko ‘1uba, zpyn ', cm’pynka), produktow pasterskich (np.: ‘pyno, 'mesapka,
oou'ney), chordb zwierzat (np.: ckas, xu'6auka, 'munka), znakdw rzezbionych na
naczyniach badz wycinanych na uszach zwierzat (np.: cxo’'cak, 0'6’ipxa, 'n’iv'ka),
a takze stownictwo dotyczace pasterskiego roku obrzedowego (np. no1o'nunc 'xui
x'i0).

Omawiana praca jest przede wszystkim poswigcona semantyce wyrazow gwa-
rowych (najwazniejsze leksemy z wymienionych mikropdl sa szczegoétowo anali-
zowane pod wzgledem struktury semantycznej). Autorka zadbala tu jednak rowniez
o plaszczyzng fonetyczna gwar. Dlatego w stowniku obok ogolnohuculskiej formy
danego wyrazu znajdujemy zapisy réznych — pod wzgledem fonetyki i akcentu -
jej wariantow, np. gigudps (6'iy'vap’, ¢'iy'u'ap’, ¢'iy'u’ep’, 8’iy'y'e"p’, 8'iy'uup’,
8'iy'w'up, 8'iy'w'up’, euy'y’ep’, y'vuap’). Takze badacze stowotwdrstwa gwarowe-
go moga tworczo skorzystaé z tej pracy. Leksyka umieszczona w poszczegolnych
mikropolach w dalszej kolejnosci jest grupowana ze wzgledu na wspolny rdzen,

' W omawianej pracy niestety nie zostata uwzgledniona monografia W. Herniczek-Morozowej (1975-
-1976).
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podstawe derywacyjna kilku gwarowych form, np.: 1) eamp->: 'eampa, sam'pax,
ea'mepnux, eam’pan’, 'sampuwve, sampo'su’na; 2) eanax-: eara’xap ', 6ara'wi i1 'Huk,
sanra'wailnux, sana'wap’, sanra‘wisnux, 8ara'wyn 'Huk. Jak tatwo zauwazyé, obydwa
rdzenie pojawiajg si¢ tez w innych jezykach i1 gwarach Karpat. Analizie zostaly row-
niez poddane sufiksy tworzace poszczegolne kategorie nazw. Na przykfad nazwy
znakow rzezbionych na naczyniach lub wycinanych na uszach zwierzat sa tworzo-
ne za pomocg nast¢pujacych sufiksow: 1) -x- (-a), np. '3amumnka, 2) -ox- (-o), np.
'3am'inok, 3) -ax- (-9), np. npum''mak, 4) -un- (-a), np. pocko'r’inuna, S) -Huy -
(-a), np. xo'nomHuy 'a, 6) -yk- (-0), np. ne'y 'yk, 7) -o-, np. poc'x 'ia, 8) -am- (-a), np.
n’iv'kam, 9) -1- (-yo), np. newuam'no.

Analiza semantyki niektorych leksemow zostata pogt¢biona o odniesienia do hi-
storii jgzyka ukrainskiego. Na przyklad ripasxcoa we wspotczesnych gwarach hucul-
skich ma trzy znaczenia: 1) ‘stara chata’, 2) ‘szopa, stodofa’, 3) ‘siedziba, miejsce
zamieszkania’. W XI w. wyraz ten oznaczatl: 1) ‘parkan’, 2) ‘klatk¢’, 3) ‘chlew’,
4) ‘zagrode dla bydta’ i 5) ‘wysokie ogrodzenie razem z budynkami’.

Tematyczny zbior tekstow gwarowych liczacy niemal 60 stron czyni omawiang
pracg wartosciowa z jeszcze jednego wzgledu. Dialektolodzy znajda tu potwierdzenie
zmian, jakim podlegaja gwary huculskie. W polskim jezykoznawstwie dzigki wielu
opracowaniom® i stownikowi Jana Janowa (2001) jest znany stan gwar huculskich
z przetomu XIX 1 XX w. oraz z pierwszych trzech dekad wieku XX. Wspomniane
teksty dokumentuja gwarg i kultur¢ ludowa Huculszczyzny z poczatku XXI w. Bliz-
sza lektura tych materialdéw pozwala tez zauwazy¢ zréznicowanie chronologiczne
leksyki. W stowniku te informacje sa przekazywane kwalifikatorami.

Geografia lingwistyczna

Trzeci rozdziat pracy w catosci jest poswiecony geografii lingwistycznej. Leksyka
pasterska zostata tu uj¢ta na tle gwar karpatoruskich (huculskiej, bojkowskiej, tem-
kowskiej’, zakarpackiej i1 bukowinskiej), a ujawnione w ten sposob paralele wska-
zuja na kierunki zapozyczen i rozklad przestrzenny stownictwa. Przejeta z OJJA
siatka mapowanych punktow obejmuje niemal 100 miejscowosci w obwodach iwa-
nofrankowskim, zakarpackim, czemiowieckim, a takze w Rumunii. W gwarach hu-
culskich mozna bowiem wyrozni¢ kilka ugrupowan — na terytorium Ukrainy sa to
gwary: potnocno-centralne, srodkowo-centralne, potudniowo-centralne, zachodnie
i wschodnie, a w Rumunii — gwary potudniowo-wschodnie.

Wyrazy z gwar polskich zbudowane na tym rdzeniu byly przedmiotem analizy w artykule Jerzego
Reichana (2005).

Ich przeglad znajdujemy w artykule Urszuli Janickiej-Krzywdy (2008b). O ukraifiskich opracowa-
niach dotyczacych gwar huculskich zob. Sctpemcixa 2008: 10-14.

W omawianej pracy etnolekt temkowski jest zaliczany do gwar ukrainskich. Jak wiadomo, stanowi-
sko takie nie jest podzielane przez wszystkich badaczy. Wedtug czg¢sci z nich mozna méwié o jezyku
femkowskim (rusinskim) jako czwartym j¢zyku wschodniostowianskim.
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Badania poréwnawcze i etymologiczne

Zagadnienie karpatyzmow wymaga badan porownawczych, uwzgledniajacych gwa-
ry i jezyki Karpat oraz sasiednich terenéw. W pracy T. Jastremskiej znajdujemy
szczegotowe studia nad pokrewienstwem karpackiej leksyki pasterskiej. Na przy-
kiad przy analizie leksemu cm'pynka (cm'’pynra) ‘furtka w koszarze do przepusz-
czania owiec do doju’ autorka podata nast¢pujace przyklady: pol. gw. stronga, czes.
strunga, mold. cmpynes, bojk. cm'pynea, cm'pynra, nepecm'pynka, zakarp. cm'pynra,
3acm’'pynra, buk. cm'pynka (cm'pynra). Przy leksemie 6ay ‘zwierzchnik pasterzy na
potoninie’ ponadto znajdujemy odniesienia do jezykow serbskiego, albanskiego, ru-
munskiego, butgarskiego i wegierskiego. Gwary huculskie — co wielokrotnie podkre-
$lano — zawieraja szczegdlnie duzo zapozyczen z jezyka rumunskiego® i jego gwar.
Ta wilasciwos¢ leksyki huculskiej byla przywotywana na poparcie tezy, ze Huculi to
zeslawizowani Wotosi. Poza przestankami natury jezykoznawczej wskazywano tez
dowody antropometryczne — Huculi w odréznieniu od innych Rusinéw w zdecydo-
wanej wigkszosci reprezentuja typ dynarski.

Badaniom poréwnawczym stuza rowniez zestawienia stownictwa konczace kaz-
dy z podrozdzialow. Leksyka jest tu grupowana ze wzgledu na pochodzenie (dotyczy
to zwlaszcza zapozyczen) i sposob metaforyzacji (dotyczy to rodzimych jednostek).
Na przykiad nazwy pasterzy sg tworzone przy wykorzystaniu nast¢pujacych modeli
motywacyjnych:

1) obiekt dziatalnosci > dziatacz

a) nazwy zwierzat, np.: o1 ‘ap, kopo'eap’,

b) nazwy stad, np.: cma'oap, uepe'oap’,

c) nazwy artefaktow, np.: 600 ‘nap, xoau'bap’,

d) nazwy, ktore wskazuja na obiekt dziatalnosci, np.: mep'xay, ‘'nan‘iprux,

2) dzialalnos¢ > dzialacz, np.: nac'mup,

3) miejsce > dzialacz, np.: do'map, ‘zoprux,

4) czas > dziatacz, np.: dononyd'nap’,

5) obrzed > dzialacz, np.: M 'i’p ‘ax, 'p’aoaw,

6) ranga > dzialacz, np.: ¢c'mapwui, 'niocmapwui.

Etnografia

Leksyka huculska dotyczaca pasterstwa w nierozerwalny sposéb jest zwigzana
z kultura ludowa Karpat. Opis znaczenia poszczegdlnych nazw jest w omawiane;j
pracy poszerzany o uwagi etnograficzne. Na przykfad przy charakterystyce termi-
nologii dotyczacej roku pasterskiego znajdujemy doktadne opisy zwyczajow towa-
rzyszacych. Cato$c ujgta jest w ramy trzech najwazniejszych pasterskich wydarzen:
1) wyjscie na potoniny z dobytkiem (nono ‘nunc 'kui x 'id), 2) przesilenie letnie, 3) po-
wrét z dobytkiem w doliny. Kazde z tych wydarzen zostato podzielone na podsta-

¥ Wplywy rumunskie w j¢zyku polskim zostaly omdowione przez Lucjana Malinowskiego (1891)
1 Emila Vrabiego (1976).
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wowe rytualy jako samodzielne pod wzgl¢dem formy i znaczenia skiadniki obrz¢du
(t¢ metodologi¢ autorka zaczerpngta z prac badaczy moskiewskiej szkotly etnoling-
wistycznej). Znajdujemy tu nazwy i opisy zwyczajow zwiazanych z rozpalaniem
ogniska na potoninie, pierwszym dojem, a takze bogata terminologi¢ z zakresu ma-
gii pasterskiej®. Skarbnica wiedzy etnograficznej sa jednak przede wszystkim wspo-
mniane juz tematyczne teksty gwarowe zebrane w okolicach Kosowa (Brusturyw,
Pistyn, Szeszory, Prokurawa) i Wierchowiny w powiecie iwanofrankowskim.

Tpaouyinune cyyyabcbke nacmyxyeanna zaj¢lo wazne miejsce w badaniach nad
sfownictwem Huculszczyzny i kultura tego regionu. Dostarczylo tez cennych mate-
rialéw do badan poréwnawczych. Miejmy nadziejg, ze takze inne ukrainskie gwary
Karpat doczekaja si¢ tak doktadnego opracowania.
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Rozwiazanie skrotow

bojk.: bojkowskie
buk.: bukowinskie
czes.: czeskie

gw.: gwarowe
motd.: moidawskie
pol.: polskie
zakarp.: zakarpackie

Tetyana Yastremska’s Tpaduyiiune zyyyascoke nacmyxysanna as the first
monograph on Hutsul shepherds’ terminology
Summary

The objective of the article is to present Tetyana Yastremska’s work Tpaduyitine cyyyivcbke
nacmyxyearnn. The study consists of three chapters: Shepherds’ vocabulary as a subject of dialecto-
logical research, Structural and semantic system of shepherd's vocabulary in Hutsul dialects and Geo-



TeTtana Slctpemcbka, Tpaduyitine eyyvascoke nacmyxyeanna — pierwsza monografia. .. 319

graphical profile of shepherds ' vocabulary. Subsequent sections of the monograph include a selection
of modern dialect texts recorded in the years 20002007, a dialect dictionary and a map section with 18
maps illustrating the range of occurrence of particular lexemes. Yastremska'’s interdisciplinary work is
bound to be appreciated by scholars representing a number of disciplines, in particular by researchers
in the fields of dialectology, ethnolinguistics and linguistic geography.
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