MARIA KOBIELSKA

STROICIEL PAMI ECI PROSI O CISZ.
O KATEGORII PAMI ECI W POEZJI JERZEGO FICOWSKIEGO

Recenzent: prof. dr hab. Ryszard Nycz

Zmarty przed niespetna dwoma laty Jerzy Ficowskidzyowiekiem, kto-
rego zycia i dorobku nie sposob okiteg w kilku stowach. W roku 1999
przyznano mu nagredCztowieka Pogranicza. Dgujac za na, tak podsu-

mowywat ,baga swojegozywota™:

Byt przed wojra w Jarostawiu pan Stanistaw Gilowski, miat numdefenu 225
(poznatem go wikmie z ogdlnopolskiej ksiki telefonicznej za lata 1932-1933).
Przeczytalem z niedowierzaym podziwem: wiciciel kina Uciecha, fani rzym-
skiej, fabryki wody sodowej i zakladu pogrzebowe@ay i ja jestem tak rozliczny
i tak wszechstronny jak on? (...). Wyznam (zbglprzekonania)ze chyba tylko na
pozo6r tak rozbieny jak nieddcigniony Gilowski, ale w istocie wszystkie te maofe-
nosci-mnogdci z jednego wspélnego korzenia wyrastayv koncu zbiegaj sie w je-
dno. Jak? A to jupytanie nie do mnié”

Wsréd réznosci-mnogdaci” Ficowskiego trzeba wymiedijego poezj
i prozg, znakomite prace przektadowe, niestrudzone trapieagmatwanego
zyciorysu i dzieta Brunona Schulza — pisarza, kitey jego pérednictwa by
moze wcale by si nie pojawiat virod obowazkowo czytanych wspoiczeie
lektur. Dod& nalery takze etnograficzne, pionierskie badania nad kalfol-
skich Cyganow, znawstwo poezjdowskiej, wysitek w utwierdzaniu pagti
0 Zagtadzie i wiele innych prac. Wszelkie podzialgwmtrz tej dziatalnéci
okazuj sie umowne. Mana na przyktad oddzi€litworcza¢ wtasm od tej,
ktora jest na rine sposoby ,skierowana” na innych, innych przedeystkim

! Ficowski J. Swéj wirod swoich ,Gazeta Wyborcza”, 24.09.1999. Cyt. za:
http://www.pogranicze.sejny.pl/?s=flash&a=cz|_pareaa%20Ficowskiodczyt: 11.12.2007.
2 .

Ibidem.
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dotyczy — jednak te dwie sferydn sie przecing w zaskakujcych nierzadko
miejscach. Z catjednak pewngria — za kadym razem mowi mozna o twor-
czasci w petnym znaczeniu tego stowa.

Nieprzypadkowo nal@ato wspomnié wtasnie rok ,innych”. Ich znaczenie
jest bowiem dla Ficowskiego zupetnie zasadniczeskibpale wida to na przy-
ktadzie tworcow, ktérzy byli przez niego wprost yazani mistrzami i nad
wszystkich pozostatych wyniesieni. Pisat:

,Ci Trzej Krolowie przynidli nam sva Mirre, Ztoto i Kadzidto, dar miary najvagzej,
nieoceniony. |, oczywtie, niedoceniony. £to: Bolestaw Lémian — poeta, Bruno
Schulz — prozaik i Witold Wojtkiewicz — malarz. Beh Magow®.

| rzeczywicie, tym widnie postaciom pawiecit duza czes¢ swojego dorobku
pisarskiego. Gboko zakorzeniona fascynacja byta

.bodzcem i zobowizaniem (...), stanowita imperatyw do sptacenia wsposob diu-

gu zacignietego na cateycie™.

Ona te pozwalata mu na zachowanie wdavie bezprecedensowej — jak na ba-
dacza sztuki — wieloletniej wierda swoim ,bohaterom”. Byt wic Ficowski
cztowiekiem, ktory miat state poczucie weezndci i dlugu wobec tych, kté-
rzy go zachwycili. Rzadki to przypadedwiadectwo gibokiego przeycia le-
ktury i niezwykle etycznego, odpowiedzialnego pédej. Std Jerzy Jardski
mogt nazwa go krytykiem mitupcym™, wyrézniajacym sk takze i tym, ze
dzieki jego pameci i aktywnasci zmarty pisarz znajduje ,bytowy fundament
i szanse dalszego istnieniaPodobne wtki mozna dostrzeciledzac motywa-
cje jego prac cyganologicznych i translatorskich

Przy wielkim uznaniu, z jakim spotykatyeshumanistyczne dokonania Fi-
cowskiego, nader rzadko jednak zajmowar@sofesjonalnie jego twérczoia

% Ficowski J. W sierociicu swiata. Rzecz o Witoldzie WojtkiewiciMarszawa 1993, s. 5.
4 .
Ibidem,s. 6.
® Jarzbski J., Krytyk mitugcy: Jerzy Ficowski jako badacz twéréeb Schulza[w:] idem
Prowincja Centrum. Przypisy do Schulkaakéw 2005, s. 180.
® Ibidem.
" Szczeg6lnie gdy chodzi o ttumaczopezez niego utwory poetdwydowskich, poetki cy-
ganskiej Papuszy i mtodzieze, rosyjskajzyczne wiersze Lsniana.
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poetyck. Zauwaano przede wszystkim wspomnianezeyaspekty jego dzia-
talnosci, w szczegolngei badania nad Schulzem. Tymczasem Ficowski jest au
torem szesnastu tomikow wierszy, ktore nie bylgadnym wypadku margi-
nesowym, pobocznym efektem jego aktyweio— wrecz przeciwnie, uznane
moa by¢ za jej pdro, sfee, w ktérej wypowiedziat giw najpetniejszy sposob.
Tym niemniej niemal jedynymi utrwalonymi refleksjamad poezj Ficowskie-

go % postowia do jego tomikéfy Byé maze przyczym takiego stanu rzeczy
byta wianie intensywna osobowé poety i szerokie spektrum jego dziatal-
nosci. W zwiazku z tym byt znany i obecny swiadomdci humanistow, nawet
jesli jego wierszami nie zajmowanogdsobno zbyt egsto.

Tymczasem tworczo ta zastuguje na najvigzy uwag;, jako bardzo cha-
rakterystyczna i oryginalna, a przy tym -=sljemozna sobie pozwati na ad
wartasciujacy — niezwykle interesaga pod wzgidem poetyckim. Przy tym
naturalnie catéciowe rozpoznanie jej cech i tematyki wymagatobgz#ynego
studium. Wydaje si jednak,ze mazna probowa jej analizy w inny sposaéb,
wychodzc na przyktad od jednego zesto powracajcych i bardzo swoistych
dla niej motywow poetyckich, jakim jest paghi By¢ maze spostrzeenia po-
czynione na tej drodzezla mogty d& pocatek petniejszym analizom.

Jwz przy pobienej lekturze wierszy Ficowskiego tatwo wyri¢ kilka po-
wracapcych z wielky czestotliwoscia tematdw, ktérych podejmowanie pro-
wadzi mniej lub bardziej bezpednio do przyznania wielkiej wagi zjawisku
i motywowi pameci. Przeszié¢ bowiem odgrywa w tej tworcZoi wazna role
i pojawia st w kilku odstonach. Jest mizaréwno dziedistwo, tradycja i hi-
storia, niekiedy mityzowana; naazuje do niej jednak tale problematyka
traumy powojennej. Zagadnienie Holocaustu izwasci istnienia sztuki po
Auschwitz, ché znane wielu powojennym poetom polskim, dla nieliczh by-
lo tak istotne, jak dla Jerzego Ficowskiego. Zagikagawicca tak wiele miej-
sca,ze staje s ona widciwie jednym z gidwnych awtkow jego tworczeéci.
Pojedyncze wiersze umieszcza wdym niemal tomiku, aby w roku 1979 do-
piero wyd& cah ksiazke opowiadagca na nowo tragedi Holocaustu, tom
Odczytanie popiotow.

8 Trzeba w tym miejscu oddaprawiedliwdéé tym krétkim tekstom miodszego poety — Jakuba
Ekiera — ktére poddajsporo interesagych uwag, traktujc tworczéé¢ Ficowskiego z wielk
uwagi.
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Poetyclk filozofie przesziéci wyktada wiersz FicowskiegdCzerwone
i czarne,pochodzcy z tomikuPtak poza ptakienfl968). Mowa tu o co naj-
mniej dwoch odtbnych sferach przesza — barwnej, upamtnionej przez
sztuke, chetnie przywotywanej, tej, ktora ,agta stodko/w dziejéw konfitu-
rach” (GR 126) oraz czarno-biatej, statycznej, zganej ze smutkiem, wcz
strachem i oddaleniem. | tej jednak dotyczy aktys¢rmdzniejszych odbiorcow
— ,jeszcze g/nasze spojrzenial(...)/poruszjak brzmi puenta wiersza. Do tych
dwoch opiséw przylpy¢é mozna wspomniane wgj rézne tematy, konsty-
tuujace przeszi& w poezji Ficowskiego — z jednej strony bogate,ss@me
przywotania dziedistwa i jeszcze odleglejszej historii, z drugiejlizéze chro-
nologicznie, ale o wiele bardziej trudne do przadstnia i zrozumienia pro-
blemy wojennej traumy. Przeszéojest zatem rinorodna i nieuchronnie przy-
wotuje réwnie rozmaicie utrwalaga ja, réznie charakteryzowankategore pa-
migci.

Kolejna sfel tematycza wywotujaca motyw pamgci jest problematyka
star@gci i pozegnania, pojawiaga Sie w ostatniej fazie tworczei Ficowskiego,
fazie bardzo znaazej i obfitej. Mazna tu méwé o fenomenie pinej poezji
i 0 swoistej postaci starego poety, préosego wykona ,gest paegnania” i za-
razem podsumowania swojegygcia. Take i w tym przypadku poeta w sposéb
oryginalny przywotuje i przetwarza zjawiska awéne z pangtaniem.

Nie chodzi tu tylko o podmiotogvaktywnad¢ wspominania, ale i o refle-
ksje nad sam pamkcia (i nad zapominaniem), uczynienie niekiedy z icla-an
lizy osi, gldbwnego tematu utworu. Poeta dostrze@aniez pami¢ w wielu
sferach rzeczywistai, wykorzystuac ja do waloryzacji i charakterystyki in-
nych zjawisk i przedmiotéw. Tak wé motyw ten wysfpuje w poezji Ficow-
skiego w sposob bardzo powszechnyznarodny zarazem. Katalog utworow,
w ktorych przywotuje go on dla #dych celdow, musiatby kybardzo dtugi. Kil-
ka przyktaddéw mee przybliy¢ to bogactwo, a zarazem stwoézyodstawowy
wglad w rozumienie i znaczenie tej kategorii dla budowgnsu tej poezji.

® Wiersze Jerzego Ficowskiego z tomikéw z lat 19984 cytug wg autorskiego wyboru:
Ficowski J.,Gorgczka rzeczyWyboru wierszy dokonat autor. Postowiem opatiakub Ekier.
Warszawa 2002. Cytowania z tej pozycji oznaczanejdaltelécie jako GR, dodag numer
strony.
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W odniesieniu do wiej wymienionych dwoch zasadniczych sfer tematycz-
nych przeszitci widat wyraznie, ze pierwsza z nich — odnega s¢ do dzie-
cinstwa, tradycji — wize st w zasadniczo staly sposéb z peaciy trwala, wy-
razna, druga z& — wojenna — raczej z pgjiami takimi, jakslad, zapomnienie,
Cigzar pamgci.

Aby da& wyraz temu pierwszemu spostizaiu, wspomni€ mazna dwa
wiersze wizace St z postaciami rodzicow, pierwszy pochady z jednego
z weczesnych tomow poezji Ficowskiego, drugi z eségo. W utworzeDwie
topole z kshzki Po polsku(1955) ojcowskie wspomnienie z dzigsiwa prze-
chodzi na syna, implementuje: $sia zawsze w jego paeai i staje s¢ w koncu
zarzewiem jego twérczoi poetyckie(®. Z kolei w wierszuMoje narodzenie
i Cigg dalszyz tomuPantareja(2006) podmiotowi dogpne jest wspomnienie
nocy swoich narodzin (,tyte czarnej co/stodkiej od bgku pszczél rozcie
czonej nieco o brzasku” — P'£§ kiedy to, jak wyznaje-wspomina:

Lurodzitem sé z bélu matki
do dzk go tyle we mnie
och jak on § przexyt'.

Taka pamg¢ zatem, ché nieprawdopodobna i fingowana (,no to co/sen
wiara”, jak komentuje to podmiot), jest nienarusgahieodhczm czescia toz-
samdaci. Nawet jgli jest niepojmowalna, jak ta dotygza bélu matki, powie
0 niej: ,nie chg rozumie&/ani stract”.

Zupelnie inaczej przedstawiagssprawa ze wspomnieniami, ktore ina
opis& jako te ,bez kropli krwi/w czerni-bieli po sobie/satobie” (GR 126).
W wierszuOpowiedz jak to byt¢Ptak poza ptakiejrokazuje si, ze nieclke¢ do
nich bierze si nie tylko z ich otzaru, ale i z osamotnienia w ich posiadaniu.
Opowiadagcy podsumowuie:

10 Utozsamienie podmiotu lirycznego z autorem jest tu wuyea zaréwno przez dedykaci
wierszaOjcu, jak i na przyktad przez refleksputotematyczn | jak stat se ten wiersz, ktory
koiicz? (GR 23).

1 Skrétem P z dodaniem numeru strony oznaczam cytiewapozyciji: Ficowski JPantareja
Krakow 2006.
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-nie che pamktac
jak oni nie mog

(...)

wyszedtem z tego calo
powiedzmy prawie calo

to wszystko

nie ma o czym mowi (GR 134).

Doswiadczenia tego rodzaju — gtdbwnie wojenne — zosipwirzede wszy-
stkim slady, a niezywe wspomnieniaSlady te z biegiem czasw gacierane,
przeksztalcaj sie w niepame¢, jak w wierszuOnegdajsz&’ (Errata, 1981):

.moze to byto

kiedy indziej
prawdopodobnie kiedy
zapewne nigdy

(...)

pisz to po latach

po mnie

za-po-mnie” (GR 217-218).

Druga strory tej checi zapomnienia jest odnajdywana wdavie jednoczé-
nie swiadoma¢ obowhzku pamé¢ci o innych — umartych. Pojawiagszatem
motyw pameéci, ale juz nie osobistych wspomnie dotycacych przey¢ sa-
mego podmiotu. Chodzi teraz o dramat innych lu#enieczng¢ ,odczyty-
wania popiotow — jak w tytule wspomnianego tomuhoatez, jak w tytule
jednego z pomieszczonych w nim wierszy, ,pisma degar cmentarza” (GR
204). Problematyk pamkci zawarg w tym tomie odnale mazna w lapidar-
nym skrécie w wiersz®iedem stéwgdzie mowa o sytuacji, ,,gdy pagdible-
dnie” (GR 191), a glos zamordowanegaowskiego dziecka prosi: ,zwEoie
mi pamg¢ po mnie”. Pamgtanie jest zatem spetnieniem ostatniej i najvey-
Szej teraz préby innego cztowieka — i ten dobrowolnie przyjmowastyowi-
zek stanowi kontekst daj czsci tworczdici poetyckiej FicowskiedS.

12 |Interesujce mae sk tu wyda zestawienie z wierszeiBodzina dojrzataz tomu Gryps
(1979), utworem o konsekwentnie ironicznym wikku i konstrukcji. Zbiorowy podmiot
mdéwiacy stanowa tu bowiem ci, ktdrzy sprzeciwi@jsie pamkci o przesziéci i zmartych — ze
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Do tych uwag, odnogzych s¢ przede wszystkim do tematycznej warstwy
pamkci, trzeba dodakilka spostrzeen o wierszach, ktére rzueagwiatto na
sposob jej funkcjonowania w poetyckiwiecie Ficowskiego. Istnieje ona na-
turalnie medzy ludzmi, lecz nie tylko tu. Wydaje i ze przejawia si takze
w samej rzeczywistei, nawet niegywionej. Ponadto jej aktywr$é rzeczywi-
Staé¢ t¢ w pewnym stopniu ksztattuje i przeobaa

To pierwsze zjawisko pagija za sob fakt istnienia pamici, ktora nie jest
wilasndcia ani aktywndcia zadnego (a zwtaszcza ludzkiego) podmiotu. Wyra-
ziscie obrazuje td®iesn o drzewaclz tomuGryps w ktorej na pagbie puszczy
w swoisty sposoObasjeszcze obecne dawne drzewa € byoze za sprawtego,
,Z€ zZrywa s¢ pamec¢/szumi w nich i skrzypi” (GR 171). Pagdijest wkc zja-
wiskiem autonomicznym, jak wiatr, do ktérego odwetsk przywotana leksy-
ka. Podobnie mma odbiera sytuacg z wierszaZ akt gminnyct{Smier¢ jedno-
rozca, 1981), w ktorej zburzona ,wéeBarcice” istnieje nadal za sprayedno-
czesnego, lecz, jakesivydaje, odebnego, dziatania pagtajacej na swoj spo-
s6b przyrody i pargci ludzkiej:

Ju sie bedzie barcito
jak od wieku wiekow

w kamieniu prawem zasiedzenia
w drzewie prawem zastania
w nas zapatrzenia prawem” (GR 251).

Sugestiaze to pami¢ moze powotd z powrotem dazycia niegdysiejsz
rzeczywisté¢, zyskuje oczywiste potwierdzenie na przykiad Riosence
0 przywigzaniu (Pismo obrazkowel962), gdzie apokalipsa me zosté co-
fnigta dzkki tak oto opisywanej przez podmiot aktyvéob

strachu, cbei kontroli nads$wiatem i poczucia winy (,bowiem zmarliaszaraliwi/bowiem
zmarli @ zbyt wymowni/bowiem zmarli nie majnic/na nasze usprawiedliwienie”, GR 155).
Nie analizujc dokladnie bogatej, aluzyjnej i metaforycznej wams senséw tego wiersza,
warto zwrécé uwag: na brutalny obraz ,zabijania umartych” ¢dzy innymi poprzez elimi-
nacg tego, co o nich zapamtano: ,j&li ich stowo ich gest/zamieszkaty edizy nami/
zainstalujemy/zte przewodniki pagoi”.
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.ja— nocny pogrobowieéwiata —
wyobraze go tak, a — powtorz.
| znéw sk stanie” (GR 75).

Dla dopetnienia kroétkiej, wybidrczej prezentacjielsci uje¢ tematu pa-
migci w poezji Ficowskiego naky jeszcze wspomnéeo niej w kontekcie
przemijania i oddgia, juz wyzej wspominanych jako wae szczegolnie w po-
znej fazie jego twoérczei. Paméc gra tu ztaom role. Znapc przypisywan jej
szczegOln site, mazna uzng, ze to wignie poprzez ni nalezatoby realizowéa
postulat zInstrukcji (Zawczas z poniewczasef004), aby w obliczu przemi-
jania sprobowa je paradoksalnie odwrdcik ,przemira¢ z powrotem/w nieo-
dwracalny czas” (ZP 4%). Wéwczas jednak zauwg: trzeba take rok pa-
mieci w procesie odeégia, ostatecznejmierci. W Probie testament(inicjat,
1994) podmiot przewidujeze nieodwracalne pegnanie dokona sidopiero
wtedy, gdy potomkowie przestapodtrzymywa jego istnienie i pozostawiony
im ,rodowy kalejdoskop™ — dziki ktéremu mogto ono hyw porzdku wier-
Sza pémiertnie ,pomnaane” — ulegnie zniszczeniu:

. rozsypie sg¢ thuczone szkio
az mnie pamg¢ po mnie zaboli” (GR 346).

Podobnie ksztattowana jest sytuacja umartego wszefrak bardzoze
(Pantarejg, w ktérym mowa o kiré, kto

L=umart tak bardzo

ze juz i grobu po nim

(...)

ani w pamgci czy
pamatkach po nikim” (P 35).

13 Skrétem ZP z dodanym numerem strony oznaczam eyt@awz pozycji: Ficowski J.,
Zawczas z poniewczasgirakéw 2004.

14 Dla Ekiera to symbol sztuki poetyckiej Ficowskieg@or. Ekier J.Postowie[w:] Ficowski
J. ,Gorgczka.., op. cit, s. 363.
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Warto zwrdoct uwag; na rok owych pamitek — takich jak wspomniany
wyzej kalejdoskop — gdy jak sk wydaje, na rowni z pozostatymywymi lu-
dzmi mog one stéa sic w poetyckimswiecie ngnikiem pameci o przesziéci.

W obliczu tak ré@gnorodnego, ambiwalentnego, a przy tym statego pajaw
nia sk tematu pamici w tej poezji, warto zwré¢iwickszy uwag; na wiersze,
w ktérych stanowi ona gtéwny przedmiot refleksjiycartystycznej analizy.
Wybrane przyktady, pochodee z bardzo rinych i odlegtych od siebie cza-
sowo okreséw twoérczai, odpowiada beda gtdwnym watkom poczynionych
juz wyzej rozpozna, poszerzac byt maze pogcie o funkcjonowaniu pangi
w poszczegolnych sferach poetyckiegeiata Ficowskiego. Motyw panrii
0 bogatej, barwnej przeszt i dziechstwie, kkdacej wanym elementem to
samaci cztowieka, rozwingty jest w pocatkowych strofach poematw imi
ziemi(Moje stronyswiata, 1957). Motyw zapomnienia zg#anego zémiercia
i wojna — w wierszachSP. (Ptak poza ptakiejni Egzekucja panaci (Odczy-
tanie popiotdyy. Z kolei w przedostatnim tomie pojawiggie podsumowujce
cak te¢ problematyk rozwaania dotyczce funkcjonowania pari starego,
odchodzacego cztowieka (i zarazem poety) — w utworatdlegtaici i Pami.

Fundamentem funkcjonowania pawgiiwe wspomnianym poemacie (GR
35-43) jest wizja cztowiekayjacego w 4cznaici z dawnymi wiekami, kumulu-
jacego w sobie daviadczenia catej ludzkei, jej tradycg, kulture i histori,
ktéra pozostaje ,zawsze obok nas”. Panpelni zatem bardzo vizaa funkcje
scalajica, ale na niej t& spoczywa odpowiedzial§é za to, abywiat przeszio-
éci, tak wany dla teraniejszej tasamdci, mogt zostd naprawd poznany,
zgkebiony — w swoich wszystkich, ta& tych wstydliwych i tragicznych, wy-
miarach.

Pierwsza czi¢ poematu, nosiza tytutPrzewodniki paneci'®, méwi o zja-
wiskach, ktérych dziatlaniem jest otwarci&riadomaci na cé nieznanego,
umazliwienie zaskakujcych, rozumiejcych skojarze, odkrywapcych struktu-
r¢ rzeczywistdci niezalenie od uptywu czasu.ahimi przede wszystkim za-
pachy i dwieki, dzieki ktorym paméc¢ rozcaga sk na o wiele wgksze nk zwy-
kle obszary — ,na przetaj/(...¥ao dziechstwa”, ktore jest tu, jak siniebawem

15 Warto zwréok uwag; na tazsamaé sformutowania z tym pochodeym z o wiele wszak
pézniejszego cytowanego &g wierszaGodzina dojrzata
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okaze, rozumiane bardzo szeroko. Doznania stuchowepacteowe s tutaj
scisle ze soh pofaczone, pojawiaj sic jednoczénie, kedac w pewien sposob
niezalene od jakiegokolwiek podi@, nagnika. Chodzi tu na przyktad o sam
zapach, a nie o épco go wywoluje, i to zapach zarazem ,mugykzemien-
ny”. Poddanie si im skutkuje rozszerzeniem pola percepcji na ,pelace-
dostpne abecadtu/nie mgge imion/nie do pomyenia”, obszary dad nie-
znane i nieoggalne. Podkrdona zostaje rola niezaleej od niczego, niepo-
wstrzymanej muzyki, dagej wghd zarbwno w przesz#o, jak i w przysziéc,
W pamec i w przeczucigaz dotrze kwiat do swych korzeni

Zatem ,przewodnikami panrgi” okazup sic whasciwie zmysty, co podkre-
sla sensualn& tej czsci poematu, oggana przez wynalazcgd jezykowa
(,ida wioliny i wanilie/prokofiewy, jatowcowe dymy”) i mejscowe ndadowa-
nie muzycznego rytmu. @bsze wyjdnienie zwazku zmystébw z pamrcia
przynosz dalsze strofy, zwlaszcza partia zatytulowaviaje wykopaliska
Wszystkie p¢¢ zmystoéw ludzkich jest tu nazwane ,,Champollionaniia wzor
odkrywcy tajemnicy hieroglifow zajmuje esiodszukiwaniem zamierzchiych,
staraytnych tréci:

~Zaprzecza mijaniu,

odczytup spopielate smaki,
rozgryzaj dzwieki zakrzepte,

ocieraj sie 0 szorstkie mury wiekoéw”.

Zatem to poprzez zmystod® nalezy dotrz€ do prawdziwego obrazu
przeszidci, bardzo gtboko segajacego wstecz. Powtarzage st bowiem nie-
mal refrenicznie, brzmce jak ponaglenie czy zagh stowa ,do dziedistwa
sie dokopd, dopam¢tac” maja znaczenie o wiele szersze. Dziestwo nie od-
nosi se¢ tu do zycia indywidualnego cziowieka, ale do petkdow ludzkaci
i rzeczywistdci jako takiej. Praca ,zmystowe] pagei” ma prowadzt coraz
dalej wstecz: do poznania i zrozumiergaykow, w ktorych formutowane byty
pierwsze legendy, proceséw najdawniejszych narodamierci w przyrodzie,
pokrewiegistwa z mitologi prastowiaska i przedbiblijra, wreszcie do ludzkiej
prehistorii — tak, aby ,w czworomaos¢ zajrzeé cztowieka”. Celem tej pracy
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jest pogcie pierwotndci i za jego spraw — uniknicie poddania gi czasowi,
takze przez pozostawienie po sobie nowyiadow:

.BY sekundy nie pgarty nas najcichsze
jak Popiela popielate myszy,

By glos trwaty zebraty w swe spichrze
mrowki szeptow biegite wrod ciszy —
moich pkciu zmystéw Champolliony
patrz ciagle w obie czasu strony”.

Zatem sama pary nie jest tu czyr biernym, zwazanym gtdwnie z ma-
gazynowaniem wspomniez przesziéci. Przeciwnie, jest nieusta@p aktywno-
$cia, ,zmystowymi wykopaliskami”, dziki ktorym zostaje zbudowana sensual-
no-intuicyjna wiedza, umdiwiajaca poznanie rzeczywisto i samego siebie,
a take wrecz rzutowanie jej w przysz$6. Jest to zresatzadanie dla wielu po-
kolen: ,Znasz ju pierwsze litery abecadta. Me prawnukowie doczekaoni
kwiatu wyrostego z ziarna, ktore ucz§t&ietkowas”. Zatem archeologiczna
praca zmystow musi kdypodejmowana weiz na nowo, take na podstawie
nowych zapachowosviekowych (i nie tylko)sladow, jako projekt peten swo-
istej nadziei.

Te pierwsze agci poematu obrazajpewien szczegdllny mechanizm fun-
kcjonowania pamci, obownzujacy rowniez w dalszych cgciach, ktérych te-
matyka jest nieco inna. Nie analizajich szczegdtowo, trzeba jednak wspom-
nie¢ raz jeszczeze projektowana wszechogarnieg pamg¢ zawiera w sobie
takze wiedz o wydarzeniach tragicznych i zbrodniczych, ktGreezbywaln
— cha trudm do uniesienia — g&cia kumulowanego dziedzictwa. Bymoze
wiedza o nim zostaje zbudowana na skromnym fundamgojawiajcego st
w zakaiczeniu poematu zawsze znanego, jak mowi podmiktayeka najbli-
szego [ziemi], ktéry odtworzZymogibym nawet z niepagti”. By¢ maze jed-
nak skrawek ten, jedyny chyba ista®y niezalénie od pamici, petni take
role wytchnienia od przerastgje] cztowieka wiedzy o przeszo ludzkdici,
ktéra jest te jego whasn.

W tomie Ptak poza ptakienpdzniejszym o ponad dziesi lat od Moich
stron swiata, temat pamici i zapomnienia powraca najwyraej w wierszu pt.
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SP. (GR 103). Swicta Pami¢” ze zwyczajowej nagrobnej formuly jest tutaj
ozywiona i wrecz uosobiona. Co pogikowo zaskakujce, wystawienie nagrob-
ka zmartemu zostaje tu pokazane jakoqavenie Swigtej Paméci, ktora wszak
»,ma zwyczaj/pémiertny/ucieczki’. Sformutowania opisige to uwézienie ka-
73 mysle¢ o przemocy wobec niej:

LWstrzymujemy j
kamieniem zamkrtym
na tysic rygli ciezaru

(.

niech jej kamié cigzkim bedzie”.

Zatem, jak sj okazuje, uwgzienie pamgci 0 zmartym nie skzy jej trwaniu
w umystach tych, ktérzy pozostali przyciu, ale przeciwnie — zabija,junie-
ruchamia, zamyka w martwocie grobu.

Swieta Pami¢ nie istnieje zatem wowczas na zewn grobu. Wydaje si
spetryfikowana jako wygodny, konwencjonalny konktruopisywany przez
personalne dane; nie jesfwa. A zatem b§ maze wiasnie nikt nie powotuje
juz zmartego dozycia w swojej pamci? Jej uwolnienie nagbuje dopiero
wtedy, gdy grob zostaje zniszczony przez czas azmben odwoltuje siwy-
raznie do symboliki nowotestamentowej:

.czas kamié odwali
znadSwictej Paméci

Swigta Pami¢ wniebowsspi
alleluja w zapomnienie
by je wwigcic”.

Mowa tu o wniebowapieniu, nie aywa st samego stowa ,zmartwych-
wstanie”. Nie wydaje gijednak, aby obraz ten wprowadzat zvegtwo zapo-
mnienia i ostateczne odeje Swictej Paméci. To ona oddaje mu swpfzas-
tke, uSwigca je. BY maze pozostaje wtedy Paeaia sana, zywa, istniepca nie-
jako autonomicznie, jak w omawianych ey przykladach. W odwotaniu do
poematuW imie ziemimozna powiedzié, ze staje si wowczas jednym z ele-
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mentow maliwych do odnalezienia na drodze wytrwalej, arcbgaiznej egze-
gezy, nawet j@di uciekla, aby zjednoczysic z zapomnieniem.

Wiersz ten, podnogz temat pamici w konfrontacji zeSmiercia, proble-
matyzuje go zatem w dym stopniu. Pokazuje sposoby na unieruchamianie
dynamicznej i z zasady aktywnej pawii Tak uwkziona pamgé trwa tylko na
spos6b okaleczony, dopdki nie rgstjej wyzwolenie, nawet i pozory tu-
dza, ze zostata tym samym utrwalona i zachowana.

,Zabicie pamé¢ci” w zupetnie inny sposdb ukazuje wierEgzekucja pa-
mieci (GR 193), jak wszystkie z tom@dczytanie popiotovednoszcy si do
tragedii Zagtady. Rozpoczyrmaly go obraz wiosennych roztopow i powrotu
chasydéw do miasteczka przeksztateazsiraz w wiz¢, w ktorej dawnyswiat
utrwalony jest przez pat istniepca w samej rzeczywistoi. Chasydami
przecie napraw@ gawrony, ktére ,sylabizgjkanciasto/hebrajskie wersety/ga-
tazek”. Elementy przyrody — ptaki, gaki, drzewa — odtwarzaj odzwiercie-
dlaja miniony swiat. Szczegélna rola przypada topoli, zaréwno watyjacej
obraz dawnej hihicy, jak i stizacej jako metafora pargi jako takiej:

-Konary wzniesione

jak rece

witaja salwe ciszy

i pami¢ zabita

pada

bezlistnym szkieletem cienia
na wznak”.

Smieré pamkci, bedacej juz bezlistnym, wygldapcym na martwe drze-
wem, nasfpuje zatem za spraw,salwy ciszy” — mana przypuci¢, ze kra-
kanie gawronow przestato narazlagowa dawnezydowskie modlitwy — oraz
»-nagtego uptywu czasu”. Zatem wojenne egzekucjespizakaczone. Powta-
rzajg Sic W zapadajcej ciszy i przemijajcym czasie, zabija¢ pamec. Egze-
kucja pamgci sprawia,ze nic w rzeczywistei nie stanowi ju znaku dawnego
Swiata, zaden gtos go nie przywotuje — zdaje,sie musi zapanowazapom-
nienie.

Jednak w zakiczeniu wiersza mowa o ,uptywie czasu”, ktéry ,rozami
broczy” — ta leksyka w nieunikniony sposob nakazujgle¢ o niegdysiejszym
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przelewie krwi. Za spraavszczegolnego sposobu ftgnia i poetyckiegogy-
ka, pam¢¢ moze zosta zatem przywotana za sprawajzwyklejszego, nie
zdradzajcego do tegagadnych predyspozycji zjawiska.

Zmagania z pamianiem i zapominaniemastakze przedmiotem dwdch
wspomnianych wierszy z tondawczas z poniewczasemujmowane gtu jed-
nak w innej, indywidualnej i osobistej perspektywie kontekcie przemijania
| staraci.

W Zalegtaciach (ZP 29-30) ttem, na ktorym prébuje dzidgtpameé, sa
rzeczy, ktore niegdy,byly chwilowo sola”, a obecnie odeszty judefinitywnie
w przeszié¢ — odnosz si¢ juz do nich raczej kategorie niepaitiii nieobecno-
sci. W niewiadomy, intuicyjny sposob wydasie jednak znane. Dlatego, aby
sprobowa je uchwycé¢, podmiot-autor odprawia ,chrzciny foiertne”- na-
daje im imiona, ktdrych wcZaeiej nadé nie zdizyt. Warto zauway¢, ze pa-
mie¢ operuje przede wszystkim tworzyweazykowym, co bardzo odgdia ja
od wczéniejszego o0 prawie pot wieku sensualnego projekpoematuwV imie
ziemi

To powtOrne nazwanie rzeczy paga za Sof rozpoznanie na NOWoO przes-
ztosci, jej powr6t z oddalenia, ,sztuczne oddychanigartéw co si zachtys-
nety czasem”. Jej efektem jestztedobycie ,klucza do domu” dziecinnego,
z ktérego niegdyrozpoczta sk wedrowka przezycie. Mazna teraz wrod do
tego domu po dawny, spdiony, oczekujcy i zapomniany list i sprébowa-
mimo wszystkiego, co siw migdzyczasie wydarzyto, oddziedaj podmiot od
tamtego czasu — z mozotem go odczytarzez deszcz/przez lata przez wréble
przez rdz”.

Pamg¢ umazliwia taki powro6t, zarazem jednak nie tudzi siwoscia wy-
petnienia czy nadrobienia tytutowych zalegio Przeszié¢, cha: przywotana
na nowo, pozostaje miniona, a to, co podmiot og edglziela, nie mae by
anulowane. Dlatego teostatecznie trzeba napisgna kopercie/Adresat Nie-
znany”. Cztowiek rownig poddany jest przemijaniu, zmienia Siprzestaje
mie¢ dostp do siebie samego sprzed lat. §zipamkci potrafi przekracza
wiele ograniczé. Nie jest ona jednak omnipotentna —amqrzywroct mu
przeszié¢, odda jej sprawiedliwg¢, ale nie catkowicieajodmieng, cofraé.
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W Zalegtaiciach pocaitkowe poczucie braku pagui i nieobecnéci rze-
czy jest zatem przezwygiane za pomacjezyka, aktu nazwania. Inny aspekt
podejmuje wiersPamié (ZP 8), ktGrego wisciwym tematem jest wiaiwie
jej utrata, a take w pewnym sensie podsumowanie wszystkilgdzonych
w rozmaitych utworach jej wymiarow. Podmiotem teg@rsza jest cztowiek
stary (ché uptyw czasu wskazany jest bardzo dyskretnieseidde tylko przez
powtarzajce st okreslenie ,juz”), ktéry pamké traci. Obraz zapominania jest
tu ztozony i rozumiany szeroko: odnosigsnie tylko do utraty wyrazistoi
wspomnié (,juz mi Sk zacierag/kontury rodzicow”), ale take zaburzenia
poczucia chronologii wydarad sensownéci, Spojnaci rzeczywistgci:

.+ Z poniewczasem zawczas
raz po raz simyli

a to co sj sktadato

juz mi sk nie sktada”.

.Zawczas” i ,poniewczas”, wygpujace take w tytule tomiku, odnoszsie
do wyrazen frazeologicznych oznaczajych ca, co jest wczéniejsze i paniej-
sze (zrobt cos zawczasu-poniewczasie). Podmiot tractampoczucie nagpo-
wania po sobie wydarag nie potrafi skonstruowtakoherentnej wizji rzeczy-
wistosci z wzyciem linearnego, stalego czasu. Okazuwe 7@ skutkuje to bra-
kiem pewndci, poczucia cakriowaosci i by¢ maze wrecz sensu.

Konsekweng tego braku rozstrzygetia jest druga ¢&¢ wiersza, oksy-
moroniczna niby-modlitwa, brzmga w catéci nastpujaco:

sprzeto kimkolwiek jesté
ty ktérego nie ma
badzze mi pochwalony

i badz potepiony

7€ mnie oto wyzwalasz
okrutnie i czule

od przekléstwa
szczsliwej pamici”.
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Widat zatem,ze w opisanej w pierwszej €Li wiersza sytuacji, nie ma
pewndci co dozadnego stwierdzeniazadnej waloryzacji; wszystkim czynom
i rzeczom przypisywane sprzeczne witasioi. Jedyn postavg podmiotu mo-
ze by swego rodzaju zgoda i pokora wobec dostrzegangaiekznych prze-
ciwienstw.

Widzi on zapewne jednocgde take rozmaite ujcia zjawiska pamii.
Skoro ta szagliwa maze by przeklésstwem, mana by to uy¢ takze odwro-
tnie, méwac o paméci ,przekletej”, tragicznej,ze jest szogciem, nieszoz-
sliwa — czyns, co paadane. W skrécie tym dostrzec ama ambiwalengj po-
trzeby, a nawet obowzku pameci i zapomnienia, ich sity i staldoi, usito-
wania odzyskania przesz® i checi odckcia skt od niej, wspomni@ szcz-
sliwych i tragicznych. By maze nic wic dziwnegozze wszystko to giw niej
»-myli, zaciera, nie sktada”. Kaly z tych elementéw natg jednak do obszaru
pamkci jako takiej i nie m@e zosté z niej usungty, wypreparowany, do ob-
szaru, ktéry starato sizbadé tak wiele z wierszy Ficowskiego.

Pamgé jest zatem unikalpzdolngcia cziowieka, ale nie oznacza tezg
moze on j dowolnie kontrolowé Przeciwnie, musi przy§ jej wszystkie
aspekty, stakasic je udzwigna¢, pojaé¢, zrozumié€ ich funkcjonowanie. Poetyc-
ka mazliwoscia staje st tu utrwalenie tego stanu, czy raczej tych rozhacin
standw, w jakich znajdujeestziowiek wobec swej wlasnej — ale wszak nie wy-
tacznie — pamici.

Moze ona zostaprzez cziowieka co najwgj ,nastrojona”, tak, aby stata
sie zrozumiata, przejrzysta, aby zwrocono na milpowiedni uwag:. Wydaje
sig, ze tak widnie pojmowana mae by aktywnad¢ samego poety w egiu
proponowanym przez tak wiele wierszy Ficowskiegma- wzor tej podej-
mowane] przez zagadkowego artygt krotkiego wierszaCzysty ton(Inicjat,
GR 351):

.Poloneza czas kmzy
stroiciel pamgci

prosi o cisz

tylko przebrzmiate
ma ten czysty ton
uwolniony z dwigku”.
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