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ksigzce Demokracja i jej krytycy amerykanski badacz Robert A. Dahl

wprowadza podziat na trzy demokratyczne transformacje. Pierw-

sza z nich to przejscie od koncepcji i praktyk rzadéw niewielu do
koncepcji i praktyk rzadéw wielu obywateli w V p.n.e. Jedynym do po-
myslenia przez Grekéw locum demokracji moglo by¢ miasto-paristwo.
Mniej wiecej w tym samym czasie koncepcja rzadéw wielu rozwijata sie
réwniez w Rzymie. Polityczne instytucje republiki rzymskiej nie zerwaly
ze wzorem malego miasta-paristwa nawet dlugo po tym, jak Rzymianie
rozpoczeli podbdj najpierw Pélwyspu Apeninskiego, a pozniej Europy
i basenu $rédziemnomorskiego. Po upadku rzgdéow republikanskich po-
wstaly tysiac lat pozniej kolejne miasta-panstwa w §redniowiecznych i re-
nesansowych Wloszech. Koncepcja miasta-paristwa zostala jednak wypar-
ta poprzez paristwo narodowe. W efekcie drugiej transformacji koncepcja
demokracji ulegla poszerzeniu, powstaly tez nowe instytucje polityczne.
Dzi§, w erze globalizacji, stoimy w obliczu trzeciej transformacji. Co dzi$
dla nas znaczy stowo ,demokracja”? Jaka idea za nim stoi? I jakie s3 spo-
soby wytwarzania tej idei we wspdlczesnym $wiecie?

O pojecie demokracji toczy si¢ walka, w ktérej kazda z walczacych
stron chcialaby zdobyc¢ do niego pelne prawo i narzucic reszcie swiata
jedyny, prawdziwy i niepodwazalny model tak rozumianej demokragji. Jej
zwolennicy $cierajg sig z krytykami, ktorzy dzielg sie na tych generalnie
demokracji zyczliwych, oraz tych zdecydowanie odrzucajacych jej idee
jako szkodliwg. Demokracja nie funkcjonuje jako termin o $cisle okre-
$lonym znaczeniu. Traktuje si¢ j3 raczej jako powszechnie znang idee. To
wlaénie niesprecyzowanie tej idei i warunkowane przez to ogromne pole
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mozliwosci interpretacyjnych staje sie przyczyna sporéw o pojecie demo-
kracji. Demokracja ksztattowata sig przez tysigclecia i wyrasta z ré6znych
2rédel. Nasze dzisiejsze rozumienie rézni sie oczywiscie od koncepcji
Atericzykéw w czasach Peryklesa. To pojecie wciaz sie zmienia oraz, jak
zreszta inne pojecia, zalezy od okolicznosci i kontekstu jego wykorzysta-
nia. To takze pojecie zlozone. Demokracja nie oznacza wytacznie ustroju
panstwa czy formy rzagdéow lub typu spoteczenstwa. Chodzi w niej o wy-
tworzenie takich idei, ktére potrafig nadac legitymacje danemu ustrojowi,
formie rzadow i spoleczenstwa. Walka o pojecie demokracji dotyczy pra-
wa do zycia w systemie demokratycznym lub oznacza prébe podwazenia
jego fundamentéw. Zyjemy w $wiecie, ktory znajduje si¢ w miejscu, gdzie
totalna afirmacja demokracji przecina sie z jej zaciekla krytyka.

Trudno zadowalajaco wytlumaczy¢ nature wspétczesnej demokracii,
gdyz na jej okreslenie uzywa si¢ wielu terminéw: wspétczesna demokra-
cja, demokracja przedstawicielska, demokracja parlamentarna, demokra-
cja konstytucyjna czy demokracja liberalna. Podobng trudno$¢ sprawia
wyodrebnienie kanonu sposobéw pisania i méwienia o demokracji. Nale-
2y zwréci¢ uwage na jego dynamiczny i procesualny charakter. Zaklada-
jac, ze nie istnieje uniwersalna demokracja, a wiele réznych demokracji,
nie fatwo wskazac kanon, ktéry taczylby poszczegoélne glosy w catosé. Za-
danie to staje sie jeszcze bardziej skomplikowane, gdy przywota sie spory
zdeklarowanych demokratéw na temat definicji demokracji. Jako przykiad
wspomnie¢ mozna chocby konflikt miedzy zwolennikami tradycji stawia-
jacej w centrum réwnos$c¢ i wladze ludu a liberalami zainteresowanymi
szacunkiem dla indywidualnej wolnosci i rzadami prawa. Nalezaloby tez
zapytad, kto wlasciwie tworzy kanon pisania i méwienia o demokracji.
Teoretycy polityki, filozofowie, publicy$ci czy moze politycy? Nie mam
watpliwosci, ze kazda z wymienionych grup stworzylaby wiasny kanon
inspirujacych i waznych tekstow. Mozna jednak z powodzeniem wyod-
rebni¢ kanon najczesciej omawianych probleméw i pytan o wspétczesna
demokracje. Interesuje mnie zwlaszcza kwestia wladzy ludu, ktéra domi-
nuje w refleksji nad demokracja. Odwolam sie zatem do prac Jacquesa
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Ranciére’a, Elzbiety Matynii i Chantal Mouffe, inspirujagcych moje wia-
sne poszukiwania. W samym centrum ich refleksji znajduje si¢ pytanie
o suwerenno$¢ ludu, czyli gléwny temat ponizszego tekstu. Do wyzej wy-
mienionych autoréw chcialabym dodac¢ jeszcze Jona McKenziego, amery-
kanskiego performatyka zajmujacego sie miedzy innymi performansem
demokracji. Swoje zainteresowanie ttumaczy on w sposéb nastepujacy:

Moim zdaniem performans demokracji budzi zainteresowanie i jest obecny
w badaniach nad performansem kulturowym od mniej wiecej piecdziesieciu lat.
(---) Mozemy wiec uznac performatyke za miejsce globalnego testu, ktory stuzy
analizie performatywnych form kreatywnosci, wspoétpracy i demokracji. Warto-
$cig tego testu jest nasza zgoda na eksperyment i metode, ktéra podwaza normy
kulturowe i staje si¢ protestern przeciwko niesprawiedliwosci spotecznej'.

Wybralam autoréw, ktérzy nie wahajg sig protestowac przeciwko nie-
sprawiedliwosci spolecznej, co stuzy réwniez jako impuls dla mojej pracy.
Teksty McKenziego zachecajq do przekraczania granic wlasnej dziedzi-
ny. Zajmujac stanowisko wobec kanonu, inspiruje si¢ wiec elementami
teorii politycznej, filozofii, czesto takze ekonomii, starajac si¢ polaczyc je
w nowa, oryginalng calo$¢. Kanon stworzony przez akademikéw i publi-
cystow uzupeiam o doswiadczenia plynace z obserwacji uczestniczace;.
Zajecie stanowiska wobec kanonu oznacza dla mnie prébe przelamania
schematu myslenia o akademickim stylu pisania o demokracji, kojarza-
cym sie niestety nazbyt czesto z czym$ hermetycznym, niezrozumialym,
przeznaczonym wylacznie dla ,wybranych” oraz z dyskusjami, z ktérych
niewiele wynika dla rzeczywistoéci poza murami uniwersytetu. Wierze,
ze refleksja nad mechanizmami wspélczesnej demokracji moze przyczy-
ni¢ si¢ do autentycznych zmian w systemie polityczno-spotecznym. Je-
stemn tez przekonana, ze kanon tekstéw o demokracji moze wyjs¢ swoim
zasiegiem poza akademie i grono ekspertow, stajac sie atrakcyjna lekturg
i bodzcem do myslenia o nowych modelach demokrac;ji.

1 Jon McKenzie, Democracy’s Performance, ,The Drama Review” 2003, nr 2, s. 117.
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Dlatego tez zastanawiam sie w ponizszym tekscie nad znaczeniem
wladzy ludu we wspélczesnej demokracji na przykladzie warszawskiego
referendum w sprawie odwotania Hanny Gronkiewicz-Waltz ze stano-
wiska prezydenta Warszawy, akcji ,Ratuj Maluchy i starsze dzieci tez”
oraz krakowskiego referendum przeciwko organizacji zimowych igrzysk
olimpijskich.

REFERENDUM? ZOSTAN W DOMU

nicjatorem referendum w sprawie odwotania Hanny Gronkiewicz-
-Waltz, ktére odbylo sie 13 pazdziernika 2013 roku, byta Warszawska
Wspélnota Samorzadowa, z burmistrzem Ursynowa Piotrem Guzialem
na czele. Prezydent Warszawy zarzucano podwyzke cen biletéw w $rod-
kach transportu miejskiego, utrudnienia komunikacyjne, nadmierng biu-
rokracje, nieskuteczne wprowadzanie ustawy $mieciowej i decyzje o wy-
cince drzew w ogrodzie Krasinskich. Najpierw Warszawska Wspolnota
Samorzadowa dazyta do rozméw z przedstawicielami Ratusza, proponu-
jac wspolne zastanowienie sie nad pogarszajgcg sie, w ich mniemaniu,
i niepokojacq sytuacja w miescie. Mozna wiec powiedzied, ze dzialania,
ktore doprowadzily do zorganizowania referendum, od poczatku odbywa-
ly si¢ w atmosferze niezgody obywateli na bezkamos¢ wladz i wyptywaly
z potrzeby posiadania realnego wplywu na polityke miasta. Referendum
w Warszawie warto zatem osadzi¢ w tym waznym od kilku lat kontekscie:
zabiegach obywateli o prawa do decydowania o wlasnym miescie, jego
ekonomii, gospodarce, architekturze, kulturze. Walka o miasto stac si¢
moze dobra metaforg staran o uczestniczenie we wspéttworzeniu syste-
mu demokratycznego. Inaczej méwiac, w demokracje rzadzacych wkra-
czaja niezadowoleni obywatele.
Z historig referendum w Warszawie bardzo mocno wiaze si¢ posta-
wa premiera Donalda Tuska, ktéry zachecal mieszkancéw do pozostania
w domu, a tym samym do udzielenia poparcia Hannie Gronkiewicz-
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-Waltz. Pod koniec wrzeénia 2013 roku na konferencji prasowej Tusk
moéwik:

Nie namawiam do bojkotu, bo nieuczestniczenie w referendum nie jest boj-
kotemn, jest zajeciem stanowiska. Ten, kto idzie, przysparza szans tym, ktérzy
chca odwota¢ urzedujjcego prezydenta®.

Warto blizej przyjrzec¢ si¢ przywotanej tu wypowiedzi wytrawnego poli-
tyka. Jezyk ma szczeg6lne znaczenie w ustanawianiu demokracji. Warto
odwota¢ sie do teorii performatywnoéci mowy Johna Austina, ktéry po-
kazuje, ze ,istnieje co$, co jest w chwili wypowiadania sie robione przez
osobe, ktéra si¢ wypowiada”. Tuskowi w krotkiej wypowiedzi udalo si¢
potaczy¢ koniecznos¢ akceptacji demokratycznego prawa, czyli mozliwo-
$ci przeprowadzenia referendum, z probg przekonania obywateli, dlacze-
go nie warto w tym akcie uczestniczy¢. Premier demokratycznego kraju
nie moze wprost zakazac referendum, ktérego wynik mogltby okazac sie
negatywny dla czlonkini jego partii. Zostaloby to szybko napietnowane
jako praktyka antydemokratyczna. Wypowiedz Tuska z jednej strony wy-
raza obawe przed sila niezadowolonych obywateli, ktérych zaangazowa-
nie mogloby wprowadzi¢ niewygodne dla niego zmiany. Z drugiej jednak
apel ten stanowi probe przekonania ludu, by ten ze swoich praw w tym
wypadku zrezygnowat, kwesti¢ sprawowania wtadzy pozostawiajac polity-
kom. Ranciére pisze:

Spoteczenistwo demokratyczne jest tylko malowidlem wyobrazni, przeznaczo-
nym do wspierania tej lub innej zasady dobrego rzadzenia. Spoleczeristwa,
tak samo dzi$, jak wczoraj, s3 organizowane przez gre oligarchii. I, scisle
rzecz biorac, nie istnieja rzady demokratyczne. Rzady sprawujace dzisiaj wla-
dze to zawsze rzady mniejszodci nad wigkszoscig. .Wtadza ludu” jest zatem

2 Cyt. za: ,Gazeta Wyborcza”, http://m.warszawa.gazeta.pl/warszawa/1,1006541,1473
6890,Leszek_Miller_nie_idzie_na_referendum__liczy_na_poparcie.html
(10.12.2014).

3 John L. Austin, Jak dziata¢ stowami, [w:] idem, Mdwienie i poznawanie. Rozprawy
i wyktady filozoficzne, ttum. Bohdan Chwedenczuk, Wydawnictwo PWN 1993, 5. 606.
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z koniecznosci heterotopiczna, zardéwno w spoteczenstwie nieegalitarnym, jak
i w oligarchicznym. To ona oddziela rzady od nich samych, oddzielajac spole-
czenistwo od niego samego-.

W swojej wypowiedzi Tusk performatywnie ustanowit taka formg de-
mokracji, w ktorej demos w imie niesprecyzowanego blizej dobra winien
powstrzymac sie od autentycznego zaangazowania. Tusk bronil polity-
kow, czyli mniejszosci uprawnionej do rzadzenia, jednocze$nie budujac
iluzje suwerennosci ludu. Decyzje o tym, zeby nie i$¢ na referendum,
przedstawial jako wybér, a wiec tez swego rodzaju aktywnos$é. Musze
w tym miejscu zaznaczy¢, ze rezygnacje z udzialu w wyborach mozna
z powodzeniem okreslic jako praktyke demokratyczng. Prawa do rezygna-
cji nie spos6b nikomu odméwié. Sprawa jednak komplikuje sie w chwili,
kiedy do tego wyboru nawotuje polityk, ktéry kiedy indziej pisat: ,Dlatego
prosze Was — idZcie na wybory i zaglosujcie za bezpieczenstwem wia-
snym i Polski™. Zestawienie obu wypowiedzi Tuska pozwala pokaza¢, ze
procedura demokratyczna, jaka sa wybory lub referendum, zaleznie od
sytuacji moze byc dla politykéw pomoca lub zagrozeniem. Dlatego wia-
$nie reprezentanci wladzy $cisle kontroluja suwerennos¢ ludu.

W wypowiedzi Tuska biernos¢ staje sie tozsama z aktywnoscia. Kon-
sekwencjg tego utozsamienia moze by¢ mile i pelne samozadowolenia
przekonanie obywateli, ze uczestniczg czynnie i §wiadomie w zyciu poli-
tycznym, podczas gdy w rzeczywisto$ci zostali z niego wykluczeni, stajac
sie jedynie przedmiotem polityki, a nie jej podmiotem. To jeden z naj-
wazniejszych probleméw wspélczesnej demokracji, ktora tylko pozornie
sprawnie funkcjonuje. Ranciére zauwaza:

Nie zyjemy w demokracjach. Nie zyjemy réwniez w obozach, jak przekonuja
niektérzy autorzy, widzacy na naszych karkach jarzmo prawa stanu wyjatko-
4 Jacques Ranciére, Nienawis¢ do demokragji, thum. Maciej Kropiwnicki, Instytut Wy-
dawniczy Ksigzka i Prasa 2008, s. 66.
s  Cyt. za: ,Polska Times” http://www.polskatimes.pl/artykul/3446467,donald-tusk-
nasi-przeciwnicy-chca-zniszczyc-unie-prosze-was-idzcie-na-wybory,id,t.html
(12.12.2014).
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wego rzadéw biopolitycznych. Zyjemy w panstwach prawa oligarchicznego,

w paristwach, gdzie wladza oligarchii jest ograniczona przez to, iz uznaje

sie w nich powszechng suwerennos¢ i wolnosci indywidualne. Znamy zalety

parnstw tego typu, podobnie jak ich ograniczenia. Wybory s3 w nich wolne.

Zapewniaj3, pod wymiennymi etykietkami, zasadniczo ten sam rzadzacy per-

sonel, ale nie ma manipulacji wokét urn wyborczych, o czym mozna sie¢ prze-

konaé, nie ryzykujac zycia®.
Ranciére zwraca uwage na to, ze wolnosci te nie s3 darami oligarchéw dla
spoleczenistwa, ale zostajg zdobyte na drodze dzialania demokratycznego,
na przyklad inicjatyw oddolnych, i tylko dzieki temu nadal zachowuja sku-
teczno$¢. Wskazuje ponadto na zachodnie elity polityczne, ekonomiczne
i intelektualne jako najwieksze zagrozenie dla demokracji na poczatku
XXI wieku. Chetnie promuja one demokracje na Bliskim Wschodzie, ale
we wilasnych krajach s3 jej wrogami i podejmuja kolejne préby ograni-
czenia suwerennosci spoleczeristw, oskarzanych o nieodpowiedzialne
roszczenia. Demos powinien by¢ bezwolny, catkowicie podporzadkowany
politykom. Obywatel ma przypomina¢

demokratycznego robota — czlowieka: mlodego i gtupiego konsumenta reality
TV, popcornu, bezpiecznego seksu, opieki spotecznej, prawa do réznicy oraz
antykapitalistycznych i alterglobalistycznych ztudzen’.

Pozadanym obywatelem staje sie wiec osoba biemna, a nie ta, ktora pra-
gnie aktywnie uczestniczy¢ w zyciu polityczno-spotecznym. W apelu
o pozostanie w domu udalo sie Tuskowi zarysowa¢ opozycje miedzy oby-
watelami zbuntowanymi, niechcacymi poczeka¢ rok do ,normalnych”
wyboréw, a obywatelami rozsagdnymi, ktérzy winni wykazaé obojetnos¢
wobec ich dzialar. On sam za$ jako suweren wskazywat wlagnie te bar-
dziej pozadang postawe.

JTen, kto idzie, przysparza szans tym, ktérzy chcg odwotac urzeduja-
cego prezydenta” — w zdaniu tym ukrywa sie grozba. Tusk apelowat o to,

G Jacques Ranciére, Nienawis¢ do demokracji, s. 9o.
7 Ibidem, s. 109.

REFERENDUM W KONTEKSCIE DEMOKRAC]I PERFORMATYWNE] 103



zeby nie pomagac¢ tym, ktérzy chcg odwotania Gronkiewicz-Waltz. Pla-
ton przywotuje w Polityce epoke, kiedy boski pasterz bezposrednio rza-
dzit ludzkim stadem. W czwartej ksiedze Praw przypomina z kolei rzady
boga Kronosa, ktéry dat ludziom za przywédcow cztonkéw wyzszej rasy
daimones. Platon zyt w czasach, kiedy utrzymywano, ze wladza nalezy do
ludu. Odestal wiec Kronosa i boskiego pasterza do krainy basni, dokonu-
jac mordu na pasterzu. W roli takiego wiasnie pasterza zobaczy¢ moze-
my Gronkiewicz-Waltz, ktérg cze$¢ niezadowolonych obywateli pragnie
symbolicznie zamordowac¢. Tusk apeluje jednak o to, by oszczedzi¢ jej zy-
cie. W tym kontekscie inspirujace wydaje mi sie spojrzenie Ranciere’a na
funkcje pasterza. W Nienawisci do demokragi francuski filozof proponuje,
by tekst Platona przeczytaé nie tyle z perspektywy rozstania z pasterzem,
ile nostalgicznego przywigzania do niego. Czy relacja miedzy spoleczen-
stwem demokratycznym a reprezentujaca je wiadzg nie rysuje sie najwy-
razniej w momencie, kiedy néz uniést sie juz w dramatycznym gescie,
lecz nastepnie ruch reki zostal zatrzymany? Potencjalny morderca sie
waha. Oszczedza pasterza, gdyz nie moze sie bez niego obyc¢. Zapew-
nia mu poczucie opieki, nawet jesli nie spelmia wszystkich oczekiwan.
I przede wszystkim pozostaje kims, kogo mozna oskarzaé, zdejmujac
tym samym ciezar odpowiedzialnosci ze stada. Potencjalny morderca
trzyma uniesiony n6z nad pasterzem, by udowodni¢, ze w kazdej chwili
zada¢ moze ostateczny cios. Pasterz wie, ze ten cios nie padnie, ale spraw-
nie wchodzi w role zagrozonego. Pasterz i stado, reprezentanci wladzy
i spoleczefistwo demokratyczne, demokracja bezposrednia i demokra-
cja przedstawicielska — miedzy nimi za obustronng zgoda toczy sie gra
Z uniesionym w gore nozem w tle.
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~-RATU] MALUCHY" A IDEA DEMOKRAC]I
PERFORMATYWNE]

olejnym przykladem, ktéry problematyzuje kwestie wladzy ludu
Kwe wspoélczesnej demokracji, jest walka Stowarzyszenia i Fundacji

Rzecznik Praw Rodzicéw o zorganizowanie referendum w sprawie
szesciolatkow. Karolina i Tomasz Elbanowscy, zalozyciele Stowarzyszenia
i Fundacji Rzecznik Praw Rodzicdw, a zarazem rodzice zywo zaintereso-
wani problemem, postanowili dziata¢. Oddolna inicjatywa miata odebrac
politykom wylacznos¢ do decydowania o edukacji dzieci i mlodziezy, wis-
czajac w ten proces rodzicéw, nauczycieli i aktywnych obywateli.

Idee referendum promowano wiosng i latem 2013 roku w ramach ak-
cji ,Ratuj Maluchy i starsze dzieci tez”. Jej inicjatorzy, szczegélnie chet-
nie korzystajacy z portalu Facebook, zwracali uwage na niewystarczajace
przygotowanie szkét na zmiany proponowane w projekcie reformy oraz
zachecali do zlozenia podpisu pod wnioskiem o organizacje referendum.
Zeby sejm rozpatrzyt ten wniosek, potrzebnych bylo 500 tysiecy podpi-
sow. Akcja osiggnela jednak o wiele wigkszy zasieg, o czym §wiadczy pra-
wie milion zebranych podpiséw. Ostatecznie jednak decyzje o zorganizo-
waniu referendum podejmuja w zgodzie z Konstytucja RP rzagdzacy. Na
posiedzeniu sejmu 8 listopada 2013 roku zwolennicy referendum prze-
grali ledwie 10 glosami (przeciwko bylo 232 postéw, za - 222)% Milion
podpiséw trafit do kosza.

Wlasnie ten gest symbolicznego odrzucenia przez reprezentantéw
wladzy glosu obywateli wydaje mi si¢ szczegdlnie wazny, gdyz wzmocnit
on podzial na mniejszo$¢ uprawniona do rzadzenia, czyli politykéw, oraz
obywateli, ktérych skutecznosc dzialania zalezy od woli ich reprezentan-
téw. Nie musi to jednak prowadzi¢ do pesymistycznych wnioskow. Taki

8 Dane pochodza z internetowego wydania ,Dziennika Zachodniego” z dnia
8.11.2013.
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podziat sklania bowiem do zastanowienia si¢ nad tym, czy mozliwa jest
forma demokracji, ktéra stanowitaby przeciwwage dla formy proponowa-
nej przez politykow, a jednocze$nie mialaby takq sile, ze musieliby sie oni
z nig liczy¢. W centrum takiej demokracji stoi ludzkie dzialanie. Akcja
~Ratuj Maluchy i starsze dzieci tez” to dobry punkt wyjscia do szukania
modelu demokracji performatywnej, ktéra mogtlaby sie stac alternatywa
dla demokracji reprezentantéw wiadzy. Odwolam sie zatem do definicji
Elzbiety Matynii, ktéra w Demokracji performatywnej pisala, ze ten model
oznacza dla niej ,szczegblny wymiar zycia politycznego uksztaltowany
w ostatnich dekadach, obecny zaréwno w kontekstach demokratycznych,
jak i niedemokratycznych i zwigzany $cisle z polityka nadziei”.
Demokracja performatywna nie jest ani modelem teoretycznym, ani
idealem politycznym. To autentyczne wcielanie demokracji w zycie przez
obywateli. Szczegélne znaczenie ma w tym momencie osadzenie demo-
kracji performatywnej w kontekscie lokalnym, w kregu konkretnych pro-
bleméw do rozwiazania, a nie mglistych rozwazan o naturze demokracji.
Przyktadem takiego myslenia o demokracji jest dla mnie wlasnie akcja
~Ratuj Maluchy”, ktéra angazowala i organizowala energi¢ obywateli
w celu rozwigzania z pomoca praktyki demokratycznej problemu zwia-
zanego z ich codziennoscig. Model ten pozwala spojrze¢ na demokracj¢
performatywng jak na spektakl, ktérego skutecznos¢ oddzialywania nie
zalezy bynajmniej od napisanego przez politykow lub teoretykéw scena-
riusza, lecz od kazdorazowego zaangazowania aktoréw spotecznych. Ma-
tynia w swojej ksigzce skupia si¢ na aspekcie performatywnosci, opisujac
przelomowe momenty w historii Polski i RPA, a wiec posiedzenia przy
okraglych stofach, ktére doprowadzily do zmiany rzadow bez rozlewu
krwi. Projekt demokracji performatywnej ma swoja wage nie tylko dla
krajéw aspirujgcych do demokragji, lecz takze dla panstw, w ktorych de-
mokracja wydaje sie juz dobrze ugruntowana. Marzenie i proba wprowa-

9 Elzbieta Matynia, Demokragja performatywna, http://alternativa.org.pl/dictionary
/>p=104 (5.01.2015).
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dzania w zycie demokracji performatywnej jest bowiem wysitkiem w celu
rezygnacji z fikcji suwerennosci ludu na rzecz posiadania przezeri auten-
tycznej wladzy. Matynia pisze o tym modelu nastepujaco:

Projekt ten polegat w duzej mierze na tym, ze ludzie, ktorzy zaczeli ze sobg
publicznie rozmawia¢, o$wietlili w ten sposdb otaczajaca ich rzeczywistosé
i znaleZli sposoby, zeby j3 zmieniaé. Pobudzana przez nowe publiczne cele
demokracja performatywna tworzy warunki do czynnej rozmowy, negocjowa-
nia i znajdowania kompromisu - co dla zaangazowanych w niz oséb bywa
zdumiewajjco nowym do$wiadczeniem zyciowym'™.

Akcja ,Ratuj Maluchy i starsze dzieci tez” stala sie zaproszeniem do
rozmowy, ktéra pomoze w rozwigzaniu istotnego problemu oraz stanie
sie szansg na wymiane opinii i wypracowanie wspélnego stanowiska. Wy-
nik glosowania w sejmie pozwala jednak stwierdzi¢, ze zaproszenie to
zostalo odrzucone. Nie nalezy jednak zapomina¢, ze w przypadku demo-
kracji performatywnej mamy do czynienia z projektem dlugofalowym,
w ktorym poszczegélne proby moga okazad sie porazky. Zaangazowanie
wielu oséb w akcje ,Ratuj Maluchy i starsze dzieci tez” pozwala pozy-
tywnie mysle¢ o spoteczenstwie, ktérego obywatele podwazajg przekona-
nie o wlasnej biernosci i otwarcie manifestujg potrzebe wspéttworzenia
politycznych rozwigzan, wplywajacych bezposrednio na ich zycie. Dla
demokracji, ktérej pragneliby rzadzacy, nie ma nic bardziej niebezpiecz-
nego niz niezadowolony demokrata — czlowiek, ktory poszukuje wyjatko-
wej mocy demokracji i chce aktywnie angazowac sie we wspottworzenie
systemu. Demokrata pragnie autentycznej zmiany. W ostatnich latach
jesteémy $wiadkami dzialalnosci ruchéw obywateli r6znych panstw nie-
zadowolonych z funkcjonowania systemu demokratycznego, ktérzy po-
dejmuijg inicjatywy, chcac aktywnie wplywac na ksztalt rzeczywistosci po-
lityczno-spotecznej. Uruchomiony zostal proces, mogacy w przyszlosci
doprowadzi¢ do zmiany formy zycia spotecznego, zmuszajgc reprezen-

10 Ibidem.
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tantéw wladzy do liczenia sie z opinia i wptywami tych, ktérzy glosem
oddanym w wyborach te wladze legitymizuja.

PRZECIWKO IGRZYSKOM - PRZECIWKO RZADZACYM?

cji, aktywnie wspottworzonej przez obywateli, nie tylko w kategoriach

projektu przysziosci, na razie skazanego na réznego rodzaju poraz-
ki, lecz takiego, ktéry z powodzeniem znajduje zastosowanie tu i teraz.
Mowa o inicjatywie ,Krakéw przeciwko Igrzyskom”. Na poczatku jej dzia-
falnos¢ dotyczyla powstrzymania staran o przyznanie prawa do organi-
zacji kosztownych zimowych igrzysk olimpijskich w Krakowie. Chodzito
takze o wigczenie mieszkaricow w proces decydowania o budzecie miasta
i wyrazenie jednoznacznego sprzeciwu wobec wladzy, ktéra zapomina
o potrzebach obywateli i nie liczy si¢ z ich stanowiskiem. Referendum od-
bylo sie 25 maja 2014 roku. Wzieto w nim udzial 35,96% uprawnionych,
z czego 69,7% opowiedzialo si¢ przeciwko organizacji igrzysk olimpij-
skich. Mozna sie zastanwiaé, czy to przelom, czy dowdd nadal matego
zainteresowania obywateli aktywnym uczestnictwem w Zyciu polityczno-
-spotecznym. Krakowskie referendum pokazuje jednak wyraznie, ze ist-
nieja grupy, ktore nie chca zadowoli¢ sie fikcjg suwerennosci i dqzg do
wywierania realnego wplywu na polityke. Komitet nie zaprzestal dzialal-
nosci po sukcesie, jakim bylo wycofanie kandydatury Krakowa z wyscigu
o miano gospodarza igrzysk olimpijskich. Jego czlonkowie monitoruja
istotne dla Krakowa kwestie: problem smogu, polityke przestrzenng i go-
spodarczg, edukacje. , Krakoéw przeciwko Igrzyskom” wystartowal w wy-
borach samorzadowych, a jego przewodniczacy, Tomasz Le$niak, ubiegat
si¢ o fotel prezydenta. Ta decyzja wywotala skrajne emocje, ale tak w przy-
chylnych, jak w krytycznych glosach pojawilo sie przekonanie, ze ruch nie
ma Zadnej szansy na wygrang. Komitetowi rzeczywiscie — cho¢ w wybo-
rach otrzymat ponad pietnascie tysiecy gtoséw — nie udato sie zdoby¢ ani

[zas przywotad przyklad pozwalajacy myslec o alternatywnej demokra-
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jednego mandatu, a wiec jego wyborcy nie maja swoich przedstawicieli
w radzie miasta. Prezydentem na kolejna kadencje pozostal Jacek Maj-
chrowski, ktéry usilnie zabiegat o to, zeby to wlasnie Krakéw byl gospo-
darzem igrzysk. W konteks$cie demokracji performatywnej decyzje o kon-
frontacji z politykami podczas wyboré6w nalezy jednak, moim zdaniem,
oceni¢ pozytywnie jako kolejny krok w walce spoteczeristwa o aktywny
udziat w rzagdzeniu. Komitet juz swoja nazwg komunikuje, ze chodzi mu
o glos przeciwko polityce rozumianej jako igrzyska — tworzonej wciaz
przez tych samych politykéw i ich wierne §wity, przeciwko lokalnym eli-
tom, niekontrolowanym i niepotrzebnym wydatkom przewyzszajacym
mozliwosci budzetu miasta, ignorowaniu probleméw waznych dla jako-
§ci zycia mieszkaricow oraz wykluczaniu ich z udzialu w demokragji. Le-
$niak w wywiadzie dla , Krytyki Politycznej” méwit:

Polki i Polacy czekaja na polityczng zmiang. Ta zmiana zaczela sie w samorza-
dach. W wielu warszawskich dzielnicach ruchy miejskie staly sig trzecig sila
i beda wptywac na lokalne wtadze od $rodka. Organizacje wchodzace w skiad
Porozumienia Ruchéw Miejskich zdobyly reprezentacje w radach kilku miast,
a w jednym - Gorzowie Wielkopolskim — wygraly wybory. Przede wszystkim te
wybory pokazaly calej Polsce, ze dla zuzytych i zblatowanych politykéw moze
pojawic sig realna i merytoryczna alternatywa".

Czy projekt ,Polska przeciwko Igrzyskom” moze staé sie¢ w przy-
sz}o$ci realizacja demokracji performatywnej? Dzi§ na pewno jesteSmy
$wiadkami sporu niezwykle tworczego i potrzebnego demokracji. Wysu-
wajac taki wniosek, podgzam $ladem Chantal Moufle, ktéra dowodzi ko-
nieczno$ci pogodzenia si¢ z konfliktowg natura polityki i niemozliwoscia
wyeliminowania antagonizméw. W podobnym duchu pisze tez Leszek
Koczanowicz:

11 Rozmowa Krzysztofa Jurusia z Tomaszem Le$niakiem, Lesniak: Jeszcze bgdzie Pol-
ska przeciw Igrzyskom, ,Krytyka Polityczna”, http://www.krytykapolityczna.pl/artykuly/
miasto/20141126/lesniak-bedziemy-dalej-tworzyc-front-na-rzecz-dobra-wspolnego
(10.12.2014).
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Jedna z najwiekszych iluzji wspotczesnej koncepcji polityki okazala si¢ teza,
ze mozliwa jest rezygnacja z polityki rozumianej jako walka o dominacje po-
miedzy zwalczajagcymi si¢ grupami o odmiennych koncepcjach urzadzenia
tadu spotecznego. (...) Teoretycznym korzeniem tezy o zaniku ,policznosci”
jest przede wszystkim przekonanie liberatéw, ze we wspétczesnych spoteczen-
stwach nie licz3 si¢ juz interesy grupowe w tradycyjnym sensie tego stowa".

Inigjatywa , Krakow przeciwko Igrzyskom” jest przykladem wspélno-
ty, ktdra reprezentuje interesy okreslonej grupy mieszkancéow tego mia-
sta. Miedzy nig a innymi grupami dochodzi¢ moze do kompromiséw, ale
podstawowym pragnieniem bedzie d3zenie do ostatecznego zwycigstwa.
Podobng strategie wybrat Jacek Majchrowski i jego zwolennicy. Polityke
nalezy rozumiec jako ciagla walke o hegemonie, jako dziatalnos¢, w kto-
rej wystepuj3 antagonistyczne napiecia. Demokracja nie powinna dazy¢
do ich usuniecia, ale nadania im formy, ktéra pozwoli zbudowac prze-
strzen cywilizowanej dyskusji. Chantal Mouffe uzywa pojecia ,demokra-
cja agonistyczna”, ktora jest ,innym sposobem przejawiania sie antago-
nizmu, gdyz wiaze sie z relacjg nie pomiedzy wrogami, lecz pomiedzy
«przeciwnikami», w paradoksalny sposob okreslanymi jako «przyjazni
wrogowie»"3. W takiej demokracji obie strony dzielg wspdlng przestrzen,
cho¢ chcg ja inaczej zorganizowac. By¢ moze to wlasnie ten trop pozwala
jasniej zobaczy¢ przyszlo$¢ demokracji performatywnej. Sta¢ sie bowiem
ona moze jedng z wielu propozycji, ktére wejda ze sobg w twérczy kon-
flikt w przestrzeni nieustannej konfrontacji i braku gwarancji ostatecz-
nego zwyciestwa. Obserwacja polskiego Zycia politycznego pokazuje, ze
wcigz mamy tu do czynienia bardziej z antagonizmami niz z twérczym
i specyficznie przyjaznym agonem. Nalezy jednak mie¢ nadzieje, ze zaan-
gazowanie takich komitetéw jak ,Komitet przeciwko Igrzyskom” w dhu-

12 Leszek Koczanowicz, Antagonizm, agonizm i radykalna demokracja. Koncepcja Poli-
tpki Chantal Mouffe, (w:] Chantal Mouffe, Paradoks demokragji, tum. Magdalena Kamin-
ska, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej Edukacji TWP 2005, s. 7.
13 Chantal Mouffe, Paradoks demokragji, s. 33.
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gofalowej perspektywie doprowadzi do przemian w kulturze polityczne;j,
ktora stanie sie przestrzenia konstruktywnego sporu.

Przywotane dotad przyklady umieszcze teraz w kontekscie perfor-
mansu demokratycznego, ktéry bada Jon McKenzie. W eseju Democracy’s
Performance pisze on miedzy innymi, ze ,ludzie na calym $wiecie per-
formuja demokracje w swoim codziennym Zyciu i zmaganiach™4. Préba
odwotania prezydenta, z ktérego rzadéw spoleczeristwo nie jest zadowo-
lone, walka rodzicow o wplyw na proces edukacji ich dzieci czy wreszcie
sprzeciw wobec kosztownej organizacji igrzysk olimpijskich to takze test
demokracji. W szczegdlny sposob dotyczy on bowiem kwestii istotnych
dla jakosci zycia lokalnych mieszkanicéw. Referendum staje si¢ momen-
tem konfrontacji miedzy reprezentantami wtadzy a obywatelami niezado-
wolonymi z ich rzadéw. Wspélczesne systemy demokratyczne zbyt czesto
funkcjonuja na zasadzie: lud oddat glos w wyborach, potwierdzit gwa-
rancje rzadéw wyselekcjonowanej mniejszosci, wiec winien sie wycofac,
a polityke oddac ekspertom, ktérzy lepiej wiedza, na czym polega dobro
ogodlne. Fikcja suwerennego ludu, ktéra rzadzacy chetnie wytwarzaja,
$wietnie im stuzy. Udowadnia, ze przeciez stuzg ludowi, ktérego troski
i potrzeby s3 dla nich najwazniejsze. Najwazniejsza gra toczy sie wiec dzi-
siaj o przezwyciezenie tej fikcji i umocnienie spoleczeristwa obywatelskie-
go. Stawka jest w niej wyjatkowa moc demokracji, o ktérej Ranciére pisze
w nastepujacy sposob: ,To dzialanie nieustannie podwazajgce monopol
oligarchicznych rzadéw na zycie publiczne, a jednoczesnie wyrywajace
nasze zycie z wszechwladzy bogactwa. Jest sila, ktéra musi, dzi$ bardziej
niz kiedykolwiek, walczy¢ przeciwko zlaniu sie tych wladz w jedno prawo
dominacji”s. Demokracja jest gra. Dlaczego nie sprobowac w nig zagrac?
Moze to jedna z lepszych odpowiedzi na pytanie: co robic?

14 Jon McKenzie, Democracy’s Performance, s. 117.
15 Jacques Ranciére, Nienawis¢ do demokracji, s. 117.

REFERENDUM W KONTEKSCIE DEMOKRAC]I PERFORMATYWNE] I



Préba odpowiedzi na to pytanie to takze wyzwanie dla teoretykow
i filozoféw polityki, publicystow i performatykéw. Tworzac kanon pro-
bleméw i pytan dotyczgcych wspétczesnej demokracji, mogg wspéttwo-
rzy¢ projekt praktyczny, ktory bedzie mial szanse zmienic polskg scene
polityczng. Analiza wybranych zagadnier powinna inspirowac i stanowic¢
wsparcie dla aktywistéw. Ciggle negocjowanie kanonu moze takze stac
sie przestrzenig agonu, w ktérym rywalizuja ze sobg rézne koncepcje.
Juz w obrebie akademickiego dyskursu demokratycznego trudno bez
problemu wylonic projekt, ktory ostatecznie zwyciezy, lecz nie zwalnia to
z obowigzku brania udzialu w nieustannej debacie. Pozwala to wyobra-
zi¢ sobie przyszla demokracje jako przestrzen twérczej dyskusji, w ktorej
przenikaja sie odmienne glosy i opinie.



