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Krakow jako regionalny, narodowy, europejski,
historyczny i wspolczesny osrodek kultury —
fenomen SDM

Qv

TADEUSZ PALECZNY"

Krakow nie jest zwyklym miastem. Stanowi skupisko ludzi, tworzacych
na przestrzeni wiekdéw elementy dziedzictwa kulturowego, trwale wpisu-
jace si¢ w tradycje i pamie¢ regionu, kraju i kontynentu. Tworzacy tkanke
kulturowg Krakowa mieszkancy z wielu pokolen w toku dtugich procesow
historycznych uksztaltowali przestrzen, w ktdrej miasto zajmuje centralne
miejsce jako stolica regionu, byla stolica Polski i jako istotny o$rodek cy-
wilizacyjny w wielokulturowej Europie. Matopolska, Galicja, Potudniowa
Polska (obejmujaca szereg subregionalnych elementéw skladowych, takich
jak Podhale, Podkarpacie, Zywiecczyzne, Podbabiogérze, Orawe, Spisz)
- wszystkie one budowaly swojg regionalng tozsamos¢ wokoét Krakowa.
Z mniejszych i wiekszych miejscowosci, z dala od kolonialnych, imperial-
nych zgietkéw, na uboczu powstawala, rosta i dojrzewala tradycja religijne-
go, naukowego, artystycznego, wielokulturowego o$rodka. To tutaj zbiegaty
sie szlaki kulturowe, ktérymi uczeni, artysci, duchowni wedrowali z pro-
wingji do miasta. Takim prowincjonalnym szlakiem przybyt z Wadowic do
Krakowa Karol Wojtyla, zanim stal si¢ glowa Ko$ciota rzymsko-katolickie-
go. Przebyl on trzy $wiaty, trzy przestrzenie: lokalnego miasteczka z przy-
jaciétmi Zydami, narodowej, kulturalnej stolicy Polski, obejmujac funkcje
biskupa i arcypasterza bylego krolewskiego miasta, by dotrze¢ na szczyt
globalnej, katolickiej hierarchii koscielnej, tworzacej przez dwa tysiaclecia
zreby europejskiej, chrzescijanskiej cywilizacji. Ta sama droga przybywali
do Krakowa z prowincjonalnego, wiejskiego $wiata przyszli rektorzy Uni-
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wersytetu Jagiellonskiego i wybitni uczeni formatu Pawla Wlodkowica.
Ten wielki poprzednik Jana Pawta II reprezentowal polska mysl prawnicza,
religijng i kulturowa daleko przed reprezentantami elit sredniowiecznej,
dworskiej i koscielnej Europy.

Krakéw przyciagal takze swoim kulturotwoérczym potencjalem ar-
tystow: dos$¢ podkresli¢ zwigzki tego miasta ze Stanistawem Wyspianskim,
jak i urodzonym w odleglym Wielopolu Tadeuszem Kantorem. To w nim
znalezli swoje miejsce urodzeni poza Krakowem noblisci w dziedzinie lite-
ratury — Czestaw Milosz i Wistawa Szymborska. Noszac w sobie lokalng, re-
gionalng, prowincjonalng tozsamos¢, przebyli wiodgca przez intelektualne,
artystyczne, naukowe srodowisko Krakowa droge do $wiatowej literatury.
Krakowianami z urodzenia nie byli Stanistaw Lem ani Stawomir Mrozek,
lecz miasto to dato im moznos¢ przekroczenia wszelkich granic kulturo-
wych; podobnie stato sie z osobowosciami twoérczymi muzykdw, takich
jak Krzysztof Penderecki czy Zbigniew Preisner, rezyserdw tej miary co
Andrzej Wajda i Roman Polanski, uczonych, ktérym przewodzi astronom
Mikotaj Kopernik. Bronistaw Malinowski, antropolog doktoryzowany na
Uniwersytecie Jagielloniskim, nalezy do $cistego grona twércow swiatowej,
nowoczesnej antropologii. Jego zwigzki z kulturami ludéw polinezyjskich
zawiodly w tamte strony $wiata takze Stanistawa Ignacego Witkiewicza,
innego artyste malopolskiego, na ktérego twdrczosci Krakéw odcisnat
wyrazne pietno. Inny krakowski filozof, uczony, jeden z ojcéw swiatowej
socjologii Florian Znaniecki wynioslt ze studiow w Krakowie wiedzg, po-
zwalajacg mu na zaszczepienie koncepcji wielokulturowosci i asymilacji
w $wiatowej humanistyce i naukach spotecznych. Podwawelski grod przy-
ciagal genialnych artystéw, czego przykladem pozostaje Wit Stwosz, kto-
rego rzezbiarskie arcydzielo reprezentuje dorobek calej chrzescijanskiej
kultury zachodniej. Wszyscy powyzsi - i tysigckroc¢ liczniejsi nie wymie-
nieni - zwigzani z Krakowem tworcy, artysci, duchowni, uczeni naleza do
kategorii osobowosci o miedzykulturowych tozsamosciach.

Granice kulturowych wplywéw Krakowa siegaja gleboko w tkan-
ke regionalnej, przechodzacej rézne koleje historycznych loséw matej ,,0j-
czyzny prywatnej, wykraczajac daleko szerzej w narodowe i europejskie,
cywilizacyjne dziedzictwo Zachodu. Ludzie urodzeni w tym miescie, jak
i przybywajacy z réznych stron $wiata, nie odczuwali metafory ,,mostéw
wiodacych do centrum” Krakéw nigdy nie byt bowiem samotng wyspg ani
odcietym od $wiata, odizolowanym miejscem na ziemi; byt od zawsze sku-
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piskiem ludzi zywych, twérczych, pomystowych, przedsigbiorczych, pel-
nych inwengcji i inicjatywy. W dawnej stolicy Rzeczypospolitej juz w wie-
kach $rednich znalezli swoje miejsce wyganiani i niechciani gdzieindziej
Zydzi; wielokulturowo$¢ przedwojennego Krakowa byta faktem nie tylko
w sensie wielonarodowej i zréznicowanej religijnie populacji. W miescie
tym bardzo wczes$nie zrodzita si¢ tradycja wspolistnienia, tolerancji, plura-
lizmu.

Srodowiska naukowe, nie tylko uniwersyteckie, przyciagaja tez lu-
dzi z réznych stron $wiata - jak w wiekach srednich przybywaja do miasta
studenci, przyszli profesorowie i uczeni $wiatowej stawy, jak Norman Da-
vies. Szczegdlnie czesto i gorliwie przybywaja do Krakowa ludzie mlodzi.
Wiedzie ich zaréwno pragnienie sukcesu, jak i atmosfera i klimat intelek-
tualny, promieniujacy na cata Malopolske i kraj, takze Europe i $wiat, cze-
go spelnieniem i kulminacjg byty wielonarodowe, wielorasowe, wielokul-
turowe rzesze mlodych chrzescijan i katolikoéw przybylych na spotkanie
z papiezem w trakcie Swiatowych Dni Mtodziezy. To globalne wydarzenie
niejako powrdcito do zrodel; do miasta, w ktorym zyt i dziatal najpierw
jako student, ksigdz a nastgpnie biskup Karol Wojtyta. Podobnie jak wielu
mieszkancow Krakowa, znalazt on w miescie przestrzen dla wlasnej aktyw-
nosci, noszac zarazem w sobie tozsamos¢ chlopca urodzonego nad Skawa,
mieszkanca Podhala zyjacego w cieniu Tatr; zwyktego robotnika, czujgce-
go dole mieszkanicow Nowej Huty.

Krakow sklada sie z elementéw materialnego i duchowego dorobku
jego mieszkancow. Nie bytoby tego miasta bez zamku na Wawelu, Ryn-
ku Gléwnego z kosciolem Mariackim, calej miejskiej architektonicznej
wielowiekowej infrastruktury. Zamkniete na zawsze, tkwigce w krakow-
skich murach symbole, znaki czasu, pamiatki po przodkach, zawierajg
réznokulturowe, wielonarodowe skladniki - takze niemieckie, zydowskie
i ukrainskie, lecz przede wszystkim rodzime, swojskie, lokalne, regional-
ne. Elementy tozsamosci Krakowian obejmujg zaréwno obszar mityczny,
zwigzany z wpisanymi w pamieé zbiorowg postaciami Kraka, Wandy, za-
grozeniami utozsamianymi ze smokiem wawelskim, pdznego mitu cen-
trum galicyjskiego, z przestrzeniami wypelnionymi realnym dorobkiem
mieszczan i przybyszow. W przestrzen te wpisujg sie tez liczne instytucje
zydowskie z Kazimierza, jak muzea i teatry, w ktorych prezentowany jest
dorobek wielu pokolen Krakowian, Polakéw i tworcow z innych krajow.
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Pomiedzy regionem a narodem

Krakoéw zawdzigcza swojg kulturowg zywotnos¢ i kreatywnos¢ mieszkan-
cow ciaglym pasom transmisyjnym pomi¢dzy miastem i wsig, centrum in-
telektualnym i administracyjnym a regionem. Komunikacyjne ciagi trans-
misyjne dzialaja dwukierunkowo: przyciagaja i wioda do miasta, a zarazem
przenosza na powro6t ludzi i ich wytwory w mate lokalne ojczyzny. Tade-
usz Kantor i Krzysztof Penderecki, obaj pochodzacy z powiatu debickiego,
sa reprezentantami dwukierunkowosci kulturowych wplywow. Zwiazki
Podhala i Krakowa w sztuce, architekturze, muzyce regionu sg na tyle silne,
ze nie sposob wyobrazi¢ sobie wspolczesnej géralskosci bez obecnosci ar-
tystow, pisarzy i tworcéw krakowskich. Jak i odwrotnie, zwigzki Krakowa z
gorami przyniosty nie tylko folklor wpisany w kulture regionu i miasta, ale
powazne dziedzictwo w postaci trwatych elementow kultury symboliczne;.
Muzyczny utwor sceniczny Cud domniemany, czyli Krakowiacy i Gorale jest
odzwierciedleniem pewnej wzajemnej zaleznosci pomig¢dzy kulturami lo-
kalnymi a miastem; §wiadectwem wczesnej obecnosci w kulturowym pej-
zazu miasta przybyszéw — egzotycznych, reprezentujacych kulture wiejska,
pasterska, ludowg; gorali podhalanskich i przybyszéw z dawnej prowingji.
Jej pdzniejsi reprezentanci, tacy jak Skaldowie czy Jézef Tischner uosabiali
nie tylko zywotnos$¢ wplywoéw regionalnych, ale czerpali z tradycji inte-
lektualnej Krakowa, tak jak wczesniej czynili to (przenoszac swoje pomy-
sty tworcze poza miasto) reprezentanci elity artystycznej z okresu Mlodej
Polski. Miasto pelne jest reliktowych, jak tez funkcjonalnych elementéw
kultury regionalnej, poczawszy od jarmarkow i festynow, prezentujacych
dorobek rekodzielniczy regionu, poprzez Emaus, Rekawke, skonczywszy
na funkcjonujacych licznych obiektach gastronomicznych i kulinarnych
w rodzaju Chlopskiego Jadla czy goéralskich karczm. W pejzazu kulturo-
wym Krakowa funkcjonujg akademickie zespoty folklorystyczne m.in. Sto-
wianki czy Skalni, pielegnujace i kultywujace regionalne elementy kultury
materialnej i symbolicznej — podtrzymujace zarazem wiez pomiedzy kul-
turami lokalnymi a centralnym o$rodkiem miejskim.

Istnieje wiele obszaréw, na ktorych doszlto do wzajemnych, dwu-
kierunkowych wplywdw i przenikania si¢ kultur — miejskiej Krakowa i re-
gionalnej Podhala — majacych posta¢ dlugotrwalych proceséw naklada-
nia sie, zlewania ze sobg i mieszania roznych elementéw. Znamienny jest
przypadek Podhala, z autochtonami chronigcymi niektdre elementy swej
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odrebnosci w postaci muzyki, tanica, obyczajow, ubioru, skladnikéw diety,
architektury; poddajacymi je jednak z drugiej strony modyfikacji na sku-
tek ingerencji przybylych z ,,zewnatrz” turystow, artystow, malarzy, poetéw
i architektéw. Ludzie tacy jak Stanistaw Wyspianski, Tytus Chatubinski
czy Stanistaw Ignacy Witkiewicz przeniesli na Podhale niektére motywy
swojej kreatywnej estetyki pod postacig ornamentéw malarskich, wzoréw
rzezbienn domoéw czy krojéw i motywéw zdobniczych ubran. Kultury géra-
li podhalanskich i ,,ceprow”, Polakéw w nizin, wzajemnie si¢ przeniknely,
prowadzac do wytworzenia swoistej ,,mieszanki kulturowej’, przeznaczo-
nej do turystycznej konsumpcji. Kultura goralska tworzy pewng ikone -
podatng na komercjalizacje¢ i wystawienie na sprzedaz wersj¢ dziedzictwa,
w ktorej to, co autentyczne i prawdziwe, miesza si¢ z tym, co sztuczne, pier-
wotne z wtérnym, oryginalne z zapozyczonym. Zderzajac sie na Podhalu
z ,goralskoscig’, dostrzegamy najczesciej jej zewnetrzne przejawy: targ pod
Gubatéwka, handlarzy oscypkéw, ubranych w regionalne stroje ludowe
muzykéw w restauracjach na Krupowkach, drewniane domy wzniesione
w quasi-podhalanskim stylu. Prawdziwa kultura géralska kryje si¢ w in-
tymnym $wiecie wiezi wspdlnotowej, w prywatnych domostwach, gospo-
darstwach, w strukturach rodowo-sasiedzkich. Pozornie Podhale stanowi
kraniec znanego $wiata, peryferie znanej kultury w wersji ludowej. W rze-
czywistosci w Zakopanem i okolicach dominujg wyksztalceni w Krakowie,
przywozacy z sobg wspétmatzonkow spoza kregu wspolnotowego mlodzi
przedsigbiorcy. Czasem mozna slysze¢ w odniesieniu do tej zmodernizo-
wanej fali zaréwno ,,tubylcéw’, jak i turystéw okreslenia: ,,desant miejski’,
»cepry”; niemniej jednak to wlasnie ta kategoria ludzi — poprzez tworzenie
nowych wzoréw przedsigbiorczosci, stylow zycia i tozsamosci — wyznacza
najwazniejsze trendy kulturowego rozwoju miastu Zakopane i okolicom.
Podobnym przeobrazeniom ulega kultura Zycia dnia codziennego miesz-
kancow Krakowa poddajacego si¢ wptywom ze strony zagranicznych tury-
stow, podporzadkowujgca si¢ coraz bardziej ich oczekiwaniom oraz prefe-
rencjom.

Krakoéw ulokowat si¢ w przestrzeni spotecznej, w sferze aktywnosci
kulturowej i politycznej pomiedzy lokalnoscig a uniwersalnoscig. Etapem
rozwoju kulturalnego Krakowa, nierozerwalnie zwigzanym poprzez stule-
cia z aktywnoscig wszystkich srodowisk intelektualnych, byl udzial miasta
i mieszkancdw w procesach budowy tozsamosci narodowej, obywatelskiej
i panstwowej. Nie siegajac do tradycji stolecznych miasta ani krélewskie-
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go rodowodu grodu podwawelskiego, wystarczy spojrze¢ na wspolczesny
udzial jego mieszkancéw zyciu politycznym, panstwowo-narodowym. Ich
obecno$¢ na najwazniejszych urzedach panstwowych dowodzi roli Kra-
kowa i jego instytucji naukowych i kulturalnych w ksztaltowaniu polskiej
obywatelskiej tozsamos$ci narodowej. Wczesniej od nich taka samg role
petnili duchowni liderzy Krakowa i Malopolski, ktérych uciele$nieniem
jest licealista z Wadowic, student Uniwersytetu Jagielloniskiego, pdzniejszy
biskup krakowski, metropolita i papiez Jan Pawel II.

Europejski i $wiatowy osrodek cywilizacyjny na miedzykulturowych
szlakach

Zasadne jest w konicu pytanie: co Krakéw dal $wiatu, a $wiat miastu? O ile
nie do zakwestionowania jest rola Krakowa i jego mieszkancdw w rozwoju
kultury regionalnej i narodowej, to mniej wyartykulowane zdaje si¢ by¢
jego miejsce w Europie i $§wiecie. Sporo wiadomo o zwiazkach Krakowa
z innymi kulturami europejskimi; uznany i opisany jest dorobek i wkiad
polskich i krakowskich artystéw, luminarzy nauki i duchownych w rozwoj
zachodniej cywilizacji. Poczynajac od Mikotaja Kopernika, Pawla Wtod-
kowica, Stanistawa Staszica, poprzez Karola Olszewskiego, Bronistawa Ma-
linowskiego, Floriana Znanieckiego, Stanistawa Lema, Czestawa Mitosza,
Wistawe Szymborska, Andrzeja Wajde, Romana Polanskiego, Krzysztofa
Pendereckiego, na Janie Pawle II koniczac. Nie sposdb nie dostrzec znacze-
nia Uniwersytetu Jagiellonskiego i innych uczelni krakowskich na mapie
naukowej i badawczej Europy. Krakow jest osrodkiem, ktéry wcigz wiele
wnosi w rozwdj intelektualny i artystyczny Europy. Bedac wielkim osrod-
kiem akademickim, miasto przycigga wielu mtodych Polakéw i obcokra-
jowcow, studiujacych w Krakowie na réznych rodzajach i kierunkach stu-
diéw. Europejskie projekty wymiany naukowcow i studentéw ,,Socrates”
i ,Erasmus” sprowadzajg do miasta (razem z innymi programami wymiany
naukowej i kulturalnej) tysiace ludzi z Europy i $wiata. W miescie funkcjo-
nuja liczne instytucje zagraniczne i miedzynarodowe, petnio ono funkcje
europejskiej stolicy kultury; jest tez miejscem pielgrzymek religijnych i ce-
lem turystycznych peregrynacji przybyszow z calego swiata. Ukoronowa-
niem roli Krakowa jako miejsca atrakcyjnego kulturowo, w tym religijnie
i artystycznie, byly Swiatowe Dni Mlodziezy. Obecno$¢ mlodych ludzi ze
wszystkich niemal krajow §wiata w miescie i okolicach, w zasadzie w calej
Matopolsce, unaocznila wszystkim uczestnikom i obserwatorom tego wiel-
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kiego spotkania kultur i cywilizacji, ras i narodéw oraz grup etnicznych,
jaka role odgrywa Krakow jako stolica regionu, osrodek polskiej kultury
narodowej oraz jedno z centrow cywilizacji europejskiej.

Swiatowe Dni Mlodziezy staly sie okazja do tworzenia przestrzeni
miedzykulturowej, ktérej miejscem stat sie Krakéw i Malopolska. Pobyt,
spotkania i kontakty miedzykulturowe uczestnikéw SDM ze sobg, jak réw-
niez i z gospodarzmi, staly si¢ okazjg do rozmowy, wzajemnego poznawa-
nia i oswajania odrebnych elementéw kulturowych. To wielkie przedsie-
wziecie o charakterze religijnym niesie ze sobg wiele innych konsekwencji
kulturowych.

Po pierwsze, SDM spelnily role wielkiego miedzykulturowego ,,jar-
marku”, spontanicznego miejsca wielu réznorodnych spotkan, konfronta-
cji kultur i ich wzajemnego przenikania.

Po drugie, byly religijnym, duchowym $wi¢tem obcowania z sa-
crum w otoczeniu profanum. Kulminacjg tego $wieta religijnego bylo
wspolne spotkanie z papiezem i poréwnanie motywow i przyczyn przyby-
cia do Krakowa i uczestnictwa w tym miedzykulturowym spotkaniu.

Po trzecie, spelnity funkcje promocyjng Krakowa, Malopolski i Pol-
ski w $wiecie. Staly si¢ celem turystycznych i religijnych pielgrzymek maso-
wych, ktére wywieraja trwaly wplyw na tozsamos¢ i osobowo$¢ uczestni-
kow.

Po czwarte, stanowily instrument oddzialywania wychowawczego
na mlodych ludzi oraz wywarly pewien wplyw na postawy tolerancyjne
Polakéw, zwlaszcza ludzi goszczacych miodych pielgrzymoéw i wchodza-
cych z nimi w bezposredni kontakt.

Po piate, przyczynity si¢ do utrwalenia modelu dialogu miedzykul-
turowego w przestrzeni wspolnoty religijnej.

SDM jako forma dialogu miedzykulturowego

Dialog jako forma komunikacji i relacji interpersonalnej i miedzygrupowej
jest nastepstwem kontaktu i wielokulturowosci, czyli wystepowania i funk-
cjonowania w tej samej przestrzeni (w sensie zaréwno terytorialnym, jak
i semantycznym) réznorodnych grup kulturowych. Dialog jest spotkaniem
przedstawicieli kultur, uzgadnianiem ich wzajemnych jezykowych, religij-
nych odniesien, konfrontacja postaw i ideologii, zderzeniem wyznawanych
warto$ci. Stanowi zatem przede wszystkim bezposredni, staly ciag kontak-
tow i interakcji migedzyosobniczych na réznych poziomach i w rozmaitych
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wymiarach spolecznej organizacji i struktury. Dialog moze przebiegac
w wielu ramach i kontekstach: stosunkéw pracy, relacji politycznych, re-
gulacji prawnych, kryteridw wyznaczania skal spotecznego zréznicowania.
W odniesieniu do polityczno-prawnych i ekonomicznych regul ksztalto-
wania stosunkow i hierarchii spolecznych, przyjmuje rézne postacie. Jedna
z najwazniejszych form miedzykulturowego, miedzycywilizacyjnego dialo-
gu kulturowego staly sie krakowskie i matopolskie SDM.

Po pierwsze, dialog miedzykulturowy zachodzi w pewnej wspodlnej
dla wszystkich kultur skfadowych przestrzeni. Przestrzen dialogu z zasady
prowadzi do uniwersalizacji postaw, zachowan i tozsamosci uczestnikow;
jest to z jednej strony suma przedstawicieli kultur zbiorowosci sktado-
wych, jak i ich iloczyn. I tak z jednej strony przestrzen dialogu wyznacza
granice kulturowe, definiuje i podtrzymuje kryteria odrebnosci, z drugiej
za$ tworzy kontekst transkulturowej, transgranicznej sfery wartosci i zna-
czen, ktéry jest wspolny dla wszystkich uczestnikéw dialogu. Dialog za-
ktada dobrowolne uczestnictwo i aktywnos¢ wszystkich biorgcych w nim
udzial jednostek. Podstawowym kodem komunikacyjnym staje si¢ wspol-
ny zuniwersalizowany jezyk i ,trzecia” sfera wartosci, wyznaczona - w tym
przypadku - przez religie; tym samym dialog nie odbywa si¢ w narzuco-
nym jezyku i systemie wartosci i interpretacji ich znaczen jednej z kultur
sktadowych, lecz w szerszej, zuniwersalizowanej, wspdlnej dla wszystkich
uczestnikéw SDM, cywilizacyjnej i aksjologicznej, wyznaczonej przez
chrzeécijanstwo przestrzeni. SDM skupily chrze$cijan (rzecz jasna gléwnie
katolikow) z niemal wszystkich krajow $wiata. Ich spotkanie we wspolnej
przestrzeni, bezposrednie kontakty pomiedzy reprezentantami réznorod-
nych kultur staly si¢ okazjg do ustalenia zespotu podzielanych wartosci.

Krakéw, Malopolska, caly kraj staly si¢ miejscem spotkan ludzi
wywodzgcych sie z réznych kultur, a spotkania te mialy spontaniczny, do-
browolny, oparty na wzajemnej akceptacji i potrzebie komunikacji charak-
ter. Komunikacja odbywata si¢ przy okazji spotkan gospodarzy z go$¢mi
za pomocg roznorodnych form przekazu - jedng, by¢ moze najwazniej-
sz3, z nich byla wspolna modlitwa. Lecz komunikacja i nawigzywany dia-
log, czyli wzajemna wymiana nie tylko informacji i przekazow, lecz tak-
ze elementéw odmiennych kultur, obejmowata rézne formy aktywnosci
- muzyke, taniec, wspolne zabawy, przede wszystkim zas uczestnictwo w
positkach, mieszanie si¢ grup w miejscach zamieszkania, zbiorowe podro-
zowanie. Kontakty, spotkania, interakcje miedzyludzkie odbywaly na nie-
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spotykang wczesniej w dziejach Krakowa, regionu ani kraju skale. Religijne
podloze dialogu prowadzilo do postaw otwartosci i pozytywnego nasta-
wienia podczas wchodzenia w relacje z przedstawicielami innych ras, naro-
dowosci i cywilizacji. Codziennoscig byty w lipcu 2016 roku petne pociagi
i autobusy, zapetniajace si¢ place i rynki matych miast; tetnily zyciem noc-
legownie i miejsca zakwaterowania pielgrzyméw. W wigkszosci wsi regio-
nu przyjmowano grupy mlodziezy, angazujac mieszkancow do wspotpracy
przy zapewnieniu im wyzywienia, dobrych warunkéw mieszkaniowych
i okazji do rozrywki. Codzienno$¢ przeksztalcita si¢ w tygodniowy mie-
dzykulturowy fenomen, w §wigteczny czas celebrowania odmiennosci, pre-
zentowania wlasnego dziedzictwa, poznawania wioskowej, lokalnej, regio-
nalnej, polskiej kultury. Potencjal miedzykulturowy, zgromadzony w tak
krotkim (lecz bardzo intensywnym jezeli chodzi o czestotliwos¢ interakeji
miedzyludzkich) czasie, jest zjawiskiem pozostawiajagcym w doswiadcze-
niu i pamigci uczestnikow nowg jako$¢. Polega ona na wigkszej otwartosci
Krakowian i mieszkancow regionu na odmiennos$¢ kulturowg oraz mno-
gos$¢ nawigzanych kontaktéw, znajomosci oraz zadzierzgnietych wiezéw
przyjazni. Dodatkowym ,,bonusem” SDM jest promocja miasta i regionu,
marketing kulturowy, wzrost atrakcyjnosci turystycznej oferty.

Po drugie, dialog migedzykulturowy zasadza si¢ na udziale i wspot-
uczestnictwie w tworzeniu wspoélnej przestrzeni semiotycznej. Dialog nie
jest tylko werbalnym aktem komunikacji, wymiany pogladéw, sadow i sta-
nowisk; jest procesem ustalania obszaru wspélnych wartosci, ksztaltowa-
nia i utrwalania przestrzeni miedzykulturowej. Dialog miedzykulturowy
jest zlozonym zespolem zjawisk i jako taki nie zachodzi pomig¢dzy kultura-
mi, lecz pomiedzy ludzmi. Przestrzen migdzykulturowa, w ktérej do niego
dochodzi, czyni koniecznym przyjecie tozsamosci szerszej niz gwarantuje
to kultura wlasnej grupy etnicznej (narodowej, rasowej). Dialog miedzy-
kulturowy nie zaklada inkulturacji czy akulturacji, chociaz jest instrumen-
tem upodabniania si¢ do siebie i wzajemnego przejmowania przynajmniej
niektérych elementéw wspdlnej zuniwersalizowanej tozsamosci. Sytuacja
i kontekst dialogu oznacza dazenie do rozwigzywania wynikajgcych z od-
miennosci kulturowej napig¢ strukturalnych. Dialog jest sposobem, me-
toda realizacji przyjetego modelu relacji miedzykulturowych. W trakcie
Swiatowych Dni Mlodziezy doszto w Krakowie i okolicach, w mniejszych
miejscowosciach i w miastach Malopolski, a dalej catej Polski, do spotkania
przybytych na nie mlodych z mieszkancami. Dialog przeniost sie ze wspdl-

139



MOSTY NADZIE]

noty pielgrzymoéw na ich spoleczne otoczenie, tworzone przez organizato-
réw, gospodarzy, wladze samorzadowe, duchownych, przyjmujace uczest-
nikéw w swoich domach rodziny. Nie tylko Krakéw, lecz cala Potudniowa
Polska zapetnita si¢ na ulicach, placach, domach, w $rodkach transportu
ludZzmi z réznych krajow, reprezentujacych rézne grupy etniczne, rasy, na-
rody, postugujace si¢ roznymi jezykami. Jednak mimo tego zréznicowania
wszystkich taczyla wspdlna wiara i podobne dialogiczne nastawienie.

Po trzecie, dialog miedzykulturowy nie moze si¢ odby¢ bez przy-
jecia wspolnych, akceptowanych i podzielanych postaw i orientacji ide-
owej. Dialog miedzykulturowy jest wzajemng, wielostronng relacja, w kto-
rej obowigzujg nie tylko rygory formalno-prawne, ale takze nastawienia,
emocje, intencje oraz dazenia do realizacji réznie definiowanych interesow
grupowych. Dialog przybiera bardzo cz¢sto forme negocjacji, prowadzo-
nej w celu ustalenia wspdlnego stanowiska i przyjecia kompromisu w kon-
kretnej sprawie. Chociaz negocjacje nie zawsze (a nawet rzadko) prowadza
do trwalego i skutecznego rozwigzania problemu, to jednak sam fakt ich
prowadzenia nadaje interakcji miedzykulturowej charakteru wspétuczest-
nictwa, wspoétudzialu w tworzeniu nowego wzoru tych relacji. Sytuacja
dialogu miedzykulturowego zaklada réwnos¢, wzajemng akceptacje, do-
bre intencje i wole nawigzania komunikacji i wymiany. Dialog odbywa si¢
w warunkach dobrowolnosci, autentycznosci oraz zgody na uczestnictwo
w takim typie interakcji miedzykulturowych, ktéra zasadza si¢ na praw-
nym modelu pluralizmu kontrolowanym przez instytucje religijne oraz
panstwowe.

SDM staly sie takze $wietem rado$ci, zabawy, towarzyszacej religij-
nemu skupieniu i duchowej mobilizacji. Wazna role w tworzeniu warunkéw
i przestrzeni dialogu miedzykulturowego odegraly wladze samorzadowe
i koscielne oraz cala rzesza wolontariuszy, realizujgcych i doswiadczajg-
cych w praktyce wyzwan wielokulturowosci i miedzykulturowosci. Sposrod
nich rekrutowac¢ si¢ zapewne bedzie nowe pokolenie animatoréw kultury,
instruktorow i treneréw interpersonalnych, specjalistow od komunikacji
miedzykulturowej oraz organizacji mi¢edzynarodowego ruchu turystyczne-

go.

Qv
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KRAKOW AS REGIONAL, NATIONAL AND EUROPEAN HISTORI-
CAL AND CONTEMPORARY CULTURAL CENTRE -
THE PHENOMENON OF WORLD YOUTH DAYS

This article contains the analysis of the role played by Krakéw as the cultural centre
in regional, national, continental as well as the global dimension. The Author stresses the
mutual influences between the city’s cultural heritage and traditions and close and larger
social environment. A special role in the processes of shaping the regional and national
identity is played by religious and scientific leaders and artists well known in the re-
gion, country and all over the world. The article is an attempt to show their contribution
to the process of cultural development in three dimensions - on the local, national and
global scale.
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