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Samoocena.

Str. 124

Jesttu jednak subtelna roZnica, w przypadku korelacii negatywnej czynnikiem frustrujacym
jestwprost ,niska lub zaniZona samoocena”, zas w przypadku korelacji pozytywnej jest
nim .potencjalne zagrozenie posiadane] wysokiej lub zawyZonej samooceny™.

Zmienng moderujaca samoocene moZe byt teZ poziom zaburzen przystosowawczych,
gdyz — jak wskazuja wyniki badan — mlodzieZ niedostosowana w poczatkowej fazie

[ ]
rozwoju kariery dewiacyjnej zwykle cechuje nizsza samoocena nizZ jej prawidiowo
a a ‘ a przystosowanych rowiesnikow. Identyfikacja z toZzsamosda dewiantywna ukierunkowuje
samooceng pozytywnie (samoocena wysoka lub zawyZona). Decyduje o tym mechanizm

identyfikacji z aktywnoécig dewigntywna, traktowana jako sposdb dowartoSdowania sie™
Przy czym aktywnosE taka aprobowana jest w grupach rowiesniczych, majacych — co
zrozumiate — cechy podkultur dewiacyjnych (przypis 15 Urban 2000, 5. 136-137).

Wyniki badan autorek opracowania (przypis 16 Wysocka, Ostafifiska-Molik, w druku)
wskazuja na wyrazna polaryzacie samooceny miodzieZy niedostosowane] spotecznie, przy

czym trzeba wskazact, iZ nie analizowano tu samooceny osob prawidtowo | wadliwie

[ ) A I te r n atywa d I a g ra fi ki przystosowanych w aspekde porownawczym. Spolaryzowane samooceny autorki

umownie nazwaty: negatywne _odzwierciedlone ja” ( am the worst) [praypis 2], pozytywne

.obronne ja” (/ am the best) [przypis 3] oraz ja nieustalone — chwiejne” (Who am I}

Y FO nt bezsze ryfowy [FE‘LM Pf:djt-_zk: zatem probe _rozwiléania tajemnicy” polaryzacj samooceny przez
okreslenie zroZnicowania jednostek przynalezgcych do trzech ujawnionych w badaniach

grup — skupien samooceny (o roznym poziomie i uktadzie jej wymiarow), w zakresie

wybranych cech spofeczno-demograficznych i specyficznych nastawien Zyciowych, czyli

® I nte rI I n Ia m I n . 1, 5 Wle rsza przekonan osob niedostosowanych spotecznie dotyczacych relacji interpersonalnych (_ja

wobec innych™ — agresywnosc, prospotecznost, Linni wobec mnie™ — poczucie zagroZenia,

e Tekst niewyjustowany, w jednej
kolumnie

[ ) I nfo r‘m a Cj a O O r‘ygi n a | nyc h n u m e r‘a C h poczucie wsparcia), stosunku do $wiata (pozytywny — przychylnosé, zrozumiatose,

zZorganizowanie vs negatywny — nigprzychylnosé, niezrozumiatost, niezorganizowanie) i

St ro n postaw wobec wiasnego Zyda (poczucie kontroli, sprawczogé vs brak kontrofi, wyuczona
bezradnosc).

Sir. 125
Metodologia badan wiasnych i opis procedury statystycznej

Zrédto oryginatu: Wysocka, E., & Ostafiriska-Molik, B. (2016). Wybrane determinanty polaryzacji samooceny w grupie wychowankéw Mtodziezowych Osrodkéw Wychowawczych i Socjoterapeutycznych. Resocjalizacja
Polska = Polish Journal of Social Rehabilitation, 12, 119—-144. https://doi.org/10.22432/pjsr.2016.12.09, str. 124. https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/handle/item/37714/wysocka_ostafinska-
molik wybrane determinanty polaryzacji_samooceny 2016.pdf?sequence=1&isAllowed=y
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Interaktywne przypisy

wskazuja na wyrazna polaryzacie samooceny mtodzieZy niedostosowanej spotecznie, przy
czym trzeba wskazac, iZ nie analizowano tu samooceny 0sob prawidtowo | wadliwie
przystosowanych w aspekcie pordwnawczym. Spolaryzowane samooceny autorki
umownie nazwaty: negatywne _odzwierciedlone ja” (i am the worsf) [praypis 2], pozytywne
_obronne ja (I am the best) [przypis 3] oraz ja nieustalone — chwiejne™ (Who am /)
[przypis 4]. Podjeto zatem probe _rozwikiania tajemnicy”™ polaryzacii samooceny przez
okreslenie zroZnicowania jednostek przynalezacych do trzech ujawnionych w badaniach
grup — skupien samooceny (o réZnym poziomie | uktadzie jej wymiardw), w zakresie
wybranych cech spoleczno-demograficznych i specyficznych nastawien zyciowych, czyli
przekonan 0sob niedostosowanych spotecznie dotyczacych relacji interpersonalnych (ja
wobec innych® — agresywnosE, prospotecznost, Linni wobec mnie” — poczucie zagroZenia,

Przypis 2. Skupienie 1: NEGATYWNE ,ODZWIERCIEDLONE JA" — | am the Worst!
(wyrazna sprzecznos¢ miedzy .ja realnym” a ,ja idealnym”i ,ja powinnosciowym”). Osoby
te majg zgeneralizowang negatywng samooceng niespecyficzng (ogdlng) i globalng
specyficzna. Triada najsilniej zaznaczajgcych sie negatywnych samoocen specyficznych
to kolejno: najnizsza w sferze intelektualno-poznawczej, z niewiele od niej rézniaca sie
samooceng w sferze charakterologicznej i spoteczno-moralnej. Najmniej negatywne ,ja"
ujawnia sie w sferze fizycznej, ale tez jest znaczgce. Towarzyszy temu brak obronnych
zafatszowan obrazu siebie, czyli niskie wyniki w skali ktamstwa, dokumentujgce brak

tendencji do przedstawiania sie w lepszym swietle. Wré¢ do gtéwnej tresci.

Zrédto oryginatu: Wysocka, E., & Ostafiriska-Molik, B. (2016). Wybrane determinanty polaryzacji samooceny w grupie wychowankéw
Mtodziezowych Osrodkéw Wychowawczych i Socjoterapeutycznych. Resocjalizacja Polska = Polish Journal of Social Rehabilitation, 12, 119—
144, https://doi.org/10.22432/pjsr.2016.12.09, str. 124. https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/handle/item/37714/wysocka ostafinska-
molik wybrane determinanty polaryzacji_samooceny 2016.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Ewa Wysockn, Barbara Ostafirska-Malik:

mwigzany z zegrofeniem poczucia wlasnej wartodci (czynnik frustrujgcy) moze
wigzal sig zardwno z nisky, jak i z wysoka samooceng. Jest m jednak subtelna
rdEnica, w przypadko korelacji negatywnej czynnikiem frustrujgcym jest wprost
Jniska lub zaniiona samoocena”, za$ w prypadku koreladi pozytywnej jest nim
Lpotencialne zagrozenie posiadane] wysokiej lub zawyzone] samooceny™.

Zmienng moderujged semooceng mode byé ted poziom zaburzen praystoso-
wawczych, gdyi — jak wskazuja wyniki badan - mbodzied niedostosowansg w po-
czgthowej fazie rozwoju kariery dewiacyjnej zwykle cechuje nifsza samoocena niz
jej prawidlowo preystosowamych rdwiesnikdw. Identyfikacja z tofsamodcig dewian-
pywng ukienmbowuje samooceng pozytywnie (samoocens wysoka b zawyiona).
Decyduje o tym mechanizm identyfikacji z akywnogeig dewiantywng, traktowang
jako sposdh | dowartcdciowania sie”. Prey czym akiywnodd taka aprobowana jest
w grupach rdwiesniczych, majgeych — co zrozumiale — cechy podkultur dewiacyj-
nych {Urban 2000, s. 136-137).

Whyniki badarf autorek opracowania (Wysocka, Ostafinska-Molik w druku)
wskazujs na wyraing polaryzacje samooceny miodziety niedostosowanej spolecz-
nie, pry czym trzeba wskazad, i nie analizowano tu samooceny ostb prawi-
dlowo i wadliwie przystosowanych w aspekcie pordwnawcezym. Spolaryzowane
samooceny autorki umownie nazwaly: negatywne odzwierciedlone ja" (I am the
worst)®, pozytywne obronne j&” (I am the best)® oraz ja nieustalone — chwisjne”
(Who am I)*. Podjeto zatem prébe rozwiklania tajemnicy™ polaryzaci samooceny

* Skupienie 1: NEGATYWNE ODEWIERCIEDLONE MW = I am the Worst! (wyradna sproecenodc
micdzy ja realoym” a ja idealnym™ i Jja powinnotciowym”). Osoby e majy zgencralizowany nega
tywng samoocceng niespecyficeng (ogiing) i globalng specyficmng. Trada najsilnis) zaznaceajgoych sig
neganywnych smoocen specyficenych to kolgno: najnizsza w sferze intelekiualne-poenawezs), = mie
wicle od nigj réénigey sig samooceng w sferze charakiemlogicene] | spoleczno-maoralngg. Najmnie) ne
gatywne _ja" ujawnia s w sferze firyerne), ale tef jest mnaczgee. Towarzysey temn brak obeoemych
zafalsrowan obrazu siehie, cryli niskie wyniki w skali kamsowa, dokumentujges brak tendenci do
prredstawiania e w lepszym fwistle.

* SKUPIENIE 2: POZYTYWNE JOBRONNE JA” = | am the Best! {wymuszona”, obroona zgodnods
migdzy Jja realmm” a ja idealmym™). Osoby te majg rgenemlizowang pogyiywng SamO0ceng niespe
cyficeng (ogding) i globalng speryficna, wiyznacang przez samooceny cstkowe. Triada najsilmiej
mrnacrajgcych sie ponytyamych samoocen specyficnych o kolejno: napayisza w sferze fxyomne),
z nicwicle nitszy mmooceng wosferze chamkisrologicene) | spoleczoo-momlne. Najmoiej pozytywne
48" ujawmia sig w sferze poznawezo-intelektaalne), ale te2 jest znacrgee. Towarzysen temu mewiclkie,
ale jednak wistepujgce obronne mfslszowania obragu sichie, oryli preecigme wyniki w skali kiam
stwa, dokumentujeee pewng, byé mode istoing, tendencie do presdstawiania se w lepsym Swietle
(wewngtrznie matywowana zachowanism ponytywnego abrazu sebie we wlamych omadh).

* SEUPIENIE 3: 1A MIBUSTALONE — CHWIEINE" ~ Who am I? (niemzwizany knofike migdzy ja
realoym” a ja idealnym” § Jja powinnodciowym™). Osoby te majy zgenemalizowany - chod dabo za
OACEACT SiE = DEZATYWIL samoorens miespecyficens (ogding) i globalng specyficeny. Triada najsiiniej
wjawmiajacych sig negatpwoych samoccen specyficzmych to kolejno: najnizsza w frycne), nastepnie
charaktemlogicenej | spoleczno-moralne, @é réwnie stabo zaenacra sie porytywna samoocena wosfie
e intelelmaino-pornawezs). Towarzyszy temu najsilnissza we wszystkich shapieniach tendencja do
obroonych midszowan obraea siehie, cxyli najwyzsze wynild w skali Mamsrwa, dokumentujgee sidon

124 (s 119-144)
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Skiplinki

Str. 133
Tabela 4. Samoocena a osobowos¢ — srednie i rangi dla poszczegodlnych klastrow

(skupien). Pomin opis tabeli 4.

1. Cechy osobowosci — przekonania: Poczucie wsparcia
1.1. Numer klastra obserwacji: 1 (SN) (n = 46). M: 23,65

Zrédto oryginatu: Wysocka, E., & Ostafiriska-Molik, B. (2016). Wybrane determinanty polaryzacji samooceny w grupie wychowankéw
Mtodziezowych Osrodkéw Wychowawczych i Socjoterapeutycznych. Resocjalizacja Polska = Polish Journal of Social Rehabilitation, 12, 119—
144, https://doi.org/10.22432/pjsr.2016.12.09, str. 133. https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/handle/item/37714/wysocka ostafinska-
molik wybrane determinanty polaryzacji_samooceny 2016.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Wybmne determinonty poloryeacji somooceny w grupie wychowankiw.

Tobela 4. Somootena o osobowoid = Srednie | angi dio poscregdlmych klostroe (skupien)

Mumer kosino cheerwoch

Cochy aschowodct | 1 (5M) | 2 [5F) 3 (ECh) | 1 {EM) 2 {SP) 3 {5Ch) o
- przskonania |0 = 48) [in = &3)|[n = 140) [(n = 4&]| [n = &3] [ in = 1400

M Rarygl

Peczuck wsparcia 23,65 32,87 798 4203 1E8,12 117,29 | p<0,001

Pocuck sagrodenia | 25,33 21,47 23,87 148,B5 2329 131,43 | p<0,001

Inril webses mnle 46,04 &1,04 5344 &1,43 1E<.E1 1121 | g<0,001
Prospofecarode »,m 33,02 8,48 71,26 191,75 11242 | p=0,001
Agresywriast 24,57 24,78 5,54 1937 | 11800 130,00 nd

Ja wabec inrych 48,52 58,08 52,44 74,58 177,54 117,921 | p=0,001
Senscramacdd

0,17 58 21,594 9747 140,19 127,21 | p=0,001
ZnnganiEcearg

Praychydrase swiata n.0m 24,68 24,34 729 164,21 121,81 | p=0,001

Obraz swiata 42,27 49,34 45,29 7750 162,44 12373 | p<0,001
Poczucke

. — B, 14,09 30,06 4252 e 19 11314 | p<0,001
Porzuck bemodnadicl | 23,72 14,48 5,89 140,B9 5827 14281 | p=0,001
Obraz $pcin 4B, %4 52,78 53,94 B a7 135,54 1362% | p<0,001

Zrédin: oprocowenie wiosne {“worhodd shatystyki na podstowie testu Knuskala Walisa) .

Pierwszy obszar analiz dotyezyl sposobu funkcjonowania w relacjach inter-
personalnych, a wiec przekonan/spostrzeganych postaw inmych wobec _ja" (inni
wobec mnie) oraz preekonarn/deklarowanych postaw wobec inmych ludzi (ja wo-
bec innych]).

LInni wobec mnie™ Poczuce wspamio miznicuje kazde z wylonionych sku-
piefi, czyli typ doswiadczanych problemdw z samooceng. Majwyisze wyniki
odnoszg sig do skupienia 2 — samoocena obronnie pozytywna [(M, ) = 18&;
M = 3287], zaf najnizsze do skupienia 1 - samoocena negatywna odzwiercie-
dlona [{(M__ ) = &62; M = 2365]. Deficyt wsparcia jest zatem najwainiejszym
mechanizmem negatywnej samooceny (nie zasluguje na pomoc, negatywne na-
maczenie), zad dodwiadczanie wsparcia moZe generowad pozytywng, chodé nie-
adebwatng samooceng (bo inni mnie doceniaja, brak negatywnego naznaczenia).

* Ze wrgledu ma dufe rdinice w lizebnoécl respondentdw w poaszczegdloych klastrach (skupie-
niach) zasoeowano et nieparamemryczny KnekalaWalisa. Porwalil on na okmedlends nidnic migdzy
prupamL

(s 115-144) 133
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Tabele

Str. 133
Tabela 2. Posiadacze niskiego kapitatu kulturowego a posiadacze wysokiego Tabela 2. Posiadacze nlsk1ego kaplta’(u ku“urowego

kapitatu kulturowego. PrzejdZ na koniec tabeli 2. a p051adacze WySOklEgD kapna’tu kuuurowe@]o

1. NiskKi kapitat kulturowy

1.1. Estetyka materialna Niski kapitat kulturowy Wysoki kapitat kulturowy

1.2. Krytyczny odbior tekstow kulturowych Estetyka materialna Estetyka formalna
1.3. Materializm

Krytyczny odbidr tekstow kulturowych Referencyjny odbior tekstow kulturowych
1.4. Gust lokalny
1.5. Podmiotowos¢ jako lokalna tozsamosé Materializm Idealizm
1.6. Czas wolny jako autoteliczna towarzyskosc¢ Gust lokalny Gust kosmopolityczny
2. Wysoki kapitat kulturo
y P w Podmiotowosc jako lokalna tozsamos¢ Indywidualizm
2.1. Estetyka formalna
2.2 Referencyjny odbiér tekstow kulturowych (zas wolny jako autoteliczna towarzyskosc Czas wolny jako przestrzen samorealizacji

2.3. |dealizm : : : TP I ;
Zrédlo: opracowanie wlasne na postawie D. Holt, Distinction in America?

2.4 Gust kosmopolityczny Recovering Bourieu’s Theory of Tastes form its Critics, dz. cyt.

2.5. Indywidualizm
2.6. Czas wolny jako przestrzen samorealizacji

Koniec tabeli 2.

Zrédto oryginatu: Szpunar, M. (2018). (Nie)potrzebna wrazliwosé (p. 160). Instytut Dziennikarstwa, Mediéw i Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagielloriskiego.
https://media.uj.edu.pl/documents/1384650/134373778/Szpunar_Magdalena-%28Nie%29potrzebna_wrazliwosc.pdf, str. 133. https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/handle/item/37714/wysocka ostafinska-
molik wybrane determinanty polaryzacji samooceny 2016.pdf?sequence=1&isAllowed=y
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e (Oznaczenie jezyka tresci
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Wyzwania

e notacja matematyczna, chemiczna itp.

e teksty staropolskie, staroangielskie etc.

(p—>q) *(p—>q)

e zagniezdzone tabele
e kreslenia, poprawki, notatki edytorow (p_:"f” A .-...q_} .-»..p

* nieczytelne grafiki

1 Tamze — ,,The s¢ Lumbrozo sayth th' hee had some talk w' those persons, & willed by
them to declare his Opinion, & being by profession a Jew he answered to some perticular
demands then urged [...] But sayd not any thing scoffingly or in derogaon of him, Christians
acknowledge for their Messias™.

Zrédto: Michalik, Piotr. “Realizacja Tolerancji Religijnej W XVII-Wiecznym Marylandzie.” Studia Z Prawa Wyznaniowego 14 (2011): 47-78, str. 68
https://www.kul.pl/files/214/studia_14/full_text/piotr_michalik_studia_z prawa_wyznaniowego 14.2011.pdf.
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