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The systemic approach is one of the most widespread attitudes within international
relations. It is a relatively broad and multilayer approach, having a rich literature in
international relations theory. The idea of the international system has, however,
provoked a lot of controversies among IR theorists. These controversies refer both
to the analysis of the international system, and its conceptualization. Moreover, the
most important theoretical and methodological debates in the second half of the
twentieth century focused on this aspect of international relations.

This article aims at describing a systemic approach in an international relations
theory, as it seems to be underestimated and insufficiently applied in Polish IR
studies. On the one hand, this paper delineates the possibilities of applying this ap-
proach in the humanities, focusing on international relations studies. On the other,
it aims to present a tool for relatively complex system analysis, including levels of
analysis, system variables, as well as system structure. The second part of this article
focuses on models of international systems, as well as the concept of polarity in in-
ternational systems. The aforementioned concept is a starting point for the study
of the hypothetical models of the international system in the Asia-Pacific region.

Having in mind the difficulties and dangers of such prognoses, we're attempt-
ing to point to the most likely possibilities. Verification of these prognoses will
be possible in the following years and decades, as the development in the region
is the crucial factor for the future shape of the Asia-Pacific regional system. We're
presenting a unipolar model, with the United States as the hegemonic power of
the system, but with the possibility of having the People’s Republic of China in
this position, although in a reasonable time and territorial perspective (initially the
East Asian system). The article also presents a bipolar system, where the most likely
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poles are the U.S. and the PRC, and a tripolar one, with couple of possible alter-
natives. Finally, were focusing on the most likely in the short term, a multilateral
system (which is a mixed model with both national and international actors).

Niniejszy artyku! stawia sobie dwa zasadnicze cele — pierwszy to proba przed-
stawienia podejscia systemowego w stosunkach migdzynarodowych, ktére jest
niedoceniane i niewystarczajaco wykorzystywane w polskiej nauce. Artykut omawia
mozliwosci zastosowania tego podejscia w badaniach, a takze stara si¢ przedstawi¢ na-
rz¢dzie konieczne do stosunkowo wszechstronnej analizy systemu, w tym pozioméw
tej analizy czy zmiennych systemowych, a wreszcie struktury systemu. Cel drugi arty-
kutu to przedstawienie modeli systeméw oraz koncepcji biegunowosci w systemach
miedzynarodowych. Koncepcja ta jest punktem wyjécia do analizy przykladowych
modeli systemu mig¢dzynarodowego w regionie Azji i Pacyfiku. Zdajac sobie sprawe
z trudnosci i niebezpieczenistw takich prognoz, w artykule podjeto tez probe wskaza-
nia wersji najbardziej prawdopodobnych, ktérych realnos¢ zostanie zweryfikowana
przez rozwdj wydarzelt w najblizszych latach i dekadach.

Podejscie systemowe w stosunkach migdzynarodowych jest jednym z najbardziej
rozpowszechnionych. Jest to stosunkowo szerokie i wieloplaszczyznowe podejécie,
ktére doczekalo si¢ bogatej literatury w teorii stosunkéw migdzynarodowych'. Sama
idea systemu migdzynarodowego wywoluje jednak glebokie spory wérdd teoretykéw
zaréwno w aspekcie analizy, jak i nawet konceptualizacji systemu migdzynarodowe-
go, a najwazniejsze debaty teoretyczne i metodologiczne w drugiej potowie XX w.
koncentrowaly si¢ na tym aspekcie stosunkéw miedzynarodowych?.

W niniejszym artykule podjeta zostanie préba przedstawienia wybranych aspek-
téw tego podejscia, a takze koncepcje niektdrych teoretykéw, ktore wydaja sie istot-
ne dla zrozumienia dzialania systemu mi¢dzynarodowego w regionie Azji i Pacyfiku.

W polskiej literaturze krétkie odniesienia do podejscia systemowego mozemy znalezé w licznych
pracach o teorii stosunkéw miedzynarodowych badz miedzynarodowych stosunkach politycznych.
Kompleksowe ujecie tego problemu przedstawia: T. Los-Nowak, Stosunki mi¢dzynarodowe. Teorie,
systemy, uczestnicy, Wroclaw 2006, s. 127-225.

Takie podejscie prezentuja w swej pracy B. Buzan i R. Little, ukazujac problemy z konceptualizacja
pojecia: system migdzynarodowy w historiografii stosunkéw miedzynarodowych w szkole amerykar-
skiej oraz angielskiej i przelozenie probleméw systemu na histori¢ $wiatowa. Autorzy skupiaja sie tez
w swojej pracy na problemie nazewnictwa: odréznienie systemu migdzynarodowego od $wiatowego
czy globalnego. ,,System $wiatowy” moze by¢ fatwo kojarzony z pracami I. Wallersteina i jego wspét-
pracownikéw, co mogloby wywolywaé pewne problemy terminologiczne. Uzycie terminu ,,system
globalny”, cho¢ w obecnej fazie rozwoju systemu migdzynarodowego uzasadnione, utrudnialoby
jego analize we wczesniejszych okresach historycznych, poza tym skupienie si¢ na pojeciu ,,systemu
miedzynarodowego” pozwala przykladaé wigksza wage do interakcji wewnatrzsystemowych. W ni-
niejszym artykule przyjmuje sig jako okreslenie bazowe termin ,,system miedzynarodowy” badz ,,sys-
tem $wiatowy”, ktéry to nie powinien by¢ tu, jesli wyraznie nie zostanie to wskazane, rozumiany
w znaczeniu przyjmowanym przez I. Wallersteina. Por.: B. Buzan, R. Little, International Systems in
World History. Remaking the Study of International Relations, New York 2000, s. 17-34.



2(12)/2009 Koncepeja biegunowosci. .. 413

Podejscie to ma zastosowanie do problematyki integracji miedzynarodowej, proce-
séw podejmowania decyzji w polityce zagranicznej czy konfliktéw miedzynarodo-
wych?. Z kolei analiza systemowa ma wysoka warto$¢ wyjasniajaca, pozwalajac okre-
sli¢, w jaki sposéb struktura systemu determinuje jego funkcjonowanie, zaréwno
jako calosdci, jak i jego poszczegdlnych elementédw. Dzigki zastosowaniu tego podej-
$cia mozna odnalez¢ zaleznosci miedzy atrybutami uczestnikéw stosunkéw miedzy-
narodowych i ich pozycja w strukturze systemu oraz konsekwencjami dzialar dla
cato$ci systemu oraz jego poszczegdlnych aktoréw?.

Szczegdtowe zastosowania podejscia systemowego charakteryzujg James E. Dough-
erty i Robert L. Pfaltzgraff, zwracajac uwage na:

1) rozwdj modeli systeméw migdzynarodowych z okreslonymi wzorcami interakdji;

2) procesy podejmowania decyzji, w kedrych decydenci w jednym kraju two-
rza polityke zagraniczna, wchodzac w interakcje z innymi krajami, odpowiadajac na
dane wejsciowe (inputs) ze srodowiska zewnetrznego i wewnetrznego;

3) analiz¢ interakcji pomigdzy narodowym systemem politycznym a jego we-
wnetrznymi podsystemami, jak opinia publiczna, grupy intereséw, kultura;

4) analiz¢ zewngtrznych grup (linkage groups), ktére maja zwiazek z omawianym
systemem narodowym, tj. innych systeméw politycznych, aktoréw, struktur systemu
mi¢dzynarodowego;

5) badanie powigzaii pomi¢dzy grupami zewngtrznymi (linkage groups) i tymi
wewnatrz, ktore s3 w gléwnej mierze odpowiedzialne za polityke zagraniczna, jak
elity kreujace polityke zagraniczna, personel militarny, biznesmeni zaangazowani
w handel migdzynarodowy’.

Sam termin ,system” moze by¢ jednak rozumiany wielorako. W kontekscie sys-
temu mozna moéwic o:

1) teoretycznych ramach kodowania danych o zjawiskach politycznych;

2) scalonym zbiorze stosunkéw opartym na hipotetycznym zbiorze politycznych
zmiennych;

3) zbiorze stosunkéw miedzy politycznymi zmiennymi w systemie miedzynaro-
dowym uwazanym za istniejacy w rzeczywistoscis

4) jakimkolwiek zbiorze zmiennych oddziatywujacych na siebie®.

W niniejszym artykule pominieto rolg teorii integracyjnych, ktére ze wzgledu na swa obszerno$¢
i kompleksowo$¢ moga by¢ raczej przedmiotem odrebnego opracowania.

Zob.: T. Lo$-Nowak, System migdzynarodowy, [w:] Wspdlczesne stosunki migdzynarodowe. Podrecznik
akademicki, red. tenze, Wroclaw 2008, s. 96-97.

Trzeba wziaé pod uwagg, ze te pola analityczne sg ze sobg $cisle powiazane; aby zrozumieé interak-
cje pomiedzy jednostkami na poziomie narodowym (krajami), bedacymi cze¢scia systemu miedzy-
narodowego, nalezy przeanalizowa¢ i zrozumie¢ proces podejmowania decyzji i system na pozio-
mie narodowym w poszczeg6lnych jednostkach. System narodowy moze by¢ tutaj traktowany jako
podsystem systemu miedzynarodowego. Por.: J. Dougherty, R. Plaltzgraff, Contending Theories of
International Relations. A Comprehensive Survey, New York 1990, s. 148.

Klasyfikacja ta przedstawiona jest w pracy: J. Dougherty, R. Pfaltzgraff, Contending Theories of
International. .., s. 136. Niniejsze thumaczenie za: E. Cziomer, L. Zyblikiewicz, Zarys wspétezesnych
stosunkdw migdzynarodowych, Warszawa—Krakéw 2000, s. 95.
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Uproszczone definicje systemu miedzynarodowego mozna spotkaé w pracach
George’a Modelskiego, wedlug ktérego system to charakterystyczne wzorce dziatan
i oddziatywan tworzqcych go elementéw’, czy Raymonda Arona, ktéry system miedzy-
narodowy definiuje jako grupe pasistw utrzymujacych regularne stosunki, zdolnych do
wspdlnych dziatan w przypadku zagrozenia®.

ANALIZA SYSTEMU

W najprostszy sposéb mozna opisaé podejécie systemowe, uwzgledniajac trzy czyn-
niki: elementy, interakeje i strukeure’.

Aby jednak blizej zrozumie¢ dany system, powinni$my sprébowa¢ odpowiedzie¢
przynajmniej na nastepujace pytania:

1) Jaka jest skala systemu?

2) Czy system jest utozony w sposdb linearny, czy jego struktura jest okreslona
przez wigksza ilo$¢ wspdtrzednych (multiordinate)?

3) Jakie rodzaje jednostek dominujg w systemie?

4) Czy zdolnos¢ interakcyjna systemu jest wysoka, czy niska?

5) Jakie typy proceséw definiuja system?

6) Jakie rodzaje struktur posiada system?

7) Jak jednostki i struktury wspétdziataja ze soba nawzajem?'

7 G. Modelski, Agraria and Industria. Two Models of the International System, [w:] The International
System. Theoretical Essays, red. K. Knorr, S. Verba, New York 1961. Cyt. za: T. Los-Nowak, Stosunki
migdzynarodowe. Teorie..., s. 135.

Ta definicja wyklucza z géry wiele ze zmiennych, ktére wydajg si¢ istotne w niniejszej pracy, przyj-
mujac typowo paristwo-centryczna koncepcje systemu migdzynarodowego. W zwiazku z powyz-
szym moze by¢ traktowana raczej pomocniczo dla zilustrowania pewnych trendéw w okreslonych
nurtach stosunkéw miedzynarodowych. Por.: R. Aron, Peace and War. A Theory of International
Relations, New York 1966. Cyt. za: T. Lo$-Nowak, Stosunki migdzynarodowe. Teorie..., s. 135.
W przypadku przyjecia podejscia padistwocentrycznego mozemy ograniczy¢ znaczaco ilo§¢ zmien-
nych, ktére sg potrzebne do jego analizy, przy czym nadal préba analizy wszystkich zmiennych
wydaje si¢ stosunkowo skomplikowana. Podejscie paristwocentryczne przyjmuje w swojej pracy
K. Boulding, zwracajac uwagg na stan wojny i pokoju, poziomy nieprzyjazni lub wrogosci, sojuszu
lub nieprzyjazni, budzety zbrojeniowe, wielko$¢ paristwa, systemy komunikacji etc., przy czym autor
ten przypisuje stosunkowo duza role percepcji obywateli poszczegélnych panstw dla ksztattu syste-
mu migdzynarodowego, jego stabilnosci oraz poziomowi wrogosci w systemie. Zob.: K. Bouilding,
National Images and International Systems, [w:] Analyzing International Relations. A Multimethod
Introduction, red. W. Coplin, Ch. Kegley, New York 1975, s. 347-360. Warto tez zwraca¢ uwagg,
ze pozycja aktoréw pozapanstwowych ulega coraz silniejszemu wzrostowi, a prognozy w tej mierze
wskazujg na to, ze taki trend si¢ utrzyma, rowniez ze wzgledu na coraz wigkszg liczbe probleméw
transnarodowych, ktérych paristwa nie sa w stanie rozwiaza¢. Por.: National Intelligence Council,

Global Trends 2025. A Transformed World, Washington 2008, s. 80-88.
Por.: T. Lo$-Nowak, Stosunki migdzynarodowe. Teorie. .., s. 130.

Dokfadniej mozna przyjrze¢ si¢ temu, jak daleko w przeszlosci jestesmy w stanie identyfikowac
system miedzynarodowy i jego prekursoréw? Jak zwigksza si¢ zdolnos¢ interakeyjna, jaka role pel-
ni w procesie wzrostu i scalania systeméw? Jakie jednostki dominuja na réznych etapach rozwo-
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Inna klasyfikacje kwestii niezbednych przy analizie systemowej przedstawiaja
James E. Dougherty i Robert L. Pfaltzgraff. Wedtug nich nalezy zwréci¢ uwagg na:

1) wewnetrzng organizacje i wzorce wzajemnego oddzialywania kompleksow ele-
mentéw, ktére zgodnie z hipoteza badz obserwacja istnieja jako system;

2) stosunek i granice migdzy systemem a jego Srodowiskiem oraz, w szczeg6lno-
§ci, charakter i oddziatywanie wejs¢ (imputs) ze srodowiska i wyjs¢ ku srodowisku;

3) funkgcje spelniane przez system, struktury do wykonywania takich funkcji
i ich wplyw na stabilnos¢ systemus;

4) homeostatyczne mechanizmy posiadane przez system do utrzymania statego
stanu lub réwnowagi;

5) klasyfikacje systeméw jako otwartych badz zamknictych, organizmicznych
badz nieorganizmicznych;

6) konstruowanie hierarchicznych pozioméw systeméw, umiejscawianie podsys-
teméw wewnatrz systeméw i wzorce wzajemnych oddzialywar zaréwno miedzy pod-
systemami, jak i mi¢dzy podsystemami a samym systemem'".

Poziomy analizy

Przy analizie systemu migdzynarodowego mozna skupi¢ si¢, odnoszac si¢ do pracy
Barry’ego Buzana i Richarda Little’a, na pigciu poziomach:

1) systemy miedzynarodowe, czyli najwicksze konglomeraty wspéidziatajacych
lub wspétzaleznych jednostek, ktére nie posiadaja ponad soba poziomu systemu
(obecnie mozna to odnies¢ do poziomu calej planety);

2) podsystemy miedzynarodowe, czyli grupy jednostek w ramach systemu mie-
dzynarodowego, ktére moga by¢ wyrdznione z systemu migdzynarodowego ze wzgle-
du na specyficzna nature lub intensywno$¢ ich interakeji/wspétzaleznosci (podsyste-
my moga by¢ wyréznione w oparciu o kryteria geograficzne, stanowiac np. organizacje
regionalne, takie jak ASEAN, ale moze mie¢ tez miejsce wyréznienie podsystemu
opartego na powiazaniach funkcjonalnych, np. OECD, OPEC);

3) jednostki (units), czyli podmioty ztozone z réznych podgrup, organizacji,
wspdlnot, podmiotéw indywidualnych, wystarczajaco spdjne, aby mogly by¢ zdolne
do $wiadomego podejmowania decyzji (mozemy im nadaé status aktora) i wystarcza-
jaco niezalezne, aby mozna je bylo odrézni¢ od innych (np. paristwa, narody, korpo-
racje transnarodowe);

4) podjednostki (subunits), czyli zorganizowane grupy podmiotéw indywidual-
nych w ramach jednostek, ktére sg w stanie (lub prébuja) wplywaé na zachowanie
jednostek (np. biurokracje, grupy lobbingowe);

ju systeméw miedzynarodowych i czy zmiany jednostek sg kluczowe dla zrozumienia transforma-
Gji systeméw miedzynarodowych? Jak wplywaja na systemy zmiany w poszczegdlnych warstwach
spolecznych, ekonomicznych, polityczno-militarnych? Szerzej na ten temat: B. Buzan, R. Little,
International Systems in World..., s. 109-110.

11

J. Dougherty, R. Pfaltzgraff, Contending Theories of International..., s. 151-152. Niniejsze thuma-
czenie cyt. za: E. Cziomer, L. Zyblikiewicz, Zarys wspdtezesnych. .., s. 96.
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5) podmioty indywidualne, ktére stanowia najnizszy poziom wickszosci analiz
w naukach spolecznych'.

W podanej powyzej klasyfikacji podsystem basenu Pacyfiku moze by¢ traktowany
jako poziom pomigdzy systemem globalnym a podsystemem w znaczeniu organizacji
regionalnej’.

W podsystemie basenu Pacyfiku pod uwage, chocby dla ogdlnej jego analizy,
nalezy wzia¢ inne kryteria, takie jak skala systemu, sektory i zdolnosci interakeyjne,
w tym ilos¢ (skala i czgstotliwo$¢ interakgji oraz idace za tym $cislejsze lub luzniejsze
okre§lenie wymagani w tym zakresie, wazna jest tez mozliwo$¢ wchodzenia w inte-
rakeje, jak dystans czy mozliwosci technologiczne) i rodzaj interakeji (odnoszac si¢
do kwestii, czy systemy wymagaja oddziatywan polityczno-militarnych, czy stosunki
ekonomiczne i kulturowe sa wystarczajace do uksztattowania systemu oraz jaka role
spelniaja) oraz struktury systemu (zastanawiajac si¢, czy wszystkie systemy wymaga-
ja struktury i jak okresli¢ w tej strukturze dylemat hierarchia versus anarchia — czy
jako dwa modele, czy krafice spektrum mozliwosci, czy jako systemy o strukturze
faficuchowej lub jednowymiarowej sa wystarczajace, czy wszystkie jednostki systemu
musza by¢ w kontakcie z wszystkimi pozostatymi oraz jak na strukture wplywa zréz-
nicowanie jednostek — strukturalne i funkcjonalne)™.

Warto w odniesieniu do powyzszego zwrdci¢ uwagg szczegélnie na rodzaje inte-
rakeji, gdyz w systemie Pacyfiku interakcje w sektorach ekonomicznym i kulturo-
wym sg szczegdlnie istotne, co wynika ze specyfiki omawianego regionu.

Nalezy tez odnies¢ si¢ do tradycyjnego, anarchicznego pojmowania struktury sys-
temu mi¢dzynarodowego, poniewaz szczegélnie w regionie Azji Wschodniej hierar-
chiczne podejscie do stosunkéw migdzynarodowych jest gleboko zakorzenione. Na
ten aspekt zwraca uwage David Kang w artykule The Theoretical Roots of Hierarchy
in International Relations, odnoszac si¢ do omawianego regionu. Nie umniejszajac
roli relatywnej dystrybuciji sily, podkresla on, ze dla tych panstw nie jest to jedyna
istotna zmienna. Skupia si¢ on takze na preferencjach i intencjach panstw, reputa-
¢ji, mechanizmach adaptacyjnych czy procesach wewngtrznych, ktdre determinuja
wzorce i stabilno$¢ tego systemu wbrew tradycyjnym teoriom anarchicznym, wedtug
ktérych w omawianym regionie powinno doj$¢ do konfliktu™.

2 Por.: B. Buzan, R. Little, International Systems in World. .., s. 69.

13 Trzeba jednak zaznaczy¢, ze autorzy przytoczonej klasyfikacji nie traktujg pozioméw analizy jako

zrédet wyjasniania w jakichkolwiek procesach. Sa to raczej odnosniki ontologiczne, w ktérych
umiejscawia si¢ wyjasnienia i wyniki. Autorzy zaznaczaja tez, ze nie naleiy z nich czerpaé Wzorcow
relacji miedzypoziomowych. Por.: tamze.

Dylematy te zostaly przedstawione przez B. Buzana i R. Little w artykule opublikowanym w 1994 r.,
ktérego celem byla analiza samego pojecia systemu, swoistego skrzywienia badawczego wynikajacego
z silnie europocentrycznego odniesienia badan systemowych, zalozenia, ze system mi¢dzynarodo-
wy jest anarchiczny i ahistorycznego podejécia do tego problemu, wreszcie odniesienia teorii syste-
mow do historii stosunkéw migdzynarodowych. Por.: B. Buzan, R. Little, The Idea of ,, International
System”. Theory Meets History, ,International Political Science Review” Vol. 15, 1994, nr 3.

Zdaniem D. Kanga hierarchia w systemie mi¢dzynarodowym moze by¢ rozumiana jako tendencja
kontrastujaca z podejsciem réwnowagi sit (balance of power). Zauwaza on, opierajac si¢ na pracach



2(12)/2009 Koncepcja biegunowosci. .. 417

Zmienne w systemie

Warto tez zwréci¢ uwage na kategorie zmiennych, ktére nalezy przeanalizowad przy
badaniu systemu. Teoria systeméw opiera si¢ na analizie zmiennych. Mozemy ja
zdefiniowac jako seri¢ twierdzent odnoszacych si¢ do relacji niezaleznych i zaleznych
zmiennych, w ktérych zmianom jednej lub kilku zmiennych towarzysza lub nastepu-
ja po nich zmiany innych zmiennych lub kombinacji zmiennych'®.

Wsréd tych zmiennych mozemy wyrdzni¢ zmienne niezalezne i zalezne. Do
pierwszej kategorii zaliczy¢ mozna uczestnikéw stosunkéw migdzynarodowych,
struktury systemu (jak uklady, czy sojusze), cechy Srodowiska (naturalne, wojsko-
we, polityczne, technologiczne). W drugiej kategorii mozna umiesci¢ pozycje i role
uczestnikéw stosunkéw miedzynarodowych, stabilno$¢ lub niestabilnosé¢ systemu,
zdolno$¢ do wplywania na srodowisko'”.

W celu ulatwienia analizy systemowej mozemy wydzieli¢ nastgpujace sektory
analizy:

1) sektor militarny — zwiazany z uzyciem sily oraz zdolnoscig aktoréw do pro-
wadzenia wojen; nalezy tu zwréci¢ uwagg na zdolnosci ofensywne i defensywne oraz
wzajemne postrzeganie intencji;

2) sektor polityczny — w ramach ktérego skupiamy si¢ na roli wladzy, uznania,
stabilnosci organizacyjnej systeméw rzadowych oraz ideologiach legitymizujacych je;
wazne sa kwestie czy istnieje akceptacja innych jednostek jako réwnych, czy uznaje
si¢ hierarchig, a jedli tak, to czy status nadrzednosci—podporzadkowania jest uznany
przez obie strony; wazne tez jest pojmowanie tego sektora, ktéry moze by¢ traktowa-
ny z pozycji realistycznej — czyli pafstwo-centrycznej lub liberalnej, gdzie odnosimy
si¢ do instytucji, norm, regulacji, zarzadzania; mozliwe jest tez wydzielenie sektora
prawnego;

3) sektor gospodarczy — odnosi si¢ do stosunkéw handlu, produkeji, finanséw oraz
do tego, jak aktorzy uzyskuja dostep do zasobéw naturalnych, kapitalu, rynkéw nie-
zbednych do utrzymania akceptowalnego poziomu zamoznosci i wladzy politycznej;

innych badaczy stosunkéw miedzynarodowych w tym regionie, ze zaréwno wyscig zbrojet, jak
i dylemat bezpieczenistwa czy wreszcie obawy o hegemoniczna pozycje ktéregos z pafistw sa o wiele
slabsze w Azji, niz wynikaloby to z przewidywari teorii realistycznych w stosunkach miedzynarodo-
wych. Dodatkowo wzrost instytucjonalny w tym regionie jest o wiele szybszy, niz oczekiwano, a po-
dzielane normy i wartoéci w pewien sposéb jednocza Azjatéw. W zwiazku z powyzszym D. Kang
prébuje znalezé uzasadnienie teoretyczne dla tych wzorcéw zachowar, ukazujac role preferencji
patistw. Spos6b, w jaki przedstawiajg je innym aktorom, ma doniosty wplyw na to, czy paristwa
si¢ siebie obawiaja, czy sobie ufaja, czy wspdélzawodnicza, czy wreszcie szukajg sposobu, zeby si¢
do siebie dopasowa¢. Por.: D. Kang, The Theoretical Roots of Hierarchy in International Relations,
»Australian Journal of International Affairs” Vol. 58, 2004, nr 3.

1 J. Dougherty, R. Paltzgraft, Contending Theories of International..., s. 136-137.

7 Nalezy jednak wzia¢ pod uwagg, ze ,zaleino$¢” zmiennych wynika z poziomu analizy, ktéry przyj-

miemy jako wyjsciowy. Przytoczona klasyfikacja pochodzi z pracy: T. Lo$-Nowak, Stosunki migdzy-
narodowe. Teorie..., s. 135. Na poziomie systemu badz podsystemu taka klasyfikacja wydaje si¢ po-
prawna, jesli jednak prébujemy odnies¢ si¢ do innych, przytoczonych w artykule pozioméw, nalezy
réwniez przyjmowad, ze przedstawione zmienne s zmiennymi zaleznymi.
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4) sektor spoleczny lub spoteczno-kulturowy — skupia si¢ na kwestiach wspélnej
tozsamosci, ewoludji jezykéw, kultury, tozsamosci religijnej i narodowej, zwyczajéw;
w sektorze tym méwimy o interakcjach migdzy ludzmi i cywilizacjami;

5) sektor $rodowiskowy — odnoszacy si¢ do stosunkéw pomiedzy aktywno-
$cia ludzka a biosfera naszej planety, od ktdrej zalezy wickszo$¢ naszych przedsie-
wziel'®,

Nalezy zaznaczy¢, ze w poszczegdlnych czesciach omawianego systemu waga
poszczegblnych sektoréw, w ramach ktérych wystepuja zmienne, jest rézna dla
funkcjonowania systemu Azji i Pacyfiku. Dotyczy to szczegélnie réznic pomie-
dzy panstwami Pacyfiku wschodniego (jak Kanada, USA oraz dzielaca z tymi
panistwami wiele warto$ci kulturowych Australia) oraz zachodniego, czyli Azji
Wschodniej.

Struktura systemu

Dla opisu systemu nalezy zwrdci¢ uwagg réwniez na inne elementy zwiazane z jego
strukturg. System moze by¢ zorganizowany w sposéb luzny lub $cisty, moze cecho-
wac si¢ stabilnoscig lub jej brakiem. Dezorganizacja stabilnego systemu migdzyna-
rodowego wymaga uzycia stosunkowo znacznej sity. W przypadku systemu niesta-
bilnego, ktdry jest bardziej niepewny, fatwiej jest zaburzy¢ jego réwnowage. Kazdy
jednak system dazy do osiagnigcia, utrzymania lub, w przypadku zaburzen, powro-
tu do stanu réwnowagi. System, ktdry jest stabilny, jest w stanie absorbowaé nowe
komponenty i przetwarzaé rézne dane wejsciowe (inputs), funkcjonujac przy tym
w normalny sposéb, dostosowujac si¢ do zmian i dopasowujac swoje zachowanie
w przypadku otrzymania negatywnego sprzgzenia zwrotnego'’.

Przy opisie stanu systemu nalezy tez zwrdci¢ uwage na dwa aspekty, tj. wspdtza-
lezno$¢ oraz poziom interakeji. Pierwszy z nich odnosi si¢ do sytuacji, w ktdrej zmia-
na pozydji, intereséw czy racji jednego z podmiotéw stosunkéw miedzynarodowych
wywiera wplyw na inne podmioty®. Wspélzalezno$¢ ogranicza autonomi¢ danego
podmiotu, nie mozna jednak apriorycznie stwierdzié, czy korzysci wyniesione z na-
Yozonych ograniczen beda przewyzszaly koszty. Zalezy to od dwéch wprowadzonych

przez Josepha Ney'a i Roberta Keohane’a wymiaréw: wrazliwosci (sensitivity) oraz
18 Klasyfikacja ta jest przywolywana za: B. Buzan, R. Little, [nternational Systems in World..., s. 73-
-74. W tym kontekscie, przyjmujac nieco inng klasyfikacje, mozemy przywolaé tzw. czynniki sto-
sunkéw miedzynarodowych, wsrédd keérych mozna wyréznié czynniki tradycyjne, jak: (1) czynniki
geograficzne i geopolityczne (obecnie mniejszy nacisk kladzie si¢ na tzw. determinizm geograficzny,
ale ciagle istotne s3 regiony bogate w ztoza surowcéw energetycznych); (2) czynniki demograficzne;
(3) czynniki ekonomiczne; (4) czynniki kulturowe i ideologiczne (takie jak czynniki kulturowo-
-cywilizacyjne, ideologiczne, etniczno-narodowe); (5) prawo migdzynarodowe, oraz czynniki dyna-
mizujace, takie jak: rozwdj nauki i techniki, czynnik ekologiczny, globalizacja. Por.: A. Czarnocki,
Czynniki migdzynarodowych stosunkéw politycznych, [w:] Migdzynarodowe stosunki polityczne,
red. M. Pietra$, Lublin 2007, s. 44-61.

¥ Por.: J. Dougherty, R. Plaltzgraff, Contending Theories of International..., s. 139.
2 Por.: O. Young, Interdependencies in World Politics, ,International Journal” Vol. 24, 1996.
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podatnosci na zranienia (vulnerability)*'. Wrazliwo$¢ odnosi si¢ do sytuacji, w ktérej
dany podmiot ponosi koszty dziatari z zewnatrz, zanim zostanie zmieniona polityka.
Z kolei podatno$¢ na zranienia odnosi si¢ do kosztéw, ktére sa ponoszone réwniez
po zmianie polityki*’. Edward Morse uwazal, ze wzrastajacy poziom wspéizaleznosci
zwicksza mozliwos¢ kryzysu w systemie oraz daje kazdemu z aktoréw mozliwo$é ma-
nipulowania kryzysem dla wlasnych celéw politycznych®.

Wraz ze wzrostem wspélzaleznosci w systemie ro$nie tez poziom interakeji, ro-
zumianych nie tylko jako zadania i odpowiedzi, czyli dziatania pafistw narodowych,
organizacji migdzynarodowych i innych aktoréw pozapanstwowych, ale tez transak-
qji transgranicznych, wliczajac w to handel, turystyke, inwestycje, technologi¢ czy
przeplyw idei*’. Zwigkszajaca si¢ ilo$¢ interakgji sprawia, ze struktura systemu staje
si¢ niewydolna, co prowadzi do jego przeladowania, a w konsekwencji kryzysu®.

MODELE SYSTEMOW

W stosunkach migdzynarodowych mozemy méwié o réznych koncepcjach systemu?,
w tym miejscu warto jednak zwrdci¢ uwage na szes¢ modeli teoretycznych, opraco-

2 Thlumaczenia tych dwéch terminéw za: E. Cziomer, L. Zyblikiewicz, Zarys wspétezesnych. .., s. 130.

Inne dumaczenie tych termindéw, a w szczegdlnosci terminu vulnerability, a co za tym idzie nie-
znacznie inne ich rozumienie mozemy znalez¢ u T. Los-Nowak, ktéra uzywa okreslen wrazliwos¢
wybranych okredleri zaleznosci (sensitivity) oraz ich podatnos¢ (vulnerability) na zmiany. Por.: T. Los-
-Nowak, Stosunki mi¢dzynarodowe. Teorie..., s. 151. W obu przypadkach istniejgq pewne problemy
znaczeniowe, przy czym termin ,podatno$¢ na zranienia” wydaje si¢ bardziej trafny.

2 Jako wyjasnienie mozemy przytoczy¢ problem kryzysu naftowego wywolanego wzrostem cen

w dwoch krajach, z ktérych kazdy importuje 35% ropy naftowej. Ich wrazliwo$¢ wydaje si¢ podob-
na, jednak kraj, ktéry moze uzy¢ innych wewngtrznych Zrédel energii, jest mniej podatny na zra-
nienia niz ten, ktéry takiej mozliwosci nie ma. Por.: J. Nye, R. Keohane, Power and Interdependence.
World Politics in Transition, Boston—Toronto 1977, s. 11-19.

% Por.: E. Morse, Modernization and the Transformation of International Relations, New York 1976,
s. 130.

2 Por.: ]. Dougherty, R. Plaltzgraff, Contending Theories of International..., s. 138.

» A, Scott uwaza, ze o ile dziatania podejmowane przez poszczegélnych aktoréw systemu sa celowe,

o tyle w zderzeniu z dziataniami innych aktoréw ulegaja one znieksztalceniu, agreguja si¢ i mieszaja
z innymi, co sprawia, ze proces w systemie jest pozbawiony kierunku oraz mechanizméw kontro-
li, w efekcie czego rezultaty podejmowanych dziatan pokrywaja si¢ tylko w czeéci z zalozeniami.
Por.: A. Scott, The Logic of International Interaction, ,International Studies Quarterly” Vol. 21,
1977, nr 3.

W zaleznosci od zakorzenienia teoretycznego badacza mamy do czynienia z réznymi podejéciami
do systeméw. J.D. Singer przyjmuje behawioralna koncepcje systemu migdzynarodowego, zakla-
dajac, ze kazdy aspekt rzeczywistosci moze by¢ przedstawiony poprzez wspélzalezne jednostki, ktdre
tworzg system. W ten spos6b mozna przyjaé, ze zawsze mozliwe jest analizowanie rzeczywistosci —
badz to z perspekeywy systemu, badz jednostek. W swej neorealistycznej koncepcji systemu mie-
dzynarodowego K. Waltz polemizuje z Singerem, gdyz w koncepcji systemu przedstawionej przez
Singera zachowanie poszczegdlnych paristw nie jest podyktowane struktura systemu migdzynarodo-
wego, u Waltza za$ taka zalezno$¢, tj. zaleznos¢ zachowania jednostek (paistw) od struktury syste-

26
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wanych przez Mortona Kaplana. Modele te sa konstruktami heurystycznymi, a tylko
dwa z nich mialy odpowiedniki w historii, przy czym w swej pracy Kaplan opisuje
ich wersje uproszczone w stosunku do tych, ktére rzeczywiscie istnialy. Przedstawione
przez Kaplana modele to:

1) System réwnowagi sit — jest to system, w ktérym nie istniejg podsystemy po-
lityczne, a aktorzy w tym systemie sa ,aktorami narodowymi”, w tym systemie ko-
nieczne jest wyst¢powanie przynajmniej pieciu takich kluczowych aktoréw, jednak
preferowana jest wigksza liczba; aktorzy ci zachowuja si¢ nastgpujaco:

— daza do zwigkszenie swoich mozliwosci (capabilities), raczej negocjujac, niz
walczac;

— raczej walcza, niz decydujg si¢ straci¢ mozliwo$¢ zwickszenia swoich
mozliwoéci;

— wolg raczej zaprzesta¢ walki, niz doprowadzi¢ do eliminacji kluczowego aktora
narodowego;

— dzialaja, aby zapobiega¢ jakiejkolwiek koalicji lub pojedynczemu aktorowi,
ktéry dazy do uzyskania pozycji dominujacej w odniesieniu do reszty systemu;

— dzialaja w celu powstrzymania aktoréw, ktérzy wpisujg si¢ w ponadnarodowe
zasady organizacyjne;

— pozwalaja na wejscie do systemu jako akceptowanych partneréw, aktoréw po-
konanych lub takich, kedrych plany zostaly powstrzymane, moga tez zgodzi¢ si¢ na
wzrost pozycji aktora niekluczowego do pozycji partnera, co wiaze si¢ z potrzeba
utrzymania okre$lonej liczby kluczowych aktoréw na okreslonym poziomie w celu
utrzymania stabilnosci systemu®.

2) Luzny system dwubiegunowy — w tym systemie mozliwe jest uczestnictwo ak-
toréw ponadnarodowych, w tym aktoréw blokowych, jak np. NATO i blok komu-
nistyczny, oraz aktoréw uniwersalnych, jak np. ONZ; kazdy z tych blokéw ma do-
minujacego aktora, ktéry stanowi biegun systemu; normy systemu sa zréznicowane
pomiedzy réznych aktoréw w zaleznosci od ich funkcji w systemie.

3) Scisly system dwubiegunowy — jest zblizony do luznego systemu dwubieguno-
wego, réznica polega na tym, ze system ten jest stabilny, kiedy obaj jego aktorzy blo-
kowi sa zorganizowani hierarchicznie, dodatkowo w systemie w zasadzie nie istnieja
aktorzy narodowi, ktérzy nie s3 w blokach, nie istnieje rowniez aktor uniwersalny.

4) System uniwersalny — méglby si¢ on rozwinaé w przypadku rozszerzenia funk-
¢ji aktora uniwersalnego w luznym systemie dwubiegunowym, wazne jest, ze taki

mu, wystepuje. Neorealistyczna koncepcja systemu K. Waltza spotyka si¢ znéw z krytyka ze strony
konstruktywisty — A. Wendta, ktéry uwaza, iz przedstawiony przez Waltza model jest niewystar-
czajaco teoretyczny, szczegOlnie zas, ze brakuje w nim wyraznego rozréznienia pomiedzy strukeu-
ra systemu a strukturami tworzacych go jednostek. Dla Wendta system jest tym, czym uczynig go
tworzace go jednostki, a to jest pochodna ich postrzegania siebie i innych aktordw, a takze systemu.
Wspétzawodnictwo w systemie wynika z faktu, ze system jest w ten sposob rozumiany przez two-
rzacych go aktoréw. Por.: B. Buzan, R. Little, nternational Systems in World..., s. 36-43.

¥ Model ten, z pewnymi istotnymi modyfikacjami, moze by¢ rozpatrywany jako jedna z kluczowych

mozliwosci ulozenia stosunkéw w basenie Pacyfiku, stad zostal scharakteryzowany nieco szerzej.
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system bedzie posiadal podsystem polityczny; bylby to system zintegrowany i oparty
na solidarnosci, posiadalby tez mechanizmy, ktére beda wykonywa¢ funkcje sadow-
nicze, ekonomiczne, polityczne i administracyjne.

5) System hierarchiczny w formie nie-dyrektywnej, czyli oparty na regutach obo-
wigzujacych w demokracjach (jesli wyewoluuje z systemu uniwersalnego), lub dy-
rektywnej, ktérego podstawa beda reguly autokratyczne (jesli zostanie na site wpro-
wadzony w systemie dwubiegunowym lub uniwersalnym) — istota jego dzialania jest
bezposredni wplyw na podmioty indywidualne i utrata przez aktoréw narodowych
ich dominujqcej roli; mechanizmy integracyjne obejmgt SZErszy zakres spraw niz
w systemie uniwersalnym.

6) System weta jednostkowego — odpowiadatby on stanowi natury w rozumieniu
Thomasa Hobbesa, czyli sytuacji, w ktérej kazdy jest przeciw kazdemu, ale jednocze-
$nie nie zrobi nikomu czegos$, czego sam od innej strony nie chciatby doswiadczy¢,
moglby on istnie¢ w sytuacji, gdyby kazdy z aktoréw posiadal brofi mogaca zniszczy¢
dowolnego innego aktora, lecz niezabezpieczajaca przed zniszczeniem jego samego,
wszyscy aktorzy byliby réwni w systemie, a aktor uniwersalny nie mialby racji bytu®®.

Problem biegunowosci

Ostatnim problemem, ktéry sprébujemy przeanalizowa¢ w niniejszym artykule, jest
problem biegunowosci systemu, zwigzany z liczba dominujacych, kluczowych dla
systemu aktordw, czyli mocarstw, ktére sprawiaja, ze system istnieje w okreslonej for-
mie, tj. ustanawiajg i zabezpieczaja zasadnicze normy systemu.

Biorac pod uwagg obecna sytuacje oraz mozliwe scenariusze rozwoju, omdéwio-
ne zostang mozliwe formy koncentracji potencjatéw w systemie, tj. system jedno-,
dwu-, tréj- i wielobiegunowy. Projekeje te zostang pdzniej odniesione do omawiane-
go regionu®.

System jednobiegunowy

W systemie jednobiegunowym istnieje tylko jeden podmiot, supermocarstwo, ktére
jest w stanie okresla¢ normy rzadzace systemem i narzuca¢ innym okreslone wzory
zachowar, zaréwno w sferze stosunkéw politycznych i militarnych, jak i gospodar-
czych, handlowych czy finansowych. Dominujace mocarstwo rozstrzyga tez spory
pomiedzy pozostalymi podmiotami i moze ogranicza¢ rolg, a nawet wykluczaé z sys-
temu aktoréw, ktdrzy zagrazaja jego pozycji. Relacje pomigdzy poszczegdlnymi ele-
mentami systemu sa zwykle hierarchiczne, chociaz wspétpraca oparta na okreslonych
regutach warunkuje jego wysoka sprawno$¢®.

% Por.: M. Kaplan, System and Process in International Politics, New York 1957, s. 21-53.

»  Ciekawe oméwienie tego problemu mozemy znalez¢ u: T. Los-Nowak, Stosunki mi¢dzynarodowe.

Teorie..., s. 172-186; J. Rourke, International Politics on the World Stage, Guilford 1997, s. 64-77.

3 T. Los-Nowak, Stosunki migdzynarodowe. Teorie..., s. 173.
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O systemie jednobiegunowym zaczgto méwi¢ w kontekscie zakoriczenia zim-
nej wojny, a jako hegemona tego systemu wymieniano Stany Zjednoczone®, wi-
dzac w tym paristwie jedyng site zdolng do odpowiedzialnego przywddztwa réwniez
w bardziej kompleksowym ukladzie sil, ktéry wylonit si¢ z zakonczonej rywalizacji
Wschodu z Zachodem™. Dyskusyjne wydaje si¢ jednak uznawanie USA za hegemo-
na systemu miedzynarodowego, a samego systemu za system jednobiegunowy?®.

W swoim artykule Niall Ferguson podkresla role USA i potrzebe utrzymywania
przez nie hegemonicznego statusu ze wzgledu na brak innej sily, ktéra moglaby by¢
alternatywa dla tego kraju. Wedtug niego alternatywa dla systemu z jednym mocar-
stwem jest nie multilateralna utopia, ale anarchiczny koszmar nowego ciemnego wie-
ku*. Za systemem miedzynarodowym, w ktérym USA zajmuja dominujacg pozycje,
opowiada si¢ Zbigniew Brzezifiski w pracy Wielka szachownica®, przy czym w kolej-
nych latach zwracal on uwagg na fakt, ze pozycja USA ulega i bedzie ulegata ostabie-
niu, a przez to musza one przygotowac si¢ na stopniowe przekazywanie czgsci swojej
potegi na zewnatrz, dla stworzenia bardziej sformalizowanej, $wiatowej wspdlnoty
intereséw, co moze zapobiec globalnemu chaosowi*. W swoim eseju opartym na
teorii hegemonicznej stabilnosci podobna wizj¢ przedstawia Etan B. Kapstein, ktéry
uwaza (opierajac si¢ na pojeciu dystrybugji sily na poziomie systemowym), ze nie ma
w zasadzie alternatywy szczegdlnie dla systemu gospodarczego zdominowanego przez
USA, ktéry ksztattuje miedzynarodowy handel, finanse i inwestycje”.

3 Por.: wyklad wygloszony przez Ch. Krauthammera w 1990 r., w keérym méwi on: Zatozono, ze

stary system dwubiegunowy dat poczqtek systemu wielobiegunowemu, z silg rozproszong w nowych cen-
trach Japonii, Niemczech (i/lub Europie), Chinach, zmniejszonym Zwiqzku Radzieckim/Rosji. To blgd.
Bezposredni system postzimnowojenny nie jest wielobiegunowy, jest jednobiegunowy. Centrum swiato-
wej sily jest nickwestionowane supermocarstwo, Stany Zjednoczone, ktdremu towarzyszq jego zachod-
ni alianci. Ch. Krauthammer, The Unipolar Moment Revisited, ,The National Interest” Vol. 70,
2002/2003.

W artykule, w keérym przyglada sig strategii USA po zimnej wojnie, J. Nye polemizuje z argu-
mentami o zmniejszajacej si¢ roli i sile USA, a przywddztwo tego kraju uznaje za konieczne, po-
dobnie jak utrzymywanie sojuszy, gdyz gwaltowne wycofanie si¢ z nich mogloby doprowadzi¢ do
niepokojéw w Europie i Japonii, przynoszac w konsekwencji niestabilny system wielobiegunowy.

Por.: ]. Nye, American Strategy after Bipolarity, ,International Affairs” Vol. 66, 1990, nr 3.

32

»  Jak pisze S. Huntington, supermocarstwo w systemie jednobiegunowym jest zdolne do samodziel-

nego rozwiazywania waznych probleméw $wiatowych oraz powstrzymania innych od angazowania
si¢ w nie. Jego zdaniem USA takiego warunku nie spelniaja. S. Huntington, 7he Lonely Superpower,
»Foreign Affairs” 1999, nr 2. Trzeba jednak zwréci¢ uwage, ze w podsystemie basenu Pacyfiku po-
zycja USA jest znacznie silniejsza.

3 Por.: N. Ferguson, A World Without Power, ,,Foreign Policy” 2004, nr 143. Warto tez zwrdci¢ uwage

na prace tego autora: Colossus. The Price of Americas Empire, New York 2004.

»  Autor ten napisal: Ameryka to nie tylko pierwsze i jedyne naprawde globalne supermocarstwo, ale praw-

dopodobne jest, ze bedzie tez ostatnim. Por.: Z. Brzezitiski, The Grand Chessboard. American Primacy
and Its Geostrategic Imperatives, New York 1997, s. 209.

36

Zob.: Z. Brzezitiski, Wybdr. Dominacja czy przywddztwo, przek. B. Pietrzyk, Krakéw 2004, s. 18.

% Autor ten uwaza, ze Japonia nie wykazuje zainteresowania odbudowg azjatyckiej sfery dobrej ko-

niunktury, Chiny staja si¢ coraz bardziej zalezne od rynkéw swiatowych, Rosja jest gospodarczym
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W tradycyjnym, realistycznym paradygmacie stosunkéw migdzynarodowych
przyjmowano, ze podstawa jego organizacji jest anarchia oparta na suwerennej réw-
nosci paristw, trzeba jednak zaznaczy¢, iz obecnie coraz istotniejszy staje si¢ problem
hierarchii w stosunkach mi¢dzynarodowych. Akceptacja i istnienie tego zalozenia nie
neguje tradycyjnych zalozen teorii stosunkéw miedzynarodowych, ale sprawia raczej,
ze ich analiza staje si¢ bardziej kompleksowa’®.

Warto tez zwrdci¢ uwagg, iz posiadanie statusu hegemona w systemie niesie za sobg
duze koszty oraz problem pretendentéw, ktérzy chea zaja¢ pozycje dominujacego aktora
w systemie. Jak stwierdzit niemiecki komentator polityczny Josef Joffe: Mocarstwo powo-
duje powstanie jeszcze lepszego przeciwmocarstwa (counterpower); to najstarsza reguta poli-
tyki swiatowei. W perspektywie teoretycznej tezg powyzsza przytacza réwniez Joseph S.
Nye, piszac, ze daleko si¢gajace interesy mocarstwa nadwatlajg jego wewngtrzna sile, co
w polaczeniu z innymi czynnikami skutkuje przejeciem pozycji dominujacej przez pre-
tendenta (challenger), kedrym moze by¢ zaréwno przeciwnik, jak i sojusznik™®.

Mozna tez spotkaé si¢ z opiniami, ze problem dylematu jednobiegunowosé—
wielobiegunowos¢ jest czasem uznawany za przezytek XX w., w ktérym dwa (lub
wigcej) kraje walczyly o dominacje. Po upadku Zwiazku Radzieckiego klasyczny kon-
flikt migdzypanstwowy na poziomie calego systemu miedzynarodowego wydaje si¢
odlegla ewentualnoscia, stad odniesienie do unipolarnosci/multipolarno$ci wydaje si¢
bezzasadne®'.

Jesli sprébujemy odnies¢ pozycje hegemoniczng USA do regionu Azji i Pacyfiku,
powinni$my skupi¢ si¢ na dwéch aspektach: systemie regionalnym oraz roli USA

pigmejem, ktéry potrzebuje od Zachodu kapitalu, technologii i Zywnosci, a musi eksportowa¢ su-
rowce energetyczne i nieprzetworzone surowce, aby uzyska¢ twarda walute. Unia Europejska za$
nie jest wystarczajaco zintegrowana w polityce zagranicznej i bezpieczeristwa, a dodatkowo brak
jej zdolnosci militarnych. Por.: E. Kapstein, Does Unipolarity Have a Future, [w:] E. Kapstein,
M. Mastanduno, Unipolar Politics. Realism and State Strategies After the Cold War, New York 1999,
rozdz. 12. Warto jednak zauwazy¢, nie zgadzajac si¢ w pelni z prezentowanym stanowiskiem, ze
sytuacja opisywanych w tym eseju krajéw zmienila si¢ znacznie przez ostatnie 8 lat (od czasu jego
publikacji) i, cho¢ na éwezesne warunki mozna uzna¢ przedstawione twierdzenia za wlasciwe, warto
odnotowa¢ zmiany w gospodarce §wiatowe;.

3 Akceptacja porzadku hierarchicznego w polityce $wiatowej nie musi oznaczaé przyjecia zalozenia

o istniejacej tam wladzy politycznej, nie mozna jednak odrzuca¢ catkowicie tego pojecia w odnie-
sieniu do systemu migdzynarodowego, a przygladajac sie problemowi hegemonii, mozemy zaobser-
wowac¢ to bardzo wyraznie. Por.: D. Lake, Escape from the State of Nature. Authority and Hierarchy
in World Politics, ,International Security” Vol. 32, 2007, nr 1.

% Cyt. za: S. Brooks, W. Wohlforth, American Primacy in Perspective, ,Foreign Affairs” 2002, nr 4.

% J. Nye, przywolujac te teorie, zaznacza jednak, ze z kilku wzgledéw nie jest ona w pelni adekwat-

na do sytuacji USA w koricu XX w. Por.: J. Nye, Bound to Lead. The Changing Nature of American
Power, New York 1990, s. 107. Ciekawie problem pretendentéw i ich potencjalnych zachowar
omawia: A. Hurrell, Hegemony, Liberalism and Global Order. What Space for Could-be Great Powers,
JInternational Affairs” Vol. 82, 2006, nr 1.

Taka tezg, przy ktdrej uzasadnianiu przyjmuje si¢ jednak wylonienie si¢ Stanéw Zjednoczonych
jako jedynego dominujacego mocarstwa $wiatowego, promuja: E Schuller, T. Grant, Executive
Diplomacy. Multilateralizm, Unilateralism and Managing American Power, ,International Affairs”
Vol. 79, 2003, nr 1.
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w systemie. Louis Cantori i Steven Spiegel zdefiniowali podsystem regionalny jako
grupe pobliskich i wspétdzialajacych panstw, ktére posiadaja jakies powiazania et-
niczne, jezykowe, kulturowe, spofeczne i historyczne, a ktdrych poczucie tozsamosci
moze dodatkowo by¢ wzmocnione poprzez dziatania podejmowane przez podmioty
zewnetrzne w stosunku do tego systemu®. W kontekscie tej definicji warto zasta-
nowi¢ si¢ nad rolg USA jako aktora wewnatrzregionalnego (wtedy przyjmujemy, ze
istnieje region Azji i Pacyfiku) lub pozaregionalnego (kiedy méwimy o regionie Azji
Wschodniej). Nietrudno zauwazy¢, ze odnoszac si¢ do koncepcji podsystemu re-
gionalnego Cantoriego i Spiegla, o wiele trudniej zbudowa¢ system regionalny dla
basenu Pacyfiku, gdyz w takim systemie brakuje wielu z wymienionych przez tych
dwoch badaczy cech.

Konkluzje, ktére wynikajq z takiej analizy, sa kluczowe dla zrozumienia proce-
séw zachodzacych obecnie w regionie, a takze dziataii Stanéw Zjednoczonych podej-
mowanych w celu zachowania swojej pozycji kluczowego aktora sceny regionalne;j.
Najbardziej oczywistym potencjalnym konkurentem USA w tym kontekscie wydaje
si¢ Chiriska Republika Ludowa. W zwiazku z powyzszym nalezy przyja¢ dwéch po-
tencjalnych hegemondéw systemu — o ile obecnym, naturalnym i najpewniej stosun-
kowo dlugookresowym hegemonem basenu Pacyfiku sg i beda Stany Zjednoczone,
to w przypadku uksztaltowania systemu mig¢dzynarodowego, ktéry bedzie systemem
wschodnioazjatyckim®, wylaczajacym USA, taka pozycje moze wypracowaé sobie
Chiriska Republika Ludowa, a nawet tzw. Wigksze Chiny*, ktére wlacza w swoje
struktury Tajwan®.

Pozycja Chin jako kluczowego aktora regionalnego w obszarze Azji Wschodniej
juz teraz wydaje si¢ niezagrozona, co wiaze si¢ z pewnym ostabieniem roli USA w re-
gionie, wynikajacym z wigkszego zaangazowania w inne rejony $wiata w zwiazku

4 System taki moze by¢ zdefiniowany przez cztery zmienne: (1) istotg i poziom spéjnosci podmiotéw

(podobienstwo jednostek, ich komplementarnos¢, poziom interakcji); (2) powiazania komunika-
cyjne w regionie; (3) poziom sily w podsystemie (w rozumieniu obecnej lub potencjalnej mozli-
wosci i checi wplywania przez jedno paristwo na proces decyzyjny w innych, bedacych czgscia sys-
temu); (4) strukture stosunkéw wewnatrz regionu. Por.: L. Cantori, S. Spiegel, The International

Politics of Regions: A Comparative Approach, Englewood Cliffs 1970, s. 7-20, 607.

Na temat dwéch wizji porzadku migdzynarodowego w regionie zob.: E. Halizak, Wspdlnota Pacyfiku
a Wipélnota Wschodnioazjatycka, Warszawa 2006.
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# Por.: L. Jakobson, ,,A Greater Chinese Union”. Striving Toward a Solution of Taiwans Unresolved

Future Status, ,Asia-Europe Journal” Vol. 6, 2008.

% Na wzrastajaca role ChRL w regionie Azji Poludniowo-Wschodniej, szczegdlnie w aspekcie,

w ktérym dotychczas USA byly nickwestionowanym liderem, tj. soft power, zwraca uwagg raport
Congressional Research Service. Zob.: T. Lum, W. Morrison, B. Vaughn, Chinas ,,Soft Power” in
Southeast Asia, CRS Report for Congress, Washington 2008. O roli tego aspektu potegi w ogél-
nej strategii Chin, w tym we wzrastajacej roli ChRL w Azji, zob.: Young Nam Cho, Jong Ho
Jeong, Chinas Soft Power. Discussion, Resources, and Prospects, ,Asian Survey” Vol. 48, 2008, nr 3;
D. Shambaugh, Return to the Middle Kingdom? China and Asia in the Early Twenty-First Century,
(w:] Power Shift. China and Asias New Dynamics, red. D. Shambaugh, Berkeley 2005. O obawach
zwigzanych ze wzrastajaca pozycja Chin w Azji Potudniowo-Wschoniej zob.: J. Lee, Chinas ASEAN
Invasion, ,The National Interest” May/June 2007.



2(12)/2009 Koncepcja biegunowosci. .. 425

z tzw. wojng z terroryzmem® oraz faktu prowadzenia przez ChRL bardzo rozsad-
nej polityki wspdlpracy szczegélnie z Azjg Poludniowo-Wschodnia, ktdra stopnio-
wo stala si¢ osig wspélpracy regionalnej (to wokét ASEAN skupione sg instytucje
regionalne: ASEAN+3, w ktérym uczestnicza tez ChRL, Japonia i Korea; Szczyt
Azji Wschodniej, gdzie oprécz wymienionych mamy jeszcze Indie, Australi¢ i Nowa
Zelandig; czy Forum Regionalne ASEAN)Y.

Do oceny syntetycznej pozycji migdzynarodowej uzywa si¢ réznych narzedzi.
Jednym z nich jest opracowany przez R. Cline’a wzér wyliczajacy t¢ pozycje w na-
stepujacy sposéb: P = (C+E+M) x (§+W), gdzie P oznacza potege padstwa, C to
tzw. masa krytyczna wynikajaca z ludnosci i terytorium, E to potega gospodarcza,
M potega militarna, S odnosi si¢ do strategii paristwa, a W woli uczestniczenia®.
Nawiazujac do tego wzoru, francuski ekonomista Jean-Yves Caro sporzadzit dwa ran-
kingi pafstw, w ktérych Chiriska Republika Ludowa znalazta si¢ na drugim miejscu
w $wiecie (pierwsza pozycje zajmuja w obu USA)®. Jedli dojdzie do sytuacji, w ktdrej
pozycja USA w regionie bedzie si¢ ostabiaé, najwigksza szanse na objecie przywodz-
twa w nim bedzie miata Chiriska Republika Ludowa, co jest rezultatem zaréwno
przytoczonej powyzej formuly i wynikajacej z niej wysokiej pozycji Chin, jak i pro-
wadzonej przez to panistwo rozsadnej polityki regionalnej™.

% Co ciekawe, w tym kontekscie pojawiajq si¢ tez glosy, ze to USA zyskaly strategicznie najwiecej, po-

kazujac, ze w sytuacji zagrozenia moga bez problemu interweniowaé¢ w kazdym rejonie $wiata, takze
w rejonach, w ke6rych Chiny cierpliwie umacniajg swoja pozycje. Por.: J. Malik, Dragon on Terrorism.
Assessing China’s Tactical Gains and Strategic Looses After 11 September, ,,Contemporary Southeast
Asia” Vol. 24, 2002, nr 2. Wydaje si¢ jednak, ze z dzisiejszego punktu widzenia mozemy ocenia, iz
USA nie radzg sobie z wystarczajaco silnym angazowaniem si¢ we wszystkich regionach $wiata.
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Szerzej na ten temat, szczeg6lnie o wspdlpracy Chin z ASEAN, zob.: A. Ba, China and ASEAN.
Renavigating Relations for a 21* Century Asia, ,Asian Survey” Vol. 43, 2003, nr 4; S. Ku, China’s
Changing Political Economy with Southeast Asia. Starting a New Page of Accord, ,Asian Perspective”
Vol. 30, 2006, nr 4; B. Womack, China and Southeast Asia. Asymmetry, Leadership and Normalcy,
wPacific Affairs” Vol. 76, 2003-2004, nr 4; M. Vatikiotis, Catching the Dragon’s Tail. China and
Southeast Asia in the 21 Century, ,Contemporary Southeast Asia” Vol. 25,2003, nr 1; B. Glosserman,
China and the New Geometry of East Asia, ,China: An International Journal” Vol. 1, 2003, nr 1.

Formula przytoczona za: E. Halizak, Pozycja ckonomiczna ChRL, [w:] Chiny w stosunkach migdzy-
narodowych, red. K. Iwaiczuk, A. Zietek, Lublin 2003, s. 60.

Tamze, s. 60-61. Wzrastajaca pozycje ChRL w réznych wymiarach: gospodarczym, militarnym,
strategii polityki zagranicznej, soft power, omawia: R. Sutter, Why Does China Matter?, ,The
Washington Quarterly” Vol. 27, 2003/2004, nr 1.

Pozycja USA w regionie zostata szczeg6lnie ostabiona po azjatyckim kryzysie gospodarczym, kiedy
to USA i Migdzynarodowy Fundusz Walutowy nie udzielily krajom regionu pomocy, na ktéra te
liczyly. Jednoczesnie z takg pomoca pospieszyly Chiny, ktére nie zdewaluowaly juana, chroniac ryn-
ki przed catkowitym zalamaniem oraz wspierajac najbiedniejsze paristwa regionu. Por.: S. Simon,
ASEAN and the New Regional Multilateralism: The Long and Bumpy Road to Community, [w:]
International Relations of Asia, red. D. Shambaugh, M. Yahuda, Lanham 2008, s. 208-209. Cickawa
analize, przedstawiajaca regionalny wymiar stosunkéw USA-ChRL w odniesieniu do tradycyj-
nych sojusznikéw USA w regionie, tj. Japonii, Korei Poludniowej, Filipin, Tajlandii, Singapuru
i Australii, przedstawia praca przygotowana przez RAND Corporation. Zob.: E. Medeiros [i in.],
Pacific Currents. The Responses of U.S. Allies and Security Partners in East Asia to China’s Rise, Santa
Monica 2008, passim.
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System dwubiegunowy

W systemie dwubiegunowym wystepuja dwaj aktorzy (lub koalicje aktoréw) o zbli-
zonych potencjalach (moga istnie¢ aktorzy niezwiazani z blokami, ale nie sa oni
neutralni i nie zagrazaja pozycji ktéregokolwiek z gléwnych aktoréw). System taki
cechuje si¢ zwykle silng wrogos$cia pomiedzy aktorami biegunowymi. Gléwnymi za-
sadami rzadzacymi w takim systemie sa: préba eliminacji drugiego bloku poprzez
ostabianie go, o ile jest to mozliwe, lub walke, jesli ryzyko nie przekracza akcepto-
walnego poziomu, oraz zwigkszanie relatywnej przewagi nad konkurencyjnym blo-
kiem poprzez kooptacj¢ innych do wiasnego i zapobieganie dofaczaniu do bloku
konkurencyjnego’'.

Systemy dwubiegunowe sa czgsto postrzegane jako stosunkowo stabilne, cho¢ nie
eliminujace w pelni wojen?. Kenneth Waltz zwracat uwagg, ze system wielobieguno-
wy jest bardziej stabilny, ale podatniejszy na wojny, system dwubiegunowy okazat si¢
w wysokim stopniu pokojowy, ale mniej stabilny niz jego poprzednik™. Niektérzy
badacze okreslaja jednak system dwubiegunowy jako bardziej niebezpieczny, gdyz
czyni on konflikty o duzej skali bardziej prawdopodobnymi*.

W niniejszym tekscie problem systemu dwubiegunowego jest istotny w odniesie-
niu do USA, ktére mozna uzna¢ za paistwo posiadajace pozycje hegemonistyczna
w basenie Pacyfiku (jak i w $wiecie), i Chiriskiej Republiki Ludowej, ktéra moze by¢
traktowana jako pretendent (szczegélnie w sytuacji, kiedy dosztoby do szerszej wspot-
pracy ChRL z Indiami, co jednak nie wydaje si¢ w chwili obecnej bliska perspek-
tywa”). W tym kontekscie istnieje powazne ryzyko niestabilnosci wskutek tranzycji
podsystemu Basenu Pacyfiku w kierunku dwubiegunowosci®®. Wydaje si¢ jednak, ze
system Azji i Pacyfiku nie spetnia podstawowego, charakteryzowanego przez Roberta
Gilpina, warunku, tj. Zadne z tych dwu mocarstw nie widzi wystarczajacych korzysci
ze zmiany w systemie. Zaangazowanie potencjalu w zmiang¢ systemu powoduje, ze

>t Por.: ]J. Rourke, International Politics on..., s. 65-66.

52 Sa to jednak wojny nie miedzy gtéwnymi aktorami systemu, ale raczej toczone na jego peryferiach,

poza tym mozna okresli¢ je mianem konfliktéw o niskiej intensywnosci. Por.: J. Mersheimer, Back
to the Future. Instability in Europe after the Cold War, ,International Security” Vol. 56, 1990, nr 5.

3 K. Whaltz, The Emerging Structure of International Politics, ,International Security” Vol. 18, 1993,
nr 2.

> W tym kontekécie H. Binnendijk, opierajac si¢ na przykiadach z odleglejszej historii, przestrzega

przed obecnym trendem, jego zdaniem, do dwubiegunowosci. Wedtug niego jednak moze on ulec

odwrdceniu. Por.: tenze, Back to Bipolarizy?, , The Washington Quarterly” Vol. 22, 1999, nr 4.

% Taki scenariusz rozwaza C. Prestowitz, skupiajac si¢ na roli Chin w produkgji, a Indii jako cen-

trum badawczo-rozwojowego i uslugowego, co czyniloby te gospodarki komplementarnymi.
Zob.: C. Prestowitz, , Chindia” Tilts the Playing Field, ,,Current History” Vol. 105, 2006, nr 690.

Ryzyko takie jest zwigzane m.in. z tym, ze dla mocarstw problem pozycji w systemie migdzyna-
rodowym jest jednym z kluczowych czynnikéw wywolujacych rywalizacje mogaca prowadzi¢ do
wojny. Ciekawg analiz¢ tego problemu przedstawiaja: K. Rasler, W. Thompson, Explaining Rivalry
Escalation to War. Space, Position, and Contiguity in the Major Power Subsystem, ,International
Studies Quarterly” Vol. 44, 2000, nr 3.
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mocarstwo, ktdre osiaga w pierwszym etapie korzysci ze zmiany moze nie by¢ w stanie
przeznaczy¢ wystarczajacych srodkéw na utrzymanie nowej, wytworzonej po zmianie
réwnowagi systemu, co powoduje w konsekwengji spadek jego pozycji*’.

Duze obawy USA o stosunkowo szybki wzrost roli ChRL byly zwiazane z pierw-
szym Szczytem Azji Wschodniej. Wzbudzita je mozliwos¢, ze nowa organizacja ogra-
niczy wplywy APEC i jednoczes$nie pozbawi Stany Zjednoczone pozycji w regio-
nie, ktéra zapewniata im dotychczas miejsce gtéwnego rozgrywajacego. Bardzo silne
obawy wzbudzalo tez prawdopodobienstwo, ze przywddztwo w nowej organizacji
przejmie Chiriska Republika Ludowa®®. Pierwszy szczyt odbyt si¢ w Kuala Lumpur
w Malezji w 2005 r. Dzigki inicjatywom dyplomatycznym Japonii oraz poparciu
krajéw Azji Poludniowo-Wschodniej do udzialu w szczycie zaproszono tez Indie,
Australi¢ i Nowa Zelandig, co pozwolilo zredukowaé niebezpieczeristwo dominacji
Chin w organizacji i uspokoito nieco USA>’.

Biorac pod uwage wzrastajacy poziom wspdtzaleznosci pomiedzy USA i ChRL
(szczegdlnie wspotzaleznosci gospodarczej — USA sa kluczowym odbiorcg chirskich
produktéw, ChRL za$ jest kluczowym wierzycielem USA)% oraz wol¢ obu tych
padstw do pozostania na szczycie systemu Azji i Pacyfiku, nie wydaje si¢, zeby mo-
glo dojé¢ do gwaltownych zmian w systemie®'. Najprawdopodobniej bedziemy mieli

Zwraca on uwagg na stabilno$¢ oraz warunki i przebieg zmian w systemie miedzynarodowym, pod-
kreslajac, ze: (1) system miedzynarodowy jest stabilny, jesli zadne z paristw nie wierzy, ze odniesie
korzysci ze zmiany w systemie; (2) pafistwo podejmie prébe zmiany systemu miedzynarodowego,
jesli przewidywane korzysci przewyzsza przewidywane koszty; (3) pafistwo bedzie poszukiwaé moz-
liwosci zmian w systemie poprzez ekspansj¢ terytorialna, polityczna i gospodarcza do czasu, kiedy
koszt kraficowy dalszej zamiany bedzie réwny lub wyiszy zyskowi kradcowemu; (4) kiedy zostaje
osiagnieta réwnowaga pomiedzy korzysciami i kosztami dalszej zmiany i ekspansji, pojawia si¢ ten-
dencja do silniejszego wzrostu kosztéw utrzymania nowego status quo niz mozliwosci jego utrzy-
mania; (5) jesli nie zostanie rozwigzany problem nieréwnowagi systemu, bedzie si¢ on zmieniat az
do momentu osiagnigcia nowej réwnowagi odzwierciedlajacej nowa dystrybucje sily w systemie.
Zob.: R. Gilpin, War and Change in World Politics, [w:] P. Viotti, M. Kauppi, International Relations
Theory. Realism, Pluralism, Globalism, and Beyond, Boston 1999, s. 149-150.

Zob.: B. Vaughn, East Asian Summit. Issues for Congress, CRS Report for Congress, Washington
2005.

Zob.: tenze, East Asian Summit (EAS). Issues for Congress, CRS Report for Congress, Washington
2006. Na uwagg zastuguje szczegdlnie dramatyczna zmiana wydzwicku raportu (przytaczanego
w wersji z 2005 r. powyzej) po szczycie. Por. tez: B. Malik, The East Asia Summit, ,Australian
Journal of International Affairs” Vol. 60, 2006, nr 2.

Na wzrastajaca role w systemie globalnym, szczegdlnie zas globalnym handlu (ale takze na wysitki
ChRL w celu coraz $cislejszej integracji gospodarczej w Azji) oraz potrzebg rzeczywistego partner-
stwa pomi¢dzy USA i ChRL zwraca uwage: C.E Bergsten, A Partnership of Equals, ,Foreign Affairs”
Vol. 87, 2008, nr 4.

R. Ross zwraca uwagg, ze pomimo dominujacej obecnie w $wiecie unipolarnosci Azja Wschodnia
pozostaje dwubiegunowa, gdyz slabsze mocarstwa regionalne w Azji Wschodniej, tj. Japonia i Rosja,
nie sa wystarczajaco silne (ze wzgledéw geograficznych), by zaja¢ pozycje biegunéw, a Chiny i USA
mogg stworzy¢ zbalansowany i pokojowy system dwubiegunowy w regionie, gdyz ich zainteresowa-
nia nie sa skierowane w te same regiony. Zob.: R. Ross, The Geography of the Peace. East Asia In the
Twenty-First Century, ,International Security” Vol. 23, 1999, nr 4.
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jednak do czynienia ze stopniowym zmniejszeniem si¢ w systemie roli USA i utraty
ich obecnej pozycji na korzy$¢ Chinskiej Republiki Ludowej, co moze skutkowac
systemem dwubiegunowym w regionie.

System tréjbiegunowy

System tréjbiegunowy mégtby by¢ uznany za odmiang systemu wielobiegunowego,
jednakze z uwagi na jego specyfike oraz historyczng i obecna rol¢ w systemie ba-
senu Pacyfiku zostanie potraktowany odrebnie. W takim systemie panstwo-aktor
ma dwie mozliwosci. Moze zajaé pozycje ,osi” trdjkata, czyli rozgrywajacego; jest
to pozycja najlepsza z mozliwych. Taka sytuacja ma miejsce, kiedy pafdstwo ma do-
bre stosunki z dwoma pozostalymi podmiotami systemu, nastawionymi do siebie
wrogo. Najgorsza za$ sytuacja jest bycie tym niepasujacym, czyli kiedy dwaj po-
zostali aktorzy systemu s3 nastawieni do siebie przyjacielsko i jednoczesnie wrogo
do danego podmiotu®. Jako reguly zachowan w takim systemie mozna sugerowac
proébe utrzymania dobrych stosunkéw z dwoma pozostatymi aktorami, ewentualnie
w wersji minimum unika¢ wrogich relacji i stara¢ si¢ zapobiega¢ bliskiej wspotpracy
pomiedzy nimi®.

Z formalnego punktu widzenia nie mielismy w historii do czynienia z systemem
tréjbiegunowym, ale za taki w skali $wiata, a szczegdlnie w odniesieniu do regionu
Azji i Pacyfiku moze by¢ uznany stan stosunkéw pomiedzy Zwiazkiem Radzieckim,
Chinska Republika Ludows i Stanami Zjednoczonymi Ameryki od lat 60. XX w.%
Koncepcja stosunkéw tréjstronnych czy systemu tréjbiegunowego jest silnie zako-
rzeniona w pracach i mysli teoretycznej dotyczacych relacji migdzynarodowych w re-
gionie Azji i Pacyfiku.

Na taki uklad w systemie ciagle zwraca silng uwagg Chiriska Republika Ludowa,
manewrujac pomigdzy Rosja a Stanami Zjednoczonymi (stad m.in. Szanghajska
Organizacja Wspélpracy), ale tez miedzy Unia Europejska a Stanami Zjednoczonymi
(gtéwnie w aspekcie gospodarczym i walki z sankcjami gospodarczymi)®. O , tréjkat-
nych” stosunkach mozna tez méwi¢ w odniesieniu do Chin, Japonii i USA® czy

¢ Do analizy zachowari w systemie tréjbiegunowym mozna wykorzystac teorie koalicyjnych gier wie-

loosobowych, w tym wypadku triady. Por.: Z.]. Pietras, Zeoria gier jako sposéb analizy podejmowania
decyzji politycznych, Lublin 1997, s. 110-112.

6 Por.: O. Rourke, International Politics on..., s. 66.

¢ Szerzej na temat tréjbiegunowosci: China, the United States, and the Soviet Union. Tripolarity and

the Policy Making in the Cold War, red R. Ross, Armonk 1993, passim. Na temat tréjstronnej dy-
plomaciji tamtego okresu: M. Grabowski, An Overview of Sino-American Relations 1989-2001, ,Ad
Americam” Vol. 5, 2006.

Zob. szerzej na temat stosunkéw w tym ,tréjkacie”: D. Shambaugh, The New Strategic Triangle:
U.S. and European Reactions to Chinass Rise, ,The Washington Quarterly” Vol. 28, 2005, nr 3.

Zob.: Ming Zhang, The Emerging Asia-Pacific Triangle, ,Australian Journal of International Affairs”
Vol. 52, 1998, nr 1; The Age of Uncertainty. The U.S.-China-Japan Triangle from Tiananmen (1989)
to 9/11 (2001), red. E. Vogel, Yuan Ming, Akihiko Tanaka, Cambridge (MA) 2004.
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Chin, Indii i USAY. Pojawiaja si¢ tez glosy o tréjkacie Rosji, Chin i Indii, ktéry mial-
by zbalansowa¢ obecnos¢ USA w regionie, a moze i w $wiecie. W tym kontekscie
mozemy jednak méwié raczej o potencjalnych prébach tworzenia systemu dwubie-
gunowego, a dokladniej drugiego bieguna systemu, przy czym prawdopodobienistwo
takiego tréjkata wydaje si¢ stosunkowo nikle ze wzgledu na fake, ze USA maja szersze
powiazania z kazdym z uczestnikéw niz oni mig¢dzy soba®®. Stad mozna zaryzykowacé
stwierdzenie, ze USA maja bardzo duze szanse, aby by¢ rozgrywajacym, a przynaj-
mniej uczestnikiem wigkszosci tréjkatéw strategicznych mogacych uksztattowad sig
w systemie Azji i Pacyfiku.

System wielobiegunowy

System wielobiegunowy charakteryzuje si¢ posiadaniem wielu niezaleznych centréw,
ktére mogg okresla¢ reguly oraz s3 zdolne do dystrybuciji i redystrybucji wladzy. Aby
mégt funkcjonowaé sprawnie, powinno go tworzy¢ przynajmniej pig¢ poteg, ktdre fa-
czy wsp6lny system wartosci, okreslone sprz¢zenia i interesy, a takze wola utrzymania
istniejacego stanu systemu. Uklad pentagonalny jest postrzegany jako stabilniejszy, po-
niewaz fatwiej stworzy¢ w nim koalicje o wzglednie stabilnym potencjale®. Z drugiej
strony wielu badaczy podkresla, ze wraz ze wzrostem liczby aktoréw ro$nie tez nieprze-
widywalnos§¢, Zozono$¢ czy niestabilnos¢ systemu $wiatowego. Nalezy podkresli¢, ze
w systemie multipolarnym kazda zmienna moze stanowi¢ wyzwanie dla calego systemu,
przez co stabilno$¢ takiego systemu wydaje si¢ stosunkowo trudna do utrzymania™.

Problem stabilnoéci w systemie wielobiegunowym zostal poddany analizie teo-
retycznej przez Karla Deutscha i Davida Singera. Przyjeli oni koncepcje stabilnosci,
w ktérej system zachowuje wszystkie kluczowe cechy, zaden z aktoréw nie zajmie po-
zycji dominujacej, wigkszo$¢ podmiotéw systemu przetrwa oraz nie zdarzy si¢ zadna
powazna wojna. Konkluzja z tej analizy bylo stwierdzenie, ze w miar¢ oddalania si¢
od dwubiegunowosci w stron¢ wielobiegunowosci czgstotliwo$¢ wojen powinna sig
zmniejszaé, dzigki czemu, przynajmniej w krétkim okresie, system bedzie stawal si¢
bardziej stabilny”.

Teza ta stala si¢ przedmiotem silnej polemiki, zwlaszcza ze strony Kennetha
Waltza, ktéry uwazal, ze system dwubiegunowy wykazuje silniejsze sklonnosci do
stabilnosci, gdyz dwa mocarstwa sa w stanie moderowac uzycie sily przez inne pan-

& Zob.: J. Garver, The China-India-U.S. Triangle. Strategic Relations in the Post-Cold War Era, ,NBR
Analysis” Vol. 13, 2002, nr 5, [online] http://www.nbr.org/publications/analysis/voll3no5/
Triangle.html.

8 H. Pant, Feasibility of the Russia-China-India Strategic Triangle. Assessment of Theoretical and
Empirical Issues, ,International Studies” Vol. 43, 2006, nr 1.

¢ Na temat zastosowania teorii koalicyjnych gier wieloosobowych w ukladzie tetragonalnym i penta-

gonalnym zob.: Z.]. Pietras, Teoria gier jako sposéb analizy..., s. 112-114.
7 Por.: T. Los-Nowak, Stosunki migdzynarodowe. Teorie...,s. 177-181.

"t Por.: K. Deutsch, D. Singer, Multipolar Power Systems and International Stabiliry, ,World Politics”
Vol. 16, 1964, nr 3.
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stwa oraz wchlania¢ mozliwie destabilizujace zmiany, ktérych nie moglyby kontro-
lowa¢. David Singer i Melwin Small przeprowadzili, na podstawie danych historycz-
nych, analiz¢ m.in. hipotezy, ze system blizszy dwubiegunowosci bedzie do§wiadczaé
wigcej wojen. Nie znalazta ona potwierdzenia™.

System wielobiegunowy jest rozpatrywany w niniejszym opracowaniu jako jeden
z bardzo prawdopodobnych wariantéw systemu basenu Pacyfiku. W takim przypad-
ku mozemy wzia¢ pod uwagg nast¢pujace bieguny:

1) Stany Zjednoczone, ktére mozna traktowad jako obecnego hegemona;

2) Chiriska Republike Ludowa, ktéra jest pretendentem, a w aspekcie regionu
Azji Wschodniej jednym z mocarstw dominujacych’;

3) Japonig, ktdra stanowi mocarstwo w sektorze ekonomicznym, jest tez istot-
nym wsparciem dla pozycji USA, przy czym zasztosci historyczne utrudniajg jej obje-
cie samodzielnej roli przywédczej w regionie (warto jednak zwréci¢ uwagge na goraca
dyskusje¢ na temat zmian w konstytucji, ktére pozwolityby Japonii sta¢ si¢ ,,normal-
nym mocarstwem’, z aktywniejsza rolg polityczno-militarng w $wiecie);

4) Rosje, ktéra — w przypadku skupienia wigkszej uwagi na tym regionie $wiata —
moze sta¢ si¢ kluczowym graczem, szczegélnie w sytuacji, kiedy wesztaby w rzeczywisty
sojusz z ChRL (w przypadku Rosji istotne jest posiadanie przez nig zasobéw surowcéw
energetycznych, kluczowych dla rozwoju Azji Wschodniej oraz wspélna z Chinami
nieche¢ do $wiata unipolarnego, co oznacza przeciwstawianie si¢ dominacji USA);

5) Stowarzyszenie Narodéw Azji Potudniowo-Wschodniej (Association of South-
east Asian Nations — ASEAN), ktére moze sta si¢ istotnym aktorem ponadnarodowym,
a keérego rola bedzie rosta wraz ze wzrostem stopnia integracji; obecnie warto zwré-
ci¢ szczegblng uwagg na jego role w kreowaniu wartosc, a takze pozycje w tworzacych
si¢ organizacjach regionalnych. Warto tez odnies¢ si¢ do integracji w ramach przyjetej
w2007 r. Karty ASEAN (ASEAN Charter), przewidujacej powstanie WspSlnoty ASEAN
opartej na trzech filarach (gospodarczy, bezpieczeristwa, spoteczno-kulturowy);

6) Australia (ewentualnie z Nowg Zelandia, jako CER — Closer Economic
Relations), aktor o mniejszym potencjale, chociaz do$¢ istotny ze wzgledu na zasoby
surowcowe oraz rol¢ ideologiczna — szczegdlna rola w powstaniu Rady Wspétpracy
Gospodarczej Pacyfiku (Pacific Economic Cooperation Council — PECC), Forum
Wspétpracy Gospodarczej Azji i Pacyfiku (Asia-Pacific Economic Cooperation —
APEC), a obecnie, zgloszona w czerwcu 2008 ., propozycja utworzenia Wspdlnoty
Azji i Pacyfiku (Asia-Pacific Community — APC);

7) Indie, aktor o znaczaco rosnacym potengjale, ale spoza regionu Azji i Pacyfiku
(jego rola moze wzrosnaé szczegdlnie w przypadku rzeczywistego sojuszu z Chinami,
warto zwréci¢ uwage na aktywna tzw. Polityke Wschodnia Indii — Look East Policy)”.

72 Opis polemiki i analizy za: E. Cziomer, L. Zyblikiewicz, Zarys wspdtczesnych..., s. 101.

7> Rola Stanéw Zjednoczonych oraz Chinskiej Republiki Ludowej zostata oméwiona w odniesieniu

do potencjalnego systemu unilateralnego i bilateralnego.

7 W pewnych sytuacjach, szczegélnie w odniesieniu do stosunkéw miedzyregionalnych, pod uwage

powinna by¢ brana Unia Europejska, jako aktor ekstraterytorialny, cho¢ posiadajacy istotne interesy
w regionie, instytucjonalizowane czgéciowo poprzez ASEM (Spotkania Azja—Europa — Asia—Europe
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Préba prognozowania rozwoju stosunkéw miedzynarodowych w regionie Azji
i Pacyfiku z pewnoscia nie jest tatwa, jak tez nielatwa jest préba przewidzenia roz-
woju sytuacji migdzynarodowej w ktdrymkolwiek z obszaréw $wiata, czy sytuacji
globalnej. Z pewnoscia jednak warto takie préby podejmowac, a co wigcej staraé sig
wykorzystywaé do ich podejmowania dost¢pne narzedzia teoretyczne.

Wydaje sig, ze teoria systemowa jest jednym z bardziej uzytecznych narzedzi, kté-
re pomagaja nam w okreslaniu potencjalnych wizji uksztaltowania stosunkéw mie-
dzynarodowych w poszczegdlnych czesciach $wiata, w tym w omawianym regionie.
Niewatpliwie nie moze ona rozstrzygnaé wszelkich watpliwosci, chociaz wykorzysta-
nie wszystkich dostgpnych w jej ramach narzedzi mogloby dostarczy¢ prognoz, kedre
bylyby wysoce uprawdopodobnione w okresie nadchodzacych lat.

W niniejszym artykule wykorzystano niektére narzedzia, prébujac za ich pomoca
okresli¢ wizje organizacji stosunkéw miedzynarodowych w regionie Azji i Pacyfiku.
Przedstawione w oparciu o koncepcj¢ biegunowosci systemu cztery podstawowe wa-
rianty ulozenia z pewno$cia nie oddajg bogactwa i glebi tego systemu. Dla wigkszej
przejrzystosci wywodu za punkt wyjscia przyjeto interakcje migdzyparistwowe i przy-
szte potencjalne role paristw, z niewielka modyfikacja, w ramach ktdrej w wielobiegu-
nowej wersji odniesiono si¢ do potencjalnej roli ASEAN.

Dla okredlenia roli poszczegdlnych padstw i relacji miedzy nimi, wzigto jednak
pod uwage, w bardzo wysokim stopniu, stan interakcji migdzyludzkich, role mi-
gracji pomiedzy poszczeg6lnymi aktorami, przenikania si¢ kultur, rozwoju powia-
zanii gospodarczych, a takze coraz bardziej rozwijajacych si¢ w regionie organizacji
miedzynarodowych. W tle przewijaly si¢ réwniez istniejace w regionie konflikty czy
powazne problemy transnarodowe zwiazane z szeroko pojetym bezpieczeristwem hu-
manitarnym. Nie opisano ich tutaj szczegétowo, jednak wzicto pod uwagg, szczegél-
nie prébujac oceni¢ potencjalng droge ewolucji systemu Azji i Pacyfiku.

W oparciu o zaprezentowane podloze teoretyczne, jak réwniez przedstawione po-
wyzej modele oraz dodatkowe czynniki, a takze przy uwzglednieniu licznych watpli-
wosci mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze rozwdj systemu migdzynarodowego w re-
gionie Azji i Pacyfiku bedzie przebiegal od obecnego systemu jednobiegunowego,
z kluczowg rolg USA, w kierunku systemu dwubiegunowego, a docelowo wielobie-
gunowego. Bardzo istotnym aspektem bedzie tutaj rola organizacji miedzynarodo-
wych, ktére moga znaczaco przyczyni¢ si¢ do spokojnych przeksztalcen w ramach

Meetings) oraz udzial w Forum Regionalnym ASEAN (ARF — ASEAN Regional Forum). Rola
Unii Europejskiej wydaje si¢ raczej przedmiotowa niz podmiotowa w ksztaltowaniu fadu w regio-
nie, cho¢ warto zwrdci¢ uwagg na kreowanie przez nig wzorcéw integracyjnych. Zob.: Sung-Hoon
Park, ASEM and the Future of Asia-Europe Relations. Background, Characteristics and Challenges,
»Asia-Europe Journal” Vol. 2, 2004; Yung Chul Park, Yunjong Wang, Can East Asia Emulate
European Economic Integration, Seoul 2002; D. Milliot, Asia-Europe Meeting on the International
Stage, [w:] Paths to Regionalization. Comparing Experiences in East Asia and Europe, red. S. Boisseau
du Rocher, B. Fort, Singapore 2005; S. Bersick, Europe in Asia, [w:] International Relations of Asia,
red. D. Shambaugh, M. Yahuda, Lanham 2008, s. 104-123.
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systemu, moga tez przejmowac coraz wigcej zadan obecnego hegemona. Warto jed-
nak zwrdci¢ uwagg, ze istotne bedzie to, czy powstanie system Azji Wschodniej, czy
system basenu Pacyfiku, gdyz w tym pierwszym przypadku o wiele bardziej prawdo-
podobna wydaje si¢ ewolucja w kierunku systemu jednobiegunowego, przy zaloze-
niu, ze hegemonem stanie si¢ Chifiska Republika Ludowa, opierajaca si¢ w znacznej
mierze na swojej ciagle rosnacej soft power.
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