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Wstep

Niniejsza praca poswigcona jest analizie struktur semantycznych szwedzkich lek-
semow somatycznych hjdrta (‘serce’), ansikte (‘twarz, oblicze’) i hand (‘rgka, dlon’).

Somatyzmy' nalez do najbardziej frekwentnych grup stownictwa w wielu jezykach
(Skorupka 1953: 10; Buttler 1978: 44-45; Krawczyk-Tyrpa 1987: 27; Krohn 1994: 20-21;
Grabias 1997: 161-176). Nazwy czesci ludzkiego ciala s3 miedzy innymi Zrédlem
wielu neosemantyzmow (szyjka butelki, ramie dzwigu, ucho dzbana itp.), stuzg wyra-
zaniu relacji przestrzennych (mie¢ cos pod bokiem, by¢ pod rekq) i czasowych (jak
rekq odjql, rosnqé w oczach), pojawiaja si¢ jako okreslenia ilosci (o wlos, na oko, ani
w zgb), a takze bywajq wykladnikami intensywnosci cechy (cienki jak wios, sam jak
palec) (por. Pajdzinska 1990).

Wybrane przeze mnie leksemy to jednostki bardzo zlozone tresciowo, o wielu od-
niesieniach do do$wiadczen fizycznych i kulturowych. Sa one tworzywem duzych grup
frazeologizméw, a reprezentowane przez nie pojecia stuza konceptualizacji wielu dzie-
dzin do$wiadczenia, zwigzanych zaréwno z codziennymi czynnosciami, jak i ze sfera
zycia duchowego cztowieka.

Somatyzmy, podobnie jak cala frazeologia, sa bardzo malo zbadanym polem badan
W jezykoznawstwie szwedzkim. Autorkami kilku pozycji na temat frazeologizmow
somatycznych sa germanistki z Uniwersytetu w Goteborgu K. Lundh (1987; 1992;
1993) oraz K. Krohn (1994). Wszystkie ich prace maja charakter kontrastywny, a ce-
lem przeprowadzonych w nich analiz jest ujawnienie podobienstw i réznic morfolo-
giczno-syntaktycznych oraz semantyczno-leksykalnych pomi¢dzy badanymi jednostka-
mi jezykowymi, a w konsekwencji ustalenie dla celow leksykograficznych szwedzkich
ekwiwalentow somatyzmoéw niemieckich.

Poza pracami K. Lundh i K. Krohn mozma jeszcze wymieni¢ ksiazke
M. Stalhammar (1997: 69-81), poswiecajaca kilkanascie stronic metaforom somatycz-
nym w jezyku ogdlnym i medycznym, oraz niewielka pozycj¢ o charakterze pomocy
dydaktycznej autorstwa U. Nordling i A. Tiegs (2000).

O wiele dluzsza, bogata tradycje maja badania nad somatyzmami w jezyku polskim.
Autor przeprowadzonej juz w poczatkach zeszlego stulecia pierwszej analizy somaty-
zméw, zamieszczonej w dwuczg¢sciowej ksigzce Przenosnie mowy potocznej, po$wigcit
im rozdzial Cialo ludzkie i spostrzezenia fizjologiczne (Krasnowolski 1905; 1906).

' Termin somatyzm (grec. soma ‘cialo’) oznacza zwiazek frazeologiczny zawierajacy nazwy czesci
ciala (por. Krawczyk-Tyrpa 1987) lub nazwe¢ cz¢séci ciala (por. Kozarzewska 1970). W niniejszej pracy
uzywam go w obu znaczeniach.
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Problematyka frazeologii somatycznej pojawia si¢ w wielu artykulach jako czgsé szer-
szych rozwazan poswigconych stalym zwiazkom wyrazowym (Skorupka 1953; Koza-
rzewska 1970; Lewicki 1982; 1985; Pajdzinska 1990) badz jako odrgbne pole badan
— w ramach analiz frazeologii polskiej lub w ujgciach kontrastywnych (Stuszkiewicz
1952; Skorupka 1965; Prus 1974; Wierzbicka 1975; Siekierska 1976; Kepinski 1977;
Jurkowski 1983; Krawczyk 1983; Pajdzinska 1985; 1996; 1999b). O somatyzmach
wspominaja ponadto w swych pracach Wierzbicka (1969; 1971; 1975), Kurkowska
i Skorupka (1974), Buttler (1978) oraz Grabias (1997). Sporo cennych uwag znalez¢
mozna takze w publikacjach poswieconych rekonstrukcji jezykowego obrazu swiata
w tekstach poetyckich (Kryk-Filar 1993; Filar 2000; Pajdzinska, Filar 1999), a takze
sposobom werbalizacji emocji (Pajdzifiska 1999a; Mikolajczuk 1997; Tomczak 1997;
Nowakowska-Kempna 1995; 2000).

Jedyna monografia na temat somatyzméw w jezyku polskim jest praca
A. Krawczyk-Tyrpy pt. Frazeologia somatyczna w gwarach polskich. Zwiqzki fraze-
ologiczne o znaczeniach motywowanych cechami czesci ciala (1987), dowodzaca za
pomoca metod analizy skiadnikowej, ze calosciowe znaczenie badanych frazeologi-
zméw motywowane jest przez cechy semantyczne ich komponentéw. Badania Kraw-
czyk-Tyrpy podwazyly od dawna przyjmowana w jgzykoznawstwie teze, iz znaczenia
idiomdw nie da si¢ wyprowadzi¢ ze znaczenia ich poszczegélnych skiadnikow. Autor-
ka udowodnita, ze frazeologizmy somatyczne maja wewngtrzna motywacj¢ seman-
tyczng i ze podstawa motywacyjna tych konstrukcji s cechy czesci ciala, zaréwno
rzeczywiste, jak i przypisywane im przez wspolnot¢ jezykowa.

W moim przekonaniu szczegélnie interesujacym polem dociekan w analizie se-
mantycznej jest — obok wskazania pozaj¢zykowej i wewnetrznej motywacji znaczenia
- poszukiwanie mechanizméw poj¢ciowych nadajacych spojnosé konceptualna réznym
uzyciom tego samego stowa, czyli motywacji pojeciowe)j. Przez motywacj¢ pojeciowa
rozumiem osadzenie jednostek j¢zykowych w szerszych kontekstach metaforycznych
i metonimicznych, tkwiacych u podstaw uzycia przeno$nych wyrazen jezykowych, por.
Lakoff (1987: 113): ,,Motivation depends on overall characteristics of the conceptual
system, not just local characteristics of the category at hand”.

W przedstawionych w niniejszej pracy analizach chcialabym podja¢ migdzy innymi
prob¢ udzielenia odpowiedzi na pytanie, jakie mechanizmy leza u podstaw takich nie-
konwencjonalnych uzy¢ leksemdw ansikte, hjdrta i hand, jak:

Clinton siktade mot soldaternas hjartan nir han berittade att han just triffat den
15-ariga bosniska flyktingflickan Zlata Filipovi¢. [Mdwiac, ze wlasnie spotkal sie
z 15-letnig uciekinierka z Bosni, Zlata Filipovi¢, Clinton celowat w serca zoierzy.]

Lars Rundqwist ger JAS-planets akilleshil ett ansikte. [Lars Rundqwist daje twarz
pigcie achillesowej samolotu JAS.]

Under arbetets gang har renoveringsprojektet sedan vuxit styrelsen ur hinderna.
[Pozmiej, podczas trwania prac, plan remontowy rozrést si¢ zarzadowi w rekach. ]

Jak wykaze analiza, czynnikiem integrujacym zastosowania tych samych leksemow
w roznorodnych kontekstach s3 metafory i metonimie poj¢ciowe, ktorych istnienie
mozna wykaza¢ dopiero po zbadaniu wigkszego materialu jezykowego. Wskazanie
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tych metafor i metonimii stanowi gléwny cel mojej analizy. Nie jest zatem moim za-
miarem proba sformulowania calosciowej definicji znaczenia analizowanych lekse-
moéw, lecz wyjasnienie, w jaki sposob reprezentowane przez nie poj¢cia sa konceptua-
lizowane za pomoca metafory i metonimii.

W opisie semantycznym postuguje si¢ metodami analizy metaforyki potocznej, wy-
pracowanymi przez takich lingwistow, jak G. Lakoff, M. Johnson i Z. Kévecses
(Lakoff, Johnson 1988; Lakoff 1987; Kdvecses 1986; 1990; 1995) oraz przez grupe
polskich jezykoznawcoéw badajacych tzw. jezykowy obraz $wiata (m.in. Tokarski
1999; Bartminski 1999; Pajdzifiska 1990; 1996; 1999a; 1999b).

Praca sklada si¢ z dwoch czgsci: teoretyczne;j i analitycznej. W czgsci teoretycznej
W rozdziale 1 przedstawiam skrétowo niektore z gldownych zalozen jgzykoznawstwa
kognitywnego, koncentrujac si¢ na koncepcji znaczenia, ktérej zasadnicze tezy zostaly
sformulowane w pracach R.W. Langackera. Rozdzial 2 poswiecony jest kognitywne;j
teorii metafory w ujgciu zaproponowanym przez G. Lakoffa, M. Johnsona i M. Turne-
ra. W rozdziale 3 omawiam kognitywna koncepcj¢ metonimii, za§ w 4 — podobienstwa
1 réznice pomiedzy procesami metaforycznymi i metonimicznymi. Rozdzial 5, zamy-
kajacy czg$¢ teoretyczna, przedstawia typy interakcji pomi¢dzy metafora a metonimia,
ze szczegllnym uwzgl¢dnieniem metonimicznej motywacji metafory.

Druga czg¢$¢ pracy rozpoczyna prezentacja zalozen metodologicznych analizy
i materialu badawczego (rozdzial 6). Nastepnie przedstawione zostaly opisy seman-
tyczne leksemow hjdrta (rozdziat 7), ansikte (rozdzial 8) i hand (rozdzial 9). Wnioski
z przeprowadzonych analiz zawarte s3 w podsumowaniu w rozdziale 10.






CZESC |

Metafora i metonimia
w semantyce kognitywnej






1. Gtowne zatozenia jezykoznawstwa
kognitywnego

Jezykoznawstwo kognitywne to stosunkowo mioda dyscyplina badawcza, ktdra za-
czgla ksztaltowaé si¢ w latach siedemdziesiatych ubieglego wieku w lingwistyce ame-
rykanskiej w opozycji do gramatyki transformacyjno-generatywnej Noama Chom-
sky’ego. Gléwnymi teoretykami nowego nurtu s3 Ronald W. Langacker, tworca tzw.
gramatyki przestrzeni (Space Grammar), oraz Georg Lakoff, Mark Johnson i Ray
S. Jackendoft, ktorzy stworzyli zaplecze filozoficzne pradu. Wsrod prekursorow lin-
gwistyki kognitywnej wymienia si¢ ponadto Michaela Reddy’ego (autora pracy
o ,,metaforze przewodu”) oraz Charlesa J. Fillmore’a, przedstawiciela tzw. semantyki
rozumienia (U-semantics).

W uksztaltowaniu lingwistyki kognitywnej istotna rol¢ odegraly nastgpujace czynniki:

— powszechny wsrdd jezykoznawcow sceptycyzm co do mozliwosci stworzenia za-
dowalajacego modelu generatywnego jezyka;

— triadyczna koncepcja znaku i teornia nieskonczonego procesu semiozy Charlesa
S. Peirce’a, lepiej wyjasniajace procesy symbolizacji jezykowej niz strukturalistyczna,
dwustronna teoria znaku;

— teoria podobienstwa rodzinnego Ludwiga Wittgensteina;

— osiagnig¢cia psychologii kognitywnej, badajacej zdolnosci poznawcze cziowieka,
a zwlaszcza tzw. psychologia postaci oraz teoria prototypéw Eleanor Rosch (Polanski
1999: 340).

Obecnie lingwistyka kognitywna rozwija si¢ gtownie w Stanach Zjednoczonych,
a w Europie migdzy innymi w Niemczech, Belgii, we Francji, na Wegrzech, we Wloszech
oraz w Szwecji'. W Polsce upowszechnili ten kierunek przede wszystkim Elzbieta
Tabakowska, Barbara Lewandowska-Tomaszczyk, Tomasz P. Krzeszowski, Roman
Kalisz i Henryk Kardela (por. bibliografia)’. Prad metodologiczny zblizony do kogni-
tywizmu, cho¢ bez uzywania tego okreslenia, reprezentuja rowniez badacze z kilku
osrodkow akademickich, skupionych w zorganizowanym przez uniwersytety w Lubli-
nie i Wroctawiu etnolingwistycznym konwersatorium ,,J¢zyk i kultura”, poswigconym
semantyce i badaniu j¢zykowego obrazu swiata w réznych odmianach stylowych jezy-

' Wséréd kognitywistéw szwedzkich mozna wymienié takie nazwiska, jak: S. Brostrom, L. Ekberg,
P. Girdenfors, U. Jakobsson i J. Svanlund (por. bibliografia).

® Geneza i osiagnigcia lingwistyki kognitywnej w Polsce oméwione sa w pracach Kalisza
1 Kubinskiego (1998) oraz Przybylskiej (2002).
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ka polskiego. Sposrdd tych badaczy nalezy wymienié Anne Pajdziniska, Janusza Anu-
siewicza, Jerzego Bartminskiego i Ryszarda Tokarskiego ~ redaktoréw i zarazem auto-
réw wielu prac zamieszczonych w serii wydawniczej Jezyk a Kultura (m.in. 1992; 1998;
2000a; 2000b) oraz w tzw. lubelskiej czerwonej serii (m.in. Jezykowy obraz swiata
1999 [1990]; O definicjach i definiowaniu 1993; Profilowanie w jezyku i w tekscie
1998; Tekst. Analizy i interpretacje 1998; Przeszlos¢ w jezykowym obrazie swiata
1999; Semantyka tekstu artystycznego 2001). Nie sposob tez nie wspomnie¢ o Annie
Wierzbickiej, ktéra od dawna bada jezyk jako odbicie my$lenia o $wiecie i zwiazki
Je¢zyka z kulturg (m.in. 1988; 1992). Ponadto mys$l kognitywna nie pozostala bez
wplywu na koncepcje jezykoznawcze Renaty Grzegorczykowej (1992; 1997; 1998;
2001) i Iwony Nowakowskiej-Kempnej (1993; 2000), ktére niejednokrotnie, podobnie
jak Anna Wierzbicka, podejmuja polemike z tym nurtem.

Lingwistyka kognitywna nie jest jeszcze w peini uformowanym kierunkiem, znaj-
duje si¢ na etapie poszukiwania i weryfikowania metod badawczych. Wiele jest tez
réznic w ujmowaniu pewnych zagadnien oraz rozbieznosci terminologicznych pomie-
dzy badaczami. Mimo tych niezgodnosci, mozna wskaza¢ pewne podstawowe tezy,
zgodnie akceptowane przez wyznawcow orientacji kognitywnej, przedstawione w pra-
cach Langackera (1987; 1988; 1991), Lakoffa i Johnsona (Lakoff, Johnson 1988; John-
son 1987; Lakoff 1987) oraz w wielu obszernych publikacjach zbiorowych (m.in.
Rudzka-Ostyn 1988; Tomaszczyk, Lewandowska-Tomaszczyk 1990; Geiger, Rudzka-
-Ostyn 1993; Casad 1995)°.

Wigkszos¢ zasadniczych twierdzen j¢zykoznawstwa kognitywnego na temat jezyka
zostala sformulowana w opozycji do wczesniejszych, formalnych paradygmatéw lin-
gwistycznych, ktére uymowaly jezyk jako autonomiczny system, niezalezny od aparatu
poznawczego czlowieka®,

1.1. Realizm do$wiadczeniowy

Kognitywisci podkreslaja, ze jezyk, bedac przedmiotem badan humanistyki, nie
powinien by¢ analizowany za pomocga metodologii charakterystycznych dla nauk sci-
stych. Jezykoznawstwo strukturalistyczne i generatywne nadmiemnie rozbudowaty apa-
rat analityczny, co spowodowato zbyt daleko posunigta formalizacj¢ oraz oderwanie
badan lingwistycznych od empirii j¢zykowe;j. Jezyka nie da si¢ opisa€ precyzyjnie za
pomoca symboli matematycznych i logicznych, kategorii dyskretnych oraz warunkéw

> Z publikacji o charakterze przegladowym mozna wymieni¢ kompendium Ungerera i Schmida (1996).

4 Chociaz jgzykoznawstwo kognitywne definiuje si¢ w opozycji do strukturalizmu i generatywizmu, nie
neguje ich osiagnigé, a wprost przeciwnie, rozwija wiele wcze$niejszych teorii. Wielu prekursoréw mysli
kognitywnej wymienia Jikel (1997a; 1997b). Tabakowska (1995: 7) przywoluje nazwiska polskich jezyko-
znawcdw, ktérych poglady na temat jgzyka bliskie sq zalozeniom lingwistyki kognitywnej: Z. Klemensie-
wicza, A. Heinza i J. Kurylowicza.
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prawdziwosci. Teoria jezyka powinna by¢ oparta na solidnych podstawach empirycz-
nych i stosowa¢ konstrukty teoretyczne charakteryzujace sig¢ realnoscia psychologiczna
(m.in. Langacker 1987; 1988).

Tworcy podstaw kognitywnej teorii metafory, Lakoff i Johnson, zwolennicy tzw.
realizmu do$wiadczeniowego w badaniach jezykoznawczych, przyjmuja nastepujace
zalozenia (Lakoff, Johnson 1988; Lakoff 1987; Johnson 1987):

1. Mys$l ludzka jest uciele$niona (embodied). System pojgciowy czlowieka bezpo-
$rednio wiaze si¢ z doswiadczeniem fizycznym (percepcja, motoryka) oraz kulturo-
wym. Doswiadczenie ma charakter intersubiektywny, jako ze baza empiryczna jest
wspdlna dla wszystkich ludzi.

2. Mysl jest wyobrazeniowa. Pojgcia, ktore nie wylaniaja si¢ bezposrednio z do-
$wiadczenia, wyrazane s3 miedzy innymi za pomoca metafory i metonimii.

3. Mysl ma wlasciwosci gestaltu, a pojecia nie skladaja si¢ z autonomicznych ele-
mentow, laczonych za pomoca stosownych regul. Gestalt jest rozumiany jako pewna
catos¢, ktora uznaje si¢ za bardziej podstawowa, anizeli jej czgsci.

4. Mysl nie jest tylko mechaniczng operacja przeprowadzang na abstrakcyjnych
symbolach. Pojgcia sa przetwarzane kognitywnie i zalezne od calego systemu koncep-
tualnego.

S. Znak jezykowy nie odsyla do rzeczywistoSci, lecz do sposobu doswiadczania
$wiata przez czlowieka i konceptualizacji tego doswiadczenia (por. Grzegorczykowa
1992 oraz Wierzbicka 1988).

W koncepcji kognitywnej jezyk jest rozumiany antropologicznie jako przejaw za-
réwno spotecznej, jak i mentalnej dziatalnosci czlowieka (por. Grzegorczykowa 2001:
80). Ma charakter symboliczny i bezposrednio odzwierciedla procesy poznawcze za-
chodzace w ludzkich umystach. Jest narzedziem poznania nierozerwalnie zwigzanym
z innymi zdolnosciami kognitywnymi czlowieka, wigc nie moze by¢ rozpatrywany
jako abstrakcyjny, autonomiczny system. Wedlug kognitywistow, wszelkie rodzaje
poznania — do$wiadczenie fizyczne, spoleczne i kulturowe oraz j¢zyk stanowia konti-
nuum (m.in. Langacker 1987; Rudzka-Ostyn 1993; Barcelona 2000a).

1.2. Kategorie radialne i sieciowy model jezyka

Umiej¢tno$¢ kategoryzowania poj¢é uznawana jest przez kognitywistow za istotna
zdolno$¢ poznawcza, ktora umozliwia systematyzacje wiedzy potocznej o $wiecie, jej
magazynowanie i przetwarzanie. Sposob ujgcia problemu organizacji kategorii uwi-
dacznia kolejna wazna rézmic¢ pomi¢dzy lingwistyka kognitywna a paradygmatem
autonomicznym.

U podstaw klasycznej teorii kategoryzacji, wywodzacej si¢ od Arystotelesa, tkwi
przekonanie, ze kategorie pojeciowe powstajace w ludzkim umysle sa odbiciem kate-
gorii w $wiecie realnym. Dzi¢gki wyraznym cechom dystynktywnym kategorie pozo-
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staja niezmienne i wyraznie od siebie odgraniczone. Charakteryzuja si¢ ponadto we-
wnetrzng definiowalnoscia oraz binarnoscia cech definicyjnych. Przynaleznosé do
poszczegolnych kategorii definiowana jest za pomoca warunkéw koniecznych i wy-
starczajacych (por. Tabakowska 1995: 38).

Wedtug teorii kognitywnej, opartej na badaniach amerykanskiej badaczki, psycho-
log E. Rosch, kategorie powstaja jako rezultat procesu tworzenia poj¢¢ (Rosch 1978).
Poj¢cia tworza calosciowe abstrakcyjne reprezentacje, czyli tzw. kategorie naturalne.
Kategorie naturalne maja zachodzace na siebie, nieostre, ptynne granice (fuzzy bounda-
ries), a przynalezno$¢ do kategorii jest stopniowalna. Przykladowo w obrgbie kategorii
[PTAK] znajduja si¢ okazy o tak roznych cechach, jak wrébel, bocian, strus, kura
i kaczka. Zdaniem kognitywistow, plynno$¢ granic kategorii musi znalezé odbicie
w charakterystyce poje¢ wyrazanych przez jezyk (m.in. Jackendoff 1983: 117).

W ramach danej kategorii pojecia wystepuja w hierarchicznym ukladzie zaleznosci
na trzech poziomach: nadrz¢dnym, podstawowym i podrz¢dnym. Najwazniejsza role
w poznaniu odgrywa tzw. poziom podstawowy (basic level). Hierarchi¢ tego rodzaju
widaé¢ na przykiad w serii poje¢ [SSAK, PIES, WYZEL], czy tez [MEBEL, KRZESLO,
KRZESLO DREWNIANE], gdzie odpowiednio poj¢ciami z poziomu podstawowego sa dla
pierwszej grupy [PIES], a dla drugiej [KRZESLO] (por. rys. 1). Poj¢cia poziomu podsta-
wowego s3 najbardziej przystepne kognitywnie — latwe do zidentyfikowania, najszyb-
ciej przyswajane i zapamigtywane. Maja wlasciwosci gestaltu, co oznacza, ze funkcjo-
nuja w strukturze poj¢ciowej jako percepcyjne i funkcjonalne calosci (Lakoff 1987: 46;
Taylor 2001: 76-80).

WYTWOR
NARZEDZIE MEBEL MIESZKANIE
POZIOM STOL KRZESLO tozKo
PODSTAWOWY m
KRZESLO KRZESLO KRZESLO
WYSCIELANE DREWNIANE ELEKTRYCZNE

Rysunek 1. Poziomy kategoryzacji (na podst. Taylor 2001: 77)

Wszystkie pojg¢cia znajdujace si¢ na jednym poziomie hierarchii kategoryzujacej
charakteryzuja sig¢ tzw. podobienstwem rodzinnym (family resemblance, termin wpro-
wadzony przez Wittgensteina [1953] 1972). Oznacza to, ze czlonkowie danej kategorii
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dziela pewien zestaw cech i ze dla kazdej kategorii mozna wskaza¢ pojecie prototypo-
we, uwazane za najbardziej dla niej reprezentacyjne. Koncepcja poziomu podstawowe-
go wywodzi si¢ z badan nad prototypami, w ktérych probowano ustali¢, jakie egzem-
plarze mebla, ptaka, owocu itp. s3 uwazane w $wiadomosci uzytkownikéw jezyka za
najbardziej typowe (m.in. Rosch 1978). Przykladowo najlepszymi reprezentantami
kategorii [PTAK] sg ptaki latajace i $piewajace (wréble, skowronki, bociany), za$ na
obrzezach kategorii sytuuja si¢ miedzy innymi strusie, kury i indyki. Prototyp jest defi-
niowany badz jako najlepszy egzemplarz kategorii, badZ jako zestaw charakteryzuja-
cych go cech (Grzegorczykowa 2001: 84).

Kategorie naturalne z prototypem w centrum i jej peryferyjnymi wariantami przyj-
muja strukturg tzw. kategorii radialnej (radial category). Termin ten wprowadzit La-
koff, analizujac mi¢dzy innymi pojecie [MATKA] (Lakoff, 1987: 74-84). Kategoria
radialna obejmuje pewna centralna kategorig¢ oraz subkategorie stanowiace rozszerze-
nia prototypowych przyktadéw. Znaczenie wyrazu matka jest wiazka cech nastepuja-
cych modeli:

1. Model genetyczny — osoba, ktora dala matenal genetyczny dziecku

2. Model urodzenia — kobieta, ktora urodzila dziecko

3. Model edukacyjny — kobieta, ktéra dziecko wychowuje

4. Model matrymonialny — kobieta, ktdra jest zong ojca dziecka

5. Model genealogiczny — krewna z bezposrednio poprzedzajacego pokolenia.

Waznym elementem struktury kategorii sa zalezno$ci pomi¢dzy jej czlonkami,
przejawiajace si¢ migdzy innymi poprzez rozszerzenie kategorii (category extension),
bedace relacja pomigdzy prototypowymi a peryferyjnymi czlonkami kategorii. W ob-
rebie kategorii reprezentowanej przez leksem matka jej centrum stanowig kobiety,
ktére urodzily i, wychowuja swoje dzieci, a na peryferiach znajduja si¢ matki biolo-
giczne i macochy.

Od cech ujetych w modelu moga powstawaé metafory, na przyklad statek-matka
(‘duzy statek zasilajacy na pelnym morzu jednostke mniejsza w paliwo, Zywnos¢é itp.”).
Z cech stereotypowych powstajg z kolei metonimie, odwotujace si¢ migdzy innymi do
funkcji, na przyklad matka ‘najwazniejszy gracz w druzynie’. Prototyp ma zatem
strukture radialna: poszczegdlne jego cechy pojawiaja si¢ w ekstensjach znaczenio-
wych (Polanski 1999: 341).

Odwolujac si¢ do zjawiska kategorii radialnych, kognitywisci objasniaja polise-
miczno$¢ wyrazen jezykowych. Znaczenia wyrazéw polisemicznych powiazane sa
podobienstwem rodzinnym.

Rozwini¢ciem pojgcia kategorii radialnej jest zaproponowany przez Langackera
(1987) model opisu jezyka, zwany sieciowym (network model). Wigkszo$¢ kategorii
pojeciowych nie ma prostej struktury, skiadajacej si¢ z elementu centralnego i zgrupo-
wanych wokdl niego elementéw o jednakowym statusie. Wiedza o swiecie jest kogni-
tywna struktura modelowana jako tzw. sie¢, ztozona z we¢zlow i polaczen migdzy nimi.
Byty konceptualizowane w jezyku s odpowiednikami weziéw sieci (nodes), za$ rela-
cje pomiedzy nimi odpowiadaja liniom (arcs) laczacym wezly. Byt desygnowany przez
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symboliczng jednostk¢ jezyka stanowi punkt dostgpu do sieci. Znaczenie danej jed-
nostki symbolicznej to cala sie¢ relacji, w ktérej partycypuje wezet dostgpu. Relacje
pomig¢dzy poj¢ciami nie maja charakteru binarnego, lecz na ogdt wiaza wiecej wezlow,
reprezentujacych rézne pojecia. Struktura naszej wiedzy jest zatem bardzo zlozona:
»Because an entity can participate simultaneuosly in any number of relations, possibly
at different hierarchical levels, knowledge structures grow to be extraordinarly intricate
and convoluted” (Langacker 1987: 163).

Dynamiczne ujg¢cie znaczenia jako calej sieci znaczen ukazuje otwarto$¢ tego me-
chanizmu i pozwala nie tylko opisa¢ funkcjonowanie istniejacych juz znaczen, ale
takze wyjasni¢ kreatywnos$¢ jezyka i mozliwosci tworzenia nowych znaczen, czyli
rozwijania si¢ sieci (Grzegorczykowa 2001: 86).

1.3. Gramatyka a jezyk

Istota jezyka jest symbolizowanie tresci konceptualnych (Langacker 1987: 493).
Lingwistyka kognitywna odrzuca potrzeb¢ wyrdzniania w jezyku odrgbnych pozio-
mow — leksykon, morfologia oraz skladnia tworza kontinuum jednostek o réznym
stopniu ztozonosci i schematycznosci. Dla opisu jgzyka wystarczajace jest wyroznienie
w nim poziomu fonologicznego i semantycznego oraz wiazacego je z soba poziomu
symbolicznego (Langacker 1987).

Struktury gramatyczne nie stanowia autonomicznego systemu, poniewaz takze bio-
ra udzial w porzadkowaniu i symbolizacji tresci pojgciowych. Oznacza to, ze charakter
symboliczny maja nie tylko leksemy, lecz takze struktury morfologiczne i syntaktyczne
(Langacker 1998: 29)*.

Minimalna jednostka jezyka jest morfem. Z morfeméw powstaja dluzsze symbo-
liczne struktury, ktére rowniez mogg by¢ jednostkami. Jednostki symboliczne dziela si¢
na jednostki tresci pojgciowe] (content units) oraz jednostki schematyczne (schemas),
wyrazajace kategorie, w tym takze kategorie gramatyczne.

Jednostka jezyka jest taka struktura, ktéra méwiacy odtwarza (i przetwarza) auto-
matycznie i nieSwiadomie. To, czy jaka$ struktura jest jednostka jezyka, czy nig nie
jest, pozostaje sprawa stopnia utrwalenia jej w $wiadomosci méwiacego (Langacker
1987: 494). Czesto arbitralne wydzielanie jednostek jezyka w opisach gramatycznych
wynika z przyjecia zalozenia, ze j¢zyk ma charakter modulamy, ze skiada si¢ z ,.kloc-
kow” taczonych na podstawie okreslonych regul (ujgcie to jest okreslane jako building
blocks theory). Kognitywizm odrzuca takie spojrzenie na jezyk, gdyz zjawiska jezy-
kowe nie sg oddzielone od siebie wyraznymi granicami, lecz maja charakter ciagly
1 skalamny.

* W tym samym duchu wypowiada si¢ Wierzbicka (1988: 3), twierdzac, 2ze gramatyka nie jest arbitral-
na, poniewa2 konstrukcje gramatyczne sa no$nikami struktury semantyczne;j.
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Gramatyka w kognitywizmie jest traktowana jako inwentarz utrwalonych przez
konwencj¢ jednostek danego jezyka. Zamiast pojecia gramatyczmosci kognitywisci
wprowadzaja pojg¢cie konwencjonalnosci stosowanych przez uzytkownikow j¢zyka
struktur. Konwencjonalnos¢ jest sprawg stopnia, a opanowanie gramatyki danego jezy-
ka to opanowanie obowiazujacych w danym jezyku konwencji. Podstawowe kategorie
gramatyczne s3 traktowane jako jednostki j¢zykowe o maksymalnym stopniu schema-
tycznosci, za$ reguly gramatyczne sa sprowadzane do konstrukcji gramatycznych,
ktére sa zlozonymi jednostkami symbolicznymi o maksymalnym stopniu schematycz-
nosci (Tabakowska 1995: 98-99).

Do jednostek konwencjonalnych Langacker zalicza takze wyrazenia przeno$ne i ob-
razowe, odrzucajac tym samym dychotomi¢ pomi¢dzy znaczeniem dostownym i figu-
ratywnym (Langacker 1987: 36-38).

W zalozeniach analizy kognitywnej odrzuca si¢ ponadto charakterystyczne dla
strukturalizmu rozgraniczenie synchronii i diachronii, przyjmujac, ze na sposob kon-
ceptualizacji danej jednostki symbolicznej skiadaja si¢ zar6wno wspdlczesne modele
poj¢ciowe, jak i historyczne, przechowywane w strukturach stowotwoérczych oraz fra-
zeologizmach (por. Polanski 1999: 342).

1.4. Kognitywna koncepcja znaczenia

W generatywnym modelu jezyka uprzywilejowane miejsce zajmowala skladnia.
Zwolennicy kognitywizmu twierdza natomiast, Ze najwazniejszym zadaniem jezyko-
Znawcy jest badanie znaczenia, totez w centrum ich uwagi znajduje si¢ semantyka.

Przyjmujac teze, iz poj¢cia jezyka naturalnego maja charakter holistyczny, kogni-
tywizm odrzuca czgsciowo metodologie semantyki sktadnikowej. Nie chodzi jednak
o kwestionowanie mozliwosci rozkladania znaczenia jednostki jezykowej na prostsze
komponenty, lecz o przyznanie najwyzszego statusu w systemie konceptualnym poje-
ciom jako calo$ciowo do$wiadczanym gestaltom, a nie poszczegdlnym elementom,
ktére si¢ na nie skladaja.

Jedno z gléwnych zalozen semantyki kognitywnej stanowi postulat, ze znaczenie
stow jest encyklopedyczne: wszystko, co wiadomo na temat jakiego$ pojecia, jest cze-
$cig znaczenia (Langacker 1987; Croft 1993). Nie ma zatem zasadniczej réznicy po-
migdzy jezykowa reprezentacja semantyczna a ogolna reprezentacjq wiedzy. Analiza
semantyczna jest zarazem analiza ludzkiego do$wiadczenia i tzw. wiedzy potoczne;j.
Semﬁntyka nie jest zatem autonomiczna w stosunku do pragmatyki (Langacker 1987:
159)°.

Znaczenie wyrazen nalezy bada¢ w odniesieniu do kontekstow, w ktorych one wy-
st¢puja. Mimo zmiennosci interpretacji znaczenia danego wypowiedzenia, porozumie-

© Z teza ta nie zgadza si¢ Sweetser (1990).
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nie mi¢gdzy méwiacymi jest mozliwe dzigki stabilizacji pewnych elementow znaczenia,
wynikajacej z konwencjonalizacji jednostek jezykowych.

Teza o encyklopedycznym charakterze semantyki nie oznacza, ze uzytkownik za
kazdym razem musi przywotywaé calo$¢ wiedzy zwiazanej ze znaczeniem danego
stowa. Nie wszystkie aspekty tej wiedzy maja ten sam status — réznia si¢ one co do
stopnia centralnosci. Wiedza encyklopedyczna, niezbgdna do rozumienia wyrazen, jest
bowiem odpowiednio ustrukturyzowana i zhierarchizowana. Pewne elementy tej wie-
dzy sa bardziej centralne, inne peryferyjne. Centralnos¢ wiaze si¢ z prawdopodobiefi-
stwem aktywacji kognitywnej danego elementu znaczeniowego w najbardziej neutral-
nym kontekscie. Jest wypadkowg cech konwencjonalnych, rodzajowych, inherentnych
1 charakterystycznych (Langacker 1987: 159).

W opisie semantycznym jezyka kognitywizm postuluje odkrywanie istniejacych
w jezyku roznego typu struktur kognitywnych. J¢zyk nalezy rozpatrywa¢ w powiazaniu
z mechanizmami tworzenia znaczen, ktore z kolei s3 odbiciem proceséw poznawczych
i sposobow konceptualizacji rzeczywistosci. W analizach semantycznych lingwisci
kognitywni postuguja sie konstruktami teoretycznymi, odnoszacymi si¢ do pojecio-
wych reprezentacji wiedzy’. Naleza do nich:

Pojecie

Pojecie (concept) jest definiowane jako podstawowa jednostka reprezentacji umy-
stowej (a basic unit of mental representation). Centralnos¢ pojgcia stanowi jedna
z cech odrézmiajacych jezykoznawstwo kognitywne od lingwistyki formalne)j. Znacze-
nie wyrazenia jezykowego utozsamiane jest z pojg¢ciem jako reprezentacja wiedzy,
a nie z denotacjg (Clausner, Croft 1999: 2).

Domena pojeciowa

Poj¢cia nie funkcjonuja jako wyizolowane, odrgbne jednostki w umysle i moga by¢
rozumiane jedynie w kontekscie presuponowanych struktur wiedzy, takich jak domena
(domain), czyli pewien spojny obszar poj¢ciowy w przestrzeni semantycznej (Langac-
ker 1987; Lakoff 1987)".

Wsréd domen mozna wyrézmi¢ tzw. podstawowe (basic domains), jak na przykiad
tréjwymiarowa przestrzen fizyczna, czas, zapach i kolor, ktére s3 nieredukowalne do
prostszych pojec, oraz abstrakcyjne, na przyklad relacje pokrewienstwa, domena ludzkie-
go ciala itp., sktadajace si¢ z poje¢é lub tez catych kompleksow pojgé bardziej ztozonych.
Dane pojecie jest opisywane jako miejsce lub konfiguracja w domenie. Opis semantycz-
ny jednostki symbolicznej powinien objaé nie tylko specyfikacj¢ desygnatu i wskazanie
zespotu domen, przez ktore dane wyrazenie jest charakteryzowane, lecz takze ustalenie
hierarchii wazno$ci domen i prawdopodobienstwa ich aktywacji kognitywnej. Wazne jest
zwlaszcza wskazanie tzw. domeny prymamej (primary domain) dla wyrazenia jezyko-
wego, czyli zawierajacej najwazniejsze informacje zwiazane z danym pojg¢ciem (Langac-
ker 1987: 165). Przykladowo dla reki prymama jest domena ludzkiego ciata.

7 Nalezy zwrécié uwagg na fakt, ze niektorzy badacze opisujq te same lub bardzo podobne zjawiska za
pomoca réznych terminéw, co sprawia, iz niekiedy trudno odr6zni€ jest poszczegdlne konstrukty.

¥ Taylor (2001: 124) wskazuje, ze ,,W zasadzie kazda konceptualizacja lub uktad informacji, niezalez-
nie od stopnia zlozono$ci, stuzyé moze jako domena poznawcza do opisu znaczenia”.
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Rama i skrypt

Koncepcja ram semantycznych (frames) zostala rozwinigta przez Fillmora (m.in.
Fillmore 1985)°, u ktérego termin ten ma podobne znaczenie, jak domena w rozumie-
niu Langackera.

Wedtug Taylora (2001: 127-128), rama obejmuje cala sie¢ wiedzy zawartej w roz-
nych domenach, kojarzonych z dana forma j¢zykowa.

W innym wariancie teorii ram pojawia si¢ jeszcze pojecie skryptu (Schank, Abelson
1977). Termin ten odnosi si¢ do nastgpstwa w czasie i zwiazkéw przyczynowych 13-
czacych zdarzenia oraz stany w obr¢bie pewnych ram czynnosciowych. W poréwnaniu
Z ramami, ktdre sa statycznymi ukladami wiedzy, skrypty maja bardziej dynamiczny
charakter (Taylor 2001: 128).

Wyidealizowany model kognitywny

Koncepcje wyidealizowanych modeli kognitywnych (/dealized Cognitive Model,
skrét ICM) rozwinat Lakoff (1987), opisujac sposoby strukturyzowania do$wiadczenia
oraz problemy zwigzane z kategoryzacja. ICM-y to reprezentacje pojgciowe, ktére
funkcjonuja jako tlo interpretacyjne zjawisk jezykowych. Odgrywaja one podobna rolg
Jjak domeny, uwypuklajac ztozonos¢ relacji pomi¢dzy domenami semantycznymi a do-
$wiadczeniem. Wyidealizowane modele kognitywne wyodrebniane sa na podstawie
okreslonych modeli kulturowych, $wiatopogladowych i poznawczych. Nie opieraja si¢
bezposrednio na rzeczywistosci pozaj¢zykowej, lecz na tym, jak cztowiek jej doswiad-
cza. Skladaja si¢ na nie zardwno poj¢cia prototypowe, jak i stereotypowe. Przykladowo
na ICM matki sklada sie obraz matki jako osoby, ktéra dala material genetyczny, uro-
dzita i wychowuje dziecko, a takze takie cechy, jak opiekunczos¢ i troskliwosé.

Schemat wyobrazeniowy

Schematy wyobrazeniowe (image schemas) to szczegdlne typy wyidealizowanych
modeli kognitywnych, nadajace struktur¢ zaréwno naszej percepcji, jak i my$leniu
(Lakoff 1987: 455). Johnson (1987: 29) definiuje je jako przedpojgciowe reprezentacje
wiedzy w postaci powracajacych wzorcéw percepcyjnych .

Schematy wyobrazeniowe maja swa wewnetrzng struktur¢ — mozna w nich wyréz-
ni¢ elementy sktadowe i relacje miedzy nimi. Jednak wyrdézniane w nich komponenty
istnieja jedynie w odniesieniu do organizujacej je i nadajacej im znaczenie calosci, na
przyktad pojecia przestrzenne: [ZAWIERANIE], [GRANICA], [POWIERZCHNIA] itp. biora
swe znaczenie stad, ze stanowig komponenty calo$ciowego, holistycznego schematu
POJEMNIKA.

® Fillmore przejat termin ,,rama” od Minsky’ego (Minsky 1975).

'° Inne znaczenie ma termin schemat u Langackera (1995: 168): ,,struktura semantyczna, fonologiczna
lub symboliczna, ktéra w stosunku do innej reprezentacji tego samego elementu — charakteryzuje si¢ mniej-
sza konkretnoscia i szczegdlowoscia™. Postugujac sig takimi schematami, mozna przedstawiaé na przykiad
poszczeg6lne leksemy czy kategorie gramatyczne.
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1.5. Obrazowanie

Lingwistyka kognitywna proponuje dynamiczny model uzycia j¢zyka, uwzglednia-
jacy analizg i klasyfikacjg¢ proceséw konceptualizacyjnych (Clausner, Croft 1999: 3).
W koncepcji Langackera znaczenie obejmuje nie tylko tre§¢ poj¢ciowa wyrazen, lecz
takze sposob obrazowania tej tresci: ,,stawiam znak réwno$ci migdzy znaczeniem a pro-
cesem konceptualizacji (tj. dowiadczeniem mentalnym)” (Langacker 1995: 68-69)"".

Uzycie jezyka jest zwiazane z jednym z podstawowych proceséw kognitywnych,
zwanych obrazowaniem (imagery). Przejawia si¢ ona w réznych mozliwo$ciach kon-
ceptualizacji tej samej tresci i obrazowania jej za pomoca alternatywnych srodkow.
Cho¢ wyrazenia jgzykowe czgsto odsylaja do tej samej sytuacji w rzeczywistosci po-
zajezykowej, roznia si¢ od siebie znaczeniem, poniewaz przywotuja inne, kontrastujace
z sobg sposoby obrazowania.

Istot¢ procesu obrazowania tlumaczy Langacker (1995: 65-100; 1998: 35-44),
przywotujac tzw. metafor¢ ogladu (viewing metaphor), podkreslajaca pewne analogie
pomi¢dzy percepcja wzrokowa a konceptualizacja.

Aktywna rol¢ w procesie obrazowania odgrywa mowiacy, czyli podmiot konceptu-
alizacji. Uzyte przez konceptualizatora wypowiedzenie niesie z soba pewien maksy-
malny zakres struktury semantycznej (maximal scope of predication), obejmujacy
wszystkie potencjalne interpretacje treSci danego wyrazenia, oparte na pelnej wiedzy
encyklopedycznej (odpowiada to pelnemu polu widzenia w percepcji wzrokowej).
W danym wypowiedzeniu w obr¢bie pelnego zakresu struktury semantycznej zostaje
wybrany i uwydatniony zwykle tylko pewien jego wycinek, tzw. bezposredni zakres
struktury semantycznej (immediate scope of predication) (co odpowiada ograniczone-
mu polu widzenia w przywolywanej metaforze), a w nim z kolei pewien obiekt, na
ktorym ogniskuje si¢ caty proces konceptualizacji, nazywany profilem (profile).

Konfiguracja wszystkich elementéw skladajacych si¢ na sposob obrazowania dane;j
sceny nazywana jest sytuacja ogladu (viewing arrangement), za$ poszczegolne aspekty
konceptualizacji — wymiarami obrazowania (dimensions of imagery). Najwazniejsze
wymiary obrazowania to:

1. Profilowanie, polegajace na nakladaniu profilu na baz¢. Uzycie kazdego wyrazu
przywotuje cala domeng pojgciows, ktorej ten wyraz dotyczy, na przykiad wyraz wujek
przywoluje domene pokrewienstwa, a wyraz poniedzialek — domeng¢ dni tygodnia.
Baza predykacji jest jej domena, zas profilem podstruktura bazy, wyr6ézniona ze
wzgledu na jej kognitywna wyrazisto$¢ (salience).

2. Poziom szczegélowosci (level of specifity), na ktérym opisuje si¢ dang sytuacje.
Uszczegolowienie struktury semantycznej (elaboration) polega na stopniowym prze-
chodzeniu od opisu bardzo schematycznego do opisu bogatego w szczegoly. Te samg
sytuacje mozna przedstawia¢ na rozne sposoby (Langacker 1998: 37):

!! LakofT (1987) do proceséw konceplualizacyjnych zalicza metaforg, metonimig i transformacje sche-
matéw wyobrazeniowych.
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Ten zawodnik jest wysoki.

Ten pitkarz ma ponad metr osiemdziesiqt wzrostu.

Ten obronca ma okolo metr osiemdziesiqt pie¢ wzrostu.

Ten srodkowy obronca ma dokladnie metr osiemdziesiqt pie¢ wzrostu.

3. Wybor skali i zakresu predykacji, czyli ogotu tresci pojgciowych (domen)
przywolywanych przez dane wypowiedzenie jako baza konieczna dla zrozumienia jego
Znaczenia. Pomi¢dzy przywolywanymi zakresami predykacji istnieje okreslona hierar-
chia. Wage skali i zakresu predykacji ilustrujg na przyklad nazwy czgsci ciata. Dla
charakteryzacji pojecia reka kluczowe znaczenie ma pozycja profilowanej jednostki
w stosunku do calego ciala, ktdre jest bezposrednim zakresem jej predykacji. Reka jest
z kolei baza dla dloni i palca.

4. Wzgledne uwydatnienie struktur semantycznych (relative salience of predi-
cation), ktore dotyczy tzw. predykacji relacyjnych i1 sprowadza si¢ do organizacji
struktury w formie trajektora, czyli figury pierwszoplanowej w profilu relacyjnym,
oraz landmarka, czyli uwydatnionej rownoczesnie struktury innej niz trajektor, bgdace;j
Jjego tlem (figure and ground organisation). Przykladowo w zdaniu Chlopiec siedzi
w cieniu drzewa trajektorem jest chlopiec, a cien drzewa jest figura drugoplanowa,
tlem, przedmiotem odniesienia — czyli landmarkiem. Istotna cechq takiej organizacji
struktury semantycznej jest asymetria pomi¢dzy trajektorem a landmarkiem.

5. Perspektywa, czyli sposob, w jaki obrazowana scena jest ogladana. Na per-
spektywe skladaja si¢ migdzy innymi punkt widzenia i orientacja calego ukladu
W przestrzeni. Jak rozmie mozna ujmowac t¢ sama scen¢, w zaleznosci od umiejscowie-
nia punktu obserwacji, $wiadcza ponizsze wypowiedzenia (Tabakowska 1995: 70-71):

Poczta jest dwa przystanki za dworcem.
Poczta jest dwa przystanki przed dworcem.

Waznym aspektem perspektywy jest rowniez relacja pomi¢dzy podmiotem i przed-
miotem konceptualizacji, wyrazana poprzez stopienn upodmiotowienia (subjectification),
tzn. pojmowania obserwatora jako umieszczonego poza ramami ogladu, oraz stopien
uprzedmiotowienia (objectivization), polegajacy na ujmowaniu obserwatora jako jednego
z elementdw portretowanej sceny. Roznicg¢ pomigdzy konceptualizacja podmiotowa
1 przedmiotowa mozma zilustrowa¢ nastepujacymi przyktadami (Tabakowska 1995: 74):

Stoje przed palacem prezydenckim; dookola plonq domy.
Stoje przed patacem prezydenckim,; dookola mnie ptonq domy.

Wymienione tu wymiary obrazowania $wiadcza o tym, ze procesy konceptualizacyjne
decyduja w znacznej mierze o strukturze gramatycznej, a zarazem semantycznej jezyka.

Zdaniem Langackera, istnienie réznych sposobow obrazowania jest rowniez dowo-
dem na to, ze zjawiska jezykowe nie sa w pelni przewidywalne:

»[.--] conventional imagery [..] is inherently variable and nonpredictable. Speakers have the
conceptual freedom to construe a given situation in many different ways, and we cannot predict in
absolute terms which particular image might be chosen and conventionalized” (Langacker 1987: 51).






2. Kognitywna teoria metafory

2.1. Metafora jako konwencjonalny proces
pojeciowy

Kognitywna teoria metafory i metonimii ma fundamentalne znaczenie dla rozwoju
Jezykoznawstwa kognitywnego, a zjawisko metafory jest od momentu opublikowania
pracy Lakoffa i Johnsona Metaphors We Live By (1980, wyd. polskie: Metafory
w naszym zyciu, tum. T.P. Krzeszowski, 1988) jednym z centralnych zagadnieni se-
mantyki kognitywnej. Jak wykazali kognitywisci, metafory sa nie tylko bardzo rozpo-
wszechnione w jezyku, lecz odgrywajq takze istotna rolg w procesach pojeciowych.
Z tego wzgledu nie mozna ich traktowad, jak to czyniono we wczesniejszych teoriach
jezykommawczych, jako zjawiska marginalnego, polegajacego na odchyleniu od stan-
dardowych uzy¢ wyrazéw. Wlasnie stosunek do metafory ujawnia szczegélnie wyraz-
nie réznice pomi¢dzy paradygmatem kognitywnym a autonomicznym.

Glowne zalozenia kognitywnej teorii metafory przedstawione zostaly w pracach
George’a Lakoffa, Marka Johnsona oraz Marka Turnera (Lakoff, Johnson 1988; Lakoff
1987; 1990; 1993; Johnson 1987; 1992; Lakoff, Turner 1989; Tumer 1987; 1990;
1991; 1996). W przeciwienistwie do wywodzacej si¢ z tradycji retorycznej klasycznej
koncepcji metafory, jezykoznawcy kognitywni podkres$laja, ze metafora nie jest zjawi-
skiem wylacznie jezykowym, ale powszechnie stosowanym narzedziem kognitywnym,
majacym istotny udzial w strukturyzowaniu naszych do$wiadczen oraz w procesach
rozumienia:

»[.--] metaphor, metonymy and other figurative processes [...] are constitutive of our experience
and understanding. In this sense they are ontologically basic dimensions of our being, because
they structure the way our world shows itself to us and the ways we can orient ourselves
knowingly within it” (Johnson 1992: 350).

Metafory rozpatrywane s3 w uj¢ciu kognitywnym jako konwencjonalne mechani-
zmy mentalne, ktorych nie nalezy utozsamia¢ z ich manifestacja j¢zykowa (m.in. La-
koff, Johnson 1988; Lakoff 1993; Barcelona 2000a). Istniejace w jezyku wyrazenia
metaforyczne sa jedynie odbiciem proceséw kognitywnych, polegajacych na rozumie-
niu pewnych zjawisk poprzez odwotywanie si¢ do innych, bardziej podstawowych
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doswiadczeri — czyli metafor pojeciowych (conceptual metaphors)'. Metafora jest defi-
niowana w kognitywizmie jako odwzorowanie pojgciowe (conceptual mapping)
z jednej domeny wiedzy, nazywanej zrodlowa (source lub donor domain) do drugie;j,
zwana domeng docelowa (target lub recipient domain) (Lakoff 1993: 206; Barcelona
2000a: 3)%.

Konsekwencja rozréznienia pomigdzy metaforami pojgciowymi a jgzykowymi jest
uznanie prymamosci konceptualnych przyporzadkowan pomi¢dzy elementami domen
poj¢ciowych. Maja one wplyw zaréwno na leksykon, jak i na przyporzadkowania epi-
stemologiczne, ktore sa przenoszone z domeny Zrédtowej do docelowej na mocy pro-
jekeji pojgciowej. Konwencje leksykalne sa odbiciem przyporzadkowan konceptual-
nych:

»The metaphor is not just a matter of language, but of thought and reason. The language is
secondary. The mapping is primary, in that it sanctions the use of source domain language and

inference patterns for target domain concepts. The mapping is conventional, that is, it is a fixed
part of our conceptual system” (Lakoff 1993: 208).

Termin metafora odnosi si¢ zatem w kognitywizmie przede wszystkim do pojecio-
wego odwzorowania mi¢dzy domenami doswiadczeniowymi, a nie wylacznie do jg¢zy-
kowych konstrukcji metaforycznych. Przykladowo wyrazenia: stracitem na to zbyt
wiele czasu, nie trwon czasu na niepotrzebne rzeczy, naucz si¢ oszczedzaé czas sa jezy-
kowymi realizacjami metafory pojeciowej CZAS TO PIENIADZ.

Réznica pomi¢dzy metaforycznymi odwzorowaniami pojeciowymi a ich manifesta-
cjami jezykowymi polega mi¢dzy innymi na tym, ze wyrazenie jgzykowe moze wy)s¢
z uzycia, lecz korespondujaca z nim projekcja pojgciowa moze nadal znajdowac odbi-
cie w innych wyrazeniach jezykowych. Najbardziej utrwalone pojgciowe metafory
i metonimie, zwlaszcza te, ktdre maja najsolidniejsze podstawy doswiadczeniowe,
rzadko — jesli w ogole — zanikaja (Lakoff, Turmer 1989: 49-67).

Jedna z konsekwencji rozréznienia pomi¢dzy metaforami poj¢ciowymi a ich prze-
jawami jezykowymi jest odrzucenie koncepcji metafor martwych, czyli skonwencjo-
nalizowanych rozszerzen metaforycznych, wlaczanych do leksykonu jako samodzielne
jednostki jezykowe. Wedlug Lakoffa i Turnera (1989: 129), podziat na tzw. metafory
Zywe 1 martwe jest nieporozumieniem:

»[.--] the mistake derives from a basic confusion: it assumes that those things in our cognition that
are most alive and most active are those that are conscious. On the contrary, those that are most
alive and most deeply entrenched, efficient, and powerful are those that are so automatic as to be
unconscious and effortless™.

! Lakoff (1993: 209) zastrzega termin metaphor dla odwzorowan pojeciowych pomigdzy domenami
— w odrdéznieniu od wyrazen metaforycznych (metaphorical expressions), bedacych ich realizacja jgzyko-
wa. W praktyce jednak rozréznienie to si¢ nie przyj¢lo i termin metaphor uzywany jest réwniez w odniesie-
niu do metafor jezykowych.

2 LakofT i Johnson (1988: 27) zdefiniowali metafore jako rozumienie i do§wiadczanie pewnego rodzaju
rzeczy w kategoriach innej rzeczy. Terminy source domain, target domain oraz mapping pojawity si¢
w pracach Lakoffa (1987) i Johnsona (1987). Synonimem terminu mapping jest metaphorical projection.

? Por. LakofT, Johnson (1988: 65-68). O metaforycznych ujeciach czasu w jezyku polskim pisza Libura
(2000: 87 i n.) oraz Burzynska i Libura (2000), za$ w j¢zyku szwedzkim Josefsson (2001: 123-124).
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2.2. Metafory potoczne i obrazowe jako
odwzorowania pojeciowe

Metafory pojeciowe s3 odwzorowaniami konwencjonalnymi, automatycznymi
1 nieswiadomymi, ujawniajacymi si¢ zwlaszcza w jezyku potocznym (Lakoff, Tumner
1989: 55, 129). Dostep do metafor pojeciowych uzyskujemy poprzez jezyk, ktéry od-
zwierciedla zachodzace w umysle czlowieka procesy konceptualizacyjne. Metafory
poj¢ciowe sa traktowane jako integralny element kompetencji jezykowej — z tego
wzgledu w kognitywnej teorii jezyka bardzo istotnym polem badan jest bedaca ich
przejawem skonwencjonalizowana metaforyka potoczna.

Potoczne konceptualizacje metaforyczne sa takze podstawa przenosni jezyka lite-
rackiego (Lakoff, Turner 1989: 67-72). Opricz konwencjonalnych metafor pojecio-
wych, bgdacych wynikiem dostrzegania korespondencji pomigdzy réznymi domenami
Wwiedzy i posiadajacych wiele realizacji jgzykowych, Lakoff (1990: 65-68; 1993: 229~
-231) wyrézmia typowe dla poezji metafory okazjonalne (one-shot metaphors), okre-
Slane jako obrazowe (image-metaphors). W metaforach tego typu domenami zrédlo-
wymi s3 konwencjonalne obrazy mentalne (conventional mental images) — jak
W ponizszym przykladzie (z André Bretona), w ktorym wyobrazenie klepsydry z jej
zwgzeniem posrodku, przenoszone jest metaforycznie na kobieca talig:

My wife [...] whose waist is an hourglass.

Wedlug Lakoffa, oba wymienione rodzaje odwzorowan metaforycznych podlegaja
tym samym zasadom i zachodza nie na poziomie jgzykowym, lecz w systemie poje-
ciowym. Zaréwno metafory pojeciowe o wielu przyporzadkowaniach pomi¢dzy dome-
nami zZrodlowymi a docelowymi, jak i metafory obrazowe strukturyzowane sa przez
schematy wyobrazeniowe, zachowywane w odwzorowaniach metaforycznych®.

Ta sama metafora pojgciowa moze byé realizowana w postaci skonwencjonalizo-
wanych wyrazen w jezyku potocznym oraz w nowatorskich przenosniach poetyckich.
Metafory literackie sa zazwyczaj rozszerzeniem konwencjonalnych odwzorowan poje-
ciowych, wigc badania nad konwencjonalng metaforyka potoczng stwarzaja szanse na
lepsze zrozumienie mechanizméw powstawania nowych metafor (Lakoff, Turner 1989:
67-72, 214). Podobne wnioski formuluja polscy jezykoznawcy badajacy jezykowy
obraz $wiata w jgzyku potocznym i w tekstach poetyckich:

w[...] kreatywne rozszerzanie znaczenia nie ma charakteru przypadkowego, nie jest oderwane od
zespolu sadow o $wiecie utrwalonych w jezyku. Konotacje tekstowe, pozomie zupelnie
indywidualne, zwykle maja wyrazista motywacj¢ j¢zykowo-kulturows, poniewaz semantycznie
interpreto“galna wypowiedZ musi wyrasta¢ z wiedzy jezykowo-kulturowej” (Pajdzinska, Filar
1999: 195)".

4 - .
Szerzej na ten temat w rozdziale 2.6.
5 Por. takze: Bartminski, Tokarski (1986); Bartminski (1999).
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Waznym osiagni¢ciem lingwistyki kognitywne;j jest zintegrowanie badan dotycza-
cych rozmaitych aspektow jezyka i jego réznych odmian stylowych — przedmiotem
zainteresowan j¢zykoznawcow tego nurtu sa: jezyk potoczny (m.in. Lakoff, Johnson
1988; Lakoff 1987; Kovecses 1990; 1995; Kovecses, Szabo 1996; Feyaerts 2000;
Niemeier 2000), jezyki specjalistyczne (m.in. Kardela 1993; Kuhn 1993) i jezyk lite-
racki (m.in. Lakoff, Turner 1989; Tumer 1987; 1991; 1996). Ogniwem {aczacym anali-
zy metaforyki z réznych dziedzin jest zalozenie, ze znaczenia przenosne w jezyku maja
charakter pojeciowy.

2.3. Odwzorowania metaforyczne

Publikacje kognitywistow przytaczaja dane jgzykowe $wiadczace o tym, ze metafo-
ry w duzej mierze nadaja struktur¢ naszemu pojmowaniu codziennych do$wiadczen.
Powszechno$¢ metafory w jezyku dowodzi, ze jedna z zasadniczych umiejetnosci ko-
gnitywnych czlowieka jest wyobrazeniowos¢, czyli zdolnos¢ do projekcji pojeé na inne
pojecia. Metafory maja swoje podstawy w pojgciach rozumianych niemetaforycznie
i umozliwiaja konceptualizacj¢ bardziej nieuchwytnych i abstrakcyjnych doswiadczen
przez to, co znajome i konkretne. Jak ujmuje to Lakoff (1993: 205): ,,as soon as one
gets away from concrete physical experience and starts talking about abstractions and
emotions, metaphorical understanding is the norm”. Rezultatem odwzorowan metafo-
rycznych jest rozumienie jednego obszaru doswiadczenia za pomocg innego.

Odwzorowanie struktury z domeny zrodlowej do docelowej odbywa si¢ na trzech
rémych poziomach poj¢ciowych. Pierwszy typ projekcji obejmuje byty ontologiczne
w obydwu domenach. Drugi typ sytuuje si¢ na wyzszym, bardziej abstrakcyjnym pozio-
mie naszego systemu wiedzy i przyjmuje form¢ projekcji topologicznej, w ktorej do
domeny docelowej przenoszona jest struktura schematéw wyobrazeniowych. Schematy
wyobrazeniowe to — wedtug Johnsona (1987) — wzglednie proste struktury pojgciowe,
wylaniajace si¢ bezposrednio z do§wiadczenia interakcji cztowieka ze §wiatem, odgry-
wajace bardzo duza rolg w strukturyzowaniu naszej wiedzy i systemu pojgciowego®.

Zaréwno przyporzadkowania ontologiczne (ontologic submappings), jak i topolo-
giczne pozwalaja uzywaé logicznej struktury wiedzy zawartej w domenie zZrodlowej
rowniez w domenie docelowej (trzeci typ projekcji). Oznacza to, ze nieautonomiczne
semantycznie poj¢cie otrzymuje struktur¢ wewngtrzng (lub jej czg¢$é) domeny zrédto-
wej, co objawia si¢ we wzorach wnioskowania (inference patterns) i logicznych roz-
winigciach w domenie docelowej, analogicznych do tych, ktore obserwujemy w dome-
nie zZrédlowe;.

¢ Por. rozdziat 2.6.
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Wymienione typy odwzorowan mozna przesledzi¢ na przykladzie leksykalnych
wykladnikéw metafory pojeciowej ZYCIE TO PODROZ (Lakoff, Johnson 1988; Lakoff
1990; 1993). Przyklady zostaly zaczerpnigte z Lakoffa, Johnsona (1988: 68).

Spajrz, jak daleko zaszlismy.
Jestesmy na rozdrozu.

Musimy sie rozstaé.

Niech kazde z nas idzie swojq droga.
Gdzie sig¢ znajdujemy?

Utknelismy.

Jestesmy na jalowym biegu.

Opisujac rozne aspekty pojecia [ZYCIE], przenosimy na nie nasza wiedz¢ na temat
podrézy. Odwzorowanie polega na strukturyzowaniu tego pojgcia zgodnie ze schema-
tern wyobrazeniowym SCIEZKI: zycie jest konceptualizowane jako ruch od punktu wyj-
Scia w kierunku pewnego celu. Oprdcz ogdlnej projekeji struktury pomigdzy podréza
a zyciem, mozna zaobserwowac istniejace pomiedzy obydwiema domenami bardziej
szczegolowe przyporzadkowania ontologiczne, przejawiajace si¢ w ten sposob, ze
byty, czynnosci czy stany pojawiajace si¢ w domenie zrédlowej maja swoje odpowied-
niki w domenie docelowej. W odwzorowaniu metaforycznym ZYCIE TO PODROZ podré-
Zujacy to osoba, cel podrézy to cel zyciowy, momenty decydujace w zyciu opisywane
sg jako rozstajne drogi, zas$ przebyta droga to minione okresy zycia. Odwzorowanie
metaforyczne nie jest jednak ograniczone jedynie do tych korespondencji. Ich koncep-
tualny potencjat polega na mozliwosci przenoszenia calej logiki podrézy do domeny
Zycia; wylaniajace si¢ z nich wzory wnioskowania (inferencje) to przyporzadkowania
epistemologiczne (epistemic submappings). Dzigki przyporzadkowaniom podstawo-
Wym nie jest problemem ustalenie, jakie pojgcie jest profilowane w domenie docelo-
wej, gdy uzywa si¢ poje¢ z domeny zrodlowej, takich jak: dluga i wyboista droga,
udanie si¢ w niewlasciwym kierunku, zepsucie si¢ $rodka lokomocji (Lakoff 1993:
206-208).

2.4. Klasyfikacja metafor pojeciowych wedtug
Lakoffa i Johnsona

Omawiajac podstawy kognitywnej teorii metafory, Lakoff i Johnson (1988) doko-
nali klasyfikacji metafor pojeciowych. Na pierwszym miejscu wymieniaja metaforg
strukturalng, polegajaca na przenoszeniu z jednej domeny poj¢ciowej do drugiej ca-
tych wzorcéw strukturalnych, jak to nastgpuje we wspomnianych wcze$niej metafo-
rach: CZAS TO PIENIADZ oraz ZYCIE TO PODROZ. Inne przyklady metafor strukturalnych
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to: SPOR TO WOINA (Twoje twierdzenia nie dajq sie obronié, Jesli uzyjesz tej strategii,
on ci¢ pokona, Nigdy nie wygralem z nim sporu) czy opisana przez Reddy’ego ([1979]
1993) metafora PRZEWODU (Twoje racje trafily do nas, To ja ci podsunglem ten po-
myst, Twoje slowa wydajq si¢ puste).

Kolejna grupa metafor, wyodrebniona w klasyfikacji Lakoffa i Johnsona, to meta-
fory orientacyjne, nadajace pojeciom lub calym systemom poje¢c orientacje prze-
strzenna, jak na przyklad WIECEJ TO W GORE (Liczba drukowanych ksiqzek co roku
stale wzrasta, On ma wysoki numer poborowy) / MNIEJ TO W DOL (Jego dochody znowu
spadly, Jezeli ci gorqco, obniz temperatureg), DOBRO TO W GORE (Glowa do gory, On
wykonuje prace wysokiej jakosci) / ZLO TO W DOL (Zwiesi! glowe, Sprawy osiqgnely
dno), SZCZESLIWY TO W GORE (Czuje si¢ uniesiony, To podniosto mnie na duchu) /
SMUTNY TO W DOL (Czuje sie dennie, Jestem w psychicznym dotku), RACJONALNY TO
W GORE / NIERACJONALNY TO W DOL (Dyskusja stoczyla si¢ na poziom emocjonalny,
ale udato mi si¢ wynies¢ jq z powrotem na poziom racjonalny, Nie potrafi sie wzniesé
ponad swoje emocje). Zrédlem metafor orientacyjnych sa doswiadczenia fizyczno-
-kulturowe. Metafory te tworza systematyczny, koherentny system (Lakoff, Johnson
1988: 4041).

Konceptualizacje bytow abstrakcyjnych, wydarzen, czynnosci czy procesow men-
talnych i emocjonalnych jako zjawisk materialnych — przedmiotéw i substancji — okre-
$lane sa mianem metafor ontologicznych. Naleza tu migdzy innymi takie odwzorowa-
nia, jak: UMYSL TO MASZYNA (Wciqz szlifujemy rozwiqzanie tego problemu, Cos mi si¢
dzisiaj umyst zacina) oraz TEORIE TO BUDYNKI (Czy to jest fundament twojej teorii?,
Oto nieco wigcej faktow dla podparcia tej teorii).

Szczegdlnym przypadkiem metafory ontologicznej jest personifikacja, stuzaca
konceptualizacji abstrakcyjnych pojec i wydarzefi. Przykladem takiej metafory personi-
fikujacej jest odwzorowanie INFLACJA TO PRZECIWNIK (Inflacja przyparta nas do mu-
ru, Dolar zostal zniszczony przez inflacje).

Wszystkie wymienione przez Lakoffa i Johnsona typy metafor {aczy funkcja eks-
plikacyjna, ulatwiajaca rozumienie poj¢¢ bardziej abstrakcyjnych za pomoca zjawisk
zakorzenionych bezposrednio w doswiadczeniu fizycznym i kulturowym.

2.5. Systematycznos$é metafor pojeciowych

Kognitywisci podkreslaja systematycznos¢ metafor i wykazali w licznych anali-
zach, ze odwzorowania metaforyczne tworza struktury hierarchiczne oraz ze charakte-
ryzuja si¢ one duza regulamoscia (m.in. Lakoff 1990; 1993; Kdvecses 1995; 2000).

Za przykiad moga postuzy¢ metafory pojeciowe, dla ktérych domena Zrédlowa jest
funkcjonowanie ciala. R6zne rodzaje aktywnosci umyslowej, jak myslenie, pamig¢,
komunikacja jezykowa czy twodrczos¢, sa konceptualizowane jako typy aktywnosci
zwiazanych z dzialaniem ludzkiego organizmu — percepcja czy motoryka. Sa to rozwi-
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nigcia ogdlniejszych metafor: UMYSL JAKO CIALO (Sweetser 1990; Johnson 1992) oraz
RZECZYWISTOSC PSYCHICZNA TO RZECZYWISTOSC FIZYCZNA (Krzeszowski 1997a).

O do$wiadczeniach mentalnych méwi si¢ czgsto w kategoriach zmystowych przez
pryzmat doznan zwiazanych ze wzrokiem, czego przejawem jest metafora ROZUMIENIE
TO WIDZENIE, potwierdzona przez takie wyrazenia jezykowe, jak: naoczny dowdd,
wyraznie widoczny, widzie¢ coS czarno na bialym, unaocznic¢ cos czy patrzeé¢ oraz wi-
dzie¢ w znaczeniu ‘zwrdcié uwage, zrozumie¢’. Odwolujac si¢ do zmystu dotyku, opi-
sujemy z kolei emocje — miedzy innymi za pomoca metafor: URAZ PSYCHICZNY TO
URAZ FIZYCZNY i ODDZIALYWANIE EMOCJI TO KONTAKT FIZYCZNY, ktérych przykla-
dowe wykladniki to: ranié stowami, zlamane serce, to byl dla mnie cios, a takze zal
chwyta za serce, to mnie bardzo poruszylo, uderzyla mnie jego szczerosé, dotknqé ko-
805 (‘obrazié’)’.

Systematyczno$¢ metafor pojeciowych przejawia si¢ rowniez poprzez zastosowania
Jednej domeny pojeciowej jako domeny zrodlowej w wielu odwzorowaniach metafo-
rycznych®. Pojecie [OGIEN] moze by¢ na przyklad nakladane na wiele domen docelo-
wych, takich jak: ZLOSC, MILOSC, WYOBRAZNIA, KONFLIKT, ENERGIA czy ENTUZJAZM
(Kovecses, Szabo 1996: 332). Jedna domena docelowa, taka jak MILOSC, moze byé
zkolei rozumiana przez pryzmat kilku domen Zrodlowych: WOINA, OGIEN, SILA
FIZYCZNA, SZALENSTWO, MAGIA, PACJENT, PODROZ. Kazda z nich uwypukla jedne
1jednoczesnie wytlumia inne aspekty profilowanego pojecia docelowego (Lakoff,
Johnson 1988). Ponadto jedna domena moze si¢ pojawi¢ jako domena zrédlowa
W jednym odwzorowaniu i jako docelowa w innym. Przykladowo, DZIALANIE jest do-
meng zrodlowg w metaforze WYDARZENIA TO DZIALANIA, a docelowa w przenosni
DZIALANIA TO PODROZE.

Zdaniem Lakoffa (1990: 50-51; 1993: 20S5), systematycznosci konwencjonalnych
odwzorowan pojeciowych dowodza réwniez nastgpujace zjawiska jezykowe:

— zwiazki laczace znaczenia wyrazow polisemicznych (por. Johnson 1987; Taylor
2001);

— stosowanie wzorcow wnioskowania pochodzacych z jednej domeny pojgciowej
w innych domenach;

— wykorzystywanie wzorcow odwzorowan charakterystycznych dla konwencjonal-
nych metafor potocznych w nowych metaforach;

- wspolne dla roznych jezykéw schematy zmian semantycznych (por. Sweetser
1990; Haser 2000);

— pojeciowa motywacja idiomow, ujawniona poprzez eksperymenty psycholingwi-
styczne (por. Gibbs 1990; Gibbs, O’Brien 1990).

7 O metaforach zwiazanych z wrazeniami sensorycznymi w j¢zyku polskim pisze Pajdzifiska (1996),
2as o metaforach komunikacji, w ktérych domena Zrédlowg jest zmyst dotyku — Mackiewicz (2001).

® Badania zasiggu metafory (the scope of metaphor), czyli potencjalu metaforycznego domen Zrédio-
wych, prowadzi Kévecses (1995; 2000).
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2.6. Rola schematéw wyobrazeniowych
w odwzorowaniach metaforycznych

Jako ze nie wszystkie domeny doswiadczenia pokrywaja si¢ w roznych kulturach,
metafory pojeciowe s3 w duzym stopniu motywowane kulturowo (por. Taylor 2001).
Jednak u podstaw najbardziej abstrakcyjnych, nadrzednych metafor tkwia uniwersalne
doswiadczenia sensomotoryczne, z ktérych wylaniaja si¢ tzw. schematy wyobrazeniowe.

Schemat wyobrazeniowy to jeden z konstruktéw teoretycznych zaproponowanych
przez Johnsona (1987) i analizowanych przez Lakoffa (1987) w ramach jego koncepcji
wyidealizowanych modeli kognitywnych. Schemat definiowany jest nast¢pujaco:

»A schema is a recurrent pattern, shape, and regularity in, or of [our] ongoing ordering
activities. These patterns emerge as meaningful structures for us chiefly at the level of our bodily
movements through space, our manipulation of objects, and our perceptual interactions. [...]
I conceive of them as structures for organizing our experience and comprehension” (Johnson
1987: 29).

Johnson (1987: 126) wyréznit okolo 30 schematdw, sposrdd ktdrych najwazniejsze
to: POJEMNIK, SCIEZKA, SILA, PRZECTWDZIALANIE, BLOKADA, ROWNOWAGA, CENTRUM
/ PERYFERIE, BLISKO / DALEKO, CZESC / CALOSC, PRZOD / TYL, SKALA, WIEZ®. Sche-
maty wyobrazeniowe s3 jednym ze sposobOw reprezentacji doswiadczenia. Pojecie to
jest spokrewnione z pojgciem schematu w psychologii kognitywnej, rozumianym jako
schematyczna reprezentacja powtarzanych doswiadczen, takich jak na przykiad ,,dom”,
»Wizyta w restauracji” itp. Schematy wyobrazeniowe sa jeszcze bardziej ogolne i pod-
stawowe, poniewaz wylaniajg si¢ bezposrednio z do§wiadczenia, przy czym zasadnicze
znaczenie ma doswiadczanie relacji przestrzennych. Odgrywaja one tak duza role
w naszym mysleniu, poniewaz organizuja nasze doSwiadczenia na poziomie przedpo-
jeciowym oraz uzyczaja swej struktury pojeciom niezbyt wyraznie zarysowanym w do-
$Swiadczeniu i bardziej skomplikowanym poprzez odwzorowywania metaforyczne
w domenach abstrakcyjnych. Stabo ustrukturyzowane domeny docelowe przejmuja
struktury domen Zrédtowych opartych na schematach wyobrazeniowych.

Schematy wyobrazeniowe maja strukturg¢ gestaltu, co oznacza, ze ich zasadnicze
elementy istnieja jedynie w odniesieniu do organizujacej je i nadajacej im znaczenie
calosci (Lakoff 1987: 280). Na strukture schematow wyobrazeniowych sklada si¢ na
ogol niewielka liczba elementéw wchodzacych z soba w proste relacje. Dzigki rela-
cjom zachodzacym pomig¢dzy czgsciami skladowymi schematow mozna profilowaé
pewne pojecia, na przyklad granice pojemnika profiluja [POWIERZCHNIE], wnetrze
pojemnika profiluje [ZAWARTOSC], a [ZAWIERANIE] to relacja pomig¢dzy zewngtrznymi
cze$ciami pojemnika a jego wnetrzem. Wszystkie wymienione elementy skladaja sig
na schemat POJEMNIKA.

% Johnson wyrazil rébwnoczes$nie przypuszczenie, ze dalsze badania doprowadza do wyodrebnienia ko-
lejnych schematéw wyobrazeniowych, co potwierdzity prace innych kognitywistéw. Gibbs i Colston (1995:
360) opisali schemat PEDU, za$ Pauwels i Simon-Vanderbergen (1995: 49) schemat KONTROLI.
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Schematy wyobrazeniowe sytuuja si¢ w systemie pojeciowym na poziomie pomig-
dzy abstrakcyjnymi strukturami propozycjonalnymi a konkretnymi wyobrazeniami
(Johnson 1987: 29). Dzigki prostej organizacji s elastyczne i dynamiczne — mozna ich
uzywa¢ jako wzorca strukturyzujacego niezliczona ilos¢ doswiadczen i dziatan. Sche-
mat SCIEZKI moze by¢ na przyklad nakladany na tak rézne do$wiadczenia, jak wyjécie
Na spacer, rzucanie pitka, dawanie prezentu czy topienie si¢ lodu (Johnson 1987: 28).
Whasnie ze wzgledu na prostote swej struktury schematy wyobrazeniowe pretenduja do
roli jezykowych uniwersaliow (Lakoff 1987: 3 12)10.

Schematy bardzo czesto wchodza z soba w interakcje. Niektore z nich sa uszcze-
golowieniami bardziej ogdlnych doswiadczen: BLOKADA i PRZECIWDZIALANIE wiaza
si¢ na przyklad ze schematem SILY. Schemat BLISKO / DALEKO laczy si¢ nierozerwalnie
2e schematem CENTRUM / PERYFERIE. Krzeszowski (1997a) stwierdza, ze wiele sche-
matéw wyobrazeniowych posiada wbudowany aksjologiczny schemat SKALI, ktérego
nie nalezy utozsamia¢ ze schematem o tej samej nazwie, wyréznionym przez Johnsona.
Ze schematu tego wylania si¢ pojecie wartosci, rozumianej jako pozycja na skali plus
~minus''.

Istnieja metafory oparte wylacznie na kombinacji réznych schematéw wyobraze-
niowych, a nie na strukturze konkretnej domeny zrédtowej (Pauwels, Simon-Vander-
bergen 1995: 45)'%. Skoro schematy wyobrazeniowe moga nadawaé samodzielnie
strukture pojeciom, Clausner i Croft proponuja, zeby uzna¢ je za rodzaj domen Zré-
diowych, ktére nazywaja domenami wyobrazeniowymi (image schematic domains)
(Clausner, Croft 1999: 4).

2.6.1. Schemat wyobrazeniowy POJEMNIKA

Rolg schematow wyobrazeniowych w metaforycznej konceptualizacji rzeczywisto-
Sci oraz ich powszechno$¢ w jezyku mozna zilustrowaé na przykladzie metafor opar-
tych na schemacie POJEMNIKA.

Johnson (1987: 33-34) twierdzi, ze prototypowe doswiadczenie pojemnika jest
zwigzane z funkcjonowaniem ciala i ze to wlasnie ono konstytuuje schemat PO-
JEMNIKA:

w[...] the body can take up the role of ‘the thing contained’ or ‘the container’. But, in either case,
we seem to develop our sense of in-out orientation through a host of bodily movements,

' Libura (2000: 33-34) sugeruje zachowanie ostroznosci w rozstrzyganiu o uniwersalnosci schematéw
wyobrazeniowych, powolujac si¢ migdzy innymi na badania Levinsona (1996), dotyczace wspélnoty jezy-
kowej tzeltal, ktérej czlonkowie nie odrézniaja prawej i lewej strony.

'Y Z kolei Clausner i Croft (1999) dowodza, ze SKALA i SCIEZKA nie s3 odrgbnymi schematami.

"2 Jeden z przykladéw wymienionych przez tych badaczy 1o wyrazenie unbosom (‘wyjawiaé swe uczu-
cia, zali€ si¢’), oparte na schematach POJEMNIKA, $CIEZKI i CENTRUM / PERYFERIE.
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manipulations, and experiences. It seems to me that the projection of in-out orientation on}to
inanimate objects is already a first move beyond the prototypical case of my bodily movement”"’.

Czlowiek nie tylko nieustannie manipuluje przedmiotami o wlasciwosciach pojem-
nikéw i do$wiadcza zamknig¢cia w ograniczonych przestrzeniach pomieszczen, lecz
takze sam siebie pojmuje jako pojemnik — migdzy innymi na mysli i emocje. Swiadcza
o tym takie konstrukcje j¢zykowe, jak: by¢ petnym obaw, by¢ przepelnionym radoscigq,
byé pelnym energii, by¢é zamkmigtym w sobie, wyrzuci¢ cos z siebie, thumi¢ w sobie
gniew. Jako pojemniki konceptualizowane sa takze poszczegolne czgsci ciala: mieé
pustke w glowie, nabra¢ wody w usta, mie¢ charakter w nogach, wydzieraé cos komus
z gardla, wyczytaé cos z czyjejs twarzy, a takze w czyichs oczach czai sie strach.

Inny wariant schematu pojemnika zwigzany z funkcjonowaniem organizmu to
CIALO W POJEMNIKU', Pojemnikami na cialo moga by¢ w takim ujgciu na przykiad
procesy emocjonalne i umystowe: by¢ pogrqzonym w myslach, by¢ w depresji, zrobié¢
cos w ataku szatu, wprawi¢ kogos w zachwyt, wpadaé w irytacje.

Metafora POJEMNIKA nadaje struktur¢ wielu obszarom doswiadczenia i utatwia ich
zrozumienie, odwzorowujac ten sam schemat wyobrazeniowy na rézne domeny doce-
lowe. Jako pojemniki konceptualizowane sa rowniez migdzy innymi:

— stany fizyczne i uczuciowe: w zdrowiu i w chorobie, w uniesieniu mitosnym;

— posiadanie i kontrola: by¢ poza kontrolq / poza zasiegiem, znajdowacé sie w czyims
posiadaniu, by¢ w czyichs rekach;

— czynnosci i1 dzialania: zaangazowac¢ sie w cos, wypasé z gry, wziqé udzial w kon-
kursie;

— czas: w nastgpnym tygodniu, w chwile potem, w najblizszym okresie;

— grupy i organizacje spoteczne: by¢ w partii, wypisac sie ze zwiqzkow zawodo-
wych, zosta¢ wykluczonym z grupy.

2.6.2. Hipoteza inwarianc;ji

Odwzorowania metaforyczne sa asymetryczne i czg¢$ciowe, co oznacza, Ze nie
wszystkie elementy domeny zrédlowej przenoszone sa do domeny docelowej (Lakoff,
Johnson 1988: 32-35). Powstaje zatem pytanie, jakie aspekty struktury zrodlowej biora
udzial w odwzorowaniach metaforycznych, jakie nie sa uwzgledniane oraz czy istnieja
jakies reguly rzadzace tymi odwzorowaniami.

Prébg odpowiedzi na to pytanie podjat Lakoff (1990), ktéry sformutowal tzw. hi-
poteze inwariancji (Invariance Hypothesis), opierajaca si¢ W znacznej mierze na poje-

3 Gibbs i Colston (1995: 366) sugeruja, ze powstanie schematu POJEMNIKA zwiazane jest
z analizowaniem przez dzieci butelek, kubkdw i innych naczyn, dzi¢ki czemu przyswajaja one takic poj¢-
cia, jak zawieranie, otwieranie czy zamykanie.

" Krzeszowski (1997a) twierdzi, ze schematy CIALO JAKO POJEMNIK i CIALO W POJEMNIKU nalezy
uznaé za dwa odrebne, jako 2ze odwoluja si¢ one do odmiennych doswiadczen i rézniq si¢ aksjologia. Libura
(2000: 57) uznaje je za podtypy tego samego schematu ze wzglgdu na znaczne podobiefistwo ich struktur.
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ciu schematu wyobrazeniowego i przyznajaca pierwszoplanowa rol¢ w projekcjach
metaforycznych wiasnie schematom wyobrazeniowym. Zasada ta mowi, ze odwzoro-
Wwania metaforyczne zachowuja kognitywna typologie, lub inaczej, struktur¢ schema-
tow wyobrazeniowych domeny zrédlowej: ,,Metaphorical mappings preserve the co-
gnitive topology (that is, the image-schema structure) of the source domain” (Lakoff
1990: 54).

Lakoff uwaza, ze w pierwszym rzgdzie odwzorowywane s3 sensy implikowane,
Zwiazane ze strukturg schematu. Przykladowo kategorie sa rozumiane metaforycznie
Jako pojemniki, przy czym w odwzorowaniu metaforycznym przenoszona jest logika
Przestrzenna schematu: co$ jest w pojemniku albo poza nim, do pojemnika mozna co$
Wiozy¢ albo co$ z niego wyjag itp. Abstrakcyjne wzory wnioskowania, wylaniajace si¢
W odwzorowaniach metaforycznych, to — wedlug Lakoffa — metaforyczne wersje im-
Plikacji przestrzennych, ktére sa inherentne dla struktury schematéw wyobrazenio-
wych.

Schematy wyobrazeniowe organizuja nasze myslenie abstrakcyjne, dzieki czemu
mozemy si¢ postugiwaé takimi pojeciami, jak: [STAN], [ZMIANA], [CZYNNOSC],
[PRZYCZYNA], [CEL), [$RODEK], [ILOSC], [KATEGORIA]. Lakoff twierdzi, ze wiazace si¢
Z tymi poj¢ciami implikacje powstaja poprzez przenoszenie na nie topologicznej
Struktury rézmych schematéw wyobrazeniowych, na przyklad schematu S$CIEZKI
(PUNKT WYJSCIA — $CIEZKA — CEL), ktéry pojawia si¢ w calym kompleksie metafor
STRUKTURA ZDARZENIA. Schemat ten jest stosowany, gdy mowi si¢ o zdarzeniach
1 czynnosciach przez pryzmat relacji przestrzennych, ruchu i sity. Ta ogélna metafora
Pojgciowa realizowana jest jezykowo w wielu metaforach podrzednych, jak na przy-
klad ROZPOCZECIE CZYNNOSCI TO WEJSCIE NA SCIEZKE czy BRAK CELU TO BRAK
KIERUNKU. Przykladowymi manifestacjami jezykowymi tych metafor s3 wyrazenia
zrobi¢ pierwszy krok i bigkaé sie po miescie (Lakoff 1990: 57-65).

Hipoteza inwariancji pozostawia wiele niejasnosci, na co zwrécili uwage Turner
(1990) i Brugman (1990). Problematyczne jest definiowanie struktury topologicznej
1 struktury schematu wyobrazeniowego ~ z wywodéw Lakoffa trudno wywnioskowad,
Czy sa to pojgcia tozsame i z czego si¢ te struktury skladaja. Niejasnosci dotycza tez
relacji pomi¢dzy domenami odwzorowan metaforycznych, a zwlaszcza kwestii, jakie
elementy z domeny Zrédlowej sa zachowywane w domenie docelowej (Brugman 1990:
257-262).

Turner zaoponowal przeciwko sformulowaniu, ze metafory pojgciowe zachowuja
struktur¢ schematow wyobrazeniowych domeny zrodlowej. Niektére elementy sche-
matéow z domeny zrodiowej nie biora udzialu w odwzorowaniach i nie wszystkie
aspekty zwiazane ze schematami wyobrazeniowymi komponentéw bioracych udziat
W projekcji muszg by¢ takze przenoszone do domeny docelowej. Przykltadowo, w me-
taforze ZYCIE TO PODROZ, opartej na schemacie SCIEZKI, w domenie zrédiowej droga
istnieje niezaleznie od tego, czy si¢ wzdluz niej poruszamy, czy nie, natomiast w do-
menie docelowej obranie jakiejs drogi moze oznaczaé, ze inna droga, otwarta przed
wyborem, przestala istnie¢ po jego dokonaniu (Tumer 1990: 248-250).

Lakoff 1 Turner (1989: 82-83) sugerowali juz wczesniej, ze projekcja metaforyczna
nie moze narusza¢ podstawowej struktury domeny docelowej, co wyjasnia, dlaczego
metafory sa czesciowe, na przyklad w odwzorowaniu pojeciowym CZAS TO PIENIADZ
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czas jest konceptualizowany jako cenny, limitowany towar, ale nie mozna go odzy-
skaé. Ograniczenie narzucane jest przez inherentng struktur¢ domeny docelowe;.

Struktura domeny docelowej ogranicza zatem zakres mozliwosci metaforycznego
odwzorowania (Turner 1990: 252). Dyskusja z Turnerem sprawila, ze Lakoff przefor-
mulowat swa hipotez¢. Ostatecznie przyj¢ta ona nastgpujacy ksztalt:

.Metaphorical mappings preserve the cognitive topology (that is, the image-schema structure)
of the source domain, in a way consistent with the inherent structure of the target domain”
(Lakoff 1993: 215).

2.7. Teoria integracji pojeciowe;j

Koncepcja odwzorowan metaforycznych pomiedzy domenami zostala rozwinigta
w tzw. teorli integracji pojeciowej (conceptual binding), przedstawionej w pracach
Fauconniera 1 Tumera (Fauconnier, Tumer 1994; Fauconnier 1997; Fauconnier, Turner
2001). Nawiazuje ona do stworzonego przez Fauconniera modelu przestrzeni mental-
nych (mental spaces) (Fauconnier 1985), dzigki ktérym mozna przesledzi¢, jak prze-
biega proces tworzenia znaczen w trakcie dyskursu'’.

Najwazmiejszym aspektem tej teorii jest wskazanie dalszych domen (przestrzeni
mentalnych) zaangazowanych w projekcje metaforyczne. Odwzorowania metaforyczne
polegaja nie tylko na powiazaniach pomigdzy domeng zrédlowa i docelowa. Powstaje
rowniez przestrzen rodzajowa (generic space), zawierajaca abstrakcyjng strukture
umozliwiajaca odwzorowania pomigdzy domenami. Najwazniejsze interakcje pomie-
dzy pojgciami bioracymi udzial w projekcji metaforycznej zachodza jednak w czwartej
przestrzeni, nazwanej przestrzenia integrujaca (blend)'®. Fauconnier charakteryzuje
owa przestrzen w nastg¢pujacy sposob: ,Informally, it consists in integrating partial
structures from two separate domains into a single structure with emergent properties
within a third domain” (Fauconnier 1997: 22). Przestrzen ta moze by¢ bardzo rozbu-
dowana i uszczegolowiona. Zawiera elementy wywodzace si¢ zaréwno z domeny Zré-
dlowe;j, jak i docelowej, a niekiedy takze takie, ktére nie pochodza z zadnej z nich.
Teoria integracji pojeciowej odnosi si¢ zatem do calej konfiguracji réznych przestrzeni,
nie tylko do tej, ktora okresla si¢ mianem integrujace;.

Fauconnier (1997: 168 i n.) podaje jako przyklad metaforycznej przestrzeni inte-
grujacej migdzy innymi zwrot to dig one’s own grave, ktorego polskim ekwiwalentem

'S W odréznieniu od domen pojeciowych, ktére sa bardziej ustabilizowanymi reprezentacjami wiedzy,
przestrzenie mentalne ksztallowane sa bardziej doraznie: ,Mental spaces are small conceptual packets
constructed as we think and talk, for purposes of local understanding and action. They are interconnected,
and can be modified as thought and discourse unfold” (Fauconnier, Turner 1994: 1).

'8 Kalisz (2001: 17) zaproponowal jako odpowiednik angielskiego terminu blend okreslenie amaiga-
mat.
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Jest idiom kopaé sobie grob ‘doprowadzi¢ si¢ do zguby, spowodowaé swéj wlasny
upadek’. Osoba, ktora kopie sobie grob, wykonuje jakie$ czynnosci, nie bedac $wia-
doma ich fatalnych w skutkach nastepstw. Kopanie grobu nie jest w tym przypadku
bezposrednio odwzorowywane na niepowodzenie agensa. Pewne elementy z domeny
zrédlowej i docelowej lacza si¢ w przestrzeni integrujacej, w ktorej wylaniaja si¢ nowe
elementy, niepochodzace ani z domeny zrédlowej, ani docelowej. W procesie integra-
¢ji pojeciowej powstaje przede wszystkim nowa struktura logiczna:

— nast¢gpuje odwrocenie struktury przyczynowej: w domenie Zrodlowej nie umiera
sig, jesli kopie si¢ swoj wlasny grob, ale dzieje si¢ tak w przestrzeni integrujacej, gdzie
kopanie grobu to czynnos¢ fatalna w skutkach;

- nie jest odwzorowywana struktura intencjonalna: w przestrzeni integrujacej kopa-
nie grobu jest czynnoscia nieswiadoma, podczas gdy w domenie Zrédlowe;j jest ona
wykonywana celowo;

— nastgpuje naruszenie rol semantycznych: kopiacy grob i zmarly to w przestrzeni
integrujacej ta sama osoba — w odréznieniu od domeny zrédlowej, w ktorej kopie sie
grob dla kogo$ innego, a nie dla siebie;

~dochodzi do naruszenia porzadku chronologicznego: w domenie zrodtowej nie
kopie sie grobu przed czyjas $miercia.

Zaleta teorii integracji pojeciowej jest ujawnienie szerszych zalezno$ci pomiedzy
domenami bioracymi udzial w skonwencjonalizowanych projekcjach metaforycznych.
Lakoff i jego wspotpracownicy przedstawiaja bowiem elementy struktury domeny
docelowej odwzorowania metaforycznego jako niemal mechaniczne odbicie struktury
domeny zrédtowe;j. Teoria przestrzeni integrujacych rozpatruje domeny pojeciowe jako
wchodzace w bardziej kompleksowe interakcje, na co juz wczesniej wskazywali Ri-
chards i Black w interakcyjnej teorii metafory (Richards [1936] 1965; Black [1979]
1993),

Zjawisko przestrzeni integrujacej jest uwazane za ogolny mechanizm kognitywny,
bioracy udzial w réznych typach integracji pojeciowej. Teoria ta ma szersze zastoso-
Wanie — nie ogranicza si¢ wylacznie do analiz leksykalnych struktur metaforycznych'’.

" Postugujac si¢ konstruktem przestrzeni integrujacej, Fauconnier i Turmer (2001) analizuja migdzy in-
nymi struktury slowotwércze oraz konstrukcje przyczynowo-skutkowe.






3. Kognitywna teoria metonimii

3.1. Metonimia jako zjawisko kognitywne

Metonimia, podobnie jak metafora, pozostawata przez diugie lata poza centrum
Zainteresowan lingwistow. Uwage jezykoznawcOw przyciagata przede wszystkim jako
Jeden z rodzajéw zmian znaczeniowych i zjawisko prowadzace do polisemii (m.in.
Stern 1965; Waldron 1967; Apresjan 1980; Warren 1992; Nunberg 1995).

Przelom w badaniach nad metonimia nastapil wraz z pojawieniem si¢ w lingwistyce
orientacji kognitywnej. Podobnie jak metafory, metonimie okazaly si¢ znacznie po-
wszechniejszym zjawiskiem w jezyku, niz sadzono wczesniej. Metonimia nie cieszyla
si¢ wprawdzie w poczatkowe;j fazie rozwoju lingwistyki kognitywnej tak duzym zain-
teresowaniem jak metafora, ale w ostatnich latach dostrzezono jej rol¢ w procesach
konceptualizacyjnych. Wielu jezykoznawcéw wyrazito nawet przypuszczenie, ze me-
tonimia moze mie¢ dla jezyka i proceséw poznawczych jeszcze bardziej fundamentalne
Znaczenie niz metafora (m.in. Lakoff 1987; Taylor 2001; Barcelona 2000a; Radden 2000).

Powszechnym sposobem manifestacji metonimii w jezyku jest polisemia. Metoni-
miczne konceptualizacje wyrazenia polisemicznego sa czesto zleksykalizowane i nie-
zalezne od kontekstu sytuacyjnego. Przykladowo, polisemiczne sensy nazwy Biafy
Dom s3 tak Sci$le z sobg zwigzane, ze znaczenie ‘budynek’ automatycznie przywotuje
znaczenie ‘rzad USA’. Poprzez metonimi¢ wiaze si¢ z soba wigkszos$é znaczen przy-
imkéw (Lakoff 1987; Taylor 2001; Rodak 1999; Przybylska 2002).

Inne uzycia metonimii tacza si¢ z kontekstem pragmatycznym. Mimo ze stowo au-
tobus nie ma zleksykalizowanego znaczenia ‘kierowca autobusu’, rozumiemy zdanie
Autobusy strajkujq, poniewaz przesunigcie metonimiczne wiaze si¢ z pragmatyka okre-
slonej sytuacji i wiedza uzytkownika jezyka na jej temat (por. Radden, Kévecses 1999;
Ruiz de Mendoza 2000).

Lakoff i Johnson (1988) zwrécili uwage na to, ze metonimia, podobnie jak metafo-
ra, jest czgscig potocznego myslenia, ma podstawy doswiadczeniowe, a takze struktu-
ryzuje nasze myslenie i dziatania (por. Gibbs 1999). Konceptualng natur¢ tego zjawi-
ska ilustruje dobrze metonimia TWARZ ZA OSOBE;:

W programie pojawita si¢ nowa twarz.
Nie widze zadnych znajomych twarzy.
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Poprzez twarz uzyskujemy podstawowe informacje na temat osob. Jesli nie widzi-
my twarzy czlowieka, nie potrafimy go rozpoznaé, poniewaz utozsamiamy wyglad
z twarza. Na podstawie cech twarzy oceniamy czyjas$ urode, wiek czy przynalezno$é do
klasy spotecznej. Z twarzy mozemy wyczyta¢ czyje$ do§wiadczenia, a nawet wyciagaé¢
wnioski dotyczace charakteru. Metonimia poj¢gciowa TWARZ ZA OSOBE jest zatem cze-
$cig naszego myslenia o ludziach (por. Lakoff, Johnson 1988: 60; Radden, Kovecses
1999: 18).

Pojeciowy charakter metonimii przejawia si¢ mi¢dzy innymi w strukturze kategorii.
W analizie modeli metonimicznych Lakoff (1987: 79-90) wykazal, ze element katego-
rii moze zastgpowac cala kategori¢; nie musi on nawet by¢ nazwany, poniewaz prze-
niesienie metonimiczne zachodzi tylko na poziomie poj¢ciowym. Zjawisko to ilustruje
przyklad kategorii ‘matka’, ktéra w pierwszym rzedzie przywoluje stereotyp matki
— opiekunki, nawet jesli ta subkategoria nie zostanie wymieniona z nazwy (np. On
szuka dziewczyny, ktora bedzie dla niego matkq).

Tradycyjnie definiuje si¢ metonimig jako relacje substytucji, co znajduje swoje od-
bicie w notacjach uzywanych dla wyrazenia relacji metonimicznych, mianowicie 4 za
B. Metonimia to zastapienie nazwy pewnej rzeczy nazwga innej rzeczy, ktora pozostaje
z nig w relacji przyleglosci. W takim ujeciu na przyklad zdanie Bush zbombardowal
Irak maczyloby tylko ‘amerykanscy piloci zbombardowali Irak’. Tymczasem w wypowie-
dzeniu tym bardzo wazna jest sugestia, ze Busha obarcza si¢ odpowiedzialnoscig za to,
co si¢ stalo. Zjawiska metonimii nie mozna zatem ogranicza¢ do substytucji, poniewaz
tworzy ona nowe znaczenie (por. Radden, K6évecses 1999: 19; Pauwels 1999: 255).

W strukturalistycznych badaniach nad metonimia koncentrowano si¢ przede
wszystkim na zaleznosciach pomig¢dzy elementami bioracymi udziat w procesie meto-
nimicznym. Przyleglo$¢ lokalizowano w $wiecie realnym (m.in. Nunberg 1995; Zio-
mek 1990) lub rozumiano j3 jako relacje semantyczne pomi¢dzy znaczeniami stow
(Ullmann 1962). Pojecie przyleglosci jest rowniez kryterium definicyjnym dla meto-
nimii w pracach kognitywistow (Lakoff, Johnson 1988; Taylor 2001; Croft 1993,
Dirven 1993; Blank 1999; Koch 1999; Feyaerts 2000), lecz w ich koncepcjach relacje
stycznos$ci umieszcza si¢ na poziomie pojgciowym:

,Contiguity cannot be based on any form of objective or natural contiguity. This has the far-

reaching implication that contiguity must be taken to mean conceptual contiguity and that we can
have contiguity when we just ‘see’ contiguity between domains” (Dirven 1993: 14).

Lakoff i Johnson (1988) definiujg relacje przyleglosci jako asocjacje pojgciowe 1a-
czone potocznie z danym wyrazeniem, majace swoje zrodlo w doswiadczeniu. Croft
(1993) umieszcza je w reprezentacjach wiedzy encyklopedycznej w obrgbie domeny
lub matrycy domen', Blank (1999) i Koch (1999) w ramach pojeciowych, zas Panther
i Thomburg (1999) — w skryptach.

Uzywanie wyrazen metonimicznych w jgzyku jest zatem odbiciem proceséw meto-
nimicznych zachodzacych w systemie poj¢ciowym. Radden i Kovecses (1999: 21)
definiuja metonimi¢ jako proces poznawczy, w ktorym jeden element pojgciowy, zwa-
ny nosnikiem, umozliwia mentalny dostgp do docelowego elementu poj¢ciowego

! Matryca domen (domain matrix) definiowana jest jako cala struktura wiedzy aktywowanej w wielu
domenach, bedaca tlem pojgciowym dla danego znaczenia (Croft 1993: 348).
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W obrgbie tej samej domeny lub wyidealizowanego modelu kognitywnego (ICM).
Definicja ta nawiazuje do Langackerowskich koncepcji strefy aktywnej (active zone)
oraz konceptualnego punktu odniesienia (reference-point) (Langacker 1993: 29-35).
Wedlug Langackera, konstrukcje metonimiczne umozliwiaja potaczenie dwéch waz-
nych czynnikéw kognitywnych: dazenia do osiagnigcia precyzji w komunikacji oraz
Naturalnej sklonnosci do wyrézniania rzeczy najistotniejszych poznawczo. Motywacje
dla przeniesien metonimicznych stanowia stosowane w komunikacji jezykowej ogdlne
Strategie kognitywnego wyrdznienia, ktére sprawiaja, ze na potrzeby danej sytuacji
komunikacyjnej wybiera si¢ calo$é¢ zamiast czesci (lub odwrotnie), pojecie konkretne
Zamiast abstrakcyjnego czy osobowe zamiast nieosobowego (Langacker 1993: 30). Ich
rezultatem jest wyrdznianie najbardziej w danej sytuacji istotnych elementéw struktur
Pojeciowych. Postugujac si¢ na przyklad metonimiami pdjsé do urn (‘wziaé udzial
W wyborach’) i mie¢ dach nad glowq (‘mie¢ gdzie mieszkac¢’), podkreslamy najbar-
dziej wyraziste aspekty opisywanych sytuacji.

Wybdr nosnika metonimicznego jest zatem motywowany czynnikami komunika-
Cyjnymi i kognitywnymi. Stosowane w komunikacji j¢zykowej preferencje poznawcze
determinowane sa doswiadczeniem fizycznym i kulturowym oraz selektywnoscia per-
cepcyjna. Przykladowe preferencje kognitywne wplywajace na wybdr nosnikow meto-
nimicznych wraz z metonimiami, ktére je ilustruja, przedstawione zostaly w tabeli 1
(por. Radden, Kévecses 1999: 44-50).

Tabela 1. Preferencje kognitywne wptywajace na wybér no$nikéw metonimicznych
(na podst. Radden i Kévecses 1999: 44-50)

PREFERENCJE KOGNITYWNE METONIMIE

Jaki$ Mercedes rozbil mj tyl.

Osobowy przed nieosobowym

———

Mam Kossaka.

. mdzg za ‘intelekt’
Konkretny przed abstrakcyjnym

——

reka za ‘kontrole’

. L uratowad skdére za 'uratowad zycie'
Widoczny przed niewidocznym
Czué tu kotem.

. . . siedzie¢ za kierownicq za ‘prowadzié
Interakcyjny przed nieinterakcyjnym
samochéd’

Calos¢ przed czescia

zatankowaé samochdéd

Policzalny przed niepoliczalnym

jes¢ kurczaka

Typowy przed nietypowym

Jjudasz, ksantypa

Wazny przed mniej waznym

scena za ‘teatr’

mieé dach nad glowa

Poczatkowy lub koricowy przed
$rodkowym

poj$é do oftarza

podpisa¢ umowe za ‘zawrze¢ umowe’
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3.2. Klasyfikacja metonimii
wedtug Raddena i Kévecsesa

Wedtug Lakoffa (1987) oraz Raddena i Kévecsesa (1999), konstruktami, ktore najle-
piej moga uchwyci¢ istot¢ metonimii, sa wyidealizowane modele kognitywne (ICM-y).
Zawieraja one nie tylko wiedz¢ encyklopedyczna na temat okreslonych domen, ale s3
réwniez cze$cia modeli kulturowych. ICM-y nie s ograniczone ani do $wiata realnego,
ani do konceptualizacji czy samego j¢zyka, lecz lacza te zjawiska ontologiczne. ICM-y
1 sie€ relacji pojgciowych, ktore je charakteryzuja, daja poczatek asocjacjom wykorzy-
stywanym w przeniesieniach metonimicznych.

Dla procesow metonimicznych zasadnicze znaczenie ma rozréznienie pomi¢dzy
czgscia 1 calodcia. Przyjmujac, ze wiedza uzytkownikdw jezyka o $wiecie zorganizo-
wana jest za pomocg ustrukturyzowanych ICM-6w, ktore sa calo$ciami z wyrdznial-
nymi czg¢$ciami, Radden 1 Koévecses (1999: 30—43) proponuja rozréznienie dwoch
zasadniczych konfiguracji przyleglosci pojgciowej: relacji pomigdzy calym ICM-em
i jego czesciami oraz pomi¢dzy cz¢sciami w obrgbie ICM-u. Pierwszy typ relacji poje-
ciowych prowadzi do powstawania metonimii, w ktérych uzyskujemy dostgp do czgsci
ICM-u poprzez caly ICM, i odwrotnie, w drugiej grupie cz¢s¢ ICM-u umozliwia do-
step do innej jego czgsci (przy czym caly ICM jest obecny w tle). Relacje pomig¢dzy
caloécia a cze$ciami odnoszg si¢ typowo do rzeczy, natomiast relacje pomig¢dzy czg-
$ciami do bytdw bedacych czgscig zdarzen. Na zdarzenia skladaja si¢ relacje i uczest-
nicy. Metonimie CZESC ZA CZESC oparte s3 na interakcjach pomigdzy relacja a jej
uczestnikami.

Wyrdznienie takich konfiguracji umozliwia petng klasyfikacj¢ wigkszosci metoni-
mii przedstawianych w dotychczasowych typologiach, odzwierciedlajacych najbardziej
zakorzenione w je¢zyku przeniesienia metonimiczne. Ponizsza klasyfikacja obejmuje
konstrukcje najbardziej charakterystyczne dla jezyka polskiego.

Metonimie CZESC ZA CALOSC i CALOSC ZA CZESC
ICM rzeczy i jej czgSci

CALA RZECZ ZA CZESC: Ameryka za ‘Stany Zjednoczone’
CZESC ZA CALA RZECZ: dach za ‘dom’; zagiel za ‘statek’

Rzeczy, a zwlaszcza obiekty fizyczne, odbierane sa jako gestalty z wyraZnie zary-
sowanymi granicami i czg$ciami’.

Metonimia CALOSC ZA CZESC wystepuje cz¢sto w wypowiedziach jg¢zykowych, kto-
re Langacker opisuje jako stref¢ aktywna, obejmujaca czg$€ uczestniczaca bezposred-

? Langacker definiuje rzecz jako ,,0bszar w jakiej$ domenie” (Langacker 1998: 56).
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nio w dane;j relacji’. Przykladowo, w wyrazeniach on mnie uderzyl, trzeba umyé samo-
chod wystepuje dysproporcja pomigdzy cztonami relacji (profile discrepancy) — wypro-
filowane catosci on i samochdd zastepuja czgsci strefy aktywnej ‘jego pigsé’ i ‘karoseria
samochodu’. Uzycie nazwy calosci zamiast czgsci strefy aktywnej jest tak naturalne, ze
niezauwazane (,,has to be regarded as natural and expected rather than pathological”)
(Langacker 1993: 31)".

Metonimia CZESC ZA CALOSC klasyfikowana jest w wigkszosci typologii pod nazwa
synekdocha. Szeroko rozpowszechnione sg synekdochy CZESC CIALA ZA OSOBE:

Jest w tej klasie pare mqdrych glow.
Potrzebujemy rqk do pracy.
Na premierze bylo sporo nowych twarzy.

Rowniez bardziej abstrakcyjne pojecia, takie jak na przykiad [ROZUM] i [KONTRO-
LA}, s3 ujmowane za pomoca metonimii CZESC CIALA ZA JEJ FUNKCIE:

Ten to ma glowe!
Te chiopaki potrzebuja silnej reki.

ICM tworzywa
MATERIAL ZA RZECZ: Nosz¢ tylko bawelne.

Stot zastawiony porcelang.
RZECZ ZA WLASCIWOSC: Czu¢ tu kotem.

ICM ten obejmuje przedmioty, materialy, substancje i ich wlasciwosci rozumiane
Jako czeéci. Substancje i materialy moga byé konceptualizowane metonimicznie jako
ograniczone i policzalne obiekty. Podobnie obiekt moze by¢ konceptualizowany jako
substancja.

ICM zdarzenia

SEKWENCJA ZDARZENIA ZA CALE ZDARZENIE:  pdjs¢ do oltarza za ‘wzigé $lub’
POj$é do urn za ‘wziaé udzial
w wyborach’

Zdarzenia rowniez interpretujemy tak, jakby skladaly si¢ z czgsci. Cale zdarzenie
moze zastgpowac jedna jego sekwencj¢ i odwrotnie. Metonimia uwydatnia jedna z faz
temporalnych w catym ciagu zdarzen, na przykiad zdarzenie poczatkowe (por. Lakoff
1987: 78-79).

* ,An entiliy’s active zone, with respect to a particular relationship, comprises those portions of the
entity that participate most directly and crucially in that relationship” (Langacker 1993: 31).

¢ Langacker (1991: 191) stwierdza w innym miejscu: ,It is in fact guite difficult to find convincing
examples [...] where all aspects of the designated entity participate equally in a relationship™.
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ICM Kkategorii i elementu kategorii
KATEGORIA ZA ELEMENT KATEGORII:
ELEMENT KATEGORII ZA KATEGORIE:
LICZBA POJEDYNCZA ZA LICZBE MNOGA;:
LICZBA MNOGA ZA LICZBE POJEDYNCZA;:
ICM kategorii i cechy

ELEMENT KATEGORII ZA TYPOWA CECHE:
CECHA ZA KATEGORIE:

Metonimie CZESC zA CZESC

ICM czynnoSci

CZYNNOSC ZA OBIEKT:

SPOSOB WYKONYWANIA CZYNNOSCI

ZA CZYNNOSC:

INSTRUMENT ZA AGENSA:

ICM przyczynowoSci

PRZYCZYNA ZA SKUTEK:

SKUTEK ZA PRZYCZYNE:

ICM wytwarzania

PRODUCENT ZA PRODUKT:

AUTOR ZA DZIELO:

WYNALAZCA ZA WYNALAZEK:
ODKRYWCA ZA ODKRYCIE:
INSTRUMENT ZA DZWIEK:

MIEJSCE PRODUKCIJI ZA PRODUKT:

ICM kontroli

KIERUJACY ZA WYKONAWCE:
INSTYTUCJA ZA OSOBY ODPOWIEDZIALNE:

tabletka za ‘tabletk¢ przeciwbdlowa

Nie samym chlebem cztowiek zyje.
Ta kurtka $wietnie si¢ sprzedaje.
Pajqk ma osiem odndzy.

Chiopaki nie placzq za ‘nie placz’

Judasz, drugi Einstein, ksantypa

biali za ‘bialtych ludzi’; smiertelni za

‘ludzi’

Lot jest opdzniony.

skrzyknqcé sie, zezowaé
pioro za ‘autora’, szabla za ‘szermierza’

zdrowa cera
pot za ‘pracg, trud’
Syn jest moja radosciq.

Mam stradivariusa.

W filharmonii graja Mozarta.
rentgen

mie¢ Alzheimera

stychaé trqbke

camembert, kaszmir

Hitler zbombardowal Warszawg.
Uniwersytet nie poprze tej
Propozycji.



49

ICM posiadania

WLASCICIEL ZA WLASNOSC: U Nowaka byto wlamanie’.

OSOBA ZA NAZWE: Nie ma manie na liscie.

NAZWA POTRAWY ZA KONSUMENTA! Schabowy prosi o rachunek.

NAZWA CHOROBY ZA PACJENTA: Wyrostek idzie dzi$ do domu.

ICM zawarto$ci

POJEMNIK ZA ZAWARTOSC: Zjadlem caly talerz.

ZAWARTOSC ZA POJEMNIK: Zupa stoi na stole.

ICM lokalizacji

MIEJSCE ZA MIESZKANCOW: Cale miasto si¢ bawito.

MIEJSCE ZA INSTYTUCIE: L0d? organizuje konferencje.

INSTYTUCJA ZA MIEJSCE: Zaparkowatem przed szkolq.

MIEJSCE ZA WYDARZENIE: Nigdy nie zapomnimy World
Trade Center.

ICM znaku

ZNAK ZA RZECZ: wojna dwoch roz

We wczesniejszych typologiach klasyfikowano metonimie wedlug rodzajow przy-
leglosci (np. metonimie spacjalne, temporalne i kauzalne — Ullmann 1962) lub wedtug
typéw przesunigé referencyjnych: pojemnik — zawartos¢, czesé — catosé, producent
= produkt itp. (m.in. Waldron 1967; Lakoff, Johnson 1988; Fass 1997). Brak jednoli-
tych kryteriow sprawial, ze te same metonimie okreslane byty roznie w réznych klasy-
fikacjach. Ponadto wyréznianie przesunigé typu konkret — abstrakt sprawiato, ze moz-
na bylo do jednej grupy zaliczy¢ wigkszosé odwzorowai metonimicznych. Dokonane
Przez Raddena i Kévecsesa rozréznienie trzech gléwnych typéw metonimii: CALOSC
ZA CZESC, CZESC ZA CALOSC i CZESC ZA CZESC, rozpatrywanych w ramach tej samej
struktury pojeciowej, umozliwilo systematyzacje dotychczasowych taksonomii.

’ Metonimia ta jest bardzo zakorzeniona i mato zauwazalna. Inne przyklady: stoje rutaj ‘tutaj stoi mo;
Samochdd’, zlapalem gume, masz przebitq opone.
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3.3. Metonimia jako aktywacja domeny

Analizujac rol¢ domen w procesach metaforycznych i metonimicznych, Croft
(1993: 345-354) zauwazyl, ze rezultatem przesuni¢cia metonimicznego jest zmiana
hierarchii (prominencji) domen w obr¢bie matrycy domen dla profilowanego pojecia.
Ilustracjq tego zjawiska jest nast¢pujacy przykiad:

Proust is tough to read. [‘Proust to trudna lektura.’]

Matryca domen dla pojecia [PROUST] zawiera mi¢dzy innymi domene¢ tworczosci
literackiej. Dziela Prousta s3 w tej domenie bardzo waznym elementem, co uzasadnia
przesunigcie metonimiczne. Metonimia zmienia porzadek hierarchiczny domen w ma-
trycy dla pojgcia [PROUST]: domena prymarna staje si¢ domena, ktéra w znaczeniu
dostownym jest domena drugorz¢dna. Zjawisko to Croft nazwal aktywacja domeny
(domain highlighting) (Croft 1993: 348)°.

Oznacza to, ze jednym z centralnych aspektéw znaczefi przenosnych jest ,,manipu-
lacja” domenami do$wiadczeniowymi w akcie komunikacji. W wypadku metonimii
manipulacja ta odgrywa znaczaca rolg, lecz przesunie¢ metonimicznych nie mozna
zredukowa¢ wylacznie do zjawiska aktywacji domeny, poniewaz zwiazane jest ono
rOwniez z innymi typami wieloznacznosci leksykalnej — jak w ponizszych przykladach
(ibidem: 349):

This book is heavy. [‘Ta ksiazka jest ci¢zka.’]
This book is a history of Iraq. [‘Ta ksiazka to historia Iraku.’]

W wypowiedzeniach tych pojecie [KSIAZKA] profilowane jest w dwéch réznych
domenach: przedmiotu fizycznego i tresci. Mimo iz domeny te s3 aktywowane, przy-
kladow tego rodzaju nie mozna uzna¢ za metonimie, poniewaz elementy profilowane
w obu domenach sg inherentne dla pojecia [KSIAZKA]'.

Wedlug Crofta, obecno$¢ takich konstrukcji jgzykowych swiadczy o tym, ze ist-
nieje kontinuum semantyczne pomi¢dzy typowymi przypadkami metonimii a innymi
typami wieloznacznosci leksykalne;.

Croft zauwaza ponadto, ze do aktywacji domeny nie dochodzi w kazdym przypad-
ku metonimii (ibidem: 350). Zmiana prominencji domeny nie jest zbyt wyrazista
w synekdochach typu CZESC zA CALOSC (przyklady za Lakoff, Johnson 1988: 59-60).

¢ Efekt odwzorowania metonimicznego, nazwanego przez Crofta domain highlighting, Barcelona
(2000a: 4) okresla jako mental activation of the target domain, co wptyn¢lo na méj wybér terminu aktywa-
gja.

7 Podobne przyklady analizowali migdzy innymi Cruse oraz Taylor, okreflajac je jako przypadki zna-
czenn modulowanych kontekstowo (contextually modulated) (Cruse 1986: 65) badZ perspektywizacji pew-
nego elementu struktury pojeciowej (Taylor 2001: 176-177). Barcelona (2000a: 14) uznaje cytowane tu
przyklady za metonimie.
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Na uniwersytecie jest sporo dobrych giow.
Potrzebujemy dobrych nég w naszej druzynie.
Potrzeba nam troch¢ nowych twarzy.

Poniewaz baza dla czgsci jest calo$é, wydaje si¢, ze nie mozna w tym wypadku
méwi¢ o selekcji domen®. W encyklopedycznej charakterystyce glowy, nég i twarzy
Matryca domen kazdej czgsci jest inna, gdyz kazda czg$é ciala kojarzymy z réznymi
Cechami i funkcjami: glowe ze zdolno$ciami umystowymi, nogi ze sprawnoscig fi-
Zyczng, twarz z wygladem osoby. Synekdocha uwypukla domeng, ktéra ma znaczenie
dla danej predykacji.

Ruiz de Mendoza (2000: 129) zwrdcit uwage na fakt, ze zjawisko aktywacji domen
Jest charakterystyczne takze dla niektérych metafor — pojawia si¢ w tzw. metaforach
0 jednym przyporzadkowaniu, jak na przyklad w wyrazeniu Achilles to lew. Odwaga
nie jest centralng cechg Iwow, tak jak cztery tapy czy drapieznosé’. Stanowi ona ceche
istotng dla celéow metafory, poniewaz jest uwydatniana przez metaforg¢ pojeciowa
LUDZIE TO ZWIERZETA (por. Lakoff, Turner 1989: 169-171), stajac si¢ tym samym
domeng prymama.

Z kolei w metaforach o wielu przyporzadkowaniach nie zachodzi zjawisko akty-
Wowania domeny w sensie wysuwania na pierwszy plan domeny sekundarnej. Przy-
kladowo w wyrazeniu metaforycznym Jestem pogrqzona w rozpaczy stan emocjonalny
konceptualizowany jest jako pojemnik: osoba odpowiada przedmiotowi w pojemniku,
Sciany pojemnika sa przeszkodami, ktére nalezy pokona¢, by wydostaé sie z pojemnika
itd. Nie dochodzi tu do zmiany prominencji domeny, lecz jedno z przyporzadkowan
metaforycznych — osoba w pojemniku — zostaje wskazane jako centralne (Ruiz de
Mendoza 2000: 129).

Ustalenia Crofta oraz Ruiza de Mendozy wskazuja na fakt, ze pomimo iz aktywacja
domeny odgrywa bardzo duza rol¢ w odwzorowaniach metonimicznych, zjawiska tego
Nie mozna traktowaé jako kryterium definicyjnego dla metonimii.

¥ Termin baza jest tu rbwnoznaczny z zakresem predykacji u Langackera (Croft 1993: 339).
® Ruiz de Mendoza (2000: 127-128) wiaze zjawisko aktywacji domeny nie tak jak Croft z cechami in-
herentnymi, lecz z ich centralnoscia.






4. Metafora a metonimia

Kryteria odr6zniania metonimii od metafory byly zawsze jednym z centralnych za-
gadniefi teorii metafory. Zaréwno metafora, jak i metonimia ustanawiaja relacj¢ po-
mi¢dzy dwoma poj¢ciami, przy czym dochodzi do zastapienia jednej nazwy druga.
W klasycznych poetykach metonimia figurowata jako jeden z rodzajéw metafory (por.
m.in. Swiatek 1998; Ziomek 1990), zas w koncepcjach wspoéltczesnych uznaje si¢ je za
odrgbne zjawiska, jako ze u podstaw ich uzycia tkwig rézne mechanizmy (m.in. Ull-
mann 1962; Jakobson 1971; Lakoff, Tumer 1989; Croft 1993; Barcelona 2000a; K6v-
€cses 2002; Dirven, Poérings 2002).

Jeszcze z tradycji retorycznej wywodzi si¢ rozréznienie, ze metafora opiera si¢ na
Podobiefistwie, a metonimia na przylegtoéci. W metaforze domena zrédlowa i docelo-
Wa pozostaja w relacji podobienstwa, rozumianego jako rezultat zaobserwowanych
W Swiecie realnym analogii pomiedzy dwoma zjawiskami lub bedacego wylacznie
efektem proceséw poznawczych (por. Kovecses 2002: 67-76). Przeniesienie metafo-
Tyczne ma charakter asocjacyjny i jest wynikiem subiektywnej interpretacji rzeczywi-
Stodci przez uzytkownikow jezyka. Pomi¢dzy domena zrodlowq i docelowa metafory
Panuje duzy dystans poj¢ciowy, przy czym pierwsza jest najcz¢sciej konkretna, druga
abstrakcyjna. Pojecia objete procesem metonimicznym sa natomiast $cisle z soba po-
Wiazane i pozostaja w obrgbie tej samej struktury konceptualnej — domeny, matrycy
domen czy wyidealizowanego modelu kognitywnego.

Kolejna réznica pomiedzy metonimia a metafora dotyczy roli, jaka odgrywaja one
W procesie komunikacji. Rezultatem metaforyzacji jest rozumienie jednego pojgcia
Przez pryzmat innego, co osiaga si¢ za pomoca systematycznych odwzorowan ele-
mentéw z jednej domeny do innej. Metonimia pelni za$ przede wszystkim funkcje
referencyjne. Wynikiem przesunigcia referencyjnego jest wyeksponowanie najbardziej
Wyrazistego aspektu danej struktury pojgciowe;.

Nie kazda metonimia pelni jednak rol¢ punktu odniesienia. Niezaleznie od aktu re-
ferencji wystepuja na przyklad oparte na stereotypach metonimiczne prototypy, czego
dowodzi wspomniany juz model macierzyfistwa z matka — opiekunka jako metoni-
micznym centrum (por. Lakoff 1987: 79-86). Poza tym niektore metonimie stosowane
53 w funkcji predykatywnej. Naleza do nich odwzorowania typu CZESC CIALA ZA
OSOBE (Ona to tylko tadna buzia, Potrzebujemy rgk do pracy) i CZESC CIALA ZA JEJ
FUNKCIE (Alez on ma glowe!, Te dzieci potrzebujq silnej reki). Jak zauwaza Ruiz de
Mendoza (2000: 114-115), szeroko rozpowszechniony poglad, ze metonimia to wy-
lacznie relacja substytucji, jest wynikiem tradycyjnego przypisywania metonimiom
uzy¢ referencyjnych, a metaforom — predykatywnych (por. m.in. Czerkasowa 1971:
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162-164)". Niemniej jednak metonimie bardziej nadaja si¢ do pelnienia roli punktu
odniesienia, poniewaz konstruowane s3 w obrgbie jednej struktury pojeciowe;j, a rela-
cja inkluzji pomigdzy domenami sprawia, ze nie mozna przenosi¢ struktury jednej
domeny do drugie;.

Predykatywne uzycia metonimii s3 mozliwe, gdy wynikiem relacji metonimicznej
jest charakterystyka odwzorowywana z domeny Zrédlowej do docelowej. Czgsto osia-
ga sie to eksplicytnie za pomocg przymiotnika, ktory precyzuje, o jaki chodzi aspekt
(potrzebowa¢ silnej reki). Parametryzacja taka nie jest konieczna w przypadku takich
wyrazen, jak Alez on ma glowe!, poniewaz interpretacj¢ reguluje tu konwencja jezy-
kowa. Predykatywne uzycia pojawiaja si¢ ponadto w przypadkach, kiedy domena zro-
diowa jest subdomeng celu i gdy tylko jedna subdomena moze wskazaé ceche uwypu-
klana przez metonimie. W uzyciach referencyjnych odbiorca nie musi szukaé istotnej
cechy Zrédla odwzorowywanej w celu, lecz identyfikuje obiekt bedacy subdomena
domeny docelowe;j, co jest mozliwe dzigki znajomosci kontekstu pragmatycznego, na
przyklad wiedzy, ze nazwa choroby moze zastapi¢ okreslenie osoby tylko w szpitalu,
a nie w innych miejscach (Ruiz de Mendoza 2000: 114-115).

4.1. Rola domen w interpretacji metafory
i metonimii

W kognitywnej teorii metafory i metonimii jednym z centralnych zagadnien jest
rola domen w odwzorowaniach przeno$nych (Croft 1993; Clausner, Croft 1999; Fey-
aerts 2000; Ruiz de Mendoza 2000). Domeny maja znaczenie kluczowe jako kryterium
definicyjne dla metafory oraz odgrywaja bardzo istotna rol¢ w procesach metonimicz-
nych.

W semantyce kognitywnej bardzo istotny jest zakres rozszerzenia znaczenia, beda-
cy rezultatem odwzorowania metonimicznego. We wczesnych pracach lingwistéw
kognitywnych zasadniczej rézmicy pomig¢dzy metafora a metonimia upatrywano
w fakcie, ze odwzorowania metonimiczne — w odréznieniu od metaforycznych, w kt6-
rych przekracza si¢ granice domen — zachodza w obrgbie jednej tylko domeny poje-
ciowej (m.in. Lakoff 1987: 288; Lakoff, Turner 1989: 103). Jako ze, jak wykazat Croft
(1993: 340-345), baz¢ dla jednego poj¢cia moga tworzyé cale kompleksy domen,
ustalenia te wymagaly dalszych uscislen. Wedtug Crofta, istota metonimii jest poje-
ciowe rozszerzenie zachodzace w obrgbie matrycy domen, definiowanej jako cata
struktura wiedzy aktywowanej w wielu domenach, bgdaca ttem pojeciowym dla dane-
go znaczenia (Croft 1993: 348). R6znica pomi¢dzy metafora a metonimia polega zatem
na tym, ze projekcje metaforyczne zachodza pomi¢dzy réznymi matrycami domen,

! Réwniez metafory moga wystepowaé w funkgji referencyjnej, np. Ten osiol nie oddal mi pieniedzy.
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a odwzorowania metonimiczne — pomi¢dzy domenami nalezacymi do tej samej matry-
Cy domen. Ujecie takie implikuje, ze przekraczanie granic domen dopuszczalne jest
réwniez w metonimii — o ile s3 one czgscia tej samej matrycy.

Wedlug Feyaertsa (2000: 62—63), postugiwanie si¢ pojeciem matrycy domen jako
kryterium w odréznianiu metafory od metonimii rodzi pewne watpliwosci. Wyznacza-
nie granic domeny wydaje si¢ niejednokrotnie czynnoscia arbitralna, zalezng od osoby
Przeprowadzajacej analize. Powstaje zatem problem metodologiczny: jak odréznié¢ dwa
zZjawiska pojeciowe, opierajac si¢ na arbitralnych kryteriach?

Twierdzenie, ze metafora nie pojawia si¢ w obrebie jednej matrycy domen, mozna
zakwestionowaé, przytaczajac jako przyklad relacj¢ pomigdzy pojeciami [ROZUMIENIE]
1 [WIDZENIE), ktéra jest opisywana w analizach kognitywnych jako relacja metaforycz-
Na ROZUMIENIE TO WIDZENIE. Pytanie brzmi, jak przekonujaco i obiektywnie udowod-
ni¢, ze pojecie [WIDZENIE] nie nalezy do matrycy domen wyrazenia, ktére profiluje
Poj¢cie [ROZUMIENIE]. Odpowiedz musialaby zawieral stwierdzenie, ze percepcja
Wizualna nie jest przyczynowo powiazana z wiedza, co wydaje si¢ bledne — waznym
aspektem tej relacji jest przyczynowo-skutkowa przyleglo$¢ obu pojeé, ktdra sprawia,
12 relacj¢ t¢ rownie dobrze mozna uznaé za metonimiczna: PERCEPCJA ZA REZULTAT
PERCEPCJI (por. Radden, Kévecses 1999: 38).

Uznanie tego odwzorowania za metaforyczne prowadzi do wniosku, ze z metodo-
logicznego punktu widzenia granice domen nie moga stuzy¢ jako kryterium w dyskusji
0 tym, jak odr6zni¢ metafore od metonimii, poniewaz cecha wyznaczajaca zakres roz-
Szerzenia pojgciowego nie moze zachowaé swego statusu kategorialnego. Mimo ze
W wigkszo$ci wypadkéw metonimia pojawia si¢ w obrebie jednej tylko matrycy do-
men, zjawisko to nie jest wylacznie ograniczone do rozszerzen metonimicznych
(Feyaerts 2000: 63’.

4.2. Odwzorowanie metaforyczne
a aktywacja domeny

Rozwazajac réznice pomiedzy metafora a metonimia, Croft (1993: 355-364) for-
mutuje warunki, w jakich dochodzi do projekcji metaforycznych oraz do aktywac;ji
domen w metonimiach: pierwsze lacza si¢ z predykacjami zaleznymi, drugie — z pre-
dykacjami autonomicznymi’. Na poparcie swej tezy badacz przytacza przyklady j¢zy-

1 W $wietle powyzszych obserwacji Feyaerts uwaza, ze metonimi¢ nalezy charakteryzowaé w katego-
Hach przyleglosci oraz funkcji ~ powodowania przesunigcia referencyjnego, dzigki kiéremu bardziej wyra-
zista struktura poj¢ciowa umozliwia dostgp do mniej wyrazistego elementu (Feyaerts 2000: 63-64).

* Crofi (1993: 357) powotuje si¢ tu na Langackera (1987: 300), ktdry twierdzi, ze to nie relacyjno$¢ kie-
Tuje kombinacjami symbolicznymi, ale zjawiska autonomicznosci i zaleznosci.
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kowe zaczerpnigte z Lakoffa i Johnsona (1980, polska wersja wedtug Lakoffa, Johnso-
na 1988: 55, 58):

Wydobylismy si¢ z trudnosci.

Popadt w depresjg.

On lubi czytaé¢ Markiza de Sade.

., Times"” nie przybyt jeszcze na konferencj¢ prasowa.

Wyrazenia metaforyczne w powyzszych wypowiedzeniach sa zalezne od podmiotu
i dopelnienia przyimka, ktdre stanowia przedmiot projekcji. Lecz to wyrazenia auto-
nomiczne, od ktérych s3 one zalezne wywoluja projekcje: trudnosci, depresja sa pro-
filowane jako stany emocjonalne, a ich metaforyczna interpretacja opiera si¢ na sche-
macie wyobrazeniowym POJEMNIKA.

Z kolei w wyrazeniach metonimicznych aktywacja jest wywolywana przez wyraze-
nia zalezne. Czasownik czyta¢ sprawia, ze dopelnienie musi by¢ rozumiane jako tekst,
zas$ przybyl, ze podmiot musi by¢ interpretowany jako osoba.

W semantycznych kombinacjach predykacji autonomicznych i zaleznych, predyka-
cja zalezna powoduje aktywacj¢ domeny w predykacji autonomicznej, za$ predykacja
autonomiczna moze wywolaé projekcj¢ metaforyczng w predykacji zaleznej. Rezulta-
tem projekcji metaforycznej i aktywacji domeny jest korekta (adjustment) predykacji
autonomicznej badz zalemme;j*.

Kombinacje takie musza by¢ rozpatrywane w ramach jednej domeny lub matrycy
domen. W obu tych przypadkach zostaje podjgta proba dopasowania do siebie domeny
predykacji zaleznej i autonomicznej — odbiorca owych zdan zaklada, ze sa one spojne
semantycznie, i dokonuje interpretacji przeno$ne;j. Proces ten Croft (1993: 361) okresla
jako osiaganie poj¢ciowej spdjnosci domen (conceptual unity of domain).

Jesli dana predykacja jest zalezna od kilku predykacji autonomicznych, cata kombi-
nacja semantyczna musi by¢ podporzadkowana zasadzie pojgciowej spojnosci domen,
jak w zdaniu: On nie kupi tego pomysfu. Musi tu nastapi¢ nie tylko projekcja czasow-
nika kupi¢ do domeny aktywnosci umystowej, ale w stosunku do podmiotu on musi
by¢ aktywowana ta sama domena. Dla pomysiu aktywnos¢ umystowa jest domena
prymama,

Proces ustalania wspolnej domeny dla semantycznych kombinacji predykacji auto-
nomicznych i zaleznych moze by¢ uzalezniony od presuponowanej wiedzy konteksto-
wej. W niektorych przypadkach wylacznie cechy kontekstowe sa zrodlem interpretacji
przenosnej, jak w przykladzie Ta ksiqzka jest ciezka. Bez znajomosci kontekstu predy-
kat ciezka moze by¢ interpretowany doslownie w domenie przedmiotéw fizycznych
badZ przenosnie w domenie tresci, podobnie jak podmiot. Oznacza to, ze stosowna
interpretacja, dostowna lub przenosna, nie jest determinowana wylacznie przez same
elementy kombinacji znaczeniowej. Struktura semantyczna, symbolizowana przez
slowo w danym zdaniu, moze wchodzi¢ w relacje autonomii i zaleznosci takze ze
struktura domyslna, zawarta w kontekscie wypowiedzi (Croft 1993: 364).

4 Termin adjustment nawiazuje do Langackerowskiego focal adjustment (Croft 1993: 366).
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Badania Crofta wykazaly, ze w interpretacji metafor oraz metonimii nalezy
uwzgledniaé wszystkie komponenty wypowiedzef, réwniez presuponowane, i rozpa-
trywaé je w ramach tej samej domeny pojgciowej. O znaczeniu czgsci decyduje bo-
wiem znaczenie cato$ci — odwrotnie niz zakladano w badaniach lingwistycznych
W ramach paradygmatu autonomicznego.

4.3. Hierarchie metaforyczne i metonimiczne

Lakoff (1990; 1993) wykazal, ze metafory s3 zintegrowane w wigksze hierarchiczne
Struktury, w ktérych na najwyzszym, najbardziej ogélnym poziomie znajduja si¢ metafo-
Ty o duzym zasiggu, rozwijajace na nizszych poziomach wiele metafor szczegétowych.
Wielokrotnie przytaczanym przez Lakoffa i innych jezykoznawcéw przykladem hierar-
Chicznej struktury metafor jest STRUKTURA ZDARZENIA, metafora o wielokierunkowych
rozwinigciach. W ramach tej struktury profilowane sg pojgcia [MILOSC] i [KARIERA],
bedace rozwinigciami bardziej ogélnej metafory CELOWE ZYCIE TO PODROZ, ktéra z kolei
Jest realizacja najbardziej schematycznej w hierarchii metafory STRUKTURA ZDARZENIA.
Strukture tych projekcji metaforycznych obrazuje rys. 2.

STRUKTURA ZDARZENIA

!

CELOWE ZYCIE TO PODROZ

4/\

MIitos¢ TO PODROZ KARIERA TO PODROZ

osiagnelismy cel wspina sie po szczeblach kariery

Rysunek 2. Hierarchiczna struktura metafory STRUKTURA ZDARZENIA
(na podst. Lakoff 1993: 222)

Podobnie jak metafory, metonimie pojeciowe pojawiaja si¢ w strukturach hierar-
chicznych i moga byé opisywane na réznych poziomach abstrakcji w kategoriach
schematyzacji oraz uszczegélowienia. Metonimia TWARZ ZA OSOBE jest rozwinigciem
nadrzednej metonimii CZESC CIALA ZA OSOBE, nad ktorg w hierarchii znajduje si¢ jesz-
Cze bardziej schematyczna metonimia CZESC ZA CALOSC.
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Rozpatrujac wewngtrzng struktur¢ hierarchii metaforycznych, Lakoff sformutowal
hipotezg dziedziczenia struktur (Inheritance Hypothesis), zgodnie z ktéra odwzorowa-
nia na nizszym poziomie hierarchii metaforycznych przejmuja struktury metafor
z wyzszego poziomu (Lakoff 1993: 222). Oznacza to, ze struktura wewngtrzna danej
metafory jest determinowana przez strukturg, ktora pojecie Zrédlowe rozwija na wyz-
szym, bardziej ogélnym poziomie. Do podobnych wnioskéw doszedt Kovecses (1995:
34): ,,a target seems to borrow its source domains from targets domains that are above
it in various conceptual hierarchies™.

Hipoteza dziedziczenia struktur Lakoffa dotyczy wylacznie wewngtrznych struktur
hierarchii metaforycznych. Wedlug Feyaertsa (2000: 67-68), ma ona takze zastosowa-
nie w odniesieniu do struktur metonimicznych. Jednak, w przeciwienistwie do metafor,
metonimie nie przejmuja wewnetrznej struktury domen wyzszego poziomu. Metonimie
wysoko uszczegolowione przejmuja natomiast od bardziej schematycznych wzorcow
metonimicznych relacj¢ przyleglosci — wraz z efektem przesunigcia referencyjnego.

Hierarchie metaforyczne i metonimiczne maja trzy wspélne cechy strukturalne. Po
pierwsze, moga osiaga¢ rézne poziomy schematycznosci. Po drugie, moze dojs¢ do
interakcji pomig¢dzy strukturami nalezacymi do jednej lub kilku hierarchii, co oznacza,
ze dane pojgcie moze rozwinaé wiele bardziej uszczegétowionych struktur. Przykla-
dowo pojg¢cie [GLUPOTA] uszczegdlawiane jest poprzez odwzorowania: ODBIEGAJACE
OD NORMY ZACHOWANIE, ODBIEGAJACY OD NORMY WYGLAD i POSIADANIE CZEGOS
ODBIEGAJACEGO OD NORMY (DEVIANT BEHAVIOR, DEVIANT APPEARANCE, DEVIANT
POSSESSION) (Feyaerts 2000: 68—69). Po trzecie, struktury nizszego poziomu sg bar-
dziej specyficzne kulturowo, co wiaze si¢ z mniejszym zakresem ich uzycia ~ podczas
gdy struktury wyzszego poziomu maja wigkszy zakres stosowania ze wzgl¢du na swa
kognitywnie bardziej uniwersalna natur¢ (Lakoff 1993; Kévecses 1995).

5 Podczas gdy LakofY przedstawil analiz¢ jednej struktury hierarchicznej metafor, Kévecses (1995) opi-
sal pojecie [PRZYJAZN] na tle szesciu duzych komplekséw przenosni: metafor komunikacji, emocji, stanu,
systeméw zlozonych, struktury zdarzenia oraz metafor ewaluatywnych.



5. Interakcje pomiedzy metafora
a metonimia

Z wielu analiz materialowych przeprowadzonych przez kognitywistow wynika, ze
cho¢ metafora i metonimia to dwa zasadniczo rézne procesy, nie powinny by¢ one
Tozpatrywane jako niezalezne mechanizmy konceptualne — wspdiwystepuja bowiem
Czgsto w procesach pojeciowych (m.in. Lakoff, Turner 1989; Goossens 1990; 1995;
Croft 1993; Pauwels 1995; Barcelona 2000a; Radden 2000; Feayerts 2000; Ruiz de
Mendoza 2000; Niemeier 2000). Interakcje poj¢ciowe pomigdzy metafora a metonimig
moga przybiera¢ rozne formy, dla ktorych Goossens (1990: 159) zaproponowal taczny
termin ,,metaftonimia” (metaphtonymy).

Na podstawie przegladu literatury przedmiotu mozna wyrézni¢ dwa zasadnicze ty-
Py interakcji pomi¢dzy obydwoma zjawiskami:

~ wspolwystepowanie metafory i metonimii w jednej wypowiedzi jgzykowej (Croft
1993; Barcelona 2000a);

- interakcje na poziomie pojgciowym, polegajace na metonimicznej motywacji
Mmetafory (Goossens 1995; Barcelona 2000a; Radden 2000; Feayerts 2000; Ruiz de
Mendoza 2000; Niemeier 2000).

Pierwszy typ obejmuje przypadki wystgpowania metafory i metonimii w tej same;j
Wypowiedzi j¢zykowej, w sytuacji, kiedy sa one niezalezne poj¢ciowo. Metafora i me-
tonimia nie pozostaja w relacji motywacji, lecz sa kompatybilne kontekstowo, jak
W przykladzie:

Pierwsze skrzypce zaczelty warczeé na dyrygenta.

Metafora w tym wypowiedzeniu jest wykladnikiem przenosni pojeciowej LUDZIE
TO ZWIERZETA (por. Lakoff, Turner 1989: 169-171), ktérej rozwinigcie stanowi z kolei
Metafora AGRESYWNE ZACHOWANIE TO ZACHOWANIE ZWIERZECE (por. Lakoff 1987:
392-393). Odwzorowaniu metaforycznemu towarzyszy metonimia RZECZ ZA UZYTKO-
WNIKA. Zdanie to w calosci odsyla do zachowania skrzypka rozgniewanego na dyry-
genta. Metafora i metonimia s3 z soba kompatybilne, poniewaz w obu odwzorowa-
niach domeng docelowa stanowig ludzie — lecz sa od siebie niezalezne pojeciowo'.

' To dobry przyklad omawianej przez Crofta (1993: 362-363) korekty domen w celu osiagnigcia spéj-
Nosci wypowiedzi, por. rozdziat 4.2.
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5.1. Metonimiczna motywacja metafory

O wiele wigkszg wage majq interakcje na poziomie poj¢ciowym, kiedy to metoni-
mia stanowi motywacj¢ dla metafory’. Dotychczasowe badania na ten temat potwier-
dzaja intuicj¢ Taylora (2001: 195), ktéry nazwal ,kuszacym” postrzeganie wszelkich
skojarzen metaforycznych jako opartych na metonimii.

Taylor zauwazyl réwnoczesnie, ze istnieja jednak liczne metafory, ktorych nie da
si¢ w uzasadniony sposob sprowadzi¢ do relacji przyleglosci — wskazujac miedzy in-
nymi przyklady metafor synestezyjnych loud color (‘krzykliwy kolor’) i the high notes
on a piano (‘wysokie tony fortepianu’), polegajacych na rzutowaniu jednej domeny
zmystowej na druga (Taylor 2001: 195). Polemike z tym stwierdzeniem podjat Barce-
lona, ktéry analizujac te same wyrazenia i powolujac si¢ na inne, dowidd! ze réwniez
metafory synestezyjne s3 motywowane metonimicznie’.

Rozpatrujac liczne w literaturze kognitywnej przyklady interakcji pomiedzy meta-
fora a metonimia, mozna wyrézni¢ dwa podstawowe typy metonimicznej motywacji
metafory:

— uogolnienie relacji metonimicznej (m.in. Lakoff, Johnson 1988; Lakoff 1987;
1993; Taylor 2001; Radden 2000; Barcelona 2000b);

— metonimiczna perspektywizacja domen metafory (polegajaca na tym, ze metoni-
mia rozwija domen¢ Zrédlowa lub docelowa metafory badz ksztaltuje obie domeny
odwzorowania metaforycznego) (Barcelona 2000b; Ruiz de Mendoza 2000).

5.1.1. Uogdlnienie relacji metonimiczne;j

Z pierwszym typem metonimicznej motywacji metafory, szeroko opisanym w lite-
raturze kognitywnej, mamy do czynienia w przypadku metafor opartych na korelacjach
doswiadczeniowych, na ktore skladaja si¢ podstawy biologiczne i kulturowe metafory.
Na zakorzenienie metafor w do$wiadczeniu zwrdcili uwage¢ Lakoff i Johnson (1988:
36-44), ktorzy opisali podioze empiryczne wielu odwzorowarn metaforycznych.

Wielokrotnie przytaczanym przykladem jest metafora orientacyjna WIECE] TO
WYZEJ (reprezentowana przez takie wyrazenia, jak wzrost cen, spadek kosztow, zwyzka
formy) (Lakoff, Johnson 1988; Taylor 2001; Lakoff 1993). Mierzenie ilosci jest najczg-
$ciej rozumiane metaforycznie jako okre$lanie pozycji na osi pionowej. Podstawa do-
$wiadczeniowa tej metafory to zwiazek przyczynowo-skutkowy pomig¢dzy iloscig

? Barcelona (2000a: 11-12) przytacza réwniez przyklady (She lent me her ear. / She won his ear.) ma-
jace $wiadczyé o istnieniu zjawiska przeciwnego — metaforycznej motywacji metonimii, lecz przeprowa-
dzona przez niego analiza wydaje si¢ malo przekonujaca. W przyktadach tych raczej metonimia perspekty-
wizuje domene docelowa metafory (por. rozdzial 5.1.2.1).

¥ Szerzej na ten temat w rozdziale 5.1.2.2.
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a wysokoscia, obserwowany w trakcie takich czynnosci, jak ukladanie przedmiotow
Jeden na drugim czy dolewanie ptynu do naczynia. Gdy ukladamy przedmioty w stos,
staje si¢ on wyzszy, a gdy dolewamy plynu do naczynia, widzimy, jak wzrasta jego
Poziom. ,,Wzrost wysokosci” jest w tym wypadku odwzorowywany metonimicznie na
nWzrost ilosci”. Uogolnienie tej relacji metonimicznej na cale domeny ilosci
1 pionowosci prowadzi do zaistnienia abstrakcyjnej metafory WIECEJ TO WYZEJ, maja-
Cej zastosowanie w wielu domenach, ktérych istotnym aspektem jest pomiar ilosci.
O metaforze mozna zatem méwi¢ dopiero po przeniesieniu zwiazku metonimicznego
Poza sytuacje prototypowa.

Na obserwacjach z zycia codziennego opieraja si¢ rowniez takie metafory orienta-
Cyjne, jak DOBRZE TO W GORE / ZLE TO W DOL, ZDROWIE TO W GORE / CHOROBA TO
W DOL, SPRAWNY TO W GORE / NIESPRAWNY TO W DOL, WAZNY TO W GORE /
NIEWAZNY TO W DOL (Lakoff, Johnson 1988: 36—40). Pozytywnie oceniane zjawiska ze
Swiata czlowieka, takie jak zycie, zdrowie czy $wiadomosé, laczone sa z postawa wy-
Prostowana’. Osoba w pozycji stojacej to osoba Zyjaca, zdrowa i przytomna; z kolei
ktos, kto jest nieprzytomny, chory lub pograzony we snie, zajmuje pozycje lezaca.
Osoby obdarzone wladza, sprawujace kontrolg, a takze wygrywajace walke, kojarza si¢
Zwykle z wigksza sila i wyzszym wzrostem. Zwigzek migdzy wymiarem pionowym
a domenami wartosci i kontroli rowniez jest zwiazkiem metonimicznym.

Na metonimii opiera si¢ wiele metafor, w ktérych domenami docelowymi sg uczu-
Cia i emocje. Integralna czes¢ doswiadczania emocji stanowia symptomy fizjologiczne
1 behawioralne (m.in. Lakoff 1987; Kovecses 1986; 1990). Przyktadowo w wypadku
Mmetafory SMUTNY TO W DOL (czu¢ si¢ dennie, by¢ w dofku) behawioralne efekty emocji
= Przygarbiona postawa, opuszczenie glowy i ramion — s3 poprzez metonimiczny pro-
Ces generalizacji redukowane do domeny przestrzeni, ktéra z kolei staje si¢ domena
Zrédlowa metafory. Podobnie $cisle powiazane z doswiadczaniem emocji s3 metafory
GNIEW TO GORACO (by¢ w gorqcej wodzie kqpanym, piekli¢ si¢) i GNIEW TO WRZATEK
W POJEMNIKU (wrzeé z gniewu, kipie¢ ze zlosci), takze motywowane przez metonimi¢
OBJAW ZA DOZNANIE, w ktérej typowo fizjologiczny objaw emocji — podwyzszona
temperatura ciala — reprezentuje sama emocje (Lakoff 1987: 380—415).

Do metafor motywowanych metonimicznie za sprawg korelacji do§wiadczeniowych
Naleza konstrukcje oparte na rozumianej w sensie potocznym relacji komplementarno-
Sci (Radden 2000: 96-97). W Zyciu codziennym myslimy o czgsciach uzupetniajacych
sig jako o calosci. Cialo i dusza, ktére w potocznym modelu kulturowym® konstytuuja
czlowieka, konceptualizowane sg jako uzupelniajace si¢ czgsci (w zdrowym ciele zdro-
WY duch, wielka dusza w matym ciele). Dodatkowo jedna z tych czgsci rozumiana jest
W odwzorowaniu metaforycznym UMYSL JAKO CIALO przez pryzmat drugiej, co stano-
Wi wynik obserwacji, ze stany psychiczne sa skorelowane ze stanami fizycznymi®.

‘ Por. Kepinski (1977: 22-23): ,,W smutku jak gdyby grawitacja ziemska bierze gére nad dynamika zy-
ciowa, ktéra jej si¢ przeciwstawia. Zaréwno sylwetka ciala, jak i rysy twarzy opadaja ku dolowi. W radosci,
odwrotnie, dynamika zyciowa zwyci¢za ziemskie przyciaganie, cale cialo jakby unosi si¢ ku gérze. Sylwet-
ka staje sie lekka i wyprostowana, kaciki ust i oczu unosza si¢ ku gérze”.

§ Potoczny model kulturowy definiuje w rozdziale 6.

® Por. Sweetser (1990: 30): ,,the Mind as Body metaphor is very probably motivated by correlations
between our external experience and our internal emotional and cognitive states”.
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Korelacje takie znajduja na przyklad odzwierciedlenie w metaforze URAZ PSYCHICZNY
TO URAZ FIZYCZNY (serce mi peka, jego odejscie to dla nas straszny cios).

Wyraznym odbiciem tego, w jaki sposob doswiadczamy uczué, sa metafory MILOSC
/ MALZENSTWO TO JEDNOSC (moja druga polowa) oraz WIEZ EMOCIONALNA TO
BLISKOSC FIZYCZNA (zwiqzani z sobq na dobre i na zle, polqczeni wezlem malzerskim).
Metafora MALZENSTWO TO JEDNOSC ma tez podstawy kulturowe, poniewaz jest zin-
stytucjonalizowana spotecznie.

Do grupy metafor o motywacji metonimiczne;j zaliczaja si¢ rowniez odwzorowania,
ktére Goossens (1990: 332) okreslit mianem ,,metafora z metonimii” (metaphor from
metonymy), czgsto wystepujace we frazeologizmach mimicznych i gestycznych: bi¢ sie
w piersi, zaciera¢ rece, marszczy¢ brwi na cos. Odwohyja si¢ one do potocznych do-
$wiadczen — mimika i gesty towarzysza postawom mentalnym i sa z nimi kojarzone
metonimicznie. W przykladach tych domeny Zrédlowa i docelowa moga zostaé¢ pola-
czone w jedng sceng, dajac w rezultacie metonimi¢. Wyrazenia te uzyte poza sytuacja
prototypowa —~ czyli w wypadkach, gdy ich wypowiadaniu nie towarzysza opisane
w nich gesty — staja si¢ metaforami. Czynnikiem rozstrzygajacym, czy sa to metafory,
czy metonimie, jest kontekst.

Metonimiczna motywacja metafory znajduje réwniez potwierdzenie w badaniach
diachronicznych. Prace Dirvena (1985), Sweetser (1990), Goossensa (1995) i Haser
(2000) wykazaly, ze rozszerzenia metaforyczne sa najczg¢sciej poprzedzane metoni-
micznymi badZ oparte na uogélnieniu jednego aspektu znaczeniowego danego poj¢cia.
Dobrym podsumowaniem wynikéw tych badan jest konkluzja Rudzkiej-Ostyn (1995:
241): ,any extension affected by abstraction, metaphoric or not, can be seen as
involving a metonymic dissociation™’.

5.1.2. Metonimiczna perspektywizacja domen metafory

5.1.2.1. Perspektywizacja domeny zZrédtowej
badz docelowej metafory

W wielu odwzorowaniach metaftonimicznych metonimia bierze udziatl w ksztalto-
waniu domen metaforycznych.

W zrozumieniu tego typu metonimicznej motywacji metafory pomocne okazuje sig
rozréznienie pomiedzy odwzorowaniami metonimicznymi CZESC ZA CALOSC i CALOSC
ZA CZESC, ktdre ze wzgledu na rolg, jaka petnia one w rozwijaniu domen metaforycz-
nych, Ruiz de Mendoza (2000: 109) okresla jako metonimie ,,zZrédlo w celu” (source-
-in-target) oraz ,,cel w zrodle” (target-in-source). Oba rodzaje metonimii biora udzial

’ Por. badania polskich j¢zykoznawcéw, np. Buttler (1978), Pajdziriska (1999b).

¢ Ruiz de Mendoza (2000: 109-110) proponuje ograniczy¢ typologi¢ metonimii do tych dwéch typow:
CZESC ZA CALOSC (,source-in-target”™) i CALOSC ZA CZESC (,target-in-source”), wylaczajac metonimie
CZESC z2A CZESC. Uzasadnieniem dla tak przeprowadzonej klasyfikacji ma by¢ konwencjonalne zawieranie
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W perspektywizacji domen metaforycznych (Ruiz de Mendoza 2000: 121-124)’. Pro-
ces ten moze przebiegad nast¢gpujaco:

1. Metonimia CZESC ZA CALOSC perspektywizuje domeng Zzrédlowa metafory
2. Metonimia CZESC ZA CALOSC perspektywizuje domeng docelowa metafory
3. Metonimia CALOSC ZA CZESC perspektywizuje domeng docelowa metafory

Metonimie CZESC ZA CALOSC rozwijaja domeny zrodlowe lub docelowe metafor,
2a$ CALOSC zA CZESC wskazuja jedna z implikacji w domenach docelowych odwzoro-
Waf metaforycznych o wielu przyporzadkowaniach.

Pierwszy z wymienionych typéw interakcji pomigdzy metafora a metonimia mozna
Przedledzi¢ na przykladzie frazeologizmu somatycznego otworzyé komus na cos oczy
‘sprawi¢, by kto$ co$ zrozumial’. Postugujac si¢ zmodyfikowanym schematem graficz-
Nym, stosowanym w analizie innych konstrukcji metaftonimicznych przez Ruiza de
Mendoz¢, mozma przedstawi¢ strukture tego zwrotu w nastepujacy sposab (rys. 3):

ZRODLO

CZESC otwieranie oczu

METONIMIA CEL
CALOSC widzenie METAFORA rozumienie
L

Rysunek 3. Metaftonimiczna struktura frazeologizmu otworzyé komus na cos oczy
(metonimia CzZeSC zA CALOSC w domenie Zrédtowej metafory)

Metonimia pojawia si¢ tu w obregbie domeny Zrédiowej metafory. Czynnosé otwie-
Tania oczu zastgpuje metonimicznie widzenie, ktore z kolei stanowi domen¢ zrodlowa
W odwzorowaniu metaforycznym ROZUMIENIE TO WIDZENIE. Funkcja metonimii CZESC
ZA CALOSC jest w tym wypadku rozwinigcie domeny zrédiowej odwzorowania metafo-
Tycznego.

Drugi typ interakcji, polegajacy na tym, ze metonimia CZESC ZA CALOSC zawiera
si¢ w domenie docelowej metafory, mozna zilustrowa¢ na przykladzie zwrotu ugryz¢
Sie w jezyk ‘zamilknaé w pore’ (rys. 4).

Si¢ jednej domeny w drugiej, analiza odniesienia anaforycznego oraz pojeciowe interakcje pomigdzy meta-
fora i metonimia.

® Ruiz de Mendoza nie uzywa wprawdzie terminéw motywacja i perspektywizacja, ale tak mozna ro-
Zumie¢ analizowane przez niego mechanizmy.



ZRODLO CEL
ugryz¢ sie .
. METAFORA zamilknaé CZESC
w jezyk
METONIMIA

nie powiedzie¢ nic  CALOSC

Rysunek 4. Metaftonimiczna struktura frazeologizmu ugryZ¢ sie w jezyk (metonimia
CZESC zA cAL0SC w domenie docelowej metafory)

W odwzorowaniu metaforycznym blokada j¢zyka, narzadu artykulacji, oznacza
zamilknigcie, ktore z kolei zast¢puje metonimicznie uniemozliwienie przekazania tre-
$ci. Metonimia CZESC ZA CALOSC rozwija domen¢ docelowa odwzorowania metafo-
rycznego (domena docelowa odwzorowania metaforycznego jest jednocze$nie domena
zrodlowa metonimii).

W trzecim wariancie interakcji pomigdzy metafora a metonimia metonimia CALOSC
ZA CZESC wskazuje, jak powinna by¢ interpretowana jedna z korespondencji w odwzo-
rowaniu metaforycznym. Jako przyklad niech postuzy wyrazenie wyczytaé cos z czy-
ichs oczu ‘domysli¢ si¢ czego$, obserwujac czyjes oczy’ (rys. 5).

ZRODLO METAFORA CEL
czytelnik ——————p | osoba domyélajaca sig
czytanie —p | domyslanie sig
tekst — » |oczy CALOSC
METONIMIA
uczucia CZESC

Rysunek 5. Metaftonimiczna struktura frazeologizmu wyczyta¢ cos z czyichs oczu
{metonimia CALOSC zA CzeSC w domenie docelowej metafory)
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Oczy sa w odwzorowaniu metaforycznym ujmowane jako tekst. Uczucia lub mysli
mogg zosta¢ odczytane, poniewaz stanowia zawartos¢ oczu — pojemnika. Funkcja me-
tonimii CALOSC ZA CZESC jest tutaj wskazanie jednej z kilku korespondencji w odwzo-
Towaniu metaforycznym (znaczenia leksemu oczy), niezaleznie od gtéwnej implikacji
(2e ktos si¢ czegos domysla).

Funkcje metonimii CZESC ZA CALOSC i CALOSC ZA CZESC w interakcjach z metafora
Nie roznia si¢ od funkcji, ktére speiniaja one samodzielnie: pierwsza rozwija domene
Poj¢ciowa, druga uwypukla jej istotny aspekt. W interakcji z metafora metonimie
CZESC zA CALOSC sygnalizuja odbiorcy, gdzie szukac centralnej implikacji w odwzo-
rowaniu metaforycznym, podczas gdy metonimie CALOSC ZA CZESC odsylaja do jedne;
z korespondencji metaforycznych (Ruiz de Mendoza 2000: 124).

5.1.2.2. Rownoczesna perspektywizacja domeny zrédtowej
i docelowej metafory

Metonimia moze takze ksztaltowaé¢ réwnoczesnie obie domeny odwzorowania me-
taforycznego. Proces ten nie prowadzi do bezposredniego wylonienia si¢ metafory
Zmetonimii, niemniej jednak zachodzi tu relacja motywacji poprzez metonimiczne
Zawezenie zakresu odwzorowania metaforycznego (wskazanie bioracych w nim udziat
subdomen). Réwnoczesng perspektywizacje domen metafory mozna przesledzi¢ na
Przykladzie analizy metafory synestezyjnej KRZYKLIWY KOLOR (LOUD COLOUR) (Bar-
celona 2000b: 36-38).

Metonimiczna motywacja tej metafory polega na tym, ze wybor domeny Zrodlowe;j
determinowany jest przez, zakorzeniony w doswiadczeniu, metonimiczny model do-
Meny docelowej. Odbiegajace od normy kolory pojmowane s3 jako kolory przyciaga-
Jace uwagg, co uzasadnia wybor domeny glosnych dzwigkéw jako domeny zrodiowe;.
Barcelona wskazuje, ze odwzorowanie metaforyczne nie zachodzi, jak utrzymuje
Taylor (2001: 195), pomiedzy nadrzgdnymi domenami percepcji stuchowe;j i percepcji
Wzrokowej, lecz pomi¢dzy bardzo szczegélowymi subdomenami ODBIEGAJACE OD
NORMY DZWIEKI (DEVIANT SOUNDS) i ODBIEGAJACE OD NORMY KOLORY (DEVIANT
COLOURS). W metaforze tej domeng docelowa nie jest cala domena koloru, lecz jedna
Zjej subdomen: koloréw, ktére naruszaja norm¢. Ta domena z kolei jest rozumiana
Przez pryzmat swojej subdomeny — efektu, jaki takie barwy wywoluja u odbiorcy.
Kolory odbiegajace od normy sa bowiem odbierane jako przyciagajace uwage. Podob-
Nie jest z domeng zrédtowa w tym odwzorowaniu — zbyt glosne dzwigki traktowane sa
réwniez jako odbiegajace od normy i przyciagajace uwagg.

Barwy sa czgsto kategoryzowane potocznie na podstawie efektu, ktory jest czescig
domeny koloru, na przyklad: krzykliwe, jaskrawe, drazniqce, cieple, zimne, $wieze.
Podobnie dzwigk moze byé odbierany jako przyjemny lub nieprzyjemny: delikatny,
melodyjny, kojqacy, stodki, przenikliwy, przeszywajqcy, rozdzierajqcy, zgrzytliwy. We-
diug Barcelony, jedyne wyjasnienie istnienia metafory krzykliwych koloréw stanowi
Wiasnie fakt, ze ich istotnym aspektem jest reakcja odbiorcy.

Oméwiony przez Barcelong typ motywacji metafory polega na osiaganiu podobien-
Stwa pomigdzy domenami docelowa i Zrodtowa odwzorowania metaforycznego, rozu-
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mianymi metonimicznie z perspektywy ich subdomen. Podstawa osiagni¢tego podo-
bienstwa jest metonimicznie uwydatniona subdomena, bedaca ta sama subdomena
zaréwno dla metaforycznego zrédla, jak i celu (Barcelona 2000b: 38)'°.

5.2. Hierarchie metaftonimiczne

W interakcjach pomigdzy metafora a metonimia biora udziat nie tylko pojedyncze
odwzorowania, ale rowniez cate kompleksy hierarchicznie uporzadkowanych metafor
1 metonimii. Profilowane pojecie docelowe moze by¢ rozwinigciem schematéw zarow-
no metaforycznych, jak i metonimicznych. Metaftonimiczne interakcje zachodza na
jednym z najnizszych pozioméw hierarchii, to znaczy tuz ponad poziomem leksykal-
nych wykladnikéw metafory i metonimii. Dobrze ilustruje to zjawisko przeprowadzona
przez Feyaertsa (2000: 69-74) analiza potocznego modelu ghupoty''.

Jeden z przykladéw, ktére przywoluje Feyaerts, to metaftonimia NIEWLASCIWA
ZAWARTOSC GLOWY ZA GLUPOTE (DEVIANT CONTENT OF THE HEAD FOR BEING STUPID),
ktorej leksykalnymi wykladnikami sa takie wyrazenia, jak: miec siano w glowie, komus
brakuje w glowie piqtej klepki, mieé Zle / zielono / pstro w glowie. Schemat struktury
pojeciowej tej metaftonimii przedstawia rysunek 6. Powyzej kresek przerywanych
zmajduja si¢ nazwy domen Zrodlowych, zas ponizej — okreslenia domen docelowych na
poszczegolnych poziomach hierarchii.

' Inny przyklad tego samego typu metonimicznej motywacji metafory, analizowany przez Barcelong,
to wyrazenie sweet music (Barcelona 2000b: 41).

"' Analiza Feyaertsa opiera si¢ wprawdzie na wczeéniejszej pracy dotyczacej frazeologii niemieckiej
(Feyaerts 1999), ale potoczne modele glupoty w je¢zykach polskim i angielskim (a takze szwedzkim) wyka-
zuja duze zbieznoéci z jgzykiem niemieckim.
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METAFORA METONIMIA
POSIADANIE CECHA WYRAZISTA
CECHA CECHA MNIEJ WYRAZISTA

POSIADANIE CZEGO$ NIEWLASCIWEGO

CECHA FIZYCZNA

NIEWLASCIWA CECHA CECHA WEWNETRZNA

NIEWLASCIWA LOKALIZACJA CECHY NIEWLASCIWA CECHA FIZYCZNA

NIEWLASCIWA CECHA NIEWLASCIWA CECHA WEWNETRZNA

NIEWLASCIWA ZAWARTOSC
POJEMNIKA

NIEWLASCIWA ZAWARTOSC GLOWY

NIEWLASCIWA CECHA NIEWLASCIWA CECHA UMYSLOWA

\/

GLUPOTA
Rysunek 6. Struktura metaftonimii NIEWLASCIWA ZAWARTOSC GLOWY ZA GLUPOTE
(na podst. Feyaerts 2000: 72}

Metafora CECHA TO POSIADANIE (PROPERTIES ARE POSSESSIONS) rozwija na kolej-
nych poziomach odwzorowania: NIEWLASCIWA CECHA TO POSIADANIE CZEGOS$
NIEWLASCIWEGO (DEVIANT PROPERTIES ARE DEVIANT POSSESSIONS), NIEWLASCIWA
LOKALIZACJA CECHY (DEVIANT LOCATED POSSESSIONS) i NIEWLASCIWA ZAWARTOSC
POJEMNIKA (DEVIANT CONTENT OF THE CONTAINER). Tuz ponad poziomem realizacji
Jezykowych metafor pojecie docelowe jest nastgpnie uszczegélowiane jako NIE-
WLASCIWA ZAWARTOSC GLOWY (DEVIANT CONTENT OF THE HEAD). Ta wiasnie struktu-
Ia jest tu najbardziej interesujaca, poniewaz poj¢cie [GLOWA] nie stanowi jedynie roz-
Winigcia struktury schematu wyobrazeniowego POJEMNIKA, lecz wchodzi w interakcje
Z metonimia CZESC CIALA ZA JEJ FUNKCIJE. Na tym poziomie szczegélowosci relacja
Pomiedzy Zrodlem i celem jest juz zdecydowanie metonimiczna, jako Ze pojecie
[GLowA] odsyta do mozliwosci intelektualnych czlowieka.

Na poziomie wickszego uszczegélowienia schematycznych struktur konceptual-
nych dochodzi zatem do zmiany relacji pomigdzy poj¢ciami Zrédlowym i docelowym.
Oznacza to, ze stosunek obu tych pojeé nie jest taki sam przez cala hierarchig pojecio-
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wa i ze interakcje pomiedzy metafora i metonimig moga pojawié si¢ na pewnym po-
ziomie, a na innym by¢ nieobecne.

Przyklad ten ukazuje, iz znaczenie wyrazenia j¢zykowego moze by¢ ksztaltowane
przez cale hierarchie pojeciowe roznej natury — zar6wno metaforyczne, jak i metoni-
miczne.



CZESC II

Semantyka leksemow ansikte
(“twarz, oblicze’), hjérta (‘serce’)
| hand (‘reka, dton’)






6. Zatozenia metodologiczne analizy
I materiat badawczy

W kognitywnych badaniach semantyczno-leksykalnych mozna wyodrebnié¢ dwa
gléwne nurty — semazjologiczny i onomazjologiczny (por. Jikel 1997: 141-144).
W ujeciu semazjologicznym wychodzi sig od jednostki symbolicznej, badajac jej rézne
UZycia 1 znaczenia, podczas gdy w ujeciu onomazjologicznym punktem wyjécia sa
okreslone pojgcia lub domeny pojeciowe, za$ celem badan jest ustalenie, jakie jednost-
ki jezykowe stuza ich konceptualizacji. W ramach pierwszej z wymienionych metodo-
logii mieszcza si¢ liczne studia z zakresu polisemii przyimkéw (m.in. Lakoff 1987;
Przybylska 2002), a takze prace Dirvena (1988) o przymiotniku fall oraz Raddena
(1995) na temat czasownikéw come i go. Drugie ujecie reprezentuja przykladowo pu-
blikacje Kovecsesa, dotyczace domeny emocji (Kovecses 1986; 1990) i pojecia
Jriendship (Kovecses 1995), a takze Jikela (1997), badajacego domeny docelowe ak-
tywnosci umystowej, gospodarki i nauki. Ponadto prowadzone sa badania, w ktérych
dochodzi do polaczenia obu wspomnianych metodologii — gdy przedmiotem rozwazan
83 uzycia okreslonych lekseméw w wybranych domenach docelowych (m.in. Pauwels,
Simon-Vanderbergen 1995; Niemeier 2000).

Niniejsza praca miesci si¢ w kognitywnym nurcie semantyczno-semazjologicznym.
Zaprezentowane w dalszej czg¢sci analizy szwedzkich lekseméw somatycznych ansikte
(‘twarz, oblicze’), hjdrta (‘serce’) i hand (‘r¢ka, dlon’) sa préba odtworzenia jezyko-
Wwo-kulturowego obrazu symbolizowanych przez nie cz¢sci ciala, znajdujacego odbicie
W strukturze znaczeniowej wyrazdw. Moim celem jest wskazanie, jak fakty rzeczywi-
Stosci pozajezykowej, a takze ich interpretacja przez szwedzka wspélnote jezykowa,
Mmotywuja roznorodne uzycia poszczegélnych leksemow, a przede wszystkim — w jaki
Sposéb symbolizowane przez nie pojecia sa konceptualizowane za pomoca metafory
1 metonimii.

W analizie odwoluj¢ si¢ do modelu kognitywnej definicji otwartej, wykraczajacej
Poza ,,zespdt cech kategoryzujacych i dyferencjalnych (koniecznych i wystarczaja-
¢ych), w kierunku cech tradycyjnie okreslanych jako ‘konotacyjne’, ‘asocjacyjne’,
a bedacych pochodng wpltywu na jezyk wielu czynnikéw kulturowych” (Bartminski,
Tokarski 1993: 59). Przyjmuje nastgpujace zalozenia:

1. Rekonstrukcje znaczenia jednostki symbolicznej mozna przeprowadzié¢ metoda
analizy leksykalno-semantycznej, uwzgledniajacej roznego rodzaju dane jezykowe,
zaréwno leksykalne, jak i gramatyczne, ktére da si¢ prze$ledzi¢ badajac utrwalone
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polaczenia wyrazowe, kolokacje i frazeologizmy oraz derywaty slowotwoércze i se-
mantyczne.

2. W opisie semantycznym nalezy uwzgle¢dniaé jednostki o roznym stopniu utrwa-
lenia, zarowno bardzo zakorzenione w strukturze semantycznej jezyka, skonwencjona-
lizowane, jak i polaczenia zdecydowanie okazjonalne, a takze wypowiedzenia nalezace
do réznych rejestrow stylistycznych — jako ze u ich Zrodetl tkwig te same mechanizmy
pojgciowe.

3. Opis leksykalno-semantyczny nie ogranicza si¢ do przywolania cech znaczenio-
wych sygnalizowanych przez definicje slownikowe, lecz zmierza do rekonstrukc;ji
wickszego zespotu sadéw utrwalonych w jezyku, zwigzanych z wpisanym w jezyk
sposobem pojmowania $wiata, z konceptualizacja, kategoryzacja i wartosciowaniem,
ktére odzwierciedlajq antropocentryczny sposob widzenia swiata, W analizie postuguje
si¢ terminami: ,,j¢zykowy obraz $wiata” — rozumianym jako obraz rzeczywistosci po-
1999) — oraz ,,potoczny model kulturowy”, definiowanym jako model rzeczywistosci
wspdlny dla pewnej spotecznosci, majacy wplyw na rozumienie $wiata i zachowania
cztonkéw owej spotecznosci (Quinn, Holland 1987: 4).

4. Cechy znaczeniowe slowa nie tworza przypadkowego zbioru elementow, zbudo-
wanego na zasadzie koniunkcji, lecz buduja model wewngtrznie umotywowany i upo-
rzadkowany pojeciowo. Cechy semantyczne o wysokim stopniu utrwalenia mogga sta-
nowi¢ motywacj¢ dla konotacji stabszych, mniej skonwencjonalizowanych.

5. Znaczenie jednostek jezykowych nalezy rozpatrywac na tle wigkszych struktur,
zarowno jezykowych, jak i1 pojgciowych. W metodologii kognitywnej dekompozycja
znaczenia ma za zadanie ujawnienie szerszych ram pojgciowych, odgrywajacych duza
role w interpretacji poszczegolnych jednostek symbolicznych. Celowi temu stuza ba-
dania oparte na korpusach jezykowych, umozliwiajace ilosciowe oceny czgstosci wy-
stgpowania roznych znaczen jezykowych, a tym samym intersubiektywng weryfi-
kowalno$¢ danych (por. Jikel 1997: 145). Adekwatny opis struktury znaczeniowe;j
Jjednostki jezykowej powinien uwzgledniaé jak najwigksza liczbg jej uzy¢ (por. Kovecses
1990: 44).

Materiat do niniejszej analizy zostal zaczerpnigty ze szwedzkiego komputerowego kor-
pusu tekstowego PAROLE, dostgpnego przez internet (adres: http:/spraakdata.gu.se),
ktory znajduje si¢ na Uniwersytecie w Géteborgu. Ma on form¢ lematyzowanej kon-
kordancji — mozna tam znalez¢ okreslony leksem i uzyskaé wszystkie jego uzycia wraz
z otaczajacym je kontekstem. Podstawg¢ korpusu stanowila wspolczesna literatura
szwedzka oraz teksty prasowe, co gwarantuje zréznicowanie stylistyczne. facznie
poddano analizie 11 780 przyktadéw z korpusu (wraz z szerszymi kontekstami do 250
stow poprzedzajacych i1 nastgpnych), z czego 3404 zawieraly leksem ansikte, 4376
— hjdrta, a 4000 — hand.

Ponadto wykorzystany zostal materiat pochodzacy z nastepujacych Zrodet stowni-
kowych: lllustrerad svensk ordbok (1SOB), Svenska Akademiens ordbok (SAOB), Stora
svenska ordboken (SSOB) (stlowniki ogolne) oraz Svensk handordbok (H) i Svenskt
sprakbruk (Ss) (stowniki frazeologiczne). Material pochodzacy z tych zZrodel zostal
opatrzony w analizie symbolami podanymi w nawiasach. Przyklady nieoznaczone
pochodza z korpusu PAROLE.


http://spraakdata.gu.se
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Punktem wyjscia analizy poszczegolnych leksemoéw sa definicje leksykalne, przyta-
czane w celu ustalenia najbardziej utrwalonych w jezyku, stabilnych znaczen oraz
okreslenia gléwnych domen pojeciowych, z ktérych wyprowadzane s bardziej szcze-
golowe konceptualizacje. W przypadku wszystkich analizowanych lekseméw sa to
domeny wygladu, funkgcji i lokalizacji symbolizowanych przez nie desygnatéw. Sta-
nowia one domeny Zrédtowe licznych rozszerzen metaforycznych i metonimicznych
omawianych jednostek jezykowych.

Poza zakresem niniejszych rozwazan znalazly si¢ terminy specjalistyczne (medycz-
ne, jesli chodzi o leksem hjdrta i techniczne w przypadku leksemu hand). Uwzgled-
Nione zostaly natomiast pewne uzycia dostowne, laczace si¢ pojeciowo z uzyciami
Przenos$nymi.

Wyodrebniane w toku analizy znaczenia egzemplifikowane sa wykladnikami lek-
sykalnymi poszczegdlnych metafor i metonimii. Duza liczba zamieszczonych przykia-
déw wynika z przekonania, ze spelniaja one nie tylko funkcje ilustrujace, ale i ekspli-
kacyjne (por. Bartminski, Tokarski 1993: 59).

Jako tytuly poszczegélnych podrozdzialéw analiz figuruja formuty metonimiczne
lub metaforyczne, odsytajace do metafor i metonimii pojgciowych motywujacych uzy-
cia analizowanych jednostek. W odniesieniu do grup znaczeniowych obejmujacych
zaré6wno konceptualizacje metonimiczne, jak i metaforyczne, umieszczono w tytulach
formuty metonimiczne, o czym zadecydowat fakt, ze ujete w tych grupach metonimie
Poj¢ciowe motywuja dalsze rozszerzenia metaforyczne.

Cytowane w analizie przyklady jezykowe zostaly przettumaczone na jezyk polski
pod katem czytelnosci ich struktury semantycznej dla polskiego odbiorcy. W przypad-
ku identycznosci lub duzego podobienstwa komponentéw semantycznych w obu jezy-
kach zastosowano odpowiedniki idiomatyczne, natomiast w przypadku réznic, w za-
leznosci od ich stopnia, pozostawiono tzw. thumaczenie dostowne badz przytoczono je
W nawiasach.






7. Analiza leksemu hjarta (‘serce’)

~ Slowniki szwedzkie rejestruja jako podstawowe znaczenia leksemu hjdrta nastgpu-
Jace okreslenia:

1. Centralny organ systemu krwionosnego, pompa tloczaca krew do naczyn krwio-
nosnych (SAOB, ISOB, SSOB)

2. Osrodek zycia wewngtrznego czlowieka (SAOB, ISOB, SSOB)

3. Centrum (ISOB, SSOB).

Z definicji stownikowych wynika, ze podstawg rozszerzen znaczeniowych leksemu
hjirta sa domeny jego funkcji oraz lokalizacji w ludzkim ciele. Serce jest organem
Majacym kluczowe znaczenie dla proceséw zyciowych czlowieka, jednak jego rzeczy-
Wista funkcja w niewielkim stopniu znalazta odzwierciedlenie w jezyku. Wyrazenia
Oparte na konotacjach zwiazanych z faktem, ze serce jest gléwnym organem systemu
krWionos’nego, umiejscowionym w centralnym punkcie ludzkiego ciala, tworza stosun-
kowo niewielkie grupy rozszerzen znaczeniowych.

W jezykowym obrazie $wiata serce odgrywa niepordwnywalnie wigksza role, pel-
nigc funkcj¢ przypisywana mu przez uzytkownikéw jezyka w potocznym modelu kul-
turowym — osrodka zycia duchowego czlowieka. Zwiazane z ta funkcja rozszerzenia
Metaforyczne s3 w jezykach europejskich inspirowane Biblig. Jak podaje Kopalinski
(1990: 371), wyraz serce wystepuje w Biblii jako metafora ,,Zrédla i siedziby zycia
religijno-obyczajowego, osrodka osobowosci, dziatania, charakteru, zachowan — kilka-
Set razy, a zaledwie tuzin razy na okreslenie organu ciala”. O biblijnych inspiracjach
Przenosnych znaczen serca pisat Leszczynski (1988).

7.1. CENTRUM TO SERCE

Lokalizacja serca w centralnym miejscu ciala oraz jego rola jako jednego
Z najwazniejszych organéw w ludzkim organizmie jest podstawa rozszerzenia metafo-
Tycznego CENTRUM TO SERCE. Leksem hjdrta w znaczeniu ‘centrum’ uzywany jest
W odniesieniu do obiektow o charakterze przestrzennym, takich jak miasto, region, kraj
zy kontynent. Serce w takim znaczeniu to nie tylko $rodek czegos, lecz takze punkt
Centralny majacy najwigksze znaczenie dla funkcjonowania catosci.
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..ett herrefolk férde nu miénniskor fran imperiets utkanter in i dess hjirta.
[...panujacy prowadzili teraz lud z peryferii imperium do jego serca.]

...de allierades framryckning mot Tysklands hjirta... [...ofensywa aliantéw w kie-
runku serca Niemiec...]
Wien var Centraleuropas hjirta. [Wieden byt sercem Europy Srodkowe;j.]

Det pagar en langsam forstorelse av Stockholms hjirta. [Trwa powolne niszczenie
serca Sztokholmu.]

...1 hjdrtat av Europa... [...w sercu Europy...]
...Tokyos finansiella hjarta... [...finansowe serce Tokio...]

Réwniez w odniesieniu do pojeé abstrakcyjnych wyraz hjdrta znaczy ‘najwazniej-
szy osrodek’ lub ‘osrodek kierujacy’.

...den vackra badanlidggningen ir hjirtat i verksamheten. [...pigkne kapielisko jest
sercem prowadzone;j tu dziatalnosci.]

Paris ... var virldsrevolutionens hjirta... [Paryz ... byl sercem $wiatowej rewolu-
cji...]

...den analytiska filosofins hjirta i Cambridge... [...serce filozofii analitycznej
w Cambridge...]

Bonn, den tyska politikens hjirta. {Bonn, serce niemieckiej polityki.]

...nksdagens roll som “sjilva hjirtat i den demokratiska kroppen”. [...rola parla-
mentu jako ,,samego serca w w organizmie demokracji”.]

...en unik och avsloéjande bild rakt inifrdn maktens hjarta... [...unikatowy, demaska-
torski obraz prosto z serca wladzy...]

W dalszych rozszerzeniach metaforycznych leksem hjdrta uzywany jest takze do
wyrazania ‘istoty, sedna czegos’.

Vi behover i stillet ga rakt pad problemets hjdrta. [Powinni$my przejs¢ do sedna

problemu (dost. prosto do serca problemu).]

férsoningstanken ir religionens hjartpunkt (SSOB) [pojednanie jest sednem religii]

Och forestillningens hjarta finns hos Vimsa, godsets formenta tokkiring... [A naj-
wazniejsza postacia w przedstawieniu (dosl. sercem przedstawienia) jest Vimsa,
rzekoma wariatka w tej posiadtosci...]
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7.2. BICIE SERCA ZA 2YCIE

Serce juz w czasach starozytnych bylo uwazane za ognisko zycia. Pliniusz Starszy
podawal, ze jest to organ, ktory jako pierwszy budzi si¢ do zycia i jako ostatni zamiera
(Kopaliniski 1985: 371).

W jezyku szwedzkim przekonanie, ze cztowiek zyje, dopoki bije jego serce, znaj-
duje odbicie we frazeologizmie sd ldnge hjdrtat slar [pdki bije serce} (SAOB) — ‘do
konca zycia, zawsze’ — oraz w innych polaczeniach metonimicznych, w ktérych zycie
ujmowane jest jako praca serca, za$ $mierc jako zatrzymanie akcji serca.

hjirtat orkade inte lingre [serce nie mialo juz sity] (SSOB) Bl Jog,

hjédrtat hade stannat och alla aterupplivningsfoérsék var fruktlésa [serce zatrzymato
si¢ 1 wszystkie proby reanimacji zawiodly] (SSOB)
Han satt och skrev pa en artikel nar hjartat stannade — han blev 72 ér. [Siedziat i pi-
sat artykut, gdy zatrzymalo si¢ serce — mial 72 lata.]

...att 1 varje 6gonblick vara sig sjalv trogen; sa linge hjirtat kan sla. [...by¢ w kaz-
dym momencie wiernym samemu sobie; poki serce bije.]

Jag skall sakta forsvinna tills mitt hjérta slutar sla sina mjuka slag... [Bede powoli
gast, poki moje serce nie zaprzestanie swoich miekkich uderzen...]

...dodsskrickens dgonblick da hjartat plotsligt hejdar sina slag. [...chwila strachu
przed $miercig, kiedy serce nagle przestaje bic.]

Hans hjirta slar, han lever én... [Jego serce bije, on jeszcze zyje...]

W opartych na metonimii BICIE SERCA ZA ZYCIE metaforach AKTYWNY TO ZYWY,

opisujacych byty nieosobowe, bijace i pulsujace serce oznacza sity witalne, aktywnosc
1 energig, za$ martwe serce — ich brak.

Med Mild far laget tillbaks ett pumpande “hjédrta” — som lyfter bade moral och in-
tensitet? [Czy dzigki Mildowi druzyna ma znowu pompujace ,,serce” — ktére pod-
niesie i morale, i zaangazowanie w grze?]

Har slog inte ett levande hjdrta. [Nie bylo tu zywego ducha (dosl. nie bito tu zywe
serce).]

Planemna finns pa att skapa ett pulserande hjérta av Stavsnis i1 Varmdokommun. [Sa
plany stworzenia t¢tnigcego Zyciem centrum (dosl. pulsujacego serca) w Stivsnis
w gminie Varmdo.]

Stadens hjirta bérjade ater banka. [Serce miasta zaczglo znéw bié.]

En ren vacker stad med dott hjarta. [Piekne, czyste miasto z martwym sercem. ]
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7.3. Serce jako osrodek osobowosci

W jezyku szwedzkim, podobnie jak w innych jezykach (por. Pajdzifiska 1999a,
Niemeier 2000), znajduje odbicie przekonanie, ze serce jest osrodkiem zycia we-
wnetrznego czlowieka i jego osobowosci. Jest ono w potocznym modelu kulturowym
traktowane jako synonim duszy, co znajduje odbicie w konstrukcjach jezykowych,
w ktorych mozliwa jest wymiana leksemu sjdl [dusza] na hjdrta [serce], na przyklad
det skar mig i sjilen / i hjdrtat [ranilo to moja dusz¢ / moje serce] (H), ldgga in hela
sin sjdl / sitt hjdrta i arbetet [wklada¢ w pracg cala swa duszg / cale swoje serce] (H),
vara fist vid nagon av hela sin sjil / av hela sitt hjdrta [byé przywigzanym do kogo$
cala dusza / calym sercem] (H), hdr finns inte en levande sjil / ett levande hjirta [nie
ma tu zywej duszy / zywego serca] (H), han var sdrad djupt in i sjilen / i hjirtat [byt
zraniony az do glebi swej duszy / swego serca] (SSOB), kinna sorg i sjdlen / i hjdrtat
[odczuwaé zal w duszy / w sercu] (SSOB), under det harda pansaret bor en sensitiv
sjdl / ett sensitivt hjdrta [pod twardym pancerzem kryje si¢ wrazliwa dusza / wrazliwe
serce] (SSOB). Serce jest konceptualizowane, podobnie jak dusza, jako pojemnik na
uczucia, emocje i cechy charakteru.

Zgodnie z wiedza utrwalona w je¢zyku, serce jest organem ksztaltujacym trwale
dyspozycje osobowosciowe, cechy charakteru czlowieka, jego postawy i poglady. Naj-
prostszym i bardzo produktywnym sposobem opisu charakteru czlowieka z uzyciem
leksemu Ajérta sa konstrukcje metonimiczne typu CZESC CIALA ZA JEJ FUNKCIJE (SERCE
ZA CHARAKTER), na przyklad ha ett gott hjdrta [mie¢ dobre serce] ‘by¢ dobrym’ oraz
CZESC CIALA ZA OSOBE (SERCE ZA OSOBE), na przyklad vara ett romantiskt hjirta [byé
romantycznym sercem] ‘by¢ romantyczna osoba’'. Eaczliwo$é¢ komponentu hjdrta
z przymiotnikami jest bardzo szeroka — mozna w tych polaczeniach stosowaé wszyst-
kie okreslenia bedace wyktadnikami cech charakteru, postaw moralnych i pogladéw,
jak na przyklad falsk [falszywe], klentrogen [malej wiary], konservativ [konserwatyw-
ne, kdnslig [wrazliwe], lydig [postuszne], modig [odwazne], nationell [narodowe],
palitlig [godne zaufania), smaldndsk [smalandzkie], svensk [szwedzkie], storsint [wiel-
koduszne], vinlig [zyczliwe), drlig [szczere), 6dmjuk [pokorne].

7.3.1. SERCE ZA UCZUCIOWO0SC

Liczne konstrukcje jezykowe z leksemem hjdrta odnosza si¢ do typow uczuciowo-
$ci czlowieka, rozumianej jako sklonnos$¢ do przezywania uczué, ulegania im oraz
kierowania si¢ nimi, badz jako ich brak. W polaczeniach tych posiadanie serca zaste-

! Wierzbicka (1971: 98) okresla leksem serce w tego rodzaju konstrukcjach jako ,,znaczeniowo pusty”,
z czym trudno si¢ zgodzié, jako ze uwypukla on dodatkowo czynnik emocjonainy.
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Puje metonimicznie cechy pozytywne, jak w zwrocie ha hjdrta [mie¢ serce] ‘byé zdol-
nym do odczuwania, kierowa¢é sie uczuciami’. Komponent ha hjirta taczy sie rowniez
Z okre$leniami lokalizacji serca w organizmie, modyfikujacymi wowczas jego znacze-
nie: ha hjirta i kroppen [mie¢ serce w ciele] znaczy ‘by¢ zdolnym do odczuwania’, ha
hjirta i bréstet [mieé serce w piersi] ‘by¢ odwaznym’, zas ha hjirtat pa ritta stillet
[mie¢ serce na wlasciwym miejscu] ‘by¢ odwaznym, dobrym, pomocnym, wrazliwym,
Zyczliwym’. Wszystkie warianty sugeruja ,,wlasciwe” ulokowanie serca. Dwa ostatnie
konotuja odwage i sa powiazane pojeciowo z frazeologizmem ha hjdrtat i halsgropen
[mie¢ serce w gardle] (H), opisujacym strach jako przemieszczanie si¢ serca na niewla-
Sciwe miejsce.

Konceptualizacja serca jako osrodka osobowosci dala takze podstawg rozszerzeniu
metaforycznemu w zwrocie ha hjdrtat till / at vinster [miec serce po lewej stronie]
‘mie¢ lewicowe sympatie polityczne’.

du som har hjirtat till vinster — rosta pA kommunisterna! [ty, ktory masz serce po
lewej stronie — glosuj na komunistow!] (SSOB)

Han hade hjirtat at vinster, det hade han alltid haft. [Mial serce po lewej stronie,
zawsze tak bylo.]

Brak serca oznacza cechy negatywne, co obrazuje mi¢dzy innymi polaczenie ha in-
8et hjdrta [nie mie¢ (zadnego) serca] ‘by¢ nieczutym, niezdolnym do wspétczucia, nie
kierowa¢ si¢ uczuciami’ oraz derywat hjdrtlos [bez serca] ‘okrutny, bezlitosny’.

..“det ar bittre att vara lite galen med rent hjirta @n forstandig utan hjarta”.
[....,Jepiej byé nieco szalonym z czystym sercem niz rozsadnym i bez serca”.]

...vi sorjer henne, har ni inget hjirta, maste ni diskutera sdnt har... [...jesteSmy
W Zzalobie, nie macie serca, musicie rozmawia¢ o czyms takim...]

Kopminnen har alla olika hjirtan. Ndgra har inget hjirta alls. [Kupcy miewaja roz-
ne serca. Niektdrzy nie maja serca wcale.]

ett hjartlost skamt [okrutny zart (dosl. zart bez serca)] (SAOB)

det var hjirtl6st av dig att inte ringa ndr jag var orolig [to okrutne (dosl. bez serca),
Ze nie zadzwoniles$, gdy sie niepokoitam] (SAOB)

Z kolei konstrukcje typu ha hjérta att géra ndgot [miec serce cos zrobi¢] i inte ha
hjérta art gora néagot [nie mieé serca czegos zrobic¢] tworza znaczenia ‘zrobi¢ co$ bez
skruputéw’ i ‘nie mie¢ sumienia czegos zrobié’.

Greven har inte haft hjirta att kéra bort henne. [Hrabia nie miatl serca jej wyrzucic].

Varken min gemal eller jag skulle ha hjirta att skilja de bada flickorna &t... [Ani ja,
ani moja matzonka nie mieliby$my serca rozdzieli¢ obu dziewczynek...]

Jag har inte hjirta att sno finansministern pa spritskatten. [Nie mam serca okras¢
ministra finanséw z akcyzy.]

har du verkligen hjirta att doda katten? [naprawd¢ masz serce zabi¢ kota?] (SSOB)
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Zdolno$¢ odczuwania lub jej brak wyrazaja takze korelaty metafory pojgciowej
ZAANGAZOWANIE EMOCJONALNE TO MLODOSC oraz metafory zywego i martwego ser-
ca, bedace wykladnikami metafory ZAANGAZOWANIE EMOCJONALNE TO ZYCIE.

Den som 4r gammal i sitt hjdrta har aldrig varit ung. [Ten, kto jest stary w sercu,
nigdy nie byl miody.]

...han var inte gammal, hans inre jag, hans hjirta och hans sjil var lika unga som
nagonsin. [...nie byt stary, jego prawdziwe ja, jego serce i dusza byly réwnie mlode
jak zawsze.]

Men jag tror att hennes hjirta ocksa hade gatt sénder. Det 4r inte manga som har rad
att halla sig med ett levande hjirta. [Myslg, ze jej serce przestalo dziata¢. Niewielu

sta¢ na utrzymywanie zyjacego serca.]

Pa sitt och vis 4r det bra att kunna ga i kirlek. Medan hjértat dnnu lever. [Na swoj
sposob dobrze jest oddac si¢ milosci. Poki serce jeszcze zyje.]

Dina, min ilskade dotter, bevara ditt hjdrta, ty dirifran utgar livet. [Dino, kochana
coreczko, zachowaj swoje serce, z niego bowiem bierze si¢ zycie.]

Do metaforyki serca przenikngta dychotomia uczucie — rozum, znajdujaca odbicie
mi¢dzy innymi we frazeologizmach ha bdde hjdrna och hjirta [dosl. mie¢ mozg i ser-
ce], anvdnda / ha mer hjdrna dn hjdrta [dost. uzywaé / mie¢ wigcej mozgu niz serca]
i det dr mer hjdrna dn hjdrta i nagot [w czyms jest wigcej mozgu niz serca)] (Ss) oraz
w wielu polaczeniach o charakterze swobodnym. Serce to zdolnos¢ powodowania si¢
uczuciami, w przeciwienstwie do mozgu i glowy, ktére reprezentuja rozum i rozsadek.

Har de som styr varken hjirta eller hjama? [Czy rzadzacy nie maja ani serca, ani
mozgu?]

Herbert reagerade med hjiarnan, Vilhelm med hjirtat. [Herbert reagowatl méozgiem,
Vilhelm sercem.]

Troheten &r hjértats, inte forstindets sak. [Wiemno$¢ to sprawa serca, nie rozumu. ]

...Gud, kirleken, dessa kinner man med hjartat, inte med fornuftet. [...Boga, czy
mito$¢ odczuwa si¢ sercem, nie rozumem.]

Undrade igir om Brasilien skulle viga spela som forr. Med hjirta och samba foére
hjdma och taktik. [Zastanawialem si¢ wczoraj, czy Brazylia odwazy si¢ zagra¢ tak
jak kiedys. Z sercem i sambg, a nie mézgiem i taktyka.]

...herrarna var huvudet som tinkte, och folket var hjirtat som kidnde och brann.
[...panowie byli glowa, ktéra mysli, zas lud sercem, ktére czuje i plonie.]

Jag forsoker kombinera hjdrta och hjima. Jag kor med hjaman tills hjartat vérker.
Sedan tinker jag med hjirtat tills jag kdnner mig dum och vill fa in resurser. [Pro-
buje polaczy¢ serce i mézg. Uzywam moézgu, poki serce nie zacznie bole¢. Potem
mysle sercem, poki nie poczuj¢ si¢ ghupio i nie zaczynam potrzebowa¢ funduszy.]
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Fakt, ze serce tradycyjnie przeciwstawia si¢ rozsadkowi, znajduje potwierdzenie
Towniez w polaczeniach, w ktérych kierowanie si¢ uczuciami kontrastuje z przestrze-
8aniem przepisow i stosowaniem kalkulacji ekonomiczne;.

Dom har inte hjirta i brostet, dom har fan i mej planbok i stillet. [Oni nie maja ser-
ca w piersi, zamiast serca maja, do cholery, portfele.]

Ibland tinker man i lagparagrafer och inte med hjartat... [Czasem mysli si¢ paragra-
fami, a nie sercem...]

Hanna Glawan ror sig i en virld didr pengama styr men later sig inte dras med.
— Hon f6ljer sitt hjdrta. [Hanna Glawari porusza si¢ w $wiecie, w ktdrym rzadzi
pieniadz, ale nie poddaje si¢ temu — podaza za swoim sercem.]

Vanvettiga forliggare delar hjirta med dikten. [Szaleni wydawcy dziela serce z po-
€zja.]

Att ha hjirta och samvete i kombination med ett marknadsekonomiskt synsitt 4r det
unika. [Posiadanie serca i sumienia w potaczeniu z kalkulacja rynkowa zdarza si¢
bardzo rzadko.]

For det ar faktiskt 16nsammast att vilja med hjirtat — ocksa i foretagsvirlden. [Bo
tak naprawde najbardziej oplacalne sa wybory serca — rOwniez w $wiecie biznesu.]

. W innych konstrukcjach jezykowych uczucia i rozum ujmowane s jako uzupel-
Niajace si¢ warto$ci.

Per Anders Fogelstrém hade en ovanlig och speciell 6ppenhet med bade hjirta och
hjama. [Per Anders Fogelstrom cechowal si¢ nadzwyczajng, szczegdlng otwarto-
$cia, zaréwno serca, jak i mézgu.]

...ett program som inte riktar sig till de ytliga skrattmusklerna utan till hjirta och
hjama. [...program, ktéry nie jest adresowany do zewnetrznych mig$ni wywotuja-
cych $miech, lecz do serca i mézgu.]

...lyssnama tog till sig, diskuterade och tolkade efter eget huvud och hjirta.
[...stuchacze chlongli, dyskutowali i interpretowali rozumem i sercem.]

Den giinglige och verbalt begidvade engelsmannen ... ir bade hjima och hjirta
i1 Pulp. [Ten wysoki, chudy i uzdolniony werbalnie Anglik ... jest zaréwno mé-
zgiem, jak i sercem zespotu Pulp.]

Kolejne przyklady uzy¢ leksemu hjdrta, nazywajace powodowanie si¢ w zyciu
Uczuciami, méwia o uwzglednianiu uczu¢ podczas podejmowania decyzji i dokonywa-
Nia wyboréw. Czlowiek powodujacy si¢ w swym postgpowaniu uczuciami okreslany
Jest mianem hjdrtemdnniska [czlowiek serca] (SSOB). W niektorych polaczeniach
Zakodowana jest poprzez dobdr czasownikéw informacja o wplywie podmiotu dozna-
Jacego na wiasne decyzje: czlowiek kieruje si¢ sercem, robi co$ (mysli, rozstrzyga)
sercem.

Mainniskor fattar beslut med hjdrtat och tur 4r det... [Ludzie podejmuja decyzje ser-
cem, no 1 cale szczescie...]
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...dven min, kan ha precis lika litt for att tinka med hjirtat och bli kinslosamma
och littstotta. [...nawet u m¢zczyzn zdarza si¢ sktonnosé do myslenia sercem, bycia
uczuciowym i drazliwym.]

Du lyssnar med hjartat och du talar med hjirtat. [Stuchasz sercem i mowisz ser-
cem.]

..nu valde jag att folja hjartat och jag kédnner att jag mér bra... [...wybralam pojscie
za glosem serca i czuj¢, ze dobrze zrobilam...]

7.3.2. SERCE ZA ZYCZLIWOSC / ALTRUIZM /
ZAANGAZOWANIE / SZCZEROSC / ODWAGE

Bardzo liczne s3 w analizowanym materiale metonimiczne konstrukcje opisujace
takie trwale dyspozycje psychiczne czlowieka, jak sklonno$¢ do angazowania si¢ na
rzecz kogos lub czego$ i gotowos¢ do poswigcen. Znaczenie to obecne jest w zwrocie
ha hjdrta for nagon / ndgot [mie¢ serce dla kogos / czegos] ‘zywi¢ sympati¢ do kogos,
okazywa¢ komus zyczliwos¢, interesowacé si¢ kim§ / czyms’.

...hon hade hjirta for alla barmn... [...miala serce dla wszystkich dzieci...]

Det ricker inte med att ha ett hjérta for foreningen, utan man maste ocksa vara vil
insatt i ekonomi och juridik. [Nie wystarczy mie¢ serce dla stowarzyszenia, trzeba
jeszcze by¢ dobrze obeznanym z prawem i ekonomia,]

...leksaker som han har ett alldeles speciellt hjirta for. [...zabawki, dla ktérych ma
szczegolne serce.]

Inny wariant tego potaczenia to metaftonimia ha ett stort hjdirta for nagon / nagot
[mie¢ duze serce dla kogos / czegos], w ktorej obok metonimii SERCE ZA ZYCZLIWOSC /
ZAANGAZOWANIE wystepuje metafora DOBRY TO DUZY.

Han hade ett stort hjirta for andra minniskor, vilket fér honom innebar manga
sjuk- och hembesok. [Mial duze serce dla innych ludzi, co oznaczalo dla niego
wiele wizyt u chorych.]

Men jag har hela tiden haft kvar ett stort hjérta for AIK. [Lecz zawsze miatemn duze
serce dla druzyny AIK.]

Max von Sydow ... som nazistisk officer med stérre hjirta for fotboll dn f6r pro-
pagandavirdet... [Max von Sydow ... jako nazistowski oficer, z wigkszym sercem
dla pitki noznej niz dla propagandy...]

Podobne znaczenia niosa konstrukcje z czasownikami okreslajacymi prac¢ serca.
Bicie serca moze zastepowaé metonimicznie empati¢, wspolczucie, sympatie, przywia-
zanie (do ludzi i miejsc), a takze zainteresowanie i zaangazowanie.



83

Hans hjirta klappar for de fattiga. [Jego serce bije dla biednych.]

...ett for revykonsten varmt klappande hjirta. [...serce cieplo bijace dla sztuki re-
wiowe;j.]

Under de senaste sex dren har han bott i Rio, men hjirtat klappar fortfarande for
Finland. [Przez ostatnie sze$¢ lat mieszkal w Rio, lecz jego serce nadal bije dla
Finlandii.]

Stig Claessons eget hjarta har alltid slagit for de udda, de missforstadda... [Serce
Stiga Claessona zawsze bilo dla ludzi odmiennych, niezrozumianych...]

Schutte har som alltid ett hjirta som bultar friskt for sina figurer. [Schutte jak zaw-
sze ma serce, ktore zywo bije dla jego bohaterow.]

Z kolei brak reakcji uczuciowej, czy brak zainteresowania, mozna opisaé metoni-
Micznie jako brak odczucia bicia serca.

Plastkoner, forgasare och hjulupphingningar far inte mitt hjirta att ticka. [Stozki
sygnalizacyjne, gazniki i zawieszenia kél nie przyprawiaja mnie o bicie serca.]

...skilsmissa ar ingen skandal nir hjirtat inte bankar lingre dr det bara att ga.
[...rozwdd nie jest skandalem, jak serce juz nie bije, pozostaje tylko si¢ rozstac.]

Rozszerzeniem tej konceptualizacji s3 metafory plonacego i krwawigcego serca.
W poréwnaniu z poprzednimi polaczeniami uwypuklajg one jeszcze bardziej czynnik
€mocjonalny — za sprawa czlonéw werbalnych kojarzacych sig z intensywnoscig uczug.
Czasownik brinna [ptona¢] jest wykladnikiem metafory pojgciowej INTENSYWNE
UCZUCIE TO OGIEN, za$ bléda [krwawié] metafory URAZ PSYCHICZNY TO URAZ FI-
ZYCZNY.

..en minniska vars hjirta brann i lika delar for Liszt som for hans vinner.
[...czlowiek, ktdrego serce plonglo w réwnym stopniu dla Liszta, co dla jego przy-
jaciél.]

Men de har hjirtan som bultar och bléder for sitt Skottland... [Lecz oni maja serca,
ktore bijq i krwawia dla Szkocji...]

Hennes hjirta bléder for flyktingama. [Jej serce krwawi dla uchodzcéw. ]

Zaangazowanie w co$ to rowniez robienie czego$ z sercem, jak ujmuja to kolejne
0dwzorowania metonimiczne SERCE ZA ZAANGAZOWANIE.

AIK ldt hjdrtat vara med och fightades storartat... [Druzyna AIK dopuscila do glosu
serce 1 walczyla w wielkim stylu...]

...han har alltid nirmat sig dmnen med hjirtat... [...zawsze podchodzil do tematu
z sercem...]

Da spelade vi med hjirta och kimpade for att hdlla vart forsprang... [Wtedy zagrali-
$my z sercem i walczylismy o utrzymanie przewagi...]
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Skddespelarna och musikerna tar om igen och igen ... fast med mer hjirta... [Akto-
rzy i muzycy prébuja raz za razem ... choé z wigkszym sercem...]

Zainteresowanie czyms$ oraz poswigcanie si¢ jakim$ sprawom wyrazane s takze za
pomocg frazeologizméw ligga ndgon varmt / varmast om hjdrtat [szczegdlnie / najbar-
dziej leze¢ komus na sercu, dosl. leze¢ komus ciepto na sercu] oraz sta / ligga nagons
hjdrta ndra / ndrmast [bardzo / najbardziej leze¢ komus$ na sercu, dosl. sta¢ / leze¢
blisko / najblizej czyjegos serca]. Przystowki varmt [cieplo] i1 ndra [blisko] podkreslaja
czynnik emocjonalny — s3 one wykladnikami metafor ZAANGAZOWANIE EMOCJONALNE
TO CIEPLO oraz WIEZ EMOCJONALNA TO BLISKOSC FIZYCZNA. Laczliwosé tych fraze-
ologizméw jest bardzo szeroka — przedmiotami troski, o ktorych mowa w ich realiza-
cjach tekstowych, moga by¢ mi¢dzy innymi osoby, miejsca, instytucje, zjawiska abs-
trakcyjne.

Denna 6 14g honom sedan barnsben varmt om hjirtat. [Ta wyspa od czasow dzie-
cinstwa szczegdlnie lezala mu na sercu.]

Utvecklingen i nya Malméregionen ligger honom varmt om hjirtat. [Rozw6j nowe-
go regionu Malmé szczegdlnie lezy mu na sercu.]

Kvinnoma i foretaget ligger honom ocksa varmt om hjirtat. Vi har flera projekt for
att satsa pa kvinnor... [Kobiety w firmie rowniez leza mu szczegdlnie na sercu.
Mamy wiele projektow stawiajacych na kobiety...]

Det var just fotboll som lag Tore Nilsson varmast om hjirtat. [To wlasnie pitka
nozna lezala najbardziej na sercu Tore Nilssonowi.]

Jag forstar att samtalet och debatten ligger henne varmt om hyjirtat. [Rozumiem, ze
ta rozmowa i dyskusja szczegdlnie leza jej na sercu.]

Jag far jobba med fradgor som ligger mitt hjirta ndra. [Mog¢ zajmowac si¢ sprawa-
mi, ktére szczegdlnie leza mi na sercu. ]

Hon dr dven duglig, envis och outtréttlig i frigor som star hennes hjarta nira. [Jest
kompetentna, uparta i niezmordowana w sprawach, ktdre szczegélnie leza jej na
sercu (dosl. stoja blisko jej serca).]

...hjiltedikten, den som stod ynglingens hjirta nirmast... [...epos bohaterski — ten,
ktdry szczegélnie lezal mlodziencowi na sercu... (dost. stal najblizej serca mio-
dzienca)]

Frazeologizm std ndgons hjdrta ndra / ndrmast moze takze obrazowa¢ wi¢z emo-
cjonalng pomi¢dzy osobami.

Av mina fyra hustrur var vil Lea och Silpa de som kommo att std hennes hjirta
ndrmast. [Z moich czterech zon chyba Lea i Silpa byly jej najblizsze (dost. staly
najblizej jej serca).]

Hon trodde att det var den ildste — prins Gustaf Adolf — som stod hennes hjirta
narmast. [Sadzila, ze to najstarszy — ksiaz¢ Gustaf Adolf — byl jej najblizszy (dost.
stal najblizej jej serca).]
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Sprawy wazme dla kogo$, bedace przedmiotem szczegdlnej troski, okreslane sa
W jezyku szwedzkim za pomoca zlozen, w ktorych czlon okreslajacy stanowi wyraz
hjirta. Najbardziej utrwalone spoérod nich to hjdrteangeligenhet [dost. sprawa serca]
(SSOB) i hjirtesak [dost. rzecz serca] (Ss). Inne okreslenia, pochodzace z korpusu, to
hjirtefriga [dosl. kwestia serca], hjdrtebarn [pupilek, dosl. dziecko serca] i hjdrtepro-
Jekt [dosl. projekt serca].

Ungdomsverksamheten &r en hjirteangeldgenhet for honom. [Dzialalnosé na rzecz
mlodziezy to sprawa, ktdra lezy mu na sercu.] (SSOB)

Manga moderata lokalpolitiker har svart med partiets hjirtefriga att sinka skatterna.
[Wielu umiarkowanych politykéw lokalnych ma niewiele zrozumienia dla sprawy,
ktéra szczegdlnie lezy partii na sercu — kwestii obnizenia podatkéw.]

Ytterligare en hjirtesak for den kinesiske ledaren ir aterforeningen med Taiwan.
[Kolejna sprawa, ktéra lezy chinskiemu przywddcy na sercu, to ponowne zjedno-
czenie z Tajwanem.]

Bless me father dr hans hjirteprojekt och Nick har hittills fatt ihop tva miljoner
dollar. [Bless me father to bardzo wazny dla niego projekt (dosl. projekt serca)
i Nick zebrat do tej pory dwa miliony dolaréw.]

Sjukdomsomradet ir, om uttrycket tillats, ett hjiartebarn dven for Astra. [Sfera cho-
rob jest, o ile takie wyrazenie jest stosowne w tym kontekscie, pupilkiem (dosl.
dzieckiem serca) rowniez dla Astry.]

Z sercem jako symbolem zyczliwosci laczy si¢ derywat hjdrtlig [serdeczny], uzy-
Wany w nastgpujacych kontekstach: en hjdrtlig stimning [serdeczna atmosfera], ett
hjirtligt garv [serdeczny $miech), ett hjirtligt mottagande [serdeczne przyjeciel,
hjc'irtliga lyckodonskningar [serdeczne zyczenia pomyslnosci], hjdrtliga kontakter [ser-
deczne kontakty], hjdrtligt tack [serdeczne dzigkil, hjdrtligt vilkomna [serdecznie wi-
tamy] (SSOB). Ta sama motywacja tkwi u podstaw calkowicie zleksykalizowanych
konstrukcji z komponentem hjirtans [dobrego serca — dawna forma dopehniacza liczby
Pojedynczej], ktory petni role wzmocnienia ‘bardzo, niezwykle, niesamowicie’, na
przyktad:

hjirtans god / hygglig / beskedlig [bardzo dobry / grzeczny / dobroduszny] (H)

..han var en “hjartans snill och oftrarglig minniska”. [...byl ,,niezwykle mitym
1 zupeie nieszkodliwym czlowiekiem”.]

ett sadant hjirtans not! [co za niesamowity palant!] (H)
hjértans gidrna [bardzo chetnie] (H)

Do cech charakteru, wigzanych w jgezykowym obrazie $wiata z sercem, nalezg od-
Waga i szczeros¢. Odwagg konotuja wspomniane juz frazeologizmy ha hjdrtat pa ritta
stillet [mieé serce na wlasciwym miejscu] i ha hjdrtat i brostet [mieé¢ serce w piersi),
atakze pochodne wyrazu hjirta — behjirtad [z sercem] (H) oraz harhjdrtad [o zaj¢-
€zym sercu] (SSOB). W zlozeniu harhjirtad metonimia SERCE ZA ODWAGE wystepuje
W polaczeniu z metafora ZACHOWANIE CZLOWIEKA TO ZACHOWANIE ZWIERZECE.
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Do szczerosci leksem hjdrta odsyta we frazeologizmach gestycznych ligga handen
pa hjdrtat [klasé reke na sercu] i géra ndgot med handen pa hjirtat [robi¢ cos z rgka na
sercu), ktore pojawiaja si¢ zarGwno w polaczeniach metonimicznych, jak i metaforycz-
nych.

Han 5l till halften pa kna framfor Clara och lade handen pa sitt hjirta. — Hirmed
anhaller jag om min dlskade dams hjérta och hand... [Przykl¢knat przed Clara i po-
lozyt reke na sercu. — Prosz¢ o serce i r¢k¢ mojej ukochane;...]

...Jag sviar med handen pa hjirtat att jag inte ens hort namnet... [...przysi¢gam z r¢ka
na sercu, ze nawet nie styszalem tego nazwiska...]

Pierwszy z wymienionych frazeologizméw wystepuje takze w wariancie impera-
tywnym handen pd hjdrtat! (SSOB) o znaczeniu ‘méw szczerze!’.

Ze szczeroscia kojarza si¢ rowniez komponenty av hela sitt hjirta / av allt sitt hjir-
ta [z calego serca / calym sercem] w ponizszych potaczeniach:

Jag hoppas av hela mitt hjirta att det skall lyckas. [Z calego serca licze na to, ze to
si¢ uda.]

Harry, jag tackar dig av hela mitt hjérta. [Harry, dzigkuj¢ ci z calego serca.]

Jag hade avskytt murmaistare Rancke av hela mitt hjarta... [Nienawidzitem mistrza
murarskiego Rancke catym sercem...]

Jag beklagar det av allt mitt hjirta. [Ubolewam nad tym catym sercem.]

Inne wyrazenia denotujace szczeros¢ omowione zostaty w rozdziale 7.5.

7.3.3. Ontologiczne metafory charakteru

Bogato reprezentowane sa w analizowanym materiale metafory ontologiczne,
w ktorych serce konceptualizowane jest jako PRZEDMIOT, za$ charakter cziowieka jako
SUBSTANCJA. W odwzorowaniach metaforycznych tego typu na cechy charakteru prze-
noszone s3 wlasciwosci fizyczne réznych obiektoéw i substancji, jak w nastepujacym
fragmencie, zawierajacym calq seri¢ takich okreslen: ...vilket ruttet hjirta har inte ni
kvinnor, gjort av marmorn i gravstenen, inte som Vicos hjdrta, mjukt. Verkligen, vilket
smorjhjdrta har inte Vico... [...jakiez wy, kobiety, macie zgnile serca, zrobione z na-
grobnego marmuru, nie takie jak serce Vico, migkkie. Naprawde, alez ten Vico ma
maslane serce...].

Serce moze by¢ opisywane w kategoriach rozmiaru. Serce wielkie charakteryzuje
cztowieka o wielkich wartosciach moralnych, wielkodusznego, odwaznego, serce po-
jemne — czlowieka uczuciowego, serdecznego i Zyczliwego. Polaczenia te s3 wyklad-
nikami metafory poj¢ciowej DOBRY TO DUZY.
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Milton har ett stort hjirta och mycket 6dmjukhet. [Milton ma wielkie serce i duzo
pokory.]

...Bunny, en medeldlders smagangster med stort hjérta och litet ordforrad. [...Bunny,
drobny gangster w $rednim wieku, z wielkim sercem i malym zasobem stow.]

De familjer vi séker bér ha ett rymligt hjirta, tid och engagemang. [Rodziny, jakich
szukamy, powinny mie¢ pojemne serce, czas i zapal.]

Du ar en man med varmt och rymligt hjarta... [Jeste$ czlowiekiem o cieplym i po-
Jemnym sercu...]

W kolejnych metaforach pozytywne cechy charakteru — zyczliwosé, czulo$é, ser-
decznos¢, wrazliwosé — konceptualizowane sa jako serca cieple, migkkie i zlote, zas
cechy przeciwstawne jako serca twarde i kamienne. Konstrukcje te wpisuja si¢ w szer-
Sze konteksty metaforyczne: UCZUCIA / LAGODNOSC TO CIEPLO, UCZUCIA / LAGODNOSC
TO MIEKKO$C, DOBRE TO ZLOTO oraz BRAK UCZUC / SUROWOSC TO CHLOD i BRAK
UCZUC / SUROWOSC TO TWARDOSC. Oprocz polaczen typu ‘mieé jakie$ serce’, ‘mieé
Serce z czegos$’ i ‘kto$ z jakim$ sercem / z sercem z czego$’, konstrukcje te s repre-
Zentowane przez zlozenia z komponentami -hjdrta oraz -hjdrtad, w ktorych pierwszy
Czlon jest nazwa cechy.

Pierwsze z zakwalifikowanych do tej grupy przykladow reprezentuja odwzorowa-
Nia UCZUCIA / LAGODNOSC TO CIEPLO.

Framfor allt maste du hélla ditt hjdrta varmt och mottagligt... [Przede wszystkim
musisz zachowaé swoje serce cieptym i wrazliwym...]

...det idr en kinslovarelse med hela sitt stora, varma hjirta vint mot det arbetande
folket... [...jest to istota uczuciowa, calym swym wielkim, cieptym sercem zwréco-
na ku ludowi pracujacemu...]

Hon hade hirda nypor men ett varmt hjirta. [Byta szorstka w obejsciu, ale miata
cieple serce.]

en varmhjirtad ung man [mlody czlowiek o cieplym sercu] (SSOB)

Znaczenia przeciwne wyrazaja korelaty metafor BRAK UCZUC / SUROWOSC TO
CHLOD z komponentami werbalnymi kallna / bli kall [stygnaé] i frysa [zamarzag).

...hans hjirta blev kallt som en gidspande grav... [...jego serce stalo si¢ zimne jak
ziejacy grob...]
hennes hjirta har kallnat [jej serce stalo si¢ zimne] (SSOB)

...“mitt hjdrta frés till is”... [...,,moje serce Scielo sie lodem™...]

Wykladniki metafor UCZUCIA / LAGODNOSC TO MIEKKOSC postuguja si¢ obrazem
mickkiego serca. Na serca migkkie mozna wplywac i wzbudzaé¢ w nich uczucia - tak
Jak mozna odksztatcaé migkkie substancje.

Hans veka hjirta gjorde att slantarna snabbt forsvann... [Jego migkkie serce spra-
wialo, ze pieniadze szybko znikaly...]
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veka kvinnohjértan [mi¢kkie kobiece serca] (SSOB)
vekhjirtad [o migkkim sercu] (SSOB)
Stinas hjérta blev vekt av medlidande... [Serce Stiny zmigklo ze wspotczucia...)

Bamen kanske skulle fa hennes hjarta att vekna... [Moze dzieci sprawia, ze zmigk-
nie jej serce...]

Med kinslomissiga argument gdr det betydligt littare och XKR hade i alla fall litt
att beveka mitt hjarta. [Eatwiej poszlo za pomocg argumentéw emocjonalnych i ja-
guarowi XKR nie bylo trudno zmi¢kczy¢ mojego serca.]

Stinas hjirta hade blivit mjukt som smilt vax, hon kunde inte motsta sin lilla flic-
ka... [Serce Stiny zmigklo jak topiony wosk, nie umiata odmowi¢ swej coreczce...]

Na twarde materialy nie mozna oddzialywa¢, wigc kojarza si¢ one z brakiem zdol-

nosci do wzruszen i oboj¢tnoscia, o czym méwia metafory BRAK UCZUC / SUROWOSC
TO TWARDOSC.

ett stenhjirta [kamienne serce] (SSOB)

Man maste ha ett hjirta av sten om man inte blir ber6rd nir man liser detta. [Trzeba
mieé serce z kamienia, zeby si¢ nie wzruszyé, jak si¢ to czyta.]

den hérdhjirtade fadern lit sig inte bevekas [ojciec o twardym sercu nie dal si¢
uprosic¢] (SSOB)

...du har ett hjirta som en gravsten. [...serce masz jak kamien nagrobny.]

Do metafor twardego serca zaliczaja si¢ rOwniez polaczenia o znaczeniu ‘pozbawié¢

si¢ wrazliwosci, staé sie¢ obojetmnym’, zawierajace czasownik hdrda [utwardza¢, harto-
waé), oraz frazeologizm forhdrda sitt hjirta [uczyni¢ swe serce zatwardziatlym]
(SSOB).

Hjirtat maste antingen hirdas eller brista. [Serce albo si¢ hartuje, albo p¢ka.]

Men Léwenhoomn forhirdade sitt hjiarta. [Lecz Lowenhoomn uczynil swe serce za-
twardzialym.]

En anklagelse tringer langt in i ens forhirdade hjirta. [Oskarzenie wdziera si¢ gle-
boko do zatwardzialego serca czlowieka.]

Z kolei wyrazenie ett hjdrta av guld [zlote serce], reprezentujace metafore pojgcio-

wa DOBRE TO ZLOTO, oparte jest na konotacji ‘wysoka warto$¢’. Jest ono czgsto uzy-
wane w charakterystykach osob, w ktorych przeciwstawia si¢ cechy uzewngtrzniane

1 skrywane.

Staffan har ett hjirta av guld. Han ér en sann gentleman. [Staffan ma zlote serce. To
prawdziwy dzentelmen.]

Tuff pa ytan, men med ett hjirta av guld. [Harda na zewnatrz, lecz z sercem ze zlo-
ta.]
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Hon i sjilvsvaldi, men har ett hjirta av guld. [Jest rozpuszczona, ale ma zlote ser-
ce.]

En verkligt fin flicka, Amy. Inte sét forstas, men ett hjérta av guld. [Naprawde fajna
dziewczyna, ta Amy. Niezbyt ladna, ale ma zlote serce.]

Inne metafory z tej grupy odnosza si¢ do postaw moralnych. Serce czyste konotuje
Niewinnos¢ i szlachetnos¢, zas zgnile oznacza zepsucie moralne. Wyrazenia te sa ko-
relatami metafor pojeciowych ETYCZNY TO CZYSTY oraz NIEETYCZNY TO ZEPSUTY.

Den som har oskyldiga hinder och rent hjirta... [Ci, ktorzy maja niewinne r¢ce
i czyste serca...]

Hans liv var hirt, men han lyckades bevara sitt hjirta rent. [Mial cigzkie zycie, ale
udalo mu sig zachowac czyste serce.]

hans mor var en renhjirtad och rittskaffens kvinna [jego matka miala czyste serce
1 byla zacng kobieta] (SSOB)

Jag forbannar denna slikt ur djupet av mitt ruttna hjirta. [Przeklinam ten réd z glebi
mojego zgnilego serca.]

- Vilket ruttet hjirta du har! [Jakie ty masz zgnile serce!]

7.4. SERCE ZA EMOCJE

Kolejna grupa zwiazkéw wyrazowych z leksemem hjirta to polaczenia okreslajace
krotkotrwale stany emocjonalne, a wiréd nich metonimie SERCE ZA EMOCIE”. Ich kore-
laty jezykowe sg zbudowane wokét schematu ‘robi¢ cos z jakims sercem’, na przyklad:

Sakert kommer ménga att sla bort ett sint pastdende. Men vem gor det med upprik-
tigt hjarta? [Wiele osob zapewne zakwestionuje to stwierdzenie. Ale kto zrobi to ze
szczerym sercem?]

Med ambivalent hjirta satte jag mig att se “Reportrama”. [Ze sprzecznymi uczu-
ciami (dost. z ambiwalentnym sercem) zasiadlem (przed telewizorem), by obejrze¢
»Reporterow”.]

med tacksamt hjirta [z wdzigcznym sercem] (H)
med bivande hjirta [z zatrwozonym sercem] (H)

? Termin .emocja” oznacza w niniejszej pracy uczucia krétkotrwale, ktére Nowakowska-Kempna
(2000: 51) nazywa réwniez ,,uczuciami — afektami”, w odréznieniu od ,,uczu¢ - dyspozycji” (,,uczué dtu-
8otrwatych™), w niniejszej analizie nazywanych ,,uczuciami”. Nickiedy traktuj¢ wymienione terminy jako
Synonimy, gdyz niektére konceptualizacje obejmuja zaréwno uczucia, jak i emocje.
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7.4.1. OBJAW ZA DOZNANIE

Jednym z powszechnych i bardzo produktywnych sposobow opisu stanéw emocjo-
nalnych jest odwolywanie si¢ do symptomow fizjologicznych i behawioralnych (m.in.
Lakoff 1987; Kdvecses 1986; 1990; Pajdzifiska 1999a; Nowakowska-Kempna 1995;
2000; Niemeier 2000), jak na przyklad w ponizszym fragmencie, skladajacym si¢
z calego szeregu metonimii i metaftonimii somatycznych denotujacych strach:

Jag kiinde haren resa sig p& mitt huvud, mitt blod frés till is, hjdrtat tycktes stanna,
Jag kunde icke andas, benen i min kropp smilte... [Czutem, jak wlosy staja mi deba
na glowie, krew $cinala si¢ lodem, serce malo nie zamarlo, nie moglem oddychac,
nogi si¢ pode mna uginaly...]

Konwencjonalne okreslenia zwiazane z praca serca, rejestrujace czestotliwosc i sile
jego uderzen, to zwykle polaczenia kauzatywne, zawierajace nazwe emocji, wywoluja-
cej dane objawy somatyczne, lub metonimie, w ktorych opis doznan fizycznych zaste-
puje emocje (por. Pajdzifiska 1999a: 96). Zwiazki wyrazowe rejestrujace zwiazane
z sercem odczucia fizjologiczne to wykladniki metonimii PRACA SERCA ZA EMOCIJE,
bedacej uszczegotowieniem bardziej ogdlnych schematow metonimicznych OBJAW ZA
DOZNANIE oraz SKUTEK ZA PRZYCZYNE. Podstawa fizyczng tych konstrukcji jest do-
$wiadczanie zwigzanych z emocjami reakcji fizjologicznych. Nalezy przy tym odno-
towac, ze jako fizjologiczne nast¢pstwa emocji, rejestrowane sg nie tylko faktycznie
odczuwalne zmiany w pracy serca, lecz réwniez objawy wyobrazane i niejednokrotnie
wyolbrzymiane w konceptualizacji emocji. W jezyku znalazla odbicie obserwacja, ze
gdy emocje przybieraja na sile, poteguja si¢ rowniez ich nastgpstwa (por. Kovecses
1986; Lakoff 1987), czego wyrazem sa konstrukcje hiperboliczne, opisujace symptomy
daleko wykraczajace poza granice normalnego funkcjonowania serca.

Duza czg$¢ przywolywanych tu przykladéow ma charakter metaftonimiczny, co
oznacza, ze dochodzi w nich do interakcji pomi¢dzy metonimia i metafora. Konstruk-
cje te s3 motywowane przesuni¢ciem metonimicznym OBJAW ZA DOZNANIE, jednak
same symptomy fizjologiczne wyrazane sg cz¢sto w sposob metaforyczny.

W jezyku szwedzkim zostaly utrwalone nast¢pujace, zwigzane z sercem, objawy fi-
zjologiczne emocji:

1) przyspieszenie tempa pracy serca

Gwendas hjérta borjade genast sld fortare av glddje. [Serce Gwendy zaczgto zaraz
bi¢ szybciej z radosci.]

spanningen kom hyjirtat att sla fortare [napigcie sprawito, ze serce zaczglo bi¢ szyb-
ciej] (SSOB)

...synen kom hennes hjirta att klappa snabbare. [...ten widok sprawil, ze serce za-
czelo jej bié szybciej.]

Samtidigt var jag ridd och hjirtat dunkade hastigare 4n vanligt. [Jednoczes$nie ba-
fem sie i serce walilo szybciej niz zwykle.]
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Min forstfddda drunknar i ett hotfullt hav, och jag vaknar med skenande hjirta.
[M6; pierworodny topi si¢ w groznym morzu, a ja budz¢ si¢ z galopujacym ser-
cem.]

Julias hjirta dansade en vild galopp... [Serce Julii tariczylo dzika galopksg...]

Det kiindes som om hjirtat skenade och som om det bara skulle skena vidare...
[Czulam sig, jakby serce ponioslo i jakby mialo to jeszcze trwac...]

2) wzrost sily uderzen serca

Elfrida hade svart att andas, hon kinde hjirtat sla i hela kroppen. [Elfridzie bylo
cigzko oddychaé, czula, ze serce rozsadza jej cialo (dosl. ze serce bije w calym
ciele).]

Med bankande hjirta kastar man sig 6ver luren. [Z walacym sercem rzucasz si¢ do
telefonu.]

Hjirtat bankade hart som en klocka. [Serce bilo mocno jak zegar.]

Hon fragade med bultande hjirta. Hur har det gétt? [Spytala z mocno bijacym ser-
cem: Jak poszio?]

...hon var fangad i en filla och hjirtat hamrade i brostet pa henne. [...byla w pulapce
1 serce walito jej w piersi jak miot.]

Hans hjirta dunkade valdsamt... [Jego serce walilo gwaltownie...]

Men hjirtat haller pa att sld sénder mig inifran... [Moje serce rozsadza mnie od
$rodka...]

Mocnemu biciu serca moze towarzyszy¢ wrazenie bolu oraz poczucie utraty kon-
troli nad wlasnymi reakcjami.

Hennes hjirta bultade si att det gjorde ont. [Jej serce walilo tak, ze az bolalo.]

Pojkens hjirta bultade sa att det virkte i brostet pd honom. [Serce chlopca walito
tak, ze az bolalo go w piersiach.]

Hennes hjirta bultade vilt. [Jej serce walito dziko.]

Hennes hjirta bérjar dunka okontrollerat. [Jej serce zaczelo wali¢ w niekontrolowa-
ny sposob. ]

Odczuwanie bijacego serca bywa tak silne, ze staje si¢ ono styszalne dla podmiotu
doznajacego i dla jego otoczenia.

Jag hérde hur Konrads hjirta slog volter inuti brostkorgen pa honom. [Styszatem,
Jak serce Konrada fikato koziotki w jego piersi.]

Hennes hjirta slog sé hart att alla matte ha hért det. [Jej serce bilo tak mocno, ze
wszyscy musieli to stysze¢.]

Jag kunde héra mitt hjérta bulta. [Styszalem, jak wali mi serce.]
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...min kropp stelnade och hjirtat borjade banka s3 att det ekade i trappan. [...caly ze-
sztywnialem, a serce zacz¢lo tak wali¢, ze stychaé je bylo na schodach.]

Hjértat dundrade som hundra lokomotiv... {Serce walilo jak sto lokomotyw...]

Niekiedy przystowki odnoszace si¢ do pracy serca s3 metonimicznym okresleniem
emocji, ktora wywotata symptomy fizjologiczne.

Hennes hjirta bultade ursinnigt. [Jej serce walito wsciekle.]
Hjirtat bultade dngsligt i hans brést. [Serce bito trwozliwie w jego piersi.]
3) zatrzymanie akgc;ji serca

Nir jag cyklar uppfor Avenyn sjunger en koltrast sa att hjirtat vill stanna i mig.
[Gdy jad¢ Alejami, kos Spiewa tak, ze serce mi prawie zamiera (dosl. chce si¢ za-
trzymac).]

Jag hoppades i mitt avstannade hjirta att det jag sa var sant. [W glebi zamarlego
serca mialem nadziejg, ze to, co méwig, to prawda.]

Jag blev sa radd att jag trodde hjartat skulle stanna. [Tak si¢ przerazilem, ze mysla-
tem, Zze mi serce stanie.]

...mitt hjirta stannade vid hennes &syn... [...serce mi si¢ zatrzymalo na jej widok...]

Hans hjirta hoppade 6ver ett slag och borjade sedan bulta med dubbel fart. [Jego
serce omingto jedno uderzenie, a potem zaczgto wali¢ dwa razy szybcie;. ]

Bilen gled fram men mitt hjdrta stod still. Om av gladje eller fasa vet jag inte. [Sa-
mochdd przesuwat si¢ dalej, ale moje serce si¢ nie poruszato. Nie wiem, czy z rado-
$ci, czy z przerazenia. ]

Hjartat nistan stillnade i brostet pa mig... [Serce w piersi prawie mi stanglo...]
4) przemieszczanie si¢ serca

Najbardziej utrwalonym wykladnikiem tej metonimii jest frazeologizm ha hjdrtat
i halsgropen [mie¢ serce w gardle] oraz wychodzace juz z uzycia zwroty ha hjdrtat
i byxorna [dosl. mie¢ serce w spodniach] i hjdrtat sjunker i byxorna pa ndgon [dosl.
serce osuwa si¢ komu$ w spodnie] (SAOB), pojawiajace si¢ w opisach strachu. W po-
laczeniach tych serce jest konceptualizowane réwnoczesnie metaforycznie jako
SAMODZIELNY, MOBILNY OBIEKT.

...han sprang sa att hjartat flog i hans hals och ville kvdva honom... [...biegl tak, ze
serce podeszlo mu do gardta i chcialo go udusié...]

...med hjirtat fortfarande i halsgropen efter det obehagliga samtalet. [...nadal z ser-
cem w gardle po nieprzyjemnej rozmowie.]

Men hjirtat far ingen ro, genast flyr det upp i halsgropen igen... [Serce nie zaznaje
spokoju, natychmiast znowu podchodzi do gardla...]
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...hjirtat bankade som om det ville ta sig ur hennes kropp. [...serce walilo, jakby
chcialo wydostaé si¢ z jej ciala.]

Jag gick runt i rummet, vred mina hinder. Hjdrtat slog ut genom rocken. [Chodzi-
fem po sali i zalamywalem rece. Serce wydostawalo si¢ przez fartuch.]

Mitt hjirta lyfte av glddje och triumf... [Serce uniosto si¢ z rado$ci i poczucia trium-
fu...]

...hjértat for upp av hopp. [...serce podskoczylo z nadzieja,.]

Hjirtat hoppar upp och ner och dunsar... [Serce skacze w gor¢ i w ddl, i upada
z gluchym odgtosem...]

...hjértat skulle kunna rusa ut och sla ihjél sig mot tomma intet... [...serce mogtoby
si¢ wydosta¢ (dosl. wybiec) i roztrzaskac o pusta nicos¢...]

5) gwaltowne ruchy serca

For varje steg skuttar hennes hjirta, fortare, hardare. [Z kazdym krokiem jej serce
podskakuje szybciej i mocnie;.]

Louise kdnde hur hennes hjirta tog ett skutt i forvintan... [Louise poczula, jak jej
serce podskoczyto w oczekiwaniu...]

...Boel héll andan och tyckte att hennes hjirta gjorde saltomortaler... [...Boel
wstrzymala oddech, wydawalo je;j sig, ze jej serce robi salta mortale...]

Hennes hjirta gor en ovintad volt. [Jej serce nieoczekiwanie fikneto koziotka.]
...Hjirtat slar tvangsmissiga kullerbyttor... [...Serce wywraca przymusowe koziolki...]

...medan hjartat yrvaket spratt i brostet... [...podczas gdy skolowane serce trzepotalo
si¢ w piersi...]

...hans hjirta skalv... [...jego serce trzeslo si¢...]

Hans hjarta blev till en skdlvande klump i1 bréstet... [Jego serce zmienilo si¢ w klu-
che dygoczaca w piersi...]

Hon kunde inte forstd det men kinde hjirtat vinda sig i brostet. [Nie mogla tego
zrozumied, ale czula, jak serce obraca jej sie w piersi.]

6) zmiany rozmiaru serca

Zmiany rozmiaru serca opisywane s mi¢dzy innymi z uzyciem czlonéw werbal-
nych vidgas [poszerzac si¢] — w odniesieniu do emocji pozytywnych — oraz dra ihop
[Sciagag), bli litet [zmniejszaé si¢], bli skrynkligt [kurczyé / marszczyé si¢], samman-
pressa [$ciskac), snora sig samman | knyta sig [Sciskac si¢ (dosl. zawiazywaé sie)]
W opisie emocji negatywnych. Obok nich zauwazalne s3 polaczenia sugerujace po-
wigkszenie serca poprzez stwierdzenie, ze brakuje dla niego miejsca.

Hon kénde sitt hjidrta vidgas i en frihet och en littmad... [Czula, jak jej serce rosnie
w poczuciu wolnosci i ulgi...]
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Om dessa graffiti fran svunnen tid kunde fa rost, skulle det mest likgiltiga hjarta
dras ihop av smirta. [Gdyby te graffiti z minionych wiekéw mogly méwié, nawet
najbardziej obojgtne serce scisngloby sig z bélu.]

...mitt angsliga hjdrta blir litet... [...moje zatrwozone serce kurczy sie...]
Hjirtat sammanpressas av dngslan. [Serce $ciska sie¢ ze strachu.]

...en rost som fick mitt hjérta att snéra sig samman av smirta. [...glos, ktéry sprawil,
ze me serce Scisn¢lo si¢ (dost. zawigzalo sie) z bdlu.]

...hjértat snérs samman i bréstet pd henne och hon blir dngslig... [...serce sciska jej
si¢ (dosl. zawiazuje si¢) w piersi i zaczyna si¢ bac...]

Herregud, tinkte jag, och kinde hur hjirtat knét sig. [O Boze, pomyslatam, i po-
czulam, jak serce mi si¢ zwija.]

Do grupy potaczen opisujacych reakcje emocjonalne zalicza si¢ rowniez frazeolo-
gizm gestyczny fa sig dt hjdrtat [lapaé si¢ za serce], rejestrujacy objaw behawioralny
zwiazany z odczuciami niepokoju i przerazenia.

Han kunde ta sig at hjirtat nir jag bad om en veckas forskott... [Zdarzalo sie, ze la-
pal si¢ za serce, gdy prosilem o tygodniowa zaliczkg...]

Han drog plotsligt efter andan och tog sig at hjirtat. — Herr Friberg, ni menar inte att
det var den galningen... [Zaczerpnat tchu i zlapat si¢ za serce. — Panie Friberg, chy-
ba pan nie sadzi, ze to byt ten szaleniec...]

Niektore konstrukcje rejestrujace fizjologiczne symptomy towarzyszace reakcjom
uczuciowym mozna wykorzystywaé do opisu zasadniczo réznych stanéw emocjonal-
nych. Z powyzszych przykladéow wynika, ze serce bije szybciej i mocniej oraz prze-
mieszcza si¢ pod wplywem takich emocji, jak rados$¢ czy strach, a takze, iz moze za-
mieraé zaréwno z zachwytu, jak i przerazenia. Uderzajaca jest ponadto we wszystkich
grupach dysproporcja pomigdzy polaczeniami odsylajacymi do odczué¢ pozytywnych
i negatywnych — tych ostatnich jest nieporéwnywalnie wigcej. Przykladowo, w pola-
czeniach opisujacych zmiany rozmiaru serca pojawia si¢ tylko jeden czasownik zwia-
zany z pozytywnymi bodZzcami emocjonalnymi, a pozostale odnoszg si¢ do odczué
negatywnych. Czynnikiem laczacym wszystkie te konstrukcje w spojng calosé jest
intensywnos¢ emocji.

7.4.2. URAZ PSYCHICZNY TO URAZ FIZYCZNY

Z metonimiami OBJAW ZA DOZNANIE laczy si¢ pojeciowo metafora URAZ PSY-
CHICZNY TO URAZ FIZYCZNY, w ktorej znalazto odbicie przekonanie, ze negatywne
stany uczuciowe mogga powodowaé¢ w cztowieku bdl psychiczny poréwnywalny z fi-
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zjologicznym. Do omawianej grupy zaliczajq si¢ zwiazki wyrazowe opisujace nega-
tywne stany emocjonalne jako bdl serca.

Men glém ditt virk i hjartat. Glom din besvikelse... [Zapomnij o swym bélu w ser-
cu. Zapomnij 0 SWym rozczarowaniu...]

Han gick lite kutryggig, och det kom hennes hjirta att virka. [Szed! nieco przygar-
biony, a ten widok wywotal bél w jej sercu.]

Mitt hjarta virker plétsligt av lingtan efter att kunna dela deras liv... [Tak pragne
uczestniczy¢ w ich Zyciu, ze nagle zaczyna mnie bole¢ serce...]

Det gjorde forbalt ont i Stinas hjirta. Men vad kunde hon gora at saken? [Stine
straszliwie rozbolalo od tego serce. Ale c6z mogta w tej sprawie zrobi¢?]

...det svider i hjartat att skiljas frdn dem. [...rozlaka z nimi piecze w sercu.]

Andi skavde aningen om ett missforstind i mitt hjarta... [Mimo wszystko podejrze-
nie, ze doszto do nieporozumienia, uwieralo w sercu...]

W kolejnych odwzorowaniach domeng zrodlowa stanowia rany i inne uszkodzenia
Serca (az po jego zniszczenie).

Det var inte hennes hjirta som blev séarat utan hennes stolthet... [To nie jej serce
zraniono, lecz dumg...]

Det finns ett hal ... ett hal i mitt hjirta och jag vet inte hur jag ska tippa till det.
[W moim sercu jest wyrwa ... wyrwa, ktorej nie umiem wypetnic.]

Det ar med blodande hjirta jag upplever Indiens nederlag... [Patrz¢ na porazkg¢ Indii
z krwawiacym sercem...]

Mitt hjirta grater blod... [Moje serce placze krwia...]

...vara hjartan bléder med tanke pa det grymma 6de som vintar dig. [...nasze serca
krwawig na mys$l o strasznym losie, ktory ci¢ czeka.]

Det gick en st6t genom Walters hjdrta. [Serce Waltera przeszyt cios.]

...da hogg det till i mitt hjarta. Over att allt var for sent. [...wtedy poczulem uktucie
w sercu. Bo bylo juz za pézno.]

Men genom Julias hjérta gick ett skarpt stygn av angest. {Serce Julii przeszyt ostry
Igk.]

Stina moéttes av Tinas giltighet och det stack till i hennes hjarta. [Stina spotkala si¢
z obojetnoscia Tiny i poczula uklucie w sercu.]

Den sista gangen hon sig honom. Kniven i hennes hjirta vreds om och hon fick
svart att andas. [Widziala go po raz ostatni. N6z w jej sercu przekrecil si¢ i nie mo-
gla zlapa¢ oddechu.]

Hon kinde en hiftig hard hand som ville vrida sonder hennes hjirta. [Poczula jak
silna, twarda dlon chce zmiazdzy¢ jej serce.]
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Det skér i hjirtat ndr man tinker pa de faderldsa barnen. [Serce si¢ kraje na mysl
o sierotach.] (SSOB)

Det gor inte alls bra som det &r. Jag kan se det pa dig. Och det skidr mig i hjirtat.
[Tak nie jest dobrze. Widzg to po tobie. I serce mi si¢ kraje.]

...hennes bok ... skir rakt in i samtidens hjirta med en ligesrapport frin den mark-
nadsekonomiska medievirlden. [...jej ksiazka ... wrzyna si¢ w serce wspdlczesnosci
raportem ze $wiata mediéw zajmujacych si¢ gospodarka rynkowa. ]

Att lamna Stina skulle sarga hans hjérta. [Zostawienie Stiny rozszarpatoby mu ser-
ce.]

Det kidndes som om hennes hjirta skulle springas. [Czula si¢ tak, jakby mialo roz-
sadzi¢ jej serce.]

Att silunda veta att du lamnar mig, sliter hjirtat ur min brost. [Swiadomosé, ze
mnie opuszczasz, wWyrywa mi serce z piersi.]

Du maste stalsitta dig, dven om det kdnns som om du sliter hjirtat ur kroppen och
stampar pa det. [Musisz si¢ uodpornic, nawet jesli si¢ czujesz tak, jakbys wyrywat
sobie serce i deptal je.]

Wykladnikami metafory URAZ PSYCHICZNY TO URAZ FIZYCZNY s3 rowniez okresle-

nia hjdrtesdr [glgboki smutek (dosl. rana serca)] (ISOB), hjdrta och smdrta [dost. serce
i bdl], zartobliwe powiedzenie uzywane jako okreslenie ckliwych, sentymentalnych
tekstow o milosci, a takze imiestowy hjdrtskdrande [wrzynajacy si¢ w serce], hjdrt-
slitande [rozdzierajacy serce] i hjdrteknipande [$ciskajacy serce], opisujace zjawiska
wywolujace gwaltowne reakcje emocjonalne.

...vart femte bam lever i hjértskirande fattigdom... [...co piate dziecko zyje w przej-
mujacej (dost. wrzynajacej si¢ w serce) biedzie...]

Det var hjirtskirande scener som utspelades vid grinsen och inne i Kambodja. [Na
granicy 1 w samej Kambodzy rozgrywaly si¢ przejmujace (dosl. wrzynajace si¢
w serce) sceny.]

Angelica Hustons regidebut &r ett vilgjort och hjirtslitande familjedrama... [Debiut

rezyserski Angeliki Huston jest sprawnie zrealizowanym, rozdzierajacym serce
dramatem...]

Korten siljs i i hundra lander och ir kidnda for att ha hjiarteknipande, sentimentala
verser. [Karty sprzedawane sa w stu krajach i s znane ze $ciskajacych serce, sen-
tymentalnych wierszy.]

Do tej grupy naleza takze metafory, w ktdrych serce jest ujmowane jako KRUCHY

PRZEDMIOT. Wykladnikami tej konceptualizacji sa czasowniki brista [p¢kad], krossa
[miazdzyé, rozbijaé, roztrzaskac] oraz ga itu [roztrzaskac si¢, pgknaé na pot].

...mamma som slet sitt har och grit sa hjdrtat ville brista 6ver allt det hemska hon
hade gjort... [...mama, ktdra wyrywata sobie wlosy i plakala tak, ze serce pekato na
mysl o tych okropnosciach, ktérych si¢ dopuscita...]
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Fast innerst inne héll hjirtat pa att brista av sorg. [W glebi duszy serce pekato mu
ze smutku. ]

Mitt hjirta brast nir jag fick veta sanningen om honom... [Serce mi peklo, gdy do-
wiedziatam si¢ prawdy o nim...]

...mitt hjérta gick itu nir min son blev tvungen att g ut i kriget. [...serce mi pe¢klo,
gdy moj syn musiat i$¢ na wojne.]

Nir han forsvann till Australien krossade han sin mors hjarta. [Kiedy zniknal w Au-
stralii, ztamal serce swej matce.]

. Na tle zacytowanych przykladéw wydaja si¢ odosobnione metafory jezykowe, wia-
Zace uszkodzenia serca z odczuciami pozytywnymi. Pojawiaja si¢ one w opisach sil-
Nych doznan estetycznych.

Och det var si vackert att hjirtat ville brista. [Bylo tak pi¢knie, ze serce chcialo
p¢knagé.]

Han skildrar den sedan 1800-talet orérda svenska idyllen si att hjirtat vill brista.
[Opisuje niezmieniong od XIX wieku szwedzka idyll¢ tak, ze serce chce peknaé. ]

Tradgardama ligger hjirtslitande vackert omgivna... [Pigkno otoczenia ogrodéw
rozdziera serce...]

7.4.3. Ontologiczne metafory emoc;ji

Stany emocjonalne, podobnie jak charakter czlowieka, obrazowane sa migdzy in-
Nymi za pomoca konwencjonalnych metafor odwolujacych si¢ do cech fizycznych
Przedmiotéw. Zaprezentowane ponizej wyrazenia s3 realizacjami jezykowymi metafor
Pojeciowych ZMARTWIENIE / SMUTEK / PRZEDMIOTY TROSKI/ OBOWIAZKI TO CIEZARY.

Oj¢cia docelowe sa w nich konceptualizowane jako posiadanie ci¢zkiego serca lub
Noszenie cigzaru na sercu, za$ samo serce obrazowane jest jako PRZEDMIOT. Konstruk-
Cje te zawieraja mi¢dzy innymi frazeologizmy gora ndgot med tungt hjdrta [robi¢ co$
Z cigzkim sercem], ndgon kdnner sig tung om hjdrtat [komus jest ci¢zko na sercu) oraz
leksemy tynga [ciazy¢), tyngd [cigzar], borda [brzemig], sten [kamien]. Jednostki
0 mniejszym stopniu utrwalenia przywotuja nazwy betong [beton] oraz bly [oléw].

...han accepterar budgeten med tungt hjirta... [...zatwierdzit budzet z cigzkim ser-
cem...]

Det &r naturligt att du kénner dig tung om hjértat. [To normalne, ze jest ci cigzko na
sercu.]

...det stela tigande som vilar tungt 6ver hennes hjérta. [...sztywne milczenie, ktére
ciazy jej na sercu.]
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Han hade négot att beritta for henne, nigot som tyngde hans hjirta... [Chciat jej co$
opowiedzie¢, cos, co ciazylo mu na sercu...]

...hon rorde sig i trance med hjéartat som en sten i brostet. [...poruszala sig¢ jak
w transie, z sercem jak kamien w piersi.]

ligga som en sten pa ngns hjarta [leze¢ jak kamien na czyims sercu] (SAOB)

Vem har lagt pd mitt hjirta en bérda si tung... [Kt6z polozyl na mym sercu tak
wielki ciezar...]

Fragoma, de inte utsagda ... 1ag i hennes hjirta, tunga som ... kullerstenar. [Pytania,
te niewypowiedziane ... spoczywaly w jej sercu, cigzkie jak ... kocie iby.]

Hennes 6gon kindes fulla av sand och hennes hjirta av bly. [Czula sig, jakby jej
oczy byly pelne piasku, a serce olowiu.]

En tyngd. “Ett flak av betong 6éver mitt hjirta”. [Ciezar. ,Bryla betonu na moim
sercu”.

Kolejne wykladniki tej konceptualizacji to migdzy innymi frazeologizmy ligga ngt
pa hjdrtat [dosl. klasé cos na sercu] ‘przejmowacé si¢ czyms, troszczyC si¢ o co$, trak-
towaé co$ powaznie’ (H), ldgga ndgon ndgot pa hjdrtat [dost. klas¢ komus cos na ser-
cu] ‘apelowac do kogos, by traktowal co$ powaznie, zobowigzywac kogos do czego$’
oraz ha / bdra ndgot pa hjdrtat [mie¢ cos / nosi¢ co$ na sercu] ‘martwic si¢ czyms’.

Modem lade henne pd hjirtat att alltid tala sanning. [Matka przykazala jej (dost.
polozyla jej na sercu) zawsze méwi¢ prawde.]

Ja, fram bara med det han bér pa hjartat, klam ut det bara! [Tak, niech méwi, co mu
lezy na sercu (dosl. co nosi na sercu), wydus to po prostu z siebie!]

Vad ir det du har pa hjirtat? [Co lezy ci na sercu (dosl. co masz na sercu)?]

Han skriver ner det han har pa hjirtat med furios iver. [Spisuje we wscieklym pod-
nieceniu to, co mu lezy na sercu (dosl. to, co ma na sercu).]

Pozbywanie si¢ trosk, ich brak oraz odczucie ulgi ujmowane sg jako pozbywanie si¢
cigzaru z serca i wyrazane za pomocg metafory lekkiego serca, reprezentowanej mig-
dzy innymi przez frazeologizmy ndgon kdnner sig ldtt om hjdrtat [komus jest lekko na
sercu] (SSOB), en sten har fallit fran ndgons hjirta [komus spadl kamien z serca]
(SAOB) oraz zwroty ldtta sitt hjirta [ulzyé swemu sercu] i géra nagot med litt / littat
hjdrta [robi¢ co$ z lekkim / z 1zejszym sercem].

I forbittrade ordalag littade jag mitt hjirta for en hygglig granne... [W gorzkich
stowach ulzylam swemu sercu rozmawiajac z mitym sasiadem...]

...han gick till vespern for att ldtta sitt hjdrta fran dess plagor. [...poszedl na nieszpo-
ry, by zdjaé z serca jego mgki.]

Ingen minniska begir lagbrott med litt hjérta. [Zaden czlowiek nie popelnia prze-
stepstwa z lekkim sercem.]
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...med lattat hjirta verlimnar jag huset och de djur du behéver. [...z 1zejszym ser-
cem przekazuje dom i zwierzeta, ktérych potrzebujesz. ]

Med littare hjirta foljer jag honom. [Id¢ za nim z lzejszym sercem.]

Denna nattvandring gér s snabbt och behindigt att jag blir litt om hjirtat. [Ta noc-
na wedréwka idzie tak szybko i sprawnie, ze robi mi si¢ lekko na sercu.]

~ Kolejne przyktady odwzorowan ontologicznych denotujacych emocje to korelaty
Jezykowe metafory RADOSC TO CIEPLO, zawierajace komponenty werbalne tina [tajaé),
Smilta [topi¢ sig], vdrma [ogrzewad] i bli varm [rozgrzac sig].

...den si gott doftande vedbrasan tinade hans hjirta en aning... [...wspaniale pachna-
ce ognisko sprawilo, ze jego serce nieco stajalo...]

...hans hjirta smilte av fysisk lycka... [...jego serce topilo si¢ w poczuciu fizycznego
szczescia... ]

Isen som hennes hjirta hade varit omgivet av héll pa att smilta... [Ldd, ktéry ota-
czal jej serce, topil sie...]

De ir s4 rara att man blir varm om hjirtat. [Sg tak uroczy, ze cztowiekowi robi si¢
cieplo na sercu.]

Fredriks glidje och omtanke virmde henne i hjirtat. [Rados¢ i troska Fredrika roz-
grzewaly jej serce.]

Hans seger 6ver Lennart Johansson i Fifa-valet virmde inte franska hjirtan sarskilt
linge. [Jego zwyci¢stwo nad Lennartem Johanssonem w wyborach do FIFA nie
rozgrzewalo zbyt dlugo francuskich serc.]

-..en film som hamnar i kategorin hjirtevirmande. [...film z gatunku pokrzepiaja-
cych (dost. rozgrzewajacych serce).]

Znajdujaca si¢ na przeciwnym biegunie semantycznym metafore pojeciowa
SMUTEK TO CHLOD reprezentuje nastepujace polaczenie:

Nir jag gick under Grodzka eller Judeporten, isades mitt hjirta av den aldriga kylan
som hirskade dir. [Kiedy przechodzitam Brama Grodzka lub Zydowska, panujacy
tam z dawien dawna chléd zmrozit mi serce.]

7.5. Serce jako POJEMNIK

Bardzo liczna grupa metafor jezykowych tworzy obraz serca jako POJEMNIKA. Jako
Obiekty umieszczane w sercu — pojemniku konceptualizowane sa przede wszystkim
Uczucia i stany emocjonalne.
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Bitterheten sitter i hjirtat. [Gorycz tkwi w sercu.]

Jag hade i smyg betraktat henne med en dunkel oro i hjirtat. [Obserwowatem ja
ukradkiem z mrocznym niepokojem w sercu.]

Pa tal om Strindberg — skulle ndgon minniska i dag med frojd i hjartat verkligen
vilja figurera i “Svarta fanor”? [A propos Strindberga — czy ktokolwiek dzisiaj
chcialby z rado$cia w sercu figurowaé¢ w ,,Czamych sztandarach™?)

Det &r med stor sorg i hjirtat som jag sidger upp mig efter 13 ar. [Z duzym smut-
kiem w sercu zwalniam si¢ po 13 latach.]

Prototypowym uczuciem lokalizowanym w sercu jest mitos¢.

For det &r ju dir, i vira egna hjirtan som den forsta kirleken borjar. [To przeciez
wiasnie tam, w naszych wiasnych sercach, zaczyna si¢ pierwsza mitos¢.]

Hans kirlek till Melathys, det insig han nu hade legat slumrande i hjirtat pA honom
frén forsta stund. [Uzmyslowit sobie teraz, ze jego mitos¢ do Melathys od pierwszej
chwili spoczywata uépiona w jego sercu.]

W sercu - pojemniku umieszcza si¢ réwniez obiekty uczué, ktérymi moga by¢
1 osoby, 1 byty nieosobowe.

...varje hjirta bar innerst ett uns av Nils Ferlin. [...kazde serce nosi w glebi czastke
Nilsa Ferlina.]

...det dr laget i hans hjirta, AIK, som stir for virdskapet. [...to druzyna w jego ser-
cu, AIK, jest gospodarzem.]

...dygdens och borgerlighetens Holland som s& manga hollindare bir i sitt hjirta.
[...Holandia cnot i mieszczanstwa, ktérg tak wielu Holendrow nosi w swoich ser-
cach.]

Goteborg dr staden i hans hjirta. [Goteborg jest miastem w jego sercu.]

Podmiot doznajacy moze sam umieszczaé obiekty w sercu, co obrazuje $wiadome
obdarzanie kogo$ lub czego$ uczuciami. Wykladnikiem tej konceptualizacji jest mig-
dzy innymi frazeologizm ta ndgot / ndgon till sitt hjirta [przyjac, dost. wziaé cos /
kogo$ do swego serca) o znaczeniach ‘polubié, pokochac co$ / kogos$, obdarzy¢ kogo$
sympatia’.

En som tagit Selma Lagerlof till sitt hjarta ar skddespelerskan Katarina Weidhagen.
[Osoba, ktéra przyjeta do swego serca Selme Lagerlof, jest aktorka Katarina Weid-
hagen.]

Fansen i Detroit har tagit svensken till sitt hjérta... [Fani z Detroit przyj¢li Szweda
do swych serc...]

Men folket har tagit fotbollen ... till sitt hjdrta. [Lecz ludzie wzigli sobie pitk¢ nozna
... do serca.]
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Klossar till hus som f3 tagit till sitt hjarta. [Zamiast doméw kloce, ktére niewielu
osobom przypadly do gustu (dost. ktére niewielu wziglo sobie do swego serca).]

Zwrot ta ndgot till sitt hjdarta w polaczeniu z dopelieniem nieosobowym wystepuje
Téwniez w znaczeniu ‘traktowaé co$ powaznie, przejmowac si¢ czyms’.

Tar varje ord till sitt hjirta. [Kazde stowo bierze sobie do serca.]

Jag har tagit det (brevet) till mitt hjarta. [Wziglam go (list) sobie do serca.]

W strukture frazeologizmu ta ndgot till sitt hjdrta oraz ponizszych, okazjonalnych
konstrukcji wpisana jest informacja, ze podmiot doznajacy ma nad swymi uczuciami
kontrole.

Det ir langt kvar innan Elisabet fatt plats ett i hans hjarta s& som en hustru bor.

[Jeszcze nie nadszedt moment, kiedy Elisabet otrzymuje w jego sercu pierwsze

miejsce, ktore nalezy si¢ zonie.]

Folk av alla hirkomst dlskar min musik om de slipper in den i hjirtat. [Ludzie naj-

rézniejszego pochodzenia kochaja moja muzyke, o ile tylko wpuszcza ja do serca.]

Lat oss tinda en ny och ren eld i vira hjartan. [Rozpalmy swiezy, czysty ogien

w naszych sercach.]

Lat fordldrarna ta plats i ditt hjirta. [Pozwol rodzicom zajaé miejsce w twym sercu.]

Znajdujace si¢ w pojemniku obiekty uczu¢ majg czg¢sto wyznaczone okreslone
Miejsca, co wyrazane jest mi¢dzy innymi za pomocg polaczenia ha en plats i ndgons
f’jc’irta [mie¢ miejsce w czyims$ sercu). Miejsce w sercu moze by¢ dodatkowo okreslane
Jako szczegdlne (sdrskilf) czy specjalne (speciellt). Obiekty uczué to obok osob miej-
Sca, z ktorymi 1acza ludzi zwiazki emocjonalne.

...Bolsjojteatern ... har en plats i folkets hjirta. [...Teatr Bolszoj ... ma miejsce
w sercach ludzi.]

...Goteborg har en speciell plats i bandets hjirta. [...Géteborg ma specjalne miejsce
w sercu zespotu.]

...Georgien har en sirskild plats i oss Kaukasusresendrers hjirta. {...Gruzja zajmuje
szczegodlne miejsce w sercach podrézujacych po Kaukazie.)

dér det finns hjarterum dér finns det husrum [dla przyjaciét miejsce w domu zawsze
si¢ znajdzie (dost. tam, gdzie jest miejsce w sercu, jest miejsce i w domu)] (H)

W bardziej nietypowym polaczeniu z komponentem en plats i nagons hjdirta za-
Wartos$¢ pojemnika oznacza przedmiot troski i obawy.

Manga yngre torde idag ha svart att forestilla sig vilken plats vitebomben upptog
1ens hjirta... [Dzi$ wielu mlodym ludziom jest zapewne trudno sobie wyobrazic,
jakie miejsce w sercu czlowieka zajmowata bomba wodorowa...]

W sercu — pojemniku lokalizowane sa tez cechy charakteru oraz stany mentalne.

...om man ir god i hjdrtat... [...jesli jest si¢ dobrym w sercu...]
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Den som 4r gammal i sitt hjirta har aldng varit ung. [Ten, kto jest stary w swoim
sercu, nigdy nie byt miody.]

Frihet i mitt hjérta. [Wolno$¢ w moim sercu.)
Tron sitter i hjértat... [Wiara tkwi w sercu...]
Frdgan 14g kvar i hennes hjirta. [To pytanie nadal spoczywato w jej sercu.]

...jag hade den f6rhoppningen kvar i mitt hjirta... [...mialem nadal t¢ nadziej¢
w sercu...]

Serce stuzy jako miejsce do przechowywania informacji i wspomniefi, co mozna
uja¢ w formule SERCE TO POJEMNIK NA PAMIEC.

hon gémde hans ord i sitt hjirta [schowala jego stowa w sercu] (SSOB)

Sé ligger de goda minnena i ens hjirta. [Tak wigc dobre wspomnienia spoczywaja
w sercu czlowieka.]

Men jag ska inte glomma dig. Du ska fa vara i mitt hjérta tillsammans med lillebror.
[Nie zapomng ci¢. Bgdziesz w moim sercu razem z braciszkiem.)

Sigge kommer alltid att finnas i véara hjartan. [Sigge na zawsze pozostanie w na-
szych sercach.]

Sa lange vi minns kommer offren att leva i véra hjirtan... [Poki bedziemy pamiegtaé,
ofiary beda zyly w naszych sercach...]

Skanskan bevarar jag i mitt hjirta. [Dialekt skanski zachowuje w swoim sercu.]

Nu blir det att riva ur och spara — eller gbmma tipsen i sitt hjirta istillet. [Trzeba
bedzie wyciaé (z gazety) i zachowac — albo ukry¢ wskazéwki w swoim sercu. ]

Minniskorna forsvinner i mingden av slagord och ingen fastnar riktigt i hjirtat.
[Ludzie nikna w powodzi hasel i nikt nie pozostaje na dtugo w sercu.]

Ord som nog fastnade i hjirtat hos manga anstillda inom vard... [Stowa, ktdre ra-
czej utkwily w sercach wielu pracownikéw stuzby zdrowia...]

Jako przedmioty umieszczone w sercu — pojemniku konceptualizowane s3 réwniez
procesy umyslowe i emocjonalne. Moga one si¢ odbywaé bez udzialu woli podmiotu
doswiadczajacego.

Men i hans hjirta skulle de alltid vinna. [Ale w jego sercu zawsze bgda wygrywac.]
Georg! Grit det i Harriets hjirta. [Georg! Lkalo w sercu Harriet. ]

Jesus sover andligen i ditt hjarta. [Jezus spoczywa w twoim sercu w sensie ducho-
wym.]

...Dan Andersson som under decennier ljéd i hjartat hos breda folklager... [...Dan
Andersson, ktory przez dziesi¢ciolecia rozbrzmiewal w sercach szerokich mas...]
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Varje poet har tusen liv och kan ateruppstd i néstan vilket ménskligt hjirta som
helst. [Kazdy poeta ma tysiace zywotow i moze zmartwychwsta¢ w kazdym ludz-
kim sercu.]

...Ingvar vinde sig bort, svimfirdig av den vilda kénslostormen i sitt hjirta.
[...Ingvar odwrécit sig, bliski omdlenia z powodu gwaltownej burzy uczu¢ w swoim
sercu.]

...man kan inte veta vad som utspelas i herren Shardiks hjirta. [...nie wiadomo, co
rozgrywa si¢ w sercu pana Shardika.]

Nir man kinner sig nere och ute och det regnar i hjértat dr det gott att sl upp en
diktbok. [Kiedy czlowiek jest przygnebiony i samotny, a w sercu pada deszcz, do-
brze jest otworzy¢ tomik wierszy.]

Przebiegajace w sercu procesy umystowe i emocjonalne moga by¢ takze inicjowane
Przez podmiot doznajacy.

Mitt i elindet bérjade hon gliddjas i hjirtat at deras omtinksamhet. [W calej tej bie-
dzie zaczela sig cieszy¢ w sercu ich troskliwoscia. ]

De sig pa sina kartor och upprordes i sina nationella hjartan. [Patrzyli na mapy
i oburzali si¢ w swych patriotycznych sercach.]

Du vet vad du har lovat infér Gud och lovat i ditt eget hjirta: att dlska i néd och
lust... [Wiesz, co przysig¢gala$ przed Bogiem i w swoim wlasnym sercu: kochaé na
dobre i na zle...]

I'sitt hjdrta insdg Stina att det i madame Eks 6gon maste vara en stor oréttvisa. [Sti-
na u$wiadomita sobie w swoim sercu, ze w oczach madame Ek musiala by¢ to duza
niesprawiedliwos¢. |

...den hemliga misstanke jag nirde i mitt hjirta... [...tajemnicze podejrzenie, ktore
Zywitam w moim sercu...]

Efter Omagh var det uppenbart att vi verkligen hade foriandrats i vara hjirtan... [Po
Omagh bylo oczywiste, ze naprawde¢ zmienili$my si¢ w naszych sercach...]

[ hjirtat ldras man aldrig. [W sercu czlowiek nigdy sie nie starzeje.]

..man ... aterfinner bamet i sitt hjirta. Man aterfar sina ideal. [...odnajduje sig

dziecko w swoim sercu. Odnajduje si¢ swoje idealy.]

Napelnianie pojemnika implikuje powstawanie doznan. Obiekty w sercu — pojem-
Niku, uczucia i stany mentalne, moga si¢ pojawiaé w nim samoistnie lub za sprawa
kogos z zewnatrz.

Det var som en glidjebomb i hjirtat! [To bylo jak wybuch radosci (dost. bomba ra-
dosci) w sercu!]

Nu f6ds en hemsk plan i Kates hjirta. [Teraz w sercu Kate rodzi si¢ straszny plan.]
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Samtidigt med skonhetstorsten vaknade i hans hjirta en fértvivlad avundsjuka.
[Wraz z pragnieniem pi¢kna zrodzila si¢ w jego sercu rozpaczliwa zawisé. ]

...kérlekens laga plotsligt téindes i de bida kontrahenternas hjirtan. [...plomien mito-
$ci zostal nagle wzniecony w sercach obojga partneréw.]

Staden tar alltid plats i minniskornas hjirtan... [Miasto zajmuje zawsze miejsce
w sercach ludzi...]

Miljopartiet ar riksdagens enda parti som kan tinda eldar i minniskornas hjértan

och fd dem att bulta och brinna... [Partia Zielonych jest jedyna partia w parlamen-

cie, ktdra potrafi rozpali¢ ognie w ludzkich sercach i sprawié, by bity i ptongty...]

Pojawianie si¢ doznan w sercu — pojemniku moze si¢ odbywaé, jak opisujg to ko-
lejne przyktady, poza kontrola podmiotu doznajacego, o czym $wiadczy zastosowanie
w nich strony bierne;.

Visst fylldes ménga hjirtan av vemod nir varven lades ner... [Jasne, ze wiele serc
napehnito si¢ smutkiem, gdy zamknigto stocznig...]

Och hans hjirta fylls av sjilvémkan. [A jego serce napelnia si¢ wspéiczuciem dla
samego siebie. ]

...da fylldes mitt hjérta av fréjd. [...wtedy moje serce napetnilo si¢ radoscia.]

Men samtidigt fylldes hans hjirta av en yster glidje... [Lecz rownoczesnie jego ser-
ce napelniato si¢ niepohamowana radoscia...]

W konstrukcjach kauzatywnych, obrazujacych powstawanie stanéw emocjonalnych
i mentalnych, pojawia si¢ takze metafora POJEMNIKA — GLEBY.

Jag lyssnade alltid uppmérksamt till dina ord, vilka sadde fron i mitt hjarta. [Zawsze
uwaznie stuchatem twych stow, ktore zostawialy nasiona w moim sercu.]

...det sdddes misstro och hat i manniskors hjértan. [...w ludzkich sercach zasiano
nieufnosc¢ i nienawisé.]

...dven om ditt hjirta ar kargt kan négot gro och sitta fré... [...nawet jesli twe serce
jest jalowe, co$ moze wyrosna¢ i da¢ nasiona...]

Men ordet slog rot i hans hjirta... [Ale to slowo zapuscito juz korzenie w jego ser-
cu...]

...hosten har slagit rot i hjirtat. [...jesien zapuscita korzenie w sercu.]

Det kommer en tid nar hat slar rot i ens hjérta... [Nadchodzi czas, kiedy nienawis¢
zapuszcza korzenie w sercu czlowieka...]

Att ha bamn: det var att ha angest vixande upp av hjirtat... [Posiada¢ dzieci: to czué
Ik wzrastajacy w sercu...]

Och hatet i hennes hjirta vixte sig allt bittrare med aren. [A z biegiem lat coraz
bardziej wzrastala gorzka nienawi$¢ w jej sercu.]
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Gdy mowa o dynamice uczué i emocji, serce konceptualizowane jest rowniez jako
FOJEMNIK NA PLYN. Wzbudzanie uczué¢ wyrazane jest za pomocga czasownika ingjuta
Wlewag].

Walter sokte den kirlek Gud sades ha ingjutit i ménniskornas hjartan genom den
helige ande... [Walter szukat tej milosci, ktora Bég pono¢ wlat w ludzkie serca za
sprawa Ducha Swietego...]

Przybywanie zawarto$ci pojemnika odpowiada wzrastaniu natgzenia emocji. Petny
pf’JCnmik oznacza intensywo$¢ doznan, za$ przepetniony — najwigksze natgzenie uczu-
C1a lub innego rodzaju doznania.

Medan gummit vulkade svillde stoltheten i hjértat. Att man kan vara s fiffig. [Pod-
czas wulkanizowania gumy serce wezbrato mi dumg, Ze mozna by¢ tak sprytnym.]

Gamla Tantens hjérta ar dven sa glatt och uppfyllt av tacksamhet emot Gud... [Serce
Starej Kobiety jest tez tak radosne i wypetnione wdzigcznoscia dla Boga...]

...med hjirtat fullt av huggande skrick... [...z sercem pelnym przeszywajacego stra-
chu...]

varay hjirtat dr fullt ddrav talar munnen [co w sercu, to na jgzyku (dosl. czego petno
Jest w sercu, o tym méwig usta)] (Ss)

...hjartat fyllt av panik. [...serce wypeinione panika.]

Mitt hjirta, fyllt av kirlek, tommes aldrig. [Moje serce, wypelnione milo$cia, nigdy
nie bgdzie puste.]

...jag borjade hata honom av hela mitt 6verfulla hjarta. [...zaczatem go nienawidzie¢
z calego serca (dost. z calego mojego przepetnionego serca).]

Sa 6verfyllt 4r mitt hjdrta av kirlek. [Tak przepelnione miloscia jest moje serce.]

Mitt hjirta var briddfyllt av minnet... [Moje serce bylo po brzegi wypemione
wspomnieniami...]

W konceptualizacji serca jako POJEMNIKA NA PLYN o intensywnosci doznan $wiad-
€2y ilos¢ ptynu w pojemniku. Gdy jest w nim zbyt duze cisnienie lub zbyt wiele ptynu,
Jego zawartos¢ si¢ wylewa. Wystepujace w ponizszych polaczeniach czasowniki svalla
Over [kipie¢, przelewaé sig), villa fram [tryskaé), floda Gver [przelewaé sig¢] sa wy-
kladnikami metafory INTENSYWNE DOZNANIE TO PRZEPELNIONY POJEMNIK NA PLYN
(por. Kovecses 1986, Lakoff 1987).

Mitt hjirta svallar 6ver av varma kinslor. [Moje serce kipi cieptymi uczuciami.]

Den som tror och blir d6pt far del av dessa fléden som viller fram ur Jesu hjirta...
[Ten, kto wierzy i zostanie ochrzczony, zazna tych strumieni, ktére tryskaja z serca
Jezusa...]

For forsta gingen log hon mot honom och littnaden villde fram i hjirtat. [Po raz
pierwszy usmiechnela sie do niego i uczucie ulgi trysngto w sercu. ]
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“Mitt hjérta flodar 6ver av skona ord!” [,Moje serce jest przepetnione pigknymi
stowami (dost. przelewa si¢ od pigknych stow)!”]

Obiekty usuwane z pojemnika przez podmiot doznajacy czy tez kogo$ z zewnatrz,
a takze opuszczajace pojemnik samodzielnie, odpowiadaja zanikajacym stanom uczu-
ciowym i mentalnym.

Borta fran 6gat, borta fran hjirtat. [Co z oczu, to z serca.]

...tron slocknade i s3 manga hjirtan... [...wiara zgasla w tak wielu sercach...]

Och friden hade for evigt limnat hans unga hjirta. [A spokéj na zawsze opuscit je-
go miode serce.]

Den som drivit ut Kristus i sitt hjérta ar alltid ridd... [Ten, kto wypedzit z serca
Chrystusa, zawsze bedzie sig bal...]

Tag bort berdkningens ande ur vart hjirta... [Zabierz z naszych serc ducha wyra-
chowania...]

Pojemnik pozbawiony zawarto$ci oznacza brak doznan.

Ett tomt hjdrta som jag forsoker fylla med nya varma kinslor... [Puste serce, ktore
probuje napelni¢ nowymi, cieplymi uczuciami...]

Eva dr en snygg dstermalmstjej med gott om pengar, snygga klader och tomt hjirta.
[Eva to tadna dziewczyna z dzielnicy Ostermalm, ma duzo pieniedzy, fajne ciuchy
1 puste serce.]

Mitt hjdrta 4r tomt. [Moje serce jest puste.]

Zamknigty pojemnik implikuje uniemozliwienie uczuciom dost¢pu lub ukrywanie
ich przed innymi.

Det giller att ... stinga av sitt hjirta om man ska klara av att ta hand om s manga
misskotta hundar... [Trzeba ... zamknaé swe serce, by da¢ radg zajaé sie tyloma za-
niedbanymi psami...]

Ingen kan heller ta emot nigot frain Gud med ett stingt hjarta. [Nikt nie moze tez
przyja¢ nic od Boga, majac zamknigte serce.]

Var uppmirksam, sting ej ditt hjarta! [Badz czujny, nie zamykaj swego serca!]

Jag kan inte se in i ert hjirta, mademoiselle. [Nie moge¢ wejrze¢ w pani serce, ma-
demoiselle.]

Gdy pojemnik jest otwarty, mozna przejrze¢ jego zawartos¢, co oznacza weryfika-
cje uczué. Do tej grupy naleza frazeologizmy pochodzenia biblijnego: begrunda nagot
i sitt hjdrta [dosl. rozwazaé co$ w swym sercu] oraz rannsaka sitt hjdrta [dost. prze-
szukiwaé swe serce]’, ktérych polskim odpowiednikiem jest zwrot wejrze¢ w swe ser-
ce. Obie konstrukcje maja znaczenie ‘przemysle¢ cos, zastanowi¢ sig, jak jest naprawde’.

> W szwedzkim ttumaczeniu Biblii z roku 1917 frazeologizm ten mial jeszcze posta¢ rannsaka hjirtan
och njurar [dos). przeszukiwa¢ serca i nerki].
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Jag lyssnade noga till hennes ord och begrundade dem i mitt hjérta. [Wstuchiwatam
si¢ w jej slowa i rozwazatam je w swoim sercu.]

Vi maste gora offer efter att ha begrundat allt i véra hjéirtan... [Po rozwazeniu
wszystkiego w naszych sercach musimy ponies¢ ofiarg...]

Rannsaka ditt hjirta, mitt barn, och svara mig: héller du verkligen av honom? [We;j-
rzyj w swoje serce, dziecko, i powiedz, czy rzeczywiscie ci na nim zalezy?]

Rannsaka ditt hjirta, si skall du finna att Lea @r den enda kvinnan fér dig... [We;j-
rzyj w swoje serce, a okaze sig, ze Lea jest dla ciebie t3 jedyna...]

Otwieranie pojemnika przez jego wiasciciela stuzy konceptualizacji wyjawiania
Uczu¢, co wyrazane jest za pomoca czasownika frazeologizmu dppna sitt hjirta for
ndgon [otworzyé przed kim$ swe serce] oraz derywatu dppenhjdrtig [szczery (dost.
Z otwartym sercem)].

..Amerikaner ilskar att 6ppna sitt hjirta for utlindska besokare. [...Amerykanie
uwielbiaja otwierac serca dla przybyszéw z zagranicy.]

en Gppenhyjirtig sjalvbiografi [szczera autobiografia] (SSOB)

ett Gppenhjirtigt uttalande [szczera wypowiedz] (H)

Z kolei w konceptualizacji POJEMNIKA NA PLYN zwierzanie si¢ komus ze swoich
uczu¢ jest ujmowane jako otwieranie pojemnika i wylewanie jego zawartosci. Podmiot
d02naj:;1cy moze manipulowaé pojemnikiem sam, kontrolujac jego opréznianie.
W konstrukcjach tych wystepuje czasownik urgjuta [wylewaé, przelewac).

...Knighton ocksa holl pa att utgjuta sitt hjirta for henne... [...Knighton tez otwieral
(dost. wylewal) przed nia swe serce...]

utgjuta sitt hjdrta fér en vin [otworzy¢ (dost. wylaé) swe serce przed przyjacielem]
(SSOB)

Za pomoca metaforyki otwartego serca opisywana jest takze gotowo$¢ podporzad-
kowania si¢ uczuciom i obdarzania nimi innych osob.

Kommer hon att 6ppna sitt hjirta fér att dela min passion? [Czy ona otworzy swe
serce, by dzieli¢ moja namigtnosé?)

..en gudfruktig minniska med 6ppet hjdrta fér den som led ndd. [...bogobojny
cztowiek z sercem otwartym dla cierpiacych.]

...de dr oppenhjdrtade nog att ta en sddan hjalte till hjartat. [...maja wystarczajaco
otwarte serca, by przyja¢ do nich takiego bohatera.]

Otwieranie pojemnika przez kogo$ z zewnatrz moze z kolei oznaczaé¢ prowokowa-
Nie reakcji uczuciowe;.

Det ir jag som har 6ppnat bdde munnen och hjirtat pd det kurdiska folket. [To ja
otworzylem i usta, i serca narodu kurdyjskiego.]
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To, czego podmiot doznajacy nie chce uzewnetrzniaé, ukrywane jest w sercu — po-
jemniku. Wyrazaja to czasowniki z komponentem semantycznym ‘uczyni¢ niewidocz-
nym’: begrava [pogrzebac], forborga [skrywaé], gomma [ukrywaé], délja [chowac],
czgsto wystepujace w potaczeniu z przystowkiem djupt [gleboko].

...den svartsjuka som jag under alla ar hade begravt djupt i mitt hjirta... [...ta za-
zdros¢, ktéra na te wszystkie lata pogrzebatam gleboko w sercu...]

..den i vars hjirta den outtalade hemligheten 1g forborgad. [...ten, w ktérego sercu
spoczywala skryta niewypowiedziana tajemnica.]

...hdr inne i hjartat dir nagonstans déljs all sanning i en ménniska... [...tu, gdzie$
w glebi serca, kryje si¢ cala prawda o cztowieku...]

...han gémde det intriffade si djupt han kunde i sitt hjirta. [...to, co si¢ stato, ukryt
najglebiej, jak mogl, w swoim sercu.]

To, co znajduje si¢ w sercu, jest prawdziwe, czgsto w przeciwienstwie do tego, €O
jest uzewnetrzniane i werbalizowane. W sercu mozna ukry¢ prawdziwe opinie, prze-
konania, poglady, wigzi uczuciowe, a nawet charakter, co znajduje odbicie we fraze-
ologizmie i sjdl och hjirta [w glebi duszy (dost. w duszy i w sercu)] oraz
w polaczeniach z komponentem i djupet av sitt hjdrta [w glebi serca). Konstrukcje te
sa silnie zleksykalizowane i maja znaczenia ‘w rzeczywisto$ci, w istocie, w mysli,
skrycie’.

Det ogillade Fina i sjdl och hjarta fastin hon aldrig sade det rent ut. [Stinie si¢ to

w glebi duszy nie podobato, cho¢ nigdy nie powiedziata tego glosno.]

Vid ett tillfille hade han sagt att han i sjdl och hjirta inte trodde pa dktenskap...
[Ktéregos razu powiedzial, ze w glebi duszy nie wierzy w malzenstwo...]

Strindberg var i sjdl och hjirta en konservativ bakdtstrivare och romantiker.
[Strindberg byt w glebi duszy konserwatywnym reakcjonista i romantykiem.]

Hon kinde i djupet av sitt hjirta, att Bergstedt var en 4rans man och en god kristen.
[Czula w glebi serca, ze Bergstedt jest cztowiekiem honoru i dobrym chrzescijani-
nem.]

Skoro w glebi serca skrywamy rzeczy prawdziwe, to, co pochodzi z jego wngtrza,
jest szczere.

ur djupet av sitt hjirta [z glebi serca) (H)

ur svenska hjirtans djup [z glebi szwedzkich serc] (H)

De orden kom fran hjartat. [To byly stowa z serca.]

Vi méste tala frdn hjirta till hjirta. [Musimy porozmawia¢ z serca do serca.]

...alla fingslade talade fritt ur hjirtat. [...wszyscy wi¢zniowie mowili prosto z ser-
ca.]

...ett skri ur en minniskas hjirta... [...krzyk z serca czlowieka...]
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...en bekinnelse som kom direkt ur hans bedrégliga hjirta. [...wyznanie, ktére po-
chodzilo prosto z jego podstepnego serca.]

...en ofta upprepad énskan som kom ur hjértat... [...cz¢sto powtarzane zyczenie, kt6-
re pochodzito z serca...]

7.5.1. Serce jako OBSZAR / POMIESZCZENIE

Metafora pojemnika pojawia si¢ rowniez w wersji OBSZARU. Serce jest przedsta-
Wiane wéwczas jako wigksza przestrzen o ograniczonej powierzchni, migdzy innymi
Jako pomieszczenie, do ktérego mozna wejsé i po ktérym mozna si¢ poruszaé. Z taka
kOnceptualizacja mamy do czynienia, gdy rzecz dotyczy pozyskiwania czyichs uczué.
By wzbudzi¢ w kims uczucie sympatii czy mitosci, trzeba ,,dostac si¢” do jego serca.
Znaczenie to niesie frazeologizm ga rakt till hjdrtat [dosl. iS¢ prosto do serca] i jego
Wariant tekstowy gd rakt in i hjdrtat [dost. wchodzi¢ prosto do serca)

...ett maleri som gér rakt till hjartat. [...malarstwo, ktore trafia (dosl. idzie) prosto do
serca.]

Hir finns en glddje i allt som gér rakt in i hjirtat... [W tym wszystkim jest rados¢,
ktdra trafia (dosl. idzie) prosto do serca...]

...hans moérka blick, som uttryckte en sorg som gick rakt in i hjirtat. [...jego ciemne
spojrzenie, wyrazajace smutek, ktdry trafial (dosl. szedl) prosto do serca.]

Przejawem tej konceptualizacji jest rowniez wiele konstrukcji nieskonwencjonali-
Zowanych.

Gud tar sig genom en privat dérr i ens hjirta. [Bog przedostaje si¢ do serca czlo-
wieka przez swoje prywatne drzwi.]

Den kvillen kom Jesus in i mitt hjdrta. [Tego wieczoru Jezus zamieszkal w moim
sercu (dost. wszedt do mojego serca).]

...det var ingingen till hennes ridda, upproriska hjirta. [...bylo to wejscie do jej wy-
straszonego, buntowniczego serca.]

Midoro Ito hoppade rakt in i publikens hjirta... [Midoro Ito (fyzwiarka) wskoczyla
prosto do serc publicznosci...]

...hon stiger ritt in i mitt hjérta. [...ona wkracza prosto do mojego serca.]
...mitt hjirtas labirynter... [...Iabirynty mego serca...]

W innych konstrukcjach nieodnotowywanych przez slowniki, obrazujacych pozy-
skiwanie uczu¢, serce ukazywane jest jako miejsce, do ktérego prowadzi droga.
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...Verdell ... som ar den forsta att 6ppna vigen till Nicholsons hjirta. [...Verdell ...
Jako pierwszy otwiera droge do serca Nicholsona.]

S& om du nagon ging kommer till Sverige, frimling, skall du veta att vigen till
svenskens hjirta gir via en balkong. Forst dar pratar folk med sina grannar. [Cu-
dzoziemcze, jesli kiedy$ odwiedzisz Szwecj¢, musisz wiedzieé, ze droga do serca
Szweda prowadzi przez balkon. Dopiero tam ludzie rozmawiaja ze swoimi sasia-
dami.]

Aven om spriten inte lingre 4r en genvig till firingarnas hjartan sa 4r det andé latt
att fa kontakt. [Mimo ze alkohol nie jest juz droga na skréty do serc mieszkancow
Wysp Owczych, fatwo nawiaza¢ z nimi kontakt. ]

Tania Maria ... soker den rakaste vigen till publikens hjérta. [Tania Maria ... szuka
najprostszej drogi do serc publicznosci.]

Detta var vigen till Gwens hjirta. [To byla droga do serca Gwen.]

By wywola¢ reakcj¢ emocjonalna, nalezy zatem dotrzeé¢ do serca, ktére bywa uj-
mowane jako trudno dostgpny cel. Uczucia pojawiaja si¢ wowczas w sercu wbrew woli
podmiotu doznajacego, co zostalo zakodowane w ponizszych konstrukcjach miedzy
innymi poprzez czasownik trdnga in [wdziera¢ si¢], konotujacy przetamywanie oporu.

Emilio Cabello fran Sevilla sjunger med ett uttryck som nér in i hjirtat. [Emilio Ca-
bello z Sewilli spiewa z sila, ktora dociera do srodka serca.]

...hans ord tringde in i hennes hjirta som kulor. [...jego stowa wbijaly si¢ w jej ser-
ce jak pociski.]

En anklagelse tringer langt in i ens forhiardade hjirta. [Oskarzenie wdziera si¢ gi¢-
boko w zatwardziale serce czlowieka.]

Sluter man gonen uppfylls man av texten som tranger in i hjértat. [Gdy zamkniesz
oczy, wypelni ci¢ tekst, ktory wdziera si¢ w serce.]

Korelatami metafory pojemnika rozumianego jako wigksza przestrzen s3 réwniez
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