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STRESZCZENIE

WyzZsze uczelnie posiadajg pewne prawne instrumenty, ktére dajg
mozliwo$é prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez studentow
oraz pracownikow naukowych. Jednoczesnie wspomniane wyzej roz-
wigzania prawne moga by¢ pomocne w budowaniu wtasciwych zacho-
wan biznesowych. Przedstawienie tych instrumentéw stanowi gtéwny
cel opracowania. Przede wszystkim nalezy pamietac, ze art. 86 ust. 1
ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym pozwala
na prowadzenie akademickich inkubatoréw przedsiebiorczosci w celu
przenoszenia wynikow badan naukowych do gospodarki oraz po to, aby
lepiej wykorzystywaé akademicki potencjat intelektualny i techniczny.
Co wiecej, polski ustawodawca zawart w art. 86a ust. 1 tej samej usta-
wy zezwolenie na tworzenie specjalnych spoétek (mogg to by¢ spéiki
akcyjne albo spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig) celem komer-
cjalizacji efektéw zaréwno prowadzonych analiz naukowych, jak i prac
rozwojowych.

— SELOWA KLUCZOWE — NAUKA, UCZELNIA, PRZEDSIEBIORCA,
KOMERCJALIZACJA, SPOLKA

SUMMARY

Legal Frames of Entrepreneurs’ Activily in the Academic
Sphere

Tertiary education institutions have certain legal instruments which
allow students and academic teachers to conduct business activity. At
the same time the above mentioned legal solutions can be helpful in
developing proper business behaviours. The presentation of these in-
struments is the main aim of the paper. First of all, it should be remem-
bered that article 86 item 1 of the Higher Education Law Act of 27™ of
July 2005 allows for conducting academic incubators of entrepreneur-
ship in order to transmit the results of scientific research to economy and 291
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with the object of achieving better exploitation of academic intellectual
and technical potential. What is more, the Polish legislature included in
article 86a item 1 of the same Act grants permission for creating special
companies (a stock company or a limited liability company) in order to
commercialize the results of scientific analysis as well as developmen-
tal work.

— KEYWORDS - SCIENCE, UNIVERSITY, ENTREPRENEUR, COMMERCIALIZATION,
COMPANY

Przedmiot opracowania i przyjete zatozenia
metodologiczne

Dziatalno$¢ przedsiebiorcow w sferze akademickiej znajduje
sie bez watpienia w sferze zainteresowan polskiego prawodaw-
cy, co znalazto wyraz w ustawie z dnia 27 lipca 2005 roku Pra-
wo 0 szkolnictwie wyzszym'. W szczegdInosci art. 86a ust. 1 te;
ustawy daje uczelniom mozliwo$¢ tworzenia spétek celowych,
funkcjonujgcych jako spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
lub akcyjna, po to, aby méc komercjalizowa¢ wyniki badan na-
ukowych oraz prac rozwojowych, przy czym kompetencja do ich
tworzenia zostata przyznana rektorowi, o ile zgodzi sie na to se-
nat uczelni lub inny jej kolegialny organ. W tym samym przepisie
(art. 86a ust. 1) ustawodawca zastrzegt, Zze spotki celowe maja
zajmowac sie miedzy innymi obejmowaniem udziatéw w okre-
Slonych spoétkach, tj. w spotkach kapitatowych, lub tworzeniem
takich spotek, ktore powotywane sg w celu wdrazania rezultatéw
tak badan naukowych, jak i prowadzonych na uczelni prac roz-
wojowych. Trzeba rowniez dodag, ze — jak stanowi art. 86 ust. 1
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym — dla

lepszego wykorzystania potencjatu intelektualnego i techniczne-
go uczelni oraz transferu wynikéw prac naukowych do gospo-
darki, uczelnie mogg prowadzi¢ akademickie inkubatory przed-
siebiorczoéci oraz centra transferu technologii.

" Tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 572 z p6zniejszymi zmianami. Dzie-
ki ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym nastgpito zréwnanie sytuacji norma-
tywnej szkét wyzszych na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej — C. Kosikowski,
Sektor finanséw publicznych w Polsce, Warszawa 2006, s. 214.
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Blizsze wyjasnienie wspomnianych wyzej narzedzi, pozwala-
jacych funkcjonowac przedsigbiorcom na gruncie akademickim,
jest zasadniczym celem niniejszego opracowania. Gtéwny akcent
zostat tu potozony na charakterystyke podstawowych zasad or-
ganizacji i funkcjonowania r6znego rodzaju podmiotéw wymienio-
nych przez ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym (zob. wyzej),
w ramach ktérych osoby przedsigbiorcze moga tgczy¢ swoje pa-
sje naukowe z ,zytkg” przedsiebiorczosci. A wiasna dziatalnos¢
oznacza miedzy innymi wigkszy zakres niezalezno$ci i mozli-
wo$¢ realizacji swoich pasji2.

W granicach tak nakre$lonego zagadnienia badawczego wy-
szczegolniono cele czgstkowe, ktore sprowadzajg sie do praw-
nej analizy pojecia akademickiego inkubatora przedsigbiorczosci
i centrum transferu technologii oraz przedstawienia — w ujeciu
prawnym — zasad funkcjonowania spotek celowych. Przedmio-
tem analizy sg jednak nie tylko regulacje wynikajgce z ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym, ale tez z innych aktéw norma-
tywnych, cho¢ oczywi$cie wspomniana ustawa ma tutaj podsta-
wowe znaczenie.

Zastosowane w opracowaniu metody badawcze stanowig
konsekwencje faktu, iz podstawg prowadzonych rozwazanh sg
regulacje prawne. Opisujgc poszczegolne rozwigzania prawne,
przyjeto zatozenie metodologiczne clara non sunt interpretanda,
czyli regute nieinterpretowania kwestii jasnych?®. Jednoczes$nie
jest to analiza rozwigzan normatywnych dokonywana bez odwo-
tywania sie¢ do rzeczywistych rozstrzygniec¢, co stanowi metode
interpretacji typowg dla os6b zajmujgcych sie dogmatykg i te-
orig prawa*. Ponadto, przyjeta w pracy metoda analizy polega
na rozpatrywaniu rozwigzan prawa pozytywnego rozumianego
jako prawo obowigzujgce, ktére nalezy odr6zni¢ od prawa nie-
pozytywnego (nieobowigzujgcego)°.

2 Por. D. Miodzikowska, B. Lundén, Jednoosobowa firma. Jak zafozy¢ i samo-
dzielnie prowadzi¢ jednoosobowg dziatalno$¢ gospodarczg, Gdarnsk 2011, s. 18.

3 Por.J. Nowacki, Z. Tobor, Wstep do prawoznawstwa, Katowice 1997, s. 193.
4 Por. tamze, s. 209.

5 Por. K. Opatek, Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki, Warszawa 1986,
s. 223, 228.
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Prawna istota akademickiego inkubatora
przedsigbiorczosci oraz centrum transferu
technologii na tle pogladow prezentowanych
W nauce

Te cze$¢ rozwazan nalezy rozpoczg¢ od bardzo waznego
stwierdzenia zawartego w art. 4 ust. 4 ustawy Prawo o szkolnic-
twie wyzszym, ktéry to przepis stanowi, ze:

Uczelnie wspotpracujg z otoczeniem spoteczno-gospodarczym,
w szczegoblnosci w zakresie prowadzenia badan naukowych
i prac rozwojowych na rzecz podmiotow gospodarczych, w wy-
odrebnionych formach dziatalno$ci, w tym w drodze utworzenia
spofki celowej, o ktérej mowa w art. 86a, a takze przez udziat
przedstawicieli pracodawcéw w opracowywaniu programow
ksztatcenia i w procesie dydaktycznym.

W doktrynie prawniczej stusznie zwraca sie uwage, ze powyz-
sza regulacja wyraza potrzebe wzmacniania wiezi szkolnictwa
wyZszego ze spoteczno-gospodarczym Srodowiskiem, zauwa-
Zajgc, ze tego rodzaju wspoditdziatanie powinno daé dziatalnosci
naukowej okreslone, rzeczywiste efekty, przy czym — co takze
sie podkresla w doktrynie — omawiany przepis akcentuje potrze-
be takiej wspétpracy rowniez na gruncie dydaktyki®.

Dostrzega sie jednoczes$nie w literaturze przedmiotu potrzebe
przeformutowania dotychczasowych wiezdw, jakie tgczg placoéw-
ki naukowe i biznes, dzigki czemu mozliwe bedzie stworzenie
szkoty wyzszej nowego typu, ktéra bedzie miedzy innymi uczest-
niczy¢ w partnerstwie akademicko-gospodarczym, z tym ze istot-
nym warunkiem efektywnej korelacji miedzy nig a biznesem jest
rozkwit specjalistycznych jednostek bedacych osrodkami inno-
wacji’. Jezeli chodzi o polskie uczelnie, to majg one opinie jedno-
stek, ktdre nie przejawiajg zbytniego zainteresowania kwestiami
dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez osoby w nich za-
trudnione oraz studentéw, cho¢ mozna zauwazy¢ pewien pro-
gres w zakresie wspétpracy pomiedzy nimi a gospodarkg, na co

8 E. Sieczek, w: Prawo o szkolnictwie wyzszym. Komentarz, red. naukowa
W. Sanetra, M. Wierzbowski, Warszawa 2013, s. 30-31.

7 Por. M. Tokarski, Przedsiebiorczo$¢ akademicka Zrédfem innowacji dla re-
gionu kujawsko-pomorskiego, w: Rola przedsigbiorczosci w edukacji, red. Z. Zio-
to, T. Rachwal, ,Przedsiebiorczo$¢ — Edukacja” 2012/8, s. 291.
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wplywajg instytucje otoczenia biznesu, obejmujgce swojg dzia-
talno$cig poszczegdlne regiony®.

W tym kontekscie warto tez wspomnie¢ o zadaniach spoczy-
wajgcych na jeszcze jednym podmiocie funkcjonujgcym w ob-
szarze akademickim, a mianowicie na Biurach Karier Studenc-
kich®. Ich funkcje polegajg miedzy innymi na kontaktowaniu sie
z pracodawcami oraz urzeczywistnianiu inicjatyw majgcych na
celu pomoc studentom w ich rozwoju zawodowym°.

Wracajgc na grunt rozwigzan normatywnych, nalezy w pierw-
szej kolejnosci zgodzié sie z wyrazang w literaturze przedmiotu
teza, iz aktualnie istniejgce regulacje prawne ujednolicajg wy-
mogi kierowane pod adresem uczonych''. W ramach Unii Euro-
pejskiej daje sie jednak zauwazy¢ tendencje do przyznawania
uczelniom szerszej swobody w zakresie wyboru metod osigga-
nia postawionych im celéw, czego efektem moze by¢ podziat
pracownikOw na zajmujgcych sie przede wszystkim dziatalnos-
cig dydaktyczng oraz tych, ktorzy powinni skupia¢ sie na pracy
naukowej'2.

Na przedstawionym wyzej tle pozytywnie nalezy oceni¢ de-
klaracje wyrazong w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym, iz
celem przySwiecajgcym tworzeniu akademickich inkubatoréw
przedsiebiorczosci jest wspieranie Srodowiska akademickiego
w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej lub oséb pracujgcych
na uczelni oraz studentéw dziatajgcych jako przedsigbiorcy'3.
Jezeli chodzi o forme prawng, jakg mozna nada¢ akademickie-
mu inkubatorowi przedsigbiorczosci, to ustawodawca przewidziat
w tym przypadku mozliwo$§¢ wyboru pomiedzy takimi formami,
jak jednostka ogdlnouczelniana, ktorej dziatalno$é okres$la re-
gulamin zatwierdzony przez senat danej uczelni, oraz sp6tka

8 Por. tamze.

® Por. A. Pradela, Rola systemu poradnictwa zawodowego w edukacji i two-
rzeniu inicjatyw klastrowych w systemie oswiaty na przyktadzie miast: Zabrza,
Gliwic i Rybnika, w: Rola przedsigbiorczos$ci w warunkach Kryzysu gospodar-
czego, red. Z. Ziolo, T. Rachwal, ,Przedsiebiorczo$¢ — Edukacja” 2013/9, s. 300.

10 Por. tamze.

" Por. R. Napiecek, Efektywno$¢ ekonomiczna uczelni wyzszych w ramach
prawnie obowigzujgcych kryteriéw oceny ich dziatania, w: Wspéfczesne proble-
my nauki i szkolnictwa wyZszego, red. J. Pakuta, Torun 2013, s. 190.

2 Por. tamze.

3 Por. art. 86 ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. 2 2 5
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handlowa lub fundacja funkcjonujgce w my$l odpowiednich doku-
mentow ustrojowych'. Jako trafne nalezy ocenic¢ przyjete przez
ustawodawce i wskazane wyzej rozwigzanie prawne, polegaja-
ce na mozliwosci wyboru przez uczelnie jednej z kilku dopusz-
czalnych konstrukcji prawnych inkubatora przedsiebiorczo$ci.
Dzieki temu uczelnia moze dostosowac swoj wybor do sytuacii
ekonomicznej, w jakiej aktualnie sie znajduje.

Z kolei centrum transferu technologii jest tym podmiotem,
ktdérego zadaniem jest sprzedaz lub nieodptatne przekazywanie
do gospodarki rezultatéw badan i prowadzonych prac rozwojo-
wych'®. Dopuszczalne formy prawne funkcjonowania centréw
transferu technologii sg takie same jak w przypadku akademic-
kich inkubatoréw przedsigbiorczosci'®.

W Swietle przedstawionych wyzej regulacji prawnych wyjas-
nienia wymaga kilka waznych kwestii. Przede wszystkim nale-
zy zauwazyc, ze ustawodawca postuzyt sie ogdlnym pojeciem
uczelni dla okreslenia podmiotu moggcego prowadzi¢ akade-
micki inkubator przedsigbiorczosci lub centrum transferu tech-
nologii'’. Zgodnie z definicjg zamieszczong w art. 2 ust. 1 pkt 1
ustawy Prawo o szkolnictwie wyZzszym, pod wystepujgcym w tej
ustawie pojeciem uczelni nalezy rozumie¢ szkote, ktdra prowadzi
studia wyzsze i jednoczesnie zostata utworzona w sposéb uregu-
lowany tg ustawg. Ponadto, prawodawca przewidziat mozliwos¢
funkcjonowania inkubatoréw przedsigbiorczosci oraz centréw
transferu technologii miedzy innymi w formie fundaciji (w odnie-
sieniu do inkubatora przedsigbiorczosci wynika to z art. 86 ust. 3
pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, a w przypadku cen-
trum transferu technologii jest to mozliwe na podstawie art. 86
ust. 5 pkt 2 tej ustawy). Tym samym znajdg w takim przypad-
ku zastosowanie przepisy ustawy z dnia 6 kwietnia 1984 roku
o fundacjach™.

Jako trafne nalezy uznaé rozwigzanie prawne dopuszczajgce
mozliwos¢ przyjecia konstrukcji prawnej fundac;ji dla wspomnia-
nych inkubatoréw i centréw transferu technologii (zob. wyzej).

4 Por. art. 86 ust. 3 pkt 1 i pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
'8 Por. art. 86 ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
'6 Por. art. 86 ust. 5 pkt 1 i pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
7 Por. art. 86 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.

'8 Tekst jednolity: Dz.U. z 1991 r. Nr 46, poz. 203 z p6zniejszymi zmianami.
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Uzasadnieniem dla tej tezy jest fakt istnienia koherencji miedzy
podstawowymi celami, jakie powinny przy$wiecaé tworzeniu aka-
demickich inkubatorow przedsiebiorczosci oraz centréw trans-
feru technologii'®, a postanowieniami zamieszczonymi w art. 1
ustawy o fundacjach. Ot6z w art. 1 ustawy o fundacjach zostato
zastrzezone, ze celem realizacji uzytecznych — z punktu widze-
nia spotecznego lub gospodarczego — zadan, pozostajgcych
jednocze$nie w zgodzie z najwazniejszymi interesami Polski,
moze zosta¢ ustanowiona fundacja, przy czym jej przyktado-
we cele mogg by¢ zwigzane — zgodnie ze wspomnianym wyzej
przepisem — z ochrong zdrowia, rozwojem gospodarki oraz na-
uki, oswiatg i wychowaniem, kulturg i sztuka, opiekg i pomocg
spoteczng, ochrong Srodowiska, jak rowniez z opiekg nad za-
bytkami. Z kolei w art. 4 ustawy o fundacjach ustawodawca po-
stanowit, Ze podstawg dziatalno$ci fundac;ji jest ta ustawa oraz
statut.

Statut fundac;ji ustalany jest przez fundatora, ktéry okresla
w nim takie zagadnienia, jak nazwa, siedziba i majatek fundac;i,
jej zadania oraz zasady, przejawy i granice dziatalnosci funda-
cji, a takze precyzuje kwestie dotyczgce zarzadu, tj. jego skiad,
organizacje, procedure powotywania, obowigzki i prawa zarza-
du oraz os6b wchodzgcych w jego sktad?. Poza tymi uregulo-
waniami w statucie mozna rozstrzygng¢ rowniez szereg innych
kwestii, miedzy innymi zwigzanych z prowadzeniem przez ten
podmiot (tzn. fundacje) dziatalnoSci gospodarczej, mozliwoscig
i warunkami ewentualnej unifikacji z kolejng fundacjg, modyfi-
kacjg celu lub tresci statutu, a takze mozna w nim przewidzie¢
utworzenie innych — poza zarzgdem — organéw fundaciji?'.

Jezeli chodzi o mozliwos¢ prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej, to fundacja moze jg prowadzi¢ w rozmiarach potrzeb-
nych do urzeczywistnienia jej celéw, przy czym wielkos¢ Srodkow
majgtkowych bedgcych w dyspozyciji fundacji i przeznaczonych

8 Chodzi o cele akademickich inkubatoréw przedsigbiorczosci i centrow
transferu technologii okreslone w art. 86 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie

wyzszym.

20 Por. art. 5 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy o fundacjach. W mysl natomiast
art. 10 ustawy o fundacjach, zarzad fundacji ma za zadanie kierowa¢ jej dziatal-
noscig i reprezentowac jg na zewnatrz.

21 Por. art. 5 ust. 1 zdanie drugie ustawy o fundacjach. 227
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na takg dziatalno$¢ musi wynosi¢ minimum tysigc ztotych?2. Na-
lezy mie€ jeszcze na uwadze, ze w myslI art. 7 ust. 1 ustawy
o fundacjach musi ona uzyskac¢ wpis w Krajowym Rejestrze Sg-
dowym. Ponadto, jak stanowi art. 12 ust. 2 ustawy o fundacjach,
wiasciwy minister ma otrzymywaé co roku od fundacji sprawo-
zdanie z jej dziatalno$ci.

Decydujac sie natomiast na utworzenie w formie spotki han-
dlowej akademickiego inkubatora przedsiebiorczosci lub centrum
transferu technologii®, nalezy liczy¢ sie z konieczno$cig stosowa-
nia duzo bardziej skomplikowanych i rozbudowanych regulac;ji niz
w przypadku fundacji. Chodzi tutaj o unormowania zawarte w usta-
wie z dnia 15 wrzesnia 2000 roku Kodeks spoétek handlowych?.
Artykut 1 § 1 rzeczonego Kodeksu stanowi, ze ten akt prawny
reguluje kwestie zwigzane z tworzeniem, organizacjg, funkcjono-
waniem, rozwigzywaniem, tgczeniem, podziatem i przeksztatca-
niem spoétek handlowych. Z kolei art. 3 wspomnianego Kodeksu
wyjasnia, Ze poprzez zawarcie umowy spotki handlowej nastepuje
zobowigzanie sie wspoélnikow albo akcjonariuszy do dgzenia do
realizacji wspdlnego celu poprzez wniesienie wktaddéw, a takze —
o ile tak postanowiono w umowie albo statucie sp6tki — w drodze
wspoldziatania w inny wyszczegoiniony sposob.

Jednoczesénie art. 1 § 2 tego Kodeksu stanowi: ,Spétkami
handlowymi sg: spétka jawna, spotka partnerska, spétka ko-
mandytowa, spdtka komandytowo-akcyjna, spétka z ograniczo-
ng odpowiedzialnoscig i spétka akcyjna”. Kodeks spoétek han-
dlowych postuguje sie takze pojeciem spétek osobowych, przy
czym na gruncie tegoz Kodeksu w okresleniu tym miesci sie
spétka jawna, partnerska, komandytowa i komandytowo-akcyj-
na®. W art. 8-10" Kodeksu spotek handlowych (artykuly te tgcz-
nie stanowig caty dziat Il zatytutowany ,Spétki osobowe”, ktéry
z kolei wchodzi w skiad tytutu | pt. ,Przepisy ogdlne”) ustawo-
dawca uregulowat kilka istotnych kwestii dotyczgcych spotek oso-
bowych (zob. nizej). W omawianym akcie prawnym wystepuje

2 Por. art. 5 ust. 5 ustawy o fundacjach.

23 Mozliwos¢ powotania akademickiego inkubatora przedsigbiorczo$ci w for-
mie spétki handlowej przewiduje art. 86 ust. 3 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym, a utworzenie centrum transferu technologii w formie takiej spoiki jest
dopuszczalne na podstawie art. 86 ust. 5 pkt 2 tej ustawy.

24 Tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r., poz. 1030 z p6zniejszym sprostowaniem.
25 Por. art. 4 § 1 pkt 1 Kodeksu spétek handlowych.
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tez pojecie spoiki kapitatowej stosowane na oznaczenie spéiki
z ograniczong odpowiedzialno$cig i akcyjnejZ.

Zasadg jest, ze spdtka osobowa ma mozliwos¢ nabywania
w swoim imieniu praw (m.in. prawa witasno$ci nieruchomosci
i innych praw rzeczowych), zaciggania zobowigzan, pozywania
i bycia pozywang?’. Ustawodawca zastrzegt w art. 9 Kodeksu
spotek handlowych, Ze jezeli w umowie sp6tki nie postanowiono
inaczej, to do zmiany postanowien takiej umowy potrzebna jest
zgoda wszystkich wspoélnikow. W literaturze przedmiotu trafnie
zwraca sie uwage, ze mozliwe jest przyjecie — w tre§ci umowy
spotki — postanowienia, iz do zmiany takiej umowy wystarczy
kwalifikowana lub zwykia wiekszo$¢ gtoséw?e.

Trzeba rowniez pamietac, ze zwigzany ze wspoOinikiem spofki
osobowej og6t praw oraz obowigzkdédw mozna przekazac innej
osobie jedynie pod warunkiem, Zze takie postanowienie znala-
zlo sie w umowie spéiki®. Co wiecej, o ile w umowie spofki nie
zamieszczono innych postanowien, jedynie po otrzymaniu —ito
na piémie — zgody wszystkich innych wspolnikow mozliwe jest
przekazanie innej osobie ogétu praw oraz obowigzkéw przyna-
leznych danemu wspoélnikowi spo6tki osobowej*.

Oczywiscie wspomniane wyzej regulacje stanowig jedynie
drobny fragment wszystkich, nierzadko dos¢ zawitych, unormowan
zawartych w Kodeksie spétek handlowych dotyczacych spotek
osobowych?'. W zwigzku z tym by¢ moze lepszym rozwigzaniem
bytoby nadanie formy jednostki ogélnouczelnianej omawianym
podmiotom, to znaczy akademickiemu inkubatorowi przedsiebior-
czosci oraz centrum transferu technologii, co jest dopuszczalne na
podstawie art. 86 ust. 3 pkt 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyz-
szym (w odniesieniu do akademickiego inkubatora przedsigbior-
czosci) oraz na gruncie art. 86 ust. 5 pkt 1 tej ustawy (w przypadku

26 Por. art. 4 § 1 pkt 2 Kodeksu spoétek handlowych. Na temat sp6tki z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig i akcyjnej jest mowa w kolejnym podrozdziale ni-
niejszego opracowania.

2 Por. art. 8 § 1 Kodeksu spoétek handlowych.

28 Por. A. Kidyba, Kodeks spéfek handlowych. Komentarz, tom |, Komentarz
do art. 1-300 k.s.h., Warszawa 2010, s. 80.

2 Por. art. 10 § 1 Kodeksu spétek handlowych.
3 Por. art. 10 § 2 Kodeksu spétek handlowych.

3 Por. zwtaszcza tytut Il pod nazwg ,Spétki osobowe” (art. 22-150) Kodek-
su spotek handlowych. 2 2 9
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centrum transferu technologii). Woéwczas ustawodawca wymaga
powotania w takim inkubatorze lub centrum, przyjmujgcym forme
ogoInouczelnianej jednostki organizacyjnej, rad nadzorujgcych
o skiadzie i kompetencjach okreslonych w tresci ich regulami-
néw32. Natomiast dyrektor tego rodzaju jednostki organizacyjnej
powotywany jest przez rektora zobowigzanego zasiegng¢ wczes-
niej opinii ze strony senatu uczelni, przy czym rektor moze doko-
nywac wyboru jedynie spo$rod kandydatéw, ktorych zgtosity rady
nadzorujgce takich jednostek?33.

Oddanie wyzej wymienionej kompetencji w rece rektora jest
uzasadnionym rozwigzaniem prawnym, biorgc pod uwage fakt,
ze — jak stanowi ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym — rektor
ma status jednoosobowego organu uczelni, przy czym takimi
jednoosobowymi organami sg tez osoby kierujgce podstawo-
wymi jednostkami organizacyjnymi®4. Co wigcej, rozwigzanie to
w petni koresponduje z catym szeregiem innych uprawnien przy-
znanych rektorowi wspomniang wyzej ustawg. Przede wszystkim
nalezy pamietac, ze rektor jest odpowiedzialny za opracowanie
i realizacje strategii rozwoju uczelni, przy czym uchwalanie ta-
kiej strategii nalezy do prerogatyw organu kolegialnego uczelni
wskazanego w statucie®. Ponadto, do rektora uczelni publicz-
nej nalezy podejmowanie decyzji we wszelkich sprawach tyczg-
cych sie uczelni (z wytgczeniem jednak spraw pozostajgcych, na
mocy ustawy lub statutu, w gestii innych organdéw uczelnianych
lub kanclerza), a zwtaszcza nadzoruje on dziatalno$¢ zaréwno
dydaktyczng, jak i badawczg uczelni®.

Ogodlna charakterystyka funkcjonowania spétek
celowych

Spotka celowa moze uzyskac od rektora — poprzez zawar-
cie odpowiedniej umowy — uprawnienie do sprawowania za-
rzgdu ,prawami wiasnosci przemystowej uczelni w zakresie jej

32 Por. art. 86 ust. 6 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
3 Por. art. 86 ust. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
3 Por. art. 60 ust. 6 zdanie pierwsze ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
3 Por. art. 66 ust. 1a zdanie pierwsze ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.

% Por. art. 66 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
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komercjalizacji”’¥. Celem wykonywania tego rodzaju zadan oraz
zadan wynikajgcych z art. 86a ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym spoétce celowej przekazywane sg przez uczelnie — jako
raport — rezultaty badan naukowych oraz prac rozwojowych, nie
wylgczajgc uzyskanych praw wlasnosci przemystowe;j®.

Majgc na wzgledzie przedstawione wyzej rozwigzania praw-
ne, nalezy w tym miejscu zwréci¢ uwage na niektore postano-
wienia obowigzujgcej w Polsce ustawy z dnia 30 czerwca 2000
roku Prawo wtasnosci przemystowej®. Ustawa ta reguluje mie-
dzy innymi kwestie dotyczgce stosunkéw zwigzanych z wyna-
lazkami, wzorami uzytkowymi, wzorami przemystowymi, znaka-
mi towarowymi, oznaczeniami geograficznymi oraz topografiami
uktadéw scalonych®’. Zgodnie z tg ustawa, niezaleznie od dzie-
dziny techniki, patentéw udziela sie na wynalazki nowe, ktére
cechujg sie poziomem wynalazczym oraz mogg by¢ stosowane
przemystowo*'. Otrzymujgc patent,

nabywa si¢ prawo wytgcznego korzystania z wynalazku w spo-
s6b zarobkowy lub zawodowy na catym obszarze Rzeczypo-
spolitej Polskiej*2.

Z kolei wzor uzytkowy to rozwigzanie nowe oraz uzyteczne, ma-
jace charakter techniczny, ktére jednoczesnie dotyczy kwestii
zwigzanych z ksztaltem, budowg lub zestawieniem przedmiotu
majgcego trwatg postac*. Wzér uzytkowy traktuje sie jako roz-
wigzanie uzyteczne wéwczas, gdy daje mozliwo$¢ osiggniecia
celu o praktycznym znaczeniu przy produkcji lub podczas korzy-
stania z wyrobow*4. Na wspomniany wyzej wzér uzytkowy moze
zostaé przyznane prawo ochronne*. Uzyskujgc prawo ochronne,

37 Art. 86a ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.

38 Por. art. 86a ust. 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.

39 Tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r., poz. 1410.

40 Por. art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo wtasno$§ci przemystowe;j.
41 Por. art. 24 ustawy Prawo wlasnosci przemystowej.

“2 Art. 63 ust. 1 ustawy Prawo wtasnosci przemystowe;j.

43 Por. art. 94 ust. 1 ustawy Prawo wlasno$ci przemystowej.

44 Por. art. 94 ust. 2 ustawy Prawo wlasno$ci przemystowej.

45 Por. art. 95 ust. 1 ustawy Prawo wlasno$ci przemystowej. 231
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nabywa si¢ prawo wytgcznego korzystania ze wzoru uzytkowe-
go w sposob zarobkowy lub zawodowy na catym obszarze Rze-
czypospolitej Polskiej“e.

Wracajgc do uregulowanh przyjetych w ustawie Prawo o szkol-
nictwie wyzszym, nalezy zwréci¢ uwage, ze — jak stanowi art. 86a
ust. 4 tej ustawy — dywidenda wyptacona przez spétke celo-
wg uczelni stuzy finansowaniu dziatalno$ci statutowej uczelni.
W mysl z kolei art. 86b ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyz-
szym, dopuszczalne jest utworzenie spoiki celowej przez grupe
uczelni publicznych albo niepublicznych. W kolejnym przepisie
tej ustawy (art. 86b ust. 2) ustawodawca stanowi, ze w powyzszej
sytuacji kazdej z uczelni przystuguje prawo powierzenia oma-
wianej spoice zadania przewidzianego w art. 86a ust. 1 i ust. 2
rzeczonej ustawy poprzez zawarcie odrebnej umowy, ktdrej stro-
nami sg rektor uczelni oraz spétka celowa.

Jak juz wyzej wspomniano, ustawodawca zastrzega, ze spot-
kg celowg moze byC spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
lub akcyjna*’. Te dwie kategorie spétek nazwane sg w Kodek-
sie spoétek handlowych spétkami kapitatowymi“®. Warto zatem
na koniec wskaza¢ kilka wybranych regulacji wyznaczajgcych
sposob funkcjonowania tych spétek, zawartych w dziale 11l pod
tytutem ,Spdtki kapitatowe” (art. 11-21) tytutu | Kodeksu sp6-
tek handlowych oraz w tytule lll pod nazwg ,Spétki kapitatowe”
(art. 151-490) tegoz Kodeksu“.

Przede wszystkim trzeba pamietac, ze jezeli jest ustawowy
wymog, aby do dokonania przez spotke danej czynnosci prawnej
podjeta zostata uchwata (moze tutaj chodzié¢ o uchwate podejmo-
wang przez wspolnikéw albo walne zgromadzenie badz tez rade
nadzorczg), to dokonanie takiej czynnosci z pominigciem uchwaty
skutkuje niewazno$cig tej czynnosci prawnej. Wyrazenie zgody
moze poprzedzac ztozenie przez spotke oSwiadczenia albo moze
nastepowaé po ztozeniu o$wiadczenia, z tym Zze w tym ostatnim

“6 Art. 95 ust. 2 ustawy Prawo wlasnosci przemystowej.
47 Por. art. 86a ust. 1 zdanie pierwsze ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
“8 Por. art. 4 § 1 pkt 2 Kodeksu spétek handlowych.

48 W tytule Il Kodeksu spoétek handlowych wyodrebniony jest dziat | pod ty-
tutem ,Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig” (art. 151-300) i dziat 1l zaty-
tutowany ,Spétka akcyjna” (art. 301-490).

% Por. art. 17 § 1 Kodeksu sp6tek handlowych.
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przypadku maksymalny ,odstep” czasowy wynosi dwa miesigce
liczone od dnia, w ktérym spétka zlozyta o$wiadczenie®'. Usta-
wodawca przyznaje moc wsteczng potwierdzeniu wyrazonemu
juz po tym, jak zlozono o$wiadczenie, przy czym chodzi o moc
wsteczng od momentu, w ktdérym czynno$é prawna zostata doko-
nana®2. Odnotowa¢ tez nalezy, ze czynno$¢ prawna przeprowa-
dzona bez akceptaciji odpowiedniego organu spoétki (przy zatoze-
niu, Ze obowigzek jej uzyskania wynika z umowy spofki albo ze
statutu) zachowuje wprawdzie swojg waznosc, ale taka sytuacja
moze powodowac, ze czlonkowie zarzgdu zostang pociggnieci
do odpowiedzialnosci w stosunku do spétki za ztamanie zapiséw
zamieszczonych w umowie spétki albo w statucie®.

Nawigzujgc z kolei do przepiséw dotyczacych spotki z ogra-
niczong odpowiedzialnosciag, nalezy zwlaszcza zwrécié uwage
na unormowanie stanowigce, ze jezeli w ustawie lub w umowie
spotki nie zawarto innych postanowien, to wspdélnicy dysponujg
réwnymi prawami i obowigzkami w spotce >

W mysl kolejnego unormowania Kodeksu spétek handlowych,
odnoszgcego sie do spotek z ograniczong odpowiedzialnoscia,
jesli w umowie spétki zostaty przewidziane udziaty cechujgce sie
szczegblnymi uprawnieniami, czyli udziaty uprzywilejowane, to
woéwczas umowa spotki powinna te udziaty okres$la¢®®. Analogiczne
unormowanie dotyczgce spétki akcyjnej odnajdujemy w art. 351
§ 1 zdanie pierwsze tego Kodeksu, ktory to przepis umozliwia
takiej spétce wydawanie akcji charakteryzujgcych sie szczego6l-
nymi uprawnieniami, ktére nalezy okresli¢ w tresci statutu (akcje
te noszg nazwe akcji uprzywilejowanych). Zgodnie z art. 351 § 2
zdanie pierwsze Kodeksu spotek handlowych, uprzywilejowanie
tych akcji moze sie odnosi¢ zwtaszcza do takich kwestii, jak pra-
wo gtosu, prawo do dywidendy czy tez sposéb partycypacji w roz-
dziale majgtku w sytuacji, gdy spotka jest likwidowana®e.

51 Por. art. 17 § 2 zdanie pierwsze Kodeksu spétek handlowych.
52 Por. art. 17 § 2 zdanie drugie Kodeksu spoétek handlowych.

5 Por. art. 17 § 3 Kodeksu spétek handlowych.

5 Por. art. 174 § 1 Kodeksu spétek handlowych.

5% Por. art. 174 § 2 Kodeksu spotek handlowych.

% W przypadku spétek z ograniczong odpowiedzialnoscig analogiczng re-
gulacje — w stosunku do tej z art. 351 § 2 zdanie pierwsze Kodeksu spétek han-
dlowych — zawiera art. 174 § 3 zdanie pierwsze tego Kodeksu. 233
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O prawie do dywidendy jest mowa we wspomnianym juz
art. 86a ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, ktéry to
przepis przesgdza, ze wyptacana dywidenda spotki celowej ma
by¢ przeznaczana przez uczelnie na prowadzenie dziatalno-
Sci statutowej tejze uczelni. Nie mozna przy tym zapominaé —
w kontekscie funkcjonowania spétek celowych — o artykule 195
§ 1 zdanie pierwsze Kodeksu spotek handlowych, ktéry umozli-
wia spotce wyptacanie zaliczki na poczet oczekiwanej dywiden-
dy, o ile zatwierdzone juz sprawozdanie finansowe takiej spoétki,
dotyczgce poprzedniego roku obrotowego, wskazuje na istnienie
zysku. Jednocze$nie ustawodawca zastrzega w zdaniu drugim
wspomnianego art. 195 § 1 Kodeksu spotek handlowych, ze wy-
sokos¢ zaliczki nie moze przekroczy¢ 50% zysku, ktory zostat
osiggniety od zakornczenia ubiegtego roku obrotowego®’.

Uwagi konncowe

Oceniajgc przyjete w Polsce ramy prawne dotyczgce dziatal-
nosci przedsigbiorcéw w sferze akademickiej, mozna przyjgc, ze
sg to rozwigzania odpowiadajgce potrzebom podmiotéw akade-
mickich. Wniosek ten jest aktualny, po pierwsze, w odniesieniu do
zakres$lonego przez ustawodawce ogbinego przeznaczenia po-
szczegOInych jednostek organizacyjnych, ktérym jest — w nawig-
zaniu do akademickich inkubatoréw przedsiebiorczosci i centrow
transferu technologii — lepsze wykorzystanie mozliwosci uczelni
(chodzi tutaj o jej potencjat intelektualny i techniczny), jak row-
niez przenoszenie efektéw prac naukowych na grunt gospodar-
czy®%8. Po drugie, co tez nalezy uznaé za wtasciwe podejscie ze
strony ustawodawcy, uczelnie mogg ,specjalizowac sie” — w za-
leznosci od istniejgcych potrzeb — na przyktad w zaktadaniu in-
kubatoréw przedsiebiorczosci, jezeli wsparcia w zakresie pro-
wadzonej dziatalnoSci gospodarczej wymaga cate Srodowisko
akademickie lub poszczegdlni pracownicy uczelni i studenci funk-
cjonujacy jako przedsigbiorcy (bo to wiasnie temu celowi majg

57 Chociaz art. 195 § 1 Kodeksu spétek handlowych dotyczy spétek z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig, to jednak nie mozna zapominaé, ze mozliwos¢
wyptaty zaliczki z tytutu przyszlej dywidendy istnieje tez w spotkach akcyjnych
(zob. art. 349 Kodeksu spétek handlowych).

%8 Por. art. 86 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
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stuzy¢ inkubatory, o czym stanowi art. 86 ust. 2 ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym). Z drugiej strony w sytuacji, gdy dana
uczelnia osiggneta znaczgce rezultaty w dziatalnosci badawczej
i pracach rozwojowych, powinna raczej skoncentrowac sie na
tworzeniu centréw transferu technologii, ktérych celem ma byé
wiasnie sprzedaz lub nieodptatne przekazywanie tych rezulta-
téw do sfery gospodarki (cel ten zostat wyartykutowany w art. 86
ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym).

W kontekscie zaprezentowanych w artykule rozwazan nale-
zy wyraznie podkresli¢, Zze w ramach prawnych uwarunkowan
dziatalno$ci przedsiebiorcéw w sferze akademickiej centralnym
podmiotem pozostaje sama uczelnia. Teze te potwierdza posta-
nowienie zawarte w art. 86¢ pkt 1-4 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym, zgodnie z ktérym to senat (w przypadku uczelni nie-
publicznej bedzie to organ wyszczegblniony w statucie) ustala
w drodze uchwaly regulamin zarzgdzania r6znymi rodzajami
praw (chodzi o prawa autorskie, prawa pokrewne i prawa wias-
nosci przemystowej) oraz zasad, na jakich komercjalizowane sg
rezultaty badan naukowych i przedsiewzie¢ rozwojowych, przy
czym — jak dodaje prawodawca w analizowanym artykule 86¢
pkt 1-4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym — regulamin ten
ma jednoczes$nie okresla¢ wachlarz praw i obowigzkdéw spoczy-
wajgcych na uczelni, pracownikach, studentach i doktorantach
w odniesieniu do ochrony i wykorzystywania okreslonych praw
(mieszczg sie tutaj prawa autorskie, prawa pokrewne i prawa
wiasnosci przemystowej), a ponadto ma on wyznacza¢ zasady
zwigzane z wynagradzaniem twoércow, reguty i procedury doty-
czgce komercjalizowania efektéw badan naukowych oraz przed-
siewzie¢ rozwojowych, jak rébwniez reguty korzystania z nale-
zgcego do uczelni majgtku uzywanego do komercjalizowania
rezultatow wspomnianych wyzej badan i przedsiewzie¢ oraz do
wykonywania ustug kwalifikowanych jako naukowo-badawcze.
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Ustawa z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach (tekst jednolity:
Dz.U. z 1991 r. Nr 46, poz. 203 z pézniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnosci przemystowej (tekst
jednolity: Dz.U. z 2013 r., poz. 1410).

Ustawa z dnia 15 wrze$nia 2000 r. Kodeks spétek handlowych (tekst
jednolity: Dz.U.z 2013 r., poz. 1030 z pézniejszym sprostowaniem).

Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (tekst
jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 572 z pézniejszymi zmianami).
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