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O analizie ilo$ciowej adaptacji
zapozyczen rosyjskich w dotganskim'

0. Uzasadnienie

Systemy fonetyczne rosyjski i dotganski mozna z pewnoscia uzna¢ za nieprzystaja-
ce. Zapozyczenia rosyjskie w dolganskim podlegaja wigc wielu i réznym adapta-
cjom fonetycznym. Oczywiscie, nie wszystkie jednak gtoski i polaczenia rosyjskie
sa dla Dotganow réwnie ktopotliwe.

Roézne stopnie natywizacji zapozyczen nie daja si¢ wyttumaczy¢ ich przynalez-
no$cig do réznych warstw chronologicznych: ein hoher Adaptationsgrad muf3 nicht
unbedingt das hohere Alter des Lehnworts bedeuten, sondern kann z.B. auch aus
der Aussprache der dlteren (aber immer noch lebenden) Generationen von Dolga-
nen resultieren (KA: 23). Dostepne zrédta nie podaja jednak wieku czy stopnia
znajomosci rosyjskiego ani zasadniczo w ogdle zadnych danych socjolingwistycz-
nych dotyczacych informatoréw.

Nie jest takze prawdopodobne, aby roznice te dato si¢ objasni¢ wariancja dialek-
talna. Cho¢ dialekty dotganskie pozostaja wciaz praktycznie niepoznane, wydaje
si¢, ze roznice pomigdzy nimi sa tak mate, iz mozna je zignorowac.

Pozwala to, czy wrecz do pewnego stopnia wymusza rozpatrywanie materiatu
w oderwaniu od czynnikoéw innych niz fonetyczne.

Celem niniejszego artykutu jest (1) skrotowe przedstawienie nowej metody ana-
lizy iloSciowej zapozyczen i (2) pobiezne przedstawienie wynikow zastosowania jej
do zapozyczen rosyjskich w dotganskim.

1. Metoda

W wyniku zastosowania przedstawianej tu metody otrzymuje si¢ dla kazdej adapta-
cji dwie liczby: $rednia czestotliwo$¢ jej wspotwystgpowania z innymi adaptacjami
i §rednig czgstotliwo$¢ jej wspotwystgpowania z brakiem innych adaptacji, tzn.
liczbowa informacje o tym, w jakim stopniu dana adaptacja jest postrzegana jako
konieczna przez tych, ktérzy znaja jezyk-dawcg lepiej, i w jakim stopniu przez tych,
ktérzy znaja go stabiej. Przyktad zastosowania metody do materiatu dotganskiego

! Z uwagi na ograniczenie miejsca niniejszy tekst zawiera jedynie skrétowe opisy metody i jej za-
stosowania do zapozyczen rosyjskich w dotganskim, sam materiat leksykalny natomiast jest catkowicie
pominigty.
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jest przedstawiony w odnosnych podpunktach punktu 2. (z wyjatkiem podpunktu

3., por. przyp. 1.).

Wartosci te sa obliczane wedtug nastepujacej procedury:

1. Pierwszym krokiem jest zebranie materiatu zapewniajacego statystycznie istotne
wyniki.

2. Drugim krokiem jest rozpoznanie zastosowanych adaptacji i wybranie tych,

ktére zapewniaja otrzymanie statystycznie istotnych wynikow.

W stabo reprezentowanych adaptacjach czestotliwosci ich wspotwystepowa-
nia z zastosowaniem i niezastosowaniem innych adaptacji maja tendencj¢ do
oscylowania pomigdzy 0 a 100%. Nie odzwierciedla to najprawdopodobniej ich
rzeczywistego charakteru, a jest raczej wynikiem przypadku, gdy dostgpnych
jest zaledwie kilka przyktadow.

Nastgpnie wszystkie zapozyczenia analizowane sa pod katem wybranych adaptacji.

4. Kolejnym krokiem jest zredukowanie wszystkich mozliwych wynikow kazdej
adaptacji do dwoch poziomoéw: zastosowanie i niezastosowanie”.

Punkt ten jest konieczny w celu otrzymania pewnego rodzaju wspolnego
mianownika. Zmierzenie czgstotliwosci wspotwystgpowania danej adaptacji

z zastosowaniem badz niezastosowaniem innych adaptacji jest mozliwe tylko,

jesli obie sa traktowane binarnie. Nie znam obiektywnego sposobu poréwnania

adaptacji, dajacej przyktadowo pig¢ réznych wynikdéw, z taka, ktora ma tylko
trzy mozliwe wyniki.

Oprocz powyzszego, rézne wyniki zaleza zazwyczaj od réznego otoczenia
fonetycznego, co w najlepszym przypadku znacznie skomplikuje obliczenia

i tym samym uczyni je bardziej podatnymi na btad, a w najgorszym — catkowi-

cie je uniemozliwi.

5. Nastgpnie obliczane sa czgstotliwo$ci wspotwystgpowania dla kazdej pary ada-
ptacji, a z uzyskanych wynikow — §rednie czgstotliwosci dla kazdej adaptacji.
Nalezy tu podkresli¢ dwie kwestie:

a) Obie wartosci (wspotwystgpowanie z zastosowaniem i z niezastosowaniem)
powinny by¢ obliczane jako $rednia czgstotliwosci poszczegolnych par ada-
ptacji. W przeciwnym razie adaptacje o duzej liczbie przyktadow zdominuja
stabo reprezentowane adaptacje i1 znieksztalca obraz koncowy.

b) Obliczana jest Srednia czgstotliwos¢ wspotwystepowania innych adaptacji
z dana adaptacja, nie na odwroét, tzn. jaki procent sposrdéd wyrazow, do kto-
rych zastosowano inne adaptacje, stanowia te, do ktorych zastosowano réw-
niez adaptacj¢ analizowana, a nie do jakiego procenta zapozyczen z dang ad-
aptacja zastosowano takze inne adaptacje. W ten sposob brana jest pod
uwage zawsze najwicksza dostepna liczba zapozyczen; kierunek jest szcze-
gblnie wazny przy adaptacjach stosowanych bardzo rzadko, kiedy to nawet
kilka przyktadow moze zmieni¢ drastycznie i btednie, ostateczny wynik.

w

2 Teoretycznie byloby tez mozliwe uwzglednienie wickszej liczby odcieni adaptacji niz tylko dwu-
dzielny podziat adaptacja : brak adaptacji. Wymagaloby to jednak zredukowania wszystkich mozliwych
wynikow kazdej adaptacji do wigcej niz dwoch poziomoéw (p. 2.4 ponizej), co w praktyce okazaloby sig
najprawdopodobniej bardzo skomplikowane lub wrgez niemozliwe.
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Jesli dla danej adaptacji srednia czgstotliwos¢ wspotwystgpowania z zastosowa-
niem innych adaptacji jest bardzo wysoka, oznacza to, Ze jest ona prawie obowiaz-
kowa w zapozyczeniach mocniej znatywizowanych. Jesli srednia czgstotliwosc jej
wspotwystepowania z niezastosowaniem innych adaptacji jest bardzo niska, ozna-
cza to, ze jest ona uznawana za prawie zbedna nawet w zapozyczeniach stabiej
znatywizowanych. Jesli liczby te sa dalekie od siebie, to roznica pomigdzy postrze-
ganiem danej adaptacji przez tych uzytkownikow, ktorzy znaja jezyk-dawce lepiej,
i tych, ktorzy znaja go stabiej, jest duza.

2. Adaptacje zapozyczen rosyjskich w dotganskim

1. Materiat zebralem z czterech zrédet (chronologicznie): DW, DWS, KA i SRZ.
Wziatem pod uwagg jedynie te zapozyczenia, ktdérych etymony mozna uznac co
najmniej za bardzo prawdopodobne. Odrzucitem okoto 65 wyrazéow, a wlaczy-

tem 1169.

2. Wybratem 12 adaptacji. Dla zwigztosci oznaczam je symbolami objasnionymi
ponizej:

A Oddanie rosyjskiej samogtoski akcentowane;.

AE  Ustalenie harmonii wokalne;.

F Adaptacja f'i v.

CC  Adaptacja naglosowych zbitek spotgtoskowych.

SV Adaptacja nagtosowych c-, ¢-, s-, §-, z- 1 z-.

W rodzimych wyrazach dotganskich gloski te przeszty w A-. Pomijam tu
(w zasadzie niedozwolone w dolganskim) wyrazy rozpoczynajace si¢ od
zbitki spotgloskowej, ktérej pierwszym elementem jest ¢, ¢, s, §, z lub Z,
uznajac takie otoczenie fonetyczne za niewymuszajace zmiany do A-.

VSV Adaptacja interwokalicznych c, ¢, s, §, z1 Z.

W rodzimych wyrazach dolganskich gloski te przeszty w 4. Naturalnie,
bior¢ jedynie pod uwage posta¢ dotganska (por. np. ros. bocku > dotg.
bocuku, predseddtel’ > pirisidatdl).

PL  Labializacja progresywna spowodowana przez ros. & lub 6.

Zdecydowalem si¢ tu pominac o, u i u, ktére wywotuja labializacj¢ tylko
bardzo sporadycznie. Nie biorg takze pod uwage samogltosek wstawio-
nych na gruncie dolganskim, jako catkowicie uzaleznionych od samogto-
sek otaczajacych sylab.
Pomijam takze oddanie rosyjskiego o, gdyz nie ma praktycznej mozliwo-
$ci odroznienia dotganskiego o pochodzacego z wymowy okajacej od
wtornie zlabializowanego. Odnalezienie zapozyczen dokonanych z wy-
mowy akajacej jest proste, jednak uwzglednienie wylacznie ich znie-
ksztatcitoby ostateczny obraz.

RL  Labializacja regresywna spowodowana przez rosyjskie € lub 9.

Zob. PL powyzej.
DD Zastosowanie dotganskiej asymilacji spotgtoskowe;.
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Istnieje w dotganskim zestaw asymilacji spotgloskowych stosowanych
regularnie na granicy morfeméw. Bywaja one takze stosowane do zapo-
zyczen, roéwniez w obrebie tematu. Mimo uwzglednienia dodatkowych
kombinacji (np. -dk- obok -tk-), udato mi si¢ odnalez¢ tylko siedem przy-
ktadow na zastosowanie tej adaptacji: ros. cvetki > dotg. hibdkki, lodka >
lokka, Matvéj > *Mtpéj > Mdkkdj, otvét > dppidt , Pétka > Pdkka, Pokko
i vétka > bakkd.

X Adaptacja x.

C Adaptacja c.

7 Adaptacja z.

3. Wszystkie mozliwe wyniki kazdej adaptacji zredukowatem do dwoéch jak poni-
zej (wyszczegolnione sg liczby wystepowania adaptacji, nie wyrazéw, do kto-
rych zostata zastosowana, stad sumowac si¢ moga do wigcej niz 1169; np.
Varvar’ev to jedno stowo, ale trzy mozliwo$ci zastosowania F):

. ki
adaptacja n rozwazone Wyl - wszystkie mozliwe wyniki
A 526 A AV® 599 - —:599 | A: 362 | AV: 164 | niejasne: 44
AE 257 + 265 - 261 | +:257 | : 4| n/d: 647
b, g, h,m,p, b: 107 [ v: 69 | p: 65|20 : 8|
F 192 ‘ 89 Sy @ 7| m:3 k1|61 | n/d: 906
2C, Cy, Cy,
CVC, CC: 110 | CVC: 60| VCC: 25| Cy: 17|
cc 1o metateza, 1o cc metateza: 6 | 2C: 1| Cy: 1| n/d: 949
vec!
e, ¢ 8,8, 0, B 102 |s:52]¢: 281 113 ]2 8]
SV 13 h %6 z, 2 Z:418:2]c: 1|t 1] n/d: 958
b5 i 516150 h:23 )z 15 ¢ 12210
Vsv 37 | & h, nc, ss 165 ;’é,t”z,zv’ 580 TISC:T]¢C 615418382 nc 1
T | n/d: 982
PL 14 + 119 — — 119 |+: 14 | n/d: 1036
RL 43 + 70 - —:70 | +: 43 | n/d: 1056
DD 7 + 45 - 45|+ 7 [n/d: 1117
26 | g hk 21 - k24| x:21 g 1] A 1| n/d: 1122
5
C TR szsscs 126 | e czest s’ €24 h: 10| s: 6| ss: 4 | n/d: 1125
V4 4 h 27 $5 2 2:20|s: 7| h:4|n/d: 113

4. Ostatecznie uzyskatem nastgpujace $rednie czgstotliwosci wspotwystgpowania

poszczegblnych adaptacji:

* A = samogtoska dtuga; AV = dyftong.

4 2C = redukcja zbitki trojgloskowej do zbitki dwugloskowej; C, = usunigcie drugiej spotgloski ze

zbitki; C, = usunigcie pierwszej spotgloski ze zbitki.

* Liczytem s jako —, jesli bylo w naglosie lub interwokaliczne, tj. w pozycji, w ktorej powinno byto

zosta¢ zaadaptowane do /, a jako + we wszystkich pozostalych otoczeniach. Por. 2.2.

¢ Zasadniczo traktowatem s jak w C powyzej. Jednak we wszystkich przyktadach (hibidsdj, kuosa,

muosabyt, pusalusta, rosostuo, susunaj i surnal) okazato si¢ —.
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A AE F CC [ SV |VSV| PL [ RL | DD [ X C Z
z zastosowa- [72,94| 87,1 (99,36]93,81(81,69 [39,5325,77]69,92| 21,6 |61,79 98,33 48,43
niem (%)
z niezastoso- | 26,57(29,52(41,81]27,96( 27,3 | 8,79 | 2,25 (20,07 | 3,18 (21,85]|30,51| 1,84
waniem (%)

5. Tabelg z punktu 2.5. mozna przedstawié graficznie jak ponize;j:

1

EERER

iﬂ !

¥ AE F CCSVVSYPL RLDD X C
L125 522 281 220 211 202 133 113 52 47 44

C3 0 E—

Wykres ten jest skonstruowany w nastgpujacy sposob:
1. Adaptacje utozone sa wedtug liczby przyktadow, poczawszy od najliczniej

reprezentowanych. Odlegto$¢ od lewego brzegu jest wigc jednoczesnie stop-
niem wiarygodno$ci wynikow.
. (Podpunkty 1.5.12.5.)
Dot stupka przedstawia czgstotliwos¢ wspotwystepowania danej adaptacji
z niezastosowaniem innych adaptacji, a gora — z ich zastosowaniem, tj. jak
czgsta jest dana adaptacja w silniej 1 stabiej znatywizowanych zapozyczeniach.
Im nizej jest dot stupka, tym mniej ktopotliwa jest dana rosyjska gtoska
lub potaczenie glosek dla tych Dolganéw, ktoérzy lepiej znaja rosyjski; im
wyzej jest gora shupka, tym bardziej ktopotliwa jest dana rosyjska gloska lub
polaczenie glosek dla Dotgandéw znajacych rosyjski gorzej. Im wyzszy jest
stupek, tym wigksza jest r6znica w postrzeganiu danej adaptacji przez Dot-
gandéw o réznym stopniu znajomosci rosyjskiego. Przyktad: adaptacje takie
jak PL czy DD nie sa zbyt czgste ani u tych uzytkownikow dotganskiego,
ktorzy natywizuja silniej, ani u tych, ktorzy natywizuja stabiej. Z drugiej
strony, C + jest niemal absolutnie konieczne dla tych, ktorzy gorzej znaja ro-
syjski (lub czynia mniejszy uzytek z tej znajomosci), i weiaz dos¢ istotne dla
tych, ktérzy znaja go lepiej. Wreszcie A i RL umiejscowione sa posrodku;
nie sg ani bardzo czgste w bardziej znatywizowanych zapozyczeniach, ani
bardzo rzadkie w znatywizowanych mnie;j.

3. Podsumowanie
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Przedstawiona tu metoda ma, oczywiscie, swoje stabe i mocne strony. Ponizej po-
staram si¢ wymieni¢ najwazniejsze z nich:

Stabe strony Mocne strony:

— Wymaga duzej bazy zapozyczen. Wyniki — Odporna na luki. Nawet jesli pojedyncze
uzyskane z pojedynczych wyrazow prawdo- adaptacje sa stabo reprezentowane, ostateczny
podobnie nie beda reprezentatywne. obraz powinien by¢ bliski prawdzie.

— Systemy fonetyczne analizowanych jezykow — Moze by¢ zastosowana do stabo zbadanych
powinny by¢ istotnie rézne. Zapozyczenia jezykow. Dzigki operowaniu na zredukowa-

z jezyka o podobnej fonetyce rzadko sg zmie- nych opisach, nie wymaga pelnego zrozumie-
niane na tyle, by zapewni¢ nieoczywiste wyni- nia kazdego zapozyczenia ani kazdej adapta-
ki. cji.

— Czasochtonna. — Moze by¢ przynajmniej czg$ciowo zautomaty-

zowana.
Skroty

dotg. = dotganski | ros. = rosyjski
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Summary

On Quantitative Analysis of Russian Loanwords in Dolgan

It is impossible to explain the various and numerous adaptations applied to Russian loanwords in
Dolgan by their affiliation to different chronological strata or by dialectal variance. In the current
paper, I present — to the best of my knowledge — a new method of quantitative analysis of phonet-
ic adaptations, and exemplify it by applying it to Russian loanwords in Dolgan. The result is
a pair of numbers representing for each adaptation its average frequency of co-occurrence with
the application and non-application of all the other adaptations, i.e. a quantification of how neces-
sary the given adaptation is considered by those speakers of Dolgan who know Russian better and
by those who know it less. The paper closes with a possibly honest confrontation of the method’s
weak and strong points. Due to space restraints, the actual linguistic material is left out.
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