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Polityczna symbolika emigracyjnych przedstawien
bitwy o Monte Cassino

W opracowaniach na temat powojennej emigracji napomykano o roli, jaka w jej
zbiorowych przedstawieniach odgrywata bitwa o Monte Cassino, uznawana za
»symbol i zwieniczenie zmagan polskich w II wojnie §wiatowej”'. Podkreslano za-
razem, ze ,,symboliczna wielko$§¢ Monte Cassino zrodzila si¢ ze spotkania przy-
najmniej kilku mitéw i symboli”2 W tym miejscu ogranicz¢ si¢ do wybranych
przekazéw emigracyjnych, powstalych w ostatnim roku wojny i latach powojen-
nych do 1956 r., ktére wydobywaja polityczny sens tego zwycigstwa, odczytywany
z perspektywy doswiadczen i celéw polskiej emigracji. Zatem pytania, jakie im
zadaje, nie zmierzajg do pozyskania nowej wiedzy o samej bitwie - w tej spra-
wie nie majg wiele do powiedzenia. Chodzi o odpowiedz na pytanie o polityczne
znaczenie, jakie przypisywali jej najpierw polscy zotnierze i wojenni uchodzcy,
a nastepnie polska emigracja, a zwlaszcza jej opiniotworcze srodowiska. Interesu-
je mnie, jak z perspektywy powojennej sytuacji, jej wyzwan, zagrozen, emigracyj-
nych celéw rozumiano to zwycigstwo i jakie rozumienie upowszechniano.

Dla realizacji tak postawionego zadania uzyteczna wydaje si¢ kategoria mitu,
zwlaszcza mitu politycznego. Czerpiac z bogatej literatury przedmiotu, w znacz-
nym uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze przez mit polityczny rozumiem okres-
long przez ideologiczne zalozenia, wartosci i cele narracje, podajacg za prawdzi-
wy opis wydarzen przesztych, jak i terazniejszych, a nawet przysztych. To, czy
przedstawiane w danej narracji zdarzenia mialy miejsce i czy przebiegaly zgodnie

' R. Habielski, Zycie spoteczne i kulturalne emigracji, Warszawa 1999, s. 91.

2 E. Sottys, B. Heydenkorn, Trwanie w walce. Kulturowa analiza Stowarzyszenia
Polskich Kombatantéw w Kanadzie, Toronto 1992, s. 66. O zapisie bitwy o Monte Cassino
w twdrczoéci poetyckiej 2 Korpusu zob. J. Chtap -Nowakowa, Sybir. Bliski Wschod. Monte
Cassino. Srodowisko poetyckie 2. Korpusu i jego twdrczosé, Krakéw 2004, s. 425-433. Teksty
dokumentarne i publicystyczne dotyczace Monte Cassino i kampanii wloskiej w pi$miennic-
twie emigracyjnym pierwszych 15 lat powojennych sa wzmiankowane w: Literatura polska na
obczyznie 1940-1960,t. 2, red. T. Terlecki, Londyn 1965.
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z zawartym w niej opisem, nie decyduje o tym, czy jest ona, czy nie jest mitem.
Natomiast zasadnicze znaczenie ma wystepowanie w danej grupie spoleczne;j sze-
roko rozpowszechnionej wiary w prawdziwos¢ tej narracji. W przypadku narracji,
ktéra podaje si¢ za prawdziwg, lecz za takg w spolecznosci nie jest przyjmowana
lub akceptowana jest tylko w matej mierze i przez nieliczne srodowiska, méwimy
raczej o narracji mitotworczej niz o micie. Dodajmy jeszcze, ze w przyjetym tu
rozumieniu wszystko moze by¢ przedmiotem mitu, tres¢ go nie definiuje. Mit jest
mitem politycznym nie ze wzgledu na swoja tres¢, lecz na fakt, iz nadaje wage
i znaczenie konkretnym politycznym warunkom, w jakich znajduje si¢ dana gru-
pa spoleczna’. Stad mit bohaterski - jakim z pewnoscig jest mit bitwy o Monte
Cassino - moze by¢ mitem politycznym, gdyz niezwykle wazne bylo jego poli-
tyczne znaczenie dla grupy odniesienia: polskiej emigracji pojattaniskiej. Waz-
ne byly réwniez jego ciagle aktualizacje, niezb¢dne, by mégt wypetnia¢ istotne
w emigracyjnej spolecznosci funkcje, jego polemicznos$¢ wobec wrogich lub kon-
kurencyjnych przedstawien oraz zwiazki z innymi utrzymywanymi na uchodz-
stwie mitami i symbolami.

* % %

Wystapienia podnoszace znaczenie zwycigstwa pod Monte Cassino pojawity si¢
natychmiast po bitwie, a poczatki mitu - by wskaza¢ tylko na jeden z jego zapi-
s6w zawarty w stowach piesni Czerwone maki na Monte Cassino - byly mu wrecz
wspolczesne!. Odwolywaly si¢ do znaczenia benedyktynskiego opactwa dla euro-
pejskiej kultury oraz wczesniejszych nieudanych préb zdobycia klasztoru przez
sprzymierzonych i taczyly - poprzez opozycje - z wczesniejszym propagowanym
przez Niemcow obrazem niezdobytej twierdzy. W kilkanascie dni po zwycie-
stwie redaktor nowojorskiego ,, Tygodnika Polskiego” konstatowal: skoro wedtug
samych Niemcéw obrona Monte Cassino byla ,symbolem niewzruszonej mocy
armii niemieckiej, stalosci niemieckiego zotnierza, zdobycie Monte Cassino jest
symbolem niemieckiej kleski”. To polskie zwycig¢stwo, osiagniete za wielka cene,
»jest dzietem polskiej broni, polskiego mestwa™. Wraz z uptywem czasu i nie-
korzystnym dla Polski rozwojem sytuacji mi¢edzynarodowej kolejne zapisy coraz
mocniej uwydatniaja znaczenie bitwy. Jak zauwazyl w 1946 r. Henryk Piatkowski,
im bardziej rysuje si¢ kontrast miedzy ,,zwycieskim pochodem bojowym, ktére-
go wspanialym etapem bylo Monte Cassino” a powojennym biernym okresem

’ Szerzej na ten temat przyjetego przeze mnie rozumienia mitu zob. . Lencznaro-
wicz, Jatta. W kregu mitow zatozycielskich polskiej emigracji politycznej 1944-1956, Krakéw
2009, s. 27-53.

‘ F. Konarski, Historia Czerwonych Makéw, Londyn 1961, s. 6-18; B. Zongotto-
wicz, Jego byly .Czerwone maki...". Zycie i kariera Gwidona Boruckiego - Guido Lorrainea,
Melbourne-Torun 2010, s. 60-69.

5 Polskie zwycigstwo, ,Tygodnik Polski” 1944, nr 23 (4 VI); zob. E. Sottys, B. Heyden -
korn, dz. cyt. s. 67-70.
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oczekiwania, ,tym bardziej rosnie legenda samej bitwy, Monte Cassino, jak ongis
Samosierra, nabiera cech symbolu swoiscie polskiego bohaterstwa™.

Liczne wystapienia przedstawialy zmagania o Monte Cassino jako ,przede
wszystkim triumf mestwa™”. Ale od poczatku podnoszono, ze samo bohaterstwo
polskiego zolnierza nie thtumaczy wielkosci bitwy i jej symbolicznej mocy. Intere-
sujace pod tym wzgledem s3 zwlaszcza teksty zamieszczane na famach ,,Orfa Bia-
lego” - pisma 2 Korpusu, a nastepnie osrodka emigracyjnego kierowanego przez
generala Andersa. Zwycigstwo staje si¢ zrozumiate dopiero wtedy - argumento-
wat tygodnik - gdy dostrzezemy w nim ,wklad nie tylko bohaterstwa, ale i sku-
pionej, wytezonej woli”; nie improwizacji i stomianego ognia, lecz umiej¢tnosci
fachowych i przemyslanej pracy. Dlatego, wbrew wielu nawiagzaniom do zdobycia
wawozu Somosierry, w oficjalnych emigracyjnych narracjach odrzucano to ze-
stawienie, wpisujac Monte Cassino i calg wloska kampani¢ 2 Korpusu w $wia-
domy i zorganizowany polski wysitek militarny i polityczny. Dla uczestnikéw
walk - twierdzono wkrétce po bitwie — Monte Cassino nie jest ,nowa Samosierra,
wspanialg szarza, ktéra procz stawy zotnierskiej i wzbudzenia rycerskiej tradycji
w narodzie, data nam tak malo”. W tej wojnie Polacy nie potrzebuj legitymowa¢
si¢ bohaterstwem, lecz musza wykaza¢, ze nie stabnie ich wola osiagnigcia wla-
snych celéw politycznych: odbudowy niepodlegtej Polski. ,,I to jest sens moralny
tych walk, tajemnica zacigto$ci uporu i woli ich uczestnikéw™®. Po szesciu latach
to samo pismo ponownie na przeciwstawieniu szarzy szwolezeréw budowalo
znaczenie zdobycia ruin benedyktynskiego klasztoru: ,Samosierra to tylko btysk
szabli polskiej, to wspanialy zryw bohaterstwa. Monte Cassino, czyn wojskowy
rozstrzygajacy o losach kampanii wtoskiej, byt ponadto aktem politycznym o nie-
zmiernej doniostosci. Zotnierz polski miat petng §wiadomos¢, ze Sprawa Polska
znalazla si¢ w straszliwym niebezpieczenstwie, ze grozi nam opuszczenie przez
Zachéd. Chciat swym czynem or¢znym wzmocnié pozycje polityczng Polski™.
Ta postawa - dowodzono - wyplywata z politycznego u§wiadomienia zotnierzy
2 Korpusu, nadajacego catej jednostce ,ceche¢ wojska naprawde demokratyczne-
go™'°. To tez sprawilo, iz armia, przez goebbelsowska propagand¢ nazywana ,,ar-
mi3 malarykow™!!, w ktérej rzeczywiscie wielu zolnierzy cierpiato na te chorobe,
a - jak z dumg podkreslano - przeci¢tny wiek wynosit 37 lat, nie tylko osiagneta
zwycigstwo, lecz ,,uznana zostata przez wrogéw za najwybitniejszych zotnierzy
Swiata”'2,

¢ H.Pigtkowski, W rocznicg Monte Cassino, ,Nasze Zycie” 1946, 17 (11 V).

7 Monte Cassino. W dziesigciolecie bitwy, oprac. ]. Bielatowicz, red. Z. Kasprzycka,
Londyn 1954, s. 24.

8 ARP, Monte Cassino to nie Samosierra, ,Orzet Bialy”, cyt. za przedrukiem w: ,Tygodnik
Polski” 1944, nr 35 (3 IX).

°* L.R., Monte Cassino, ,Orzet Bialy” 1950, nr 20 (20 V).

1°°S.Sta., W perspektywie trzech lat, ,Orzet Bialy” 1947, nr 7 (17 V).

" W. Anders, Cztery lata po Monte Cassino, ,,Kultura” (Paryz) 1948, nr 7.

12.S.Sta., W perspektywie trzech lat.
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Przedstawianie zwycigstwa 2 Korpusu poprzez analogie do brawury zdobyw-
c6w hiszpanskiej przeteczy odrzucano takze z innego powodu. Obawiano sig, ze
ciagle skupianie uwagi na stawie, jaka dato ono polskiemu or¢zowi, na propagan-
dowym znaczeniu bohaterstwa zotnierza, wywotuje sprzeciw ptynacy z falszywe-
g0 wrazenia, iz nie byla to nasza bitwa, stoczona w imi¢ polskich celéw wojennych,
»2e to jakas powiekszona wielokrotnie Samosierra”. A przeciez ,,na Monte Cassino
nie siedzieli gerylasi hiszpanscy, ale Niemcy”, ktérzy okupowali wcigz Warszawe
i czes¢ Polski oraz dazyli do zniszczenia narodu polskiego. W tych okoliczno-
§ciach wzbierajace na wschodzie zagrozenie sowieckie nie zmienialo faktu, ze dla
ocalenia bytu narodu polskiego trzeba bylo ztamac site niemiecka i cios zadany tej
sile we Wloszech miat dla sprawy polskiej znaczenie zasadnicze™".

Réwniez nie w wyréwnaniu rachunku krzywd miat tkwi¢ sens tego zwycie-
stwa. Co prawda, o odwecie i zemécie nad odwiecznym wrogiem pisal generat
Anders w rozkazie przed bitwa'¢, a i potem pojawiat si¢ ten motyw, najcz¢sciej ze
wskazaniem na odplate za kampani¢ wrzesniowa: ,,Monte Cassino przekreslito
ten bezmiar nieprawdy i zaklamania, jakim wrogowie nasi i niektérzy, niestety
Polacy, przysypali réownie wielka ofiarno$¢ i mestwo naszej armii w r. 1939”5,
W jednej z kombatanckich publikacji na pytanie o sens zdobywania niemieckich
pozycji na wzgdrzach goérujacych nad Cassino padta i taka odpowiedz:

Ten bdj byt swieta zemsta polskich mezéw, ojcéw i syndw, zemstg w otwartym
polu, z podniesiona przytbica, zemstg za barbarzynski najazd, za spalony kraj,
za $mier¢ torturowanych w Dachau i Mathausen (sic! - J.L.). Nasz wielki bdj byt
porachunkiem dwéch narodéw, byl sptaceniem odwiecznego dlugu, jaki ciazyt
na nas wobec cesarskich i hitlerowskich Niemiec, wobec hakaty, Gestapo, wobec
przekletej i na wieki przez nas znienawidzonej germariskiej krwi'e.

Jednak w obrazie kreowanym przez narracje zawarte w wystapieniach gléw-
nych osrodkéw politycznych i kombatanckich, mimo ze nie negowano motywu
zemsty, nie w nim doszukiwano si¢ przyczyny niezwyklej zotnierskiej zawzigtosci.
Nie brata si¢ ona takze z z3dzy stawy, ambicji, zawadiackiej fantazji czy szalenstwa
zrodzonego z rozpaczy. To ,wola wytrwania i zwyci¢zenia na przekér wszystkim”
kierowata czynami zotnierzy. I cho¢ dla $wiata najwazniejszy mégt by¢ sam wio-
ski front, to ,zolnierz polski skaly i przepasci tego frontu przemienit w wielka
trybune, z ktérej na swiat szeroki czyn jego wolal: bijemy si¢ 0 wolno$¢ nasza
i wszystkich narodéw™".

13 [komentarz redakcyjny bez tytutu], ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1954,
nr115(15V).

14 Generat broni Wiadystaw Anders. Wybor pism i rozkazéw, wstep, wyb. i oprac. B. Po -
lak, Warszawa 2009, s. 124.

15°S. Sta., W perspektywie trzech lat.

16 W pigtg rocznicg, ,W Marszu” 1949, nr 1 (18 V).

'7-S. Sta., Prawda zoinierzy spod Monte Cassino, ,Orzet Biaty” 1949, nr 21 (21 V).
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Nawet nie samo militarne znaczenie zwyciestwa, mimo ze wielokrotnie pod-
kreslane, bylo najwazniejsze'®. ,,Podloze bitwy o Monte Cassino dla naszych Alian-
tow bylo czysto militarne, wowczas gdy dla nas, Polakéw, podloze to bylo wybitnie
polityczne. Alianci potrzebowali otwarcia drogi do Rzymu, my$my - przynajmniej
w pojeciu zotnierzy 2 Korpusu - otwierali droge do wolnej Polski”'®. Powstajace
w jednostkach PSZ i na uchodzstwie teksty, zwlaszcza te oficjalne, rocznicowe, od-
stanialy polski polityczny sens tej bitwy, z ktérym nie mozna bylo pogodzi¢ spro-
wadzenia jej wielkosci do zotnierskiego bohaterstwa, okupionego wielkimi strata-
mi, czy tez do militarnego sukcesu, takze optaconego polska krwia, lecz stuzacego
jedynie strategii mocarstw anglosaskich. ,,Bijac si¢ o Cassino, biliscie si¢ o Polske”
- mowil w rozkazie ogloszonym po zdobyciu klasztoru dowddca 2 Korpusu?. Boj
o przelamanie linii Gustawa oraz pozostate zmagania PSZ na Zachodzie, tak jak
i op6r w okupowanym kraju wpisywano w narracje, ktéra na tle migdzynarodo-
wej sytuacji przedstawiala i wyjasniala potozenie Polski, wskazywala polskie cele
wojenne, a gdy zakonczenie wojny nie przyniosto ich spelnienia, otwierala per-
spektywe dalszej walki. Dopiero w takim kontekscie zwycigstwo 2 Korpusu na-
bieralo znaczenia, nie jako bohaterska Somosierra czy zdobycie kluczowej pozycji
w niemieckim systemie obronnym we Wloszech, otwierajace droge do Rzymu,
lecz jako niezwykle wazny moment w trwajacej wciagz walce o Polske. ,,Monte Cas-
sino i Falaise to byty nasze odpowiedzi na Teheran, jak Bolonia i Wilhelmshaven
byly odpowiedziami na Jalte, a 63-dniowa obrona wolnej Warszawy odpowiedzia
si¢ stala na préby sfalszowania niepodleglosci i suwerennosci Polski”2.

Aby uchwyci¢ tak konstruowany sens polityczny, warto, obok rozkazéw woj-
skowych i tekstéw prasowych, siegna¢ do wytycznych Komitetu Gléwnego Ob-
chodu X Rocznicy Bitwy o Monte Cassino, piéra Zdzistawa Stahla, czesciowo po-
wtérzonych w ,,Orle Bialym”. Wymuszone niemieckim atakiem wejscie ZSRR do
antyhitlerowskiej koalicji, cho¢ poprawilo jej militarng sytuacje,

zmienito zasadniczo jej ideowy charakter i wplynelo istotnie na cele Zachodu
(...). Wojna stala si¢ dla szeféw rzadéw zachodnich jedynie gra egoistycznych,
krétkowzrocznych intereséw panstwowych, a matostkowy oportunizm kazat im
uzna¢ kupowanie lojalnosci Stalina, przewaznie cudzym kosztem, za gléwng wy-
tyczng wojennej polityki.

Pochodng tej postawy Zachodu byta polityka Churchilla i Roosevelta w stosunku
do pierwszego sojusznika - Polski, zgoda na zaborcze postulaty Rosji Sowieckiej,
sprzeczne z pierwotnymi celami wojny i Karta Atlantyckg. Gdy wiosng 1944 r.
2 Korpus przystepowal do walki we Wiloszech, sytuacja w obozie alianckim,

'8 R.P., Bitwa o Polskg, ,Orzet Bialy” 1954, nr 20 (15 V); tenze, Szlak Monte Cassino,
»Orzel Bialy” 1952, nr 20 (17 V).

' X. Glinka, Prawda Monte Cassino, ,Na Strazy” 1946, nr 24 (VI).

% Cyt. za: ARP, Monte Cassino, ,,Orzet Bialy” 1945, nr 20 (20 V).

2 Tamze.
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a zwlaszcza polozenie Polski, w ktérej granice wkroczyta juz Armia Czerwona,
byty inne niz w czasach wspdlnej walk u boku sprzymierzonych w latach 1940-
-1941. Zarazem Moskwa nie bez powodzenia rozwijala w spoleczenstwach za-
chodnich kampani¢ propagandowa, oskarzajac rzad RP o porozumienie si¢ z Hit-
lerem, a wojsko polskie o unikanie walki z Niemcami.

Réwnoczesnie dwie Wandy, czyli komunistyczna Wasilewska poprzez radiostacj¢
moskiewska (...), a obok niej ,Wanda” z rozgloéni niemieckiej (...) staraja sie
podwazy¢ moralng postawe zolnierza polskiego, czy to buntujgc go przeciw jego
rzagdowi i dowddcom, czy wskazujac beznadziejno$¢ dalszego wysitku zbrojnego
i bezcelowos¢ ofiary krwi, wobec zarysowujacej sie zdrady polskiej sprawy przez
zachodnich sprzymierzencow?.

Wobec mozliwosci zastapienia okupacji niemieckiej okupacja sowiecka przy-
wodcy polscy musieli odpowiedzie¢ sobie na zasadnicze pytania:

Czy wolno dalej prowadzi¢ zotnierza polskiego do boju (...), skoro polityczny
uklad sil nie daje gwarancji, ze jego walecznos¢ i ofiara krwi przynios3 nalezne
owoce (...)? Czy wolno tak postepowac, gdy zwycigstwo nad Niemcami moze
nie stac si¢ zarazem zwycigstwem i uwolnieniem Polski? A z drugiej strony, jakie
bylyby nastgpstwa zaprzestania walki i wylaczenia sie z sojuszniczego wysitku
zbrojnego przed zakonczeniem dziatan zbrojnych? (...) Znaczenie polityczne bit-
wy o Monte Cassino polegalo na tym, ze stala si¢ ona odpowiedzia na te meczace
pytania i stanowczym, czynnym rozstrzygni¢ciem tych watpliwosci. Odpowie-
dzia i rozstrzygnieciem o tak poteznej wymowie, ze wyznaczyla ona drogg catej
naszej dalszej polityce na Zachodzie i pdzniejszym dziataniom polskich sit zbroj-
nych, walczacych do ostatecznej kleski Niemiec?.

W tym uj¢ciu, obecnym takze w wystapieniach generata Andersa, mimo do-
swiadczen wyniesionych z ZSRR, ujawnienia mordu katynskiego, poprzedzajacych
bdj o Monte Cassino i Piedimonte wystapien parlamentarnych premiera Chur-
chilla oraz innych sygnatéw swiadczacych o ustepstwach Anglosaséw wobec Sta-
lina kosztem Polski, zotnierz 2 Korpusu wiedzial, ze wojna z Niemcami to polska
wojna, ktéra, aby odzyska¢ niepodlegtos¢, trzeba doprowadzi¢ do zwycigskiego
konica. Wycofanie si¢ z niej pozbawitoby Polakéw platformy do dalszego dziatania
poza krajem, odcieto od Zachodu, byloby dowodem sklonnosci samobéjczych.
Monte Cassino pokazato, ze naréd polski chce wzia¢ udziat w ksztattowaniu przy-
sztosci $wiata®. Zdobycie klasztoru, ktéry przez wieki byl waznym osrodkiem
kultury, nabrato historycznego znaczenia jako polski akt walki w obronie ideatléw
chrzescijanskich i europejskich®.

2 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego (IPMS), sygn. 11.447, Komitet Gléwny
Obchodu X Rocznicy Bitwy o Monte Cassino, Polityczne znaczenie bitwy o Monte Cassino, s. 2.

2 Z.Stahl, Monte Cassino, ,Orzet Bialy” 1954, nr 20 (15 V).

2 J. Bielatowicz, Drugi Korpus, ,Mysl Polska” 111 1947.

» Tenze, Przed rocznicg bitwy o Monte Cassino, ,Polska Walczaca” 1952, nr 17 (27 1V).
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Wielokrotnie powracajgce podkreslenia koniecznosci walki az do ostatecz-
nego upadku hitlerowskich Niemiec majg charakter polemiczny. S3 wymierzone
przeciwko ponawianym w debatach emigracyjnych opiniom, iz po wyjasnieniu
si¢ intencji Sprzymierzonych wobec Polski nie wolno byto juz wigcej krwi polskiej
przelewal. Jednym z przejawéw takiego spojrzenia jest uwaga Zygmunta Nowa-
kowskiego poczyniona na marginesie wspomnieni generala Andersa. Zdaniem
publicysty polskie zaangazowanie militarne powinno bylo si¢ skoriczy¢ bezpo-
érednio po wystapieniu Churchilla w Izbie Gmin 22 lutego 1944 r., gdy premier
brytyjski opowiedziat si¢ za linig Curzona. ,,Kazdy strzal oddany po tej dacie wy-
daje si¢ nonsensem. Kazda kropla krwi polskiej zostala przelana catkowicie na
marne”*. Tymczasem, wedtug autoré6w narracji wychodzacych z osrodka komba-
tanckiego skupionego wokot generala Andersa, decyzja walki az do zwycigskiego
korica wyptywata zar6wno z instynktu patriotycznego, jak chlodnego polityczne-
go rozumowania, a osiggniete zwyciestwo bylo zaréwno atutem moralnym, jak
i politycznym. Zotnierz polski ,wiedzial réwniez, ze Sowiety robig wszelkie wy-
sitki polityczne i propagandowe, by wypchna¢ Polske poza obrgb paristw sprzy-
mierzonych i ulatwic¢ sobie ostateczna rozprawe z nasza niepodlegloscig™. Na
poczatku 1944 r. przedstawiciele strony sowieckiej - wspominat generat Kukiel -
zorganizowali akcje

by rozbi¢ nam dywizje pancerng i brygade spadochronowa przez secesje podju-
dzanych zolnierzy Zydéw, Ukrainicéw, Biatorusindw, a nawet Polakéw z Frangji.
Udalo im si¢ wywola¢ masowe dezercje kilkuset zotnierzy zydowskich, a w zwigz-
ku z tym poruszy¢ najszersza opini¢ publiczng tu i w Ameryce rzekomym an-
tysemityzmem w naszym wojsku, wystawi¢ nas jako inne wydanie hitlerowcéw
(...). Grozila polityczna klgska sprawy polskiej gorsza od wszystkiego, co miato
nastapi¢ - bo pogrzebanie w niestawie wszystkiego, co reprezentowato Polske
niepodlegla®.

Krwawe zwycigstwo przekreslito wroga propagande zmierzajaca do moralne-
go i politycznego zdyskredytowania Polski, wykazania, ze jest w zmowie z Hitle-
rem. Bylo takim aktem bojowym i politycznym, ktérego ,,nikt ani przemilcze¢, ani
przekresli¢ nie moze™?. Wobec tego ,,opinia zachodnia musiata, w $wietle nowej
chwaly oreza polskiego, ozywi¢ w swojej krotkiej i niewdzigcznej pamieci polska
role od poczatku wojny”, a wigc to wszystko, co ,,starala si¢ zohydzic lub przynaj-
mniej wymaza¢ z pamigci i znieksztalci¢ propaganda i dyplomacja sowiecka™.

% 7. Nowakowski, De Muscovitis Commentariorum liber unus, ,Wiadomosci” 1949,
nr 147 (23 1).

7, Monte Cassino - symbol wysitku zotnierza polskiego”. Mowa Generata Andersa, ,Orzet
Biaty” 1954, nr 21 (22 V).

» M. Kukiel, Na marginesie pamigtnikow gen. Andersa, ,Orzet Bialy” 1949, nr 8 (19 II).

» L.R., dz. cyt.

% Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego (IPMS), sygn. 11.447, s. 3.
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Traktujac Monte Cassino nie jako atut polityczny, lecz wspétczesna Somosier-
re, krzywdzi si¢ pamig¢ tych, ktorzy tam polegli®'. Owszem - przyznawano - po-
dobnie jak Konstytucja 3 Maja z punktu widzenia bezposrednich korzysci moze
si¢ wydawaé bezowocne. Tak jest jednak tylko wtedy, gdy zapomina sie, ze odwr6-
cito ono jeszcze gorsze kleski od tych, jakie nas spotkaty. ,,To byta bitwa dla przy-
szlo$ci”, podyktowana ,,politycznymi konieczno$ciami chwili i interesami polityki
polskiej w najszerszym rozumieniu™®. Spodziewano sie, ze przyszto$¢ potwierdzi
jej przelomowe znaczenie. ,,Kiedys, za lat moze pare - pisal w pierwsza rocznice
general Klemens Rudnicki - gdy perspektywa dziejow pozwoli nam trzezwo na
siebie spojrze¢ i oceni¢ - okaze si¢ na pewno, ze Cassino bylo punktem decydu-
jacym i zwrotnym w tragicznej naszej historii, ktorej poczatkiem byt 1939 rok™.
W 10 rocznice, gdy wciaz nie spetnily si¢ nadzieje zdobywcdw linii Gustawa
i przedtuzal si¢ stan oczekiwania, ich dowddca widzial w tym zwyciestwie juz nie
przetom wiodacy do wyzwolenia ojczyzny, lecz ,,stup milowy na drodze naszej
historii”, ktory jest ,,zolnierskim ogniwem, taczacym bohaterska przeszto$¢ z pro-
mienng - da Bég - przyszloscia Rzeczypospolitej™*.

Symbolika Monte Cassino jako wyrazu wiary w przyszlos¢ wyplywala jeszcze
z innego zrédia. Na tym polu walki dokonala si¢ przemiana czlowieka sponie-
wieranego w bohaterskiego zwyciezce. Zotnierz polski, ktory wyszed! z ZSRR,
»W pamieci dZzwigal wspomnienia upokorzen bez miary i bez granic. Przez dlugi
czas byl tachmanem, ktéry si¢ nie liczyt. Byt stworzeniem, ktére mozna zattuc, za-
szczué, zagltodzi¢”*. Gdy we wrzesniu 1941 r. general Anders przyjmowat w Toc-
ku defiladg, trudno byto uwierzy¢, ze ,,z tych szczatkéw ludzkich powstanie kiedys
stynny 2 Korpus™*. Nie mozna zrozumie¢ bohaterstwa zdobywcéw Monte Cas-
sino - pisal Marek Swigcicki - bez uwzglednienia do$wiadczenia okrucienstwa
i $mierci, jakie dotkneto tych z nich, ktérzy znalezli si¢ w sowieckiej niewoli.

Sponiewierany cztowiek wziat od losu odwet za przeszios¢ katorznicza i lagier-
nicza, za swe osobiste tesknoty i béle, zwatpienia i beznadziejnosé. W przedziw-
nych dziejach tego czlowieka stycha¢ echo wielkich proroctw naszych wieszczéw.
Wida¢ w nich odblask chrzescijariskiej wiary w zmartwychwstanie, w triumf do-
bra nad ztem, dnia nad nocg, $wiatta nad ciemnoscia®.

Ekstremalne doswiadczenie, uj¢te w metafore przejécia od $mierci do zycia,
od upokorzenia do chwaty, od kleski do zwycigstwa, ukoronowane zdobyciem

* X.Glinka, dz. cyt.

2 J. Pr., Bitwa dla przyszlosci, ,Orzet Bialy” 1954, nr 18 (1 V).

3 K. Rudnicki, Wielkos¢ Cassina, ,,Na Szlaku Kresowej” 1945, nr 4 (V).

3 Rozkaz gen. W. Andersa. W 10 rocznicg bitwy o Monte Cassino, ,,Dziennik Polski i Dzien-
nik Zolnierza” 1954, nr 115 (15 V).

% M. Swigcicki, Czlowiek spod Monte Cassino, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”
1946, nr 117 (18 V).

% T.Felsztyn, Dzieje 2. Korpusu, Londyn 1947, s. 10.

” M.Swigcicki, dz. cyt.
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niemieckich pozycji wokét Monte Cassino, dawato wiarg¢ w przyszios¢. Przedsta-
wienia tego zwyciestwa to nie stowa, wiersze ani relikwiarz marzen i pamiatek, to
ustep z polskiej Biblii, gdzie:

Sybirski jeniec zyl udreka,

By na wolnosci z krwi i dymu
Swiatu zwycieskg podaé reka

Z Monte Cassino klucz do Rzymu*.

Do zakotwiczonej w tych ,.ksigegach pielgrzymstwa i narodu” wiary w przy-
sztos¢ odwotywaly si¢ obecne w wielu przekazach kierunkowskazy dalszej drogi:
do wolnej Polski. Z niej tez czerpaly wiarygodno$¢ optymistyczne opisy rozwo-
ju przysztej politycznej sytuacji. Dotychczasowy szlak, tak ciezki i krwawy, przez
swdj nieoczekiwany przebieg nabieral nowych znaczen, zawsze jednak ukierun-
kowanych na zwycigski powrdt do ojczyzny. Monte Cassino jest jego waznym eta-
pem. Tak tez méwit o tym w trzecig rocznice bitwy biskup Jozef Gawlina:

stangl przed ta gora klasztorna zolnierz polski, pielgrzym ku wolnej Ojczyznie.
Daleka miat za soba wedréwke. Wojna zagnata go do Rosji. Dlugo tam wigziony
odzyskal, dzigki zrzadzeniu Opatrznosci Bozej, wolnos¢ i w tundrach, tajgach
i pustyniach przysposabial si¢ do rozprawy z wrogiem. Szedt szlakiem Aleksan-
dra Wielkiego przez Samarkande i Merw, obozowal w ziemi Potopu i w ojczyznie
Patriarchéw biblijnych, zaczerpnat sit u Grobu Zbawiciela, az wreszcie przez zie-
mi¢ faraonéw doszedt do rozkosznych brzegéw Italii.

Tu wraz z rodakami, ktérzy mieli za sobg zmagania pod Tobrukiem i Gazela, po-
konat wroga, lecz chociaz Monte Cassino przeszto do historii, to walka trwa®.
Tak wiec do wczesniej przytoczonych znaczen, nawarstwiajacych si¢ lub wpi-
sywanych we wzory postrzegania i pamigtania Monte Cassino oraz wplatanych
w powtarzane lub - w zaleznosci od biezacych potrzeb - uzupetniane i mody-
fikowane emigracyjne narracje, doda¢ nalezy jeszcze jeden, z czasem by¢ moze
zasadniczy sens: ,,Dla nas Polakéw, Monte Cassino (...) stato si¢ symbolem wia-
ry w ostateczne zwycigstwo naszej sprawy. (...) Wierzymy, ze u kresu naszych
wszystkich rozczarowan lezy chwila najwigksza i nagroda najdrozsza: zwycieski
powrdt do Niepodlegtej, Wolnej i Catej Ojczyzny™. Zarazem juz w 1946 r. pod-
noszono wplywy tego zwycig¢stwa na zorganizowanie si¢ ,,obozu niepodlegtoscio-
wego’, na przeciwstawienie si¢ dzialalnosci zwolennikéw podporzadkowania si¢
ZSRR. Utrzymywano nawet, ze ,,bez boju o Monte Cassino, po tych ciosach, jakie
spadly na naréd polski juz po zakoriczeniu wojny z Niemcami, na pewno nie byto-

¥ K. Wierzynski, Biblia Polska, [w:] Nasze granice w Monte Cassino. Antologia walki,
oprac. ]. Bielatowicz, Rzym 1945, s. 50.

% J. Gawlina, Z wojny i z wygnania. Listy i orgdzia pasterskie, kazania, przemowienia,
Rzym 1952, s. 223-225.

© 4. rocznica Monte Cassino, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza" 1948, nr 117 (18 V).
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by dalszego oporu™*. Tak wigc mit Monte Cassino nie tylko wyrazat wiare w przy-
szte zwycigstwo. Mial on réwniez do zwyci¢stwa prowadzié, juz dzi§ mobilizujac
tych, ktérzy go przyjmowali, do niezgody na narzucone ich ojczyznie rozwiazania
jaltaniskiego i wytrwalego oporu przeciwko bezprawiu i niesprawiedliwosci po-
petnionych na Polsce i innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.

Zanim zajmiemy si¢ wielokrotnie ponawianymi aktualizacjami mitu Monte
Cassino, koniecznymi, by mégt on spetnia¢ tak wazne dla grupy sensotworcze
i mobilizujace funkcje, trzeba zwrdci¢ uwage na polemiczny kontekst, w ktorym
si¢ ksztaltowal. Trudno nie zauwazy¢ wysitkdw, najpierw ze strony propagandy
ZSRR i komunistycznej na Zachodzie, a nastepnie wtadz komunistycznych w Pol-
sce, by zneutralizowa¢ jego emocjonalng sit¢, zmieni¢ ideowa wymowe bitwy,
przemilcze¢ ja, a gdy to si¢ nie udalo, zawtaszczy¢ te elementy jej mitu, ktére mo-
gly zosta¢ wchloniete i przetworzone przez propagand¢ krajowa. Jak matlo ktére
wyobrazenie zbiorowe rozwijane w PSZ na Zachodzie i wsréd uchodzcéw wojen-
nych, a nastepnie na emigracji, mit Monte Cassino przenikat do kraju. Juz cho¢by
przez samo przywolanie osoby dowddcy i innych watkéw emigracyjnej mitologii
politycznej stanowil zagrozenie dla narzucanego przez wladz¢ komunistyczna
nowego porzadku symbolicznego. Z kolei w réznych jego wystowieniach wida¢
wyrazne, cho¢ nie zawsze explicite wypowiedziane, odniesienia do wystapien usi-
tujacych go ,,zdemaskowac” lub co najmniej ostabi¢, a niekiedy wrecz niosacych
kontrmit, pretendujacy do zajecia jego miejsca. Emigracyjni narratorzy dobrze
zdawali sobie sprawe z toczacej si¢ ,walki o sens” polskiego udziatu w II wojnie
$wiatowe;j. Jeden z nich pisat w czwartg rocznice bitwy:

Cisza, ktora zalegta nad mogitami polskimi we Wloszech i na innych pobojowi-
skach naszych jest pozorna, gdyz walka o sens tych zwyciestw, o ich role w historii
oraz o ich nastgpstwa toczy sie dalej. (...) Bitwa o Monte Cassino jest przeciez na-
dal jednym z gléwnych celéw napasci ze strony tych, ktorzy przysiegali zgube na-
szej niepodlegtosci i pragna wytraci¢ nardd polski z jego prawdziwego tozyska®.

Ten sam autor nawigzujac do ewolucji komunistycznej kampanii propagando-
wej w tej sprawie, juz w 1948 r. wskazywal jej zmienne cele, a zarazem podkreslal,
iz w istocie nie dotyczy ona jedynie wydarzenia z przeszlosci, lecz ,,prowadzona
jest nadal w nawigzaniu do terazniejszosci, a z niewatpliwa mysla o przysztosci”
W czasie wojny, gdy usilowano wykaza¢, ze jedynym sojusznikiem Anglosaséw
na Wschodzie byto ZSRR, a Polacy, jako ,.faszysci’, s3 sprzymierzericem niepew-
nym, Monte Cassino czy powstanie warszawskie psuly 6w obraz. Sprzeciwialy si¢
one réwniez innemu motywowi tej propagandy: Polska miata by¢ wyzwolona tyl-
ko przez Armi¢ Czerwong. To bratniej pomocy Zwigzku Radzieckiego miata za-
wdzigcza¢ odrodzenie, wigc zdobycie Monte Cassino nic nie znaczylo dla jej nie-
podleglosci. Ale i po wojnie propaganda komunistyczna zaszczepiala nieufnos¢

¥ S. Sta., Wdrugg rocznicg, ,Orzet Bialy” 1946, nr 20 (19 V).
2 R.P., Bilans nie jest zamknigty, ,Orzet Bialy” 1948, nr 21 (22 V).
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do samodzielnych wysitkéw polskich, niezaleznych od woli Moskwy, a zarazem
podwazata wiréd Polakéw zaufanie do Zachodu, co ze wzgledu na jego polityke
nie bylo zadaniem trudnym. Dlatego tez - wykazywat publicysta ,,Orfa Bialego” -
rezym w kraju doklada staran, by ttumaczy¢, ze bitwa o Monte Cassino ,,acz boha-
terska, byla bezcelowa, niepotrzebna, tylko dla chwaly dowddcéw przedsiewzie-
ta”*. W tym kontekscie ponownie ukazuje si¢ polemiczny wydzwigk interpretacji
sprzeciwiajacych si¢ postrzeganiu tego zwycigstwa przez obraz Somosierry. Jako
symptomatyczny dla wizerunku kreowanego przez propagand¢ warszawska przy-
toczmy nastepujacy wywdd: wyprowadzajac wojsko polskie z ZSRR general An-
ders zdradzit przede wszystkim Polske.

Aby zmy¢ z siebie pi¢tno hanby, Anders postanowit zadziwi¢ §wiat nowymi rap-
sodami Samosierry. Bez drgnienia posytat na pewna $mier¢ zastepy mlodziezy
niewy¢wiczonej, zotnierzy steranych goraczka malaryczng, zzeranych obledem
tesknoty za krajem (...) chciat wlasng zdrade okry¢ purpurg zywej krwi, przela-
nej przez niego w imie intereséw i obrony polskiej reakcji*.

Upamigtnienia bitwy, zwlaszcza obchody jej 10 rocznicy, prowadzity do star-
cia dwoch réznych jej wizji. Z wielkiego potencjatu politycznego i ideologicznego
aktualizacji mitu Monte Cassino zdawali sobie sprawe emigracyjni przywédcy
i opiniotwoércze srodowiska. Komitet Obchodu 10 Rocznicy Bitwy o Monte Cas-
sino postanowil wykorzysta¢ te okazje ,dla wzmocnienia i wigkszego skupienia
licznej emigracji zotnierskiej we wszystkich krajach wolnego $wiata dla dalszej
wiernej stuzby idei walki o niepodlegto$¢”. Rocznica bitwy miala réwniez stano-
wi¢ ,,atut propagandowy sprawy polskiej wsréd obcych”®. Takze propaganda ko-
munistyczna w kraju nie przeoczyla rocznicowych uroczystosci i ich spotecznego
oddzwigku. Wedtug publicysty ,,Trybuny Ludu” organizowane na wychodzstwie
obchody to ,widowisko, kiedy wodzireje emigracji, zbankrutowani politykierzy
i rutynowi zdrajcy prébuja wykorzystaé patriotyzm, bohaterstwo i przelang krew
polskiego zotnierza dla nadania sobie rozglosu i znaczenia™. Wiadze PRL nie
chcialy dopusci¢, zeby opiniotworcze srodowiska emigracji pojaltaniskiej mogty
ksztaltowac¢ i przedstawia¢ rodakom w kraju i za granicg obraz polskiego udziatu
w wojnie. Aby uniewazni¢ lub przeksztalci¢ w korzystny dla siebie sposéb rozwi-
jane na uchodzistwie wersje mitéw bohaterskiej walki polskiego zotnierza i me-
czefistwa narodu oraz przeciwstawic si¢ Scisle powigzanym z tymi wyobrazeniami
mitom kontynuacji walki i misji emigracji wobec zniewolonej ojczyzny, trzeba

“ Tamze.

“ Z rejestru zbrodni Andersa, ,Zotnierz Polski” 1946, nr 12, s. 12, tekst przedrukowany
z: ,Biuletyn Wolnej Polski” (Tel Awiw) 1946, nr 5(75). O micie i kontrmicie gen. Wiadystawa
Andersa zob. J. Lencznarowicz, Zwycigski wodz i zdradziecki watazka. Postaé Wiadysta-
wa Andersa w mitologii politycznej polskiej emigracji pojattaniskiej, ,Przeglad Polonijny” R. 33,
2007,z. 1.

% Obchéd 10-€j rocznicy bitwy o Monte Cassino, ,,Krechowiak” 1953, nr 28 (X-XII).

% K.Matcuzynski, Monte Cassino, ,Trybuna Ludu” 1954, nr 139 (20 V).
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bylo, jesli nie zmusi¢ narratoréw do milczenia, to przynajmniej odcia¢ ich od
»tych grobow” i tak spreparowac przedstawienie zwycigstwa pod Monte Cassino,
zeby jego polityczny sens nadawany przez ,,emigracyjnych bankrutéw” nie mégt
przyjac si¢ w Polsce.

W1asnie przeciwko tym wysitkom, ,,by przygtuszy¢, przyciszy¢ pamiec o zwy-
cigstwie, by roznieci¢ gorycz zjadliwym szeptem o «bezcelowosci ofiar» o darem-
nym «przelewie krwi»”, zwracajg si¢ autorzy, broniagcy mitu Monte Cassino przed
manipulacjami zmierzajacymi do jego ,rozbrojenia”. Wystepuja przeciw propa-
gandzie w kraju, ale tez - jak ich okreslano - réznym kapitulantom, rewizjonistom
i tzw. neopozytywistom, ktérzy ,wbrew oczywistosci chcg (...) z tego najbardziej
przemyslanego boju zrobi¢ symbol «romantycznych porywdéw» i rozrzutnego sza-
fowania zyciem ludzkim”¥. A skoro ,bitwa o Gére Klasztorng stala si¢ symbolem
naszej walki o pelng niepodlegtosc’, kryjacy sie za tym zamiar jest jasny: chodzi
o odebranie spoteczenstwu wiary w celowos$¢ jego walki o wolnos¢. Pod te melo-
die¢ komunistycznej propagandy ,podkladaja swoje stowa polscy «realisci»”. Ich
wywody maja by¢ oryginalne i madre, gdy w rzeczywistosci, ,podobnie jak to
robiono po wrzesniu 1939 r,, ustuznym swym wysitkiem pomnazaja jedynie te
nawaly falszu, jakimi niejednokrotnie usifowano sparalizowa¢ naszg walke o nie-
podleglosc™s.

Przejawy tej ,realistycznej” antybohaterskiej reakcji nie byly w publicznym
dyskursie emigracyjnym odosobnione, cho¢ zwykle znajdowaly wyraz w wysta-
pieniach dla emigracji pojaltanskiej marginalnych lub wrecz zewnetrznych. Wyra-
zistego przykladu takiej postawy dostarcza felieton Piotra P. Yollesa opublikowany
na famach nowojorskiego dziennika. Autor, przedstawiajacy si¢ jako zgorzknialy
cynik i przyznajacy: ,Wiem, ze Zle robig, ale tak niestety jest”, deklaruje zarazem,
ze nie chce juz wigcej takiego bohaterstwa, ,jak powstanie Warszawy i rzez na
stokach Monte Cassino”. Lektura dzieta Melchiora Wankowicza Bitwa o Monte
Cassino prowadzi go do prowokacyjnego wniosku:

Na rynku politycznym i w kramie historycznym Polska nie dostanie za to ani
funta ktakéw. Tylko Polacy powolywa¢ sie beda na Narwik i Monte Cassino i po-
wstanie warszawskie jako na dziedzictwo wielkie i drogie, sami i tylko oni tym
kartom dziejéw polskich nadaja wartos¢, bo muszg... bo gdyby zredukowali te
straty olbrzymie do matej ich wartosci realnej, byliby bardzo nieszczesliwi i ubo-
dzy. Musza wigc, dla podtrzymania wlasnego samopoczucia, trzymac si¢ tego
skarbu narodowego, dumy, honoru, bohaterstwa itd., powotujac si¢ na te wlasne
wyczyny okupione krwig®.

Powyisze stwierdzenie wskazuje na kompensacyjng funkcje mitu. Niesie on
co prawda pocieszenie wobec olbrzymich i bezcelowych ofiar, lecz nie podsuwa

7 R.P., Bitwa o Polskg...
8 S.Sta., W perspektywie trzech lat.
“ P.P.Yolles, Monte Cassino, ,Nowy Swiat” 24  1949.
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realistycznej postawy na przyszlos¢. Referowanemu wywodowi towarzysza uwagi
o zbyt wielu martwych bohaterach, a nielicznych madrych i zdrowych ludziach
pracujacych dla Polski oraz przywotania przeczytanych podczas wojny relacji
o tym, jak ,kawalerzysci polscy na biatych koniach pe¢dzili na tanki niemieckie,
na rzez, na $mier¢ bohaterska... ale bezuzyteczng. Nic ta $mier¢ nie przyniosta
procz stawy szalenstwa”. Autor pisze tez o przesadnym szafowaniu przez Polakow
stowami ,,honor” i ,,$mier¢”, traktowanymi jako synonimy. Dla rzecznikéw mitu
Monte Cassino taka krytyka, nie bez racji, odnosila si¢ raczej do karykaturalnego
przedstawienia tej bitwy i zywila si¢ batamutnymi obrazami wytwarzanymi przez
obca propagande. Dostrzegano w niej przejaw ,,naiwnego realizmu’, nieuchron-
nie wczesniej czy pozniej skompromitowanego przez rzeczywistos¢. Ponadto, tak
jak w przypadku wielu emigracyjnych narracji, cho¢ oczywiscie nie zawsze, waz-
nym punktem odniesienia, weryfikujagcym dane stanowisko, jest postawa kraju.
W maju 1956 r. na podstawie cytatow z prasy wydawanej w Polsce ,Orzet Biaty”
stwierdzal, iz tradycja Monte Cassino zyje w spoleczenstwie polskim z taka moca,
ze musialy j3 ujawni¢ nawet gazety rezymowe. Nie dalo si¢ jej przyttumic ani
przesladowaniami, ani przemilczeniem. ,,Ci «rewizjoni$ci» na emigracji - konklu-
dowat tygodnik - ktérzy chcieliby znaczenie Monte Cassino pomniejszy¢, maja
temat do rozmys$lan™.

Niektdre zapisy przypominaty dumg¢ i entuzjazm, jaki wywotata wie$¢ o Mon-
te Cassino w okupowanej przez Niemcow Polsce®'. Ale takze po wojnie z najwigk-
szym zainteresowaniem $ledzono, jak w spoteczenstwie ciezko do§wiadczonym
okupacja niemiecka, poddanym presji rezymu narzuconego przez Stalina i pozba-
wionym wsparcia sojusznikéw zachodnich, pamig¢ o zwycigstwie, ktére przeciez
w tej sytuacji moglo wydawac si¢ bezcelowe, réwniez odegrala znaczng role. Ty-
godnik ,Lwéw i Wilno” wyjasnial ja w kontekscie atmosfery politycznej w kraju:
~Swiadomo$¢ kleski i nieszczg$cia narodowego obrécita si¢ przeciw koncepcji
walki zbrojnej w ogdle. Publicystyka krajowa, zachgcana zreszta z zapatem przez
rezym, wziela na cel «zgubny romantyzm» prowadzacy do nieuzytecznych heka-
tomb, jak powstanie warszawskie i przeciwstawila mu «pracg organiczng»”. Ale ten
»antyromantyczny” prad nie byl ani szczery, ani gleboki, gdyz dobrze rozumiano,
iz kleske nie przyniosty dziatania militarne, lecz stanowisko obcych mocarstw.
Krytyka powstania warszawskiego, ,,czystej przegranej’, byta fatwa i z niej brata
inspiracje ,orientacja organiczna”. Natomiast bitwa 2 Korpusu to ,,czyste zwycie-
stwo”. Mimo ze tylko wojskowe i wcale nieostateczne, odpowiadajac na tgsknoty
Polakéw, szybko stalo si¢ ,,legends”. , Monte Cassino powstrzymato ludzi w Polsce
powojennej przed zbyt kranncowymi sgdami o wartosci walki zbrojnej i o naszych
w niej szansach. (...) Stalo si¢ deska ratunku, ktérej Kraj uczepit si¢ instynktownie,
by zachowac wiare w siebie. Bez tej wiary, gwarantki przysztosci, sowietyzacja Pol-

0 R.DP., Tradycja trzeciomajowa w Polsce, ,Orzel Bialy” 1956, nr 21 (26 V).
' Tezaw, Dzieri chwaly. Kraj o Monte Cassino, ,Na Szlaku Kresowej” 1946, nr 5 (V);
H. Czarnocka, Polska podziemna o Monte Cassino, ,,Orzet Bialy” 1954, nr 20 (15 V).
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ski bylaby nieskonczenie fatwiejsza, a zachowanie prawdziwego oblicza narodo-
wego o wiele trudniejsze”*>. W tym ujeciu, podobnie jak w tekscie zaczerpnietym
z ,Nowego Swiata”, dostrzega si¢ kompensacyjna funkcj¢ omawianego mitu, ale
zarazem pokazuje si¢ go na tle sytuacji w Polsce oraz w opozycji do rozpowszech-
nianych tam oficjalnie pogladéw i wyobrazen. W tym kontekscie mit Monte Cas-
sino nabiera aktualnego politycznego znaczenia, zblizajac zarazem emigracje do
kraju. Natomiast przedstawiona z perspektywy amerykanskiej interpretacja Yolle-
sa utozsamia to, co ,rzeczywiste’, z tym, co jest znane i akceptowane na Zachodzie,
co istnieje w jego masowej wyobrazni. Monte Cassino przez Polakéw postrzegane
jako ich wielkie zwycigstwo i atut polityczny w przedstawieniach anglosaskich,
jesli w ogdle dostrzezone, widziane jest zupelnie inaczej: ,,zaledwie kilkoma sto-
wami zbyto wkiad najcenniejszy Polakéw”. Skoro ani politycy, ani historycy za-
chodni nie dostrzegaja polskich ofiar poniesionych w walkach II wojny §wiatowe;j,
pielegnowanie idei bohaterstwa polskiego zolnierza zdaje si¢ publicyscie darem-
ne, a nawet niebezpieczne: ,,O biedne, tragiczne, grozne bohaterstwo...”>.

W wielu tekstach wydobywano ogélnonarodowy charakter tego zwyciestwa.
Przeciw niemieckiej 1 Dywizji Spadochronowej w wigkszosci walczyl zotnierz
wywodzacy si¢ z ziem wschodnich, ktérych przynaleznos¢ do Polski sojusznicze
potegi zanegowaly juz przed bitwa. Hitlerowskie fortyfikacje w okolicach Cassino
i Piedimonte lezaly na jego szlaku do Polski, takze do ojczystych stron, ponow-
nie w tym czasie zajmowanych przez Armi¢ Czerwona. Ale obok niego byli i ci,
ktérzy wywodezili si¢ z innych regionéw Polski, przeszli inne szlaki i mieli juz za
soba boje pod Tobrukiem i Gazela, byli takze uciekinierzy i jericy z armii nie-
mieckiej. ,Zolnierze przez swoja przynaleznos¢ do wszystkich klas spotecznych
odzwierciedlali przekrdj catego narodu’, a powolane przy polskim wojsku ,in-
stytucje i organizacje skupialy w sobie wszystkie polskie potrzeby spoteczne™:.
Ta ,,mata Polska” - jak chetnie nazywano 2 Korpus - walczyla na wloskiej ziemi
jako reprezentacja Polski calej. Wielokrotnie podkreslano jednoczaca wymowe
bitwy o Monte Cassino, przekraczajacg podzialy narodowe, religijne, polityczne,
spofeczne i regionalne. W przedstawieniach krwawych zmagan walczyli zotnierze
z wszystkich jej dzielnic i narodowosci Rzeczypospolitej, ludzie réznych przeko-
nan politycznych i wyznan religijnych. , Nikt nie potrafi rozstrzygna¢, kto wsrod
nich bit si¢ najlepiej, polscy czy ukrainscy obywatele Rzeczypospolitej, Zydzi czy
Biatorusini, muzutmanie czy prawostawni (...). Jedna wspélna jest ich zastuga wo-
bec Boga i Ojczyzny. Jeden tez i wspolny jest montecassinski cmentarz, na ktérym
polegli leza zlaczeni obok siebie”**. Cmentarz - dodajmy - odstaniajacy w $wietle

52 Bo wolnos¢ krzyzami sig mierzy..., ,Lwow i Wilno” 29 V 1949; zob. R.P., Polityka
i ,grzgdka kapusty”, ,Orzet Bialy” 1947, nr 14 (51V).

3 P.P.Yolles, dz. cyt.

5 Z.Bohusz-Szyszko, Bitwa o Monte Cassino - bitwa o istnienie 2 Korpusu, [w:] Mon-
te Cassino. W dziesigciolecie bitwy, s. 1.

5 R.P., Szlak Monte Cassino, ,Orzet Biaty” 1952, nr 20 (17 V). Por. np. W 5. rocznicg bit-
wy o Monte Cassino. Przemowienie gen. W. Andersa, ,Orzel Bialy” 1949, nr 22 (28 V); ,, Monte
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omawianych przekazéw i réznorodnos¢, i jednos¢ Rzeczypospolitej*. Nekropolia
stanowi zarazem miejsce pamigci, taczace w jeden wielki historyczny pochéd po-
chowanych tam zotnierzy 2 Korpusu i tych, ktérzy w nowych warunkach i innymi
metodami mieli kontynuowac¢ ich dzielo. Monte Cassino to pozostawiony przez
polegtych testament wielkosci i zwycigstwa, a zarazem zaprzeczenie matosci i ka-
pitulacji ,,politycznych handlarzy”, utozsamianych w wielu zapisach z dziataniami
Stanistawa Mikotajczyka i jego zwolennikéw?’.

W badanych przekazach, o czym byta juz mowa, Monte Cassino laczy jednak
przede wszystkim Polakow na obczyznie z rodakami w kraju. ,,Zwycigstwo w tej
bitwie — podkreslal w jej 10 rocznice general Anders - jest juz wlasnoscia calego
narodu”®. W kraju duma i mitos¢ tego dnia walki trwa ,mocno i niezmiennie,
cho¢ - niemo. Na wychodistwie objawia si¢ zywo i goraco™’, lecz wsze¢dzie ozywia
wiare w wyzwolenie Polski. Dotarly juz tam i zdobyty wielkg popularnos¢ Czer-
wone maki na Monte Cassino - ,,piosenka urodzona w bitwie, méwiaca po prostu,
co czuja wszyscy’, o ktérej juz w sierpniu 1944 r. pisano, iz ,.jest tem dla naszego
dzisiaj - czem dla wczoraj byl «Rozmaryn»”, a ,$piewac bedziemy ja wszyscy”®.
Za tg piosenka podazy zwycigski zotnierz polski do ojczyzny: ,Zakwitnie w kraju
wolno$¢, gdy sie znéw zejdziecie™'.

W zapisach mitu Monte Cassino, i tych wczesnych z ostatnich miesi¢cy wojny,
i tych péznych towarzyszacych kolejnym rocznicom, poczucie wiezi z pozbawio-
nym wolnosci krajem splata si¢ z wiarg w zwycigstwo. W przywotanym juz wysta-
pieniu z maja 1954 r. general Anders nie wahat si¢ stwierdzi¢: ,,tak jak my mysli
cala Polska. Wiemy, ze zolnierze w Kraju, wtloczeni w szeregi wojsk Rokossow-
skiego i poddani obcym rozkazom - to bracia mlodsi Zotnierzy spod Monte Cas-
sino. Walka o Polske trwa i trwa¢ bedzie do ostatecznego zwycigstwa”s2. Nieustan-
ne przypominanie zwycigskiego boju, jego wciaz aktualnych politycznych celéw,
miato umacnia¢ wol¢ wytrwania w dalszej, rozumianej niekiedy metaforycznie,
niekiedy dostownie, jako nowa wojna, walce. Tak czy inaczej, pami¢¢ ta pozosta-
wata dla autoréw wezwan do dalszych zmagan o Polske wolng, niepodlegls i cala
waznym punktem odniesienia®. Nie zabrakto wiary i nieztomnej woli wygranej

Cassino - symbol wysitku Zotnierza polskiego”. Gen. Wisniowski wita Zjazd, ,Orzet Biaty” 1954,
nr2l(22V).

56 Zob. np. W 5. rocznicg bitwy o Monte Cassino...; , Monte Cassino — symbol wysitku zol-
nierza polskiego”...

 ]. Lencznarowicz, Emigracja - patriotyzm - ojczyzna. Obowigzki polskiej emigracji
politycznej wobec Polski w pojattanskiej Europie, 1945-1956, [w:] Formuty patriotyzmu w Euro-
pie Wschodniej i Srodkowej. Od nowoczesnosci do wspéiczesnosci, red. A. Nowak, A. A. Zig-
ba, Krakéw 2009, s. 403-404.

%8 10-ta rocznica bitwy o Monte Cassino 1944-1954. Program, Londyn-Rzym (1954], s. [4].

*® Monte Cassino. W dziesigciolecie bitwy...,s. V.

® Piosenka, ktorg wszyscy bedziemy Spiewa(, ,,Tygodnik Polski” 1944, nr 33 (20 VIII).

¢ Cz.Bednarczyk, Piosenka, ,Gazeta Niedzielna” 1950, nr 20.

€2 ]0-ta rocznica bitwy o Monte Cassino...

¢ Zob. np. R.P., Monte Cassino..., ,Orzel Biaty” 1951, nr 20 (19 V).
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podczas bitwy, nie moze ich zabrakna¢ réwniez i dzis. ,Taki jest testament z Mon-
te Cassino” - juz w pierwszg rocznice deklarowat ,Orzet Bialy”*. Takze w powo-
jennym dziesigcioleciu powolywano si¢ na ciagta aktualno$¢ wnioskow ptynacych
ze zwyciestwa 2 Korpusu. W 1952 r. paryska ,,Syrena” pisata:

Bitwa o Monte Cassino niesie wskazania i na dzien dzisiejszy. Dluzace si¢ nad
wyraz lata, pelne rozczarowan i goryczy, ktére teraz przezywamy - mozna by po-
réwnac¢ do siedmiu dtugich dni bitwy. Dzisiaj, co dzien, co miesigc, tak jak wtedy,
co godzina - o losie Sprawy decyduje wola wytrwania, wola zwyciestwa. Dzisiaj,
tak samo jak wtedy, innej drogi nie ma i by¢ nie moze, jak tylko droga petnego
poswiecenia i najwyzszego wysitku w walce o wolnos¢ Polski.

Dzisiejsi emigranci, dzigki wytrwatosci i sile woli, ida sladem zwycigzcéw
z maja 1944 r. Nie mogga dac si¢ zaskoczy¢ wypadkom. Tutaj, jak i w innych tek-
stach, wspomnienia o Monte Cassino taczono z przygotowaniem do nowej wojny
lub powolaniem nowej armii polskiej. Wzywano wi¢c emigrantéw do czujnosci,
gdyz walka moze si¢ zaczaé ,predzej, niz wielu z nas sobie wyobraza. Czuwajmy,
aby zastala nas gotowych do péjscia w $lady umeczonego, ale zwycigskiego patro-
lu, ktdry zatknat sztandar bialo-czerwony na Gérze Klasztornej .

Wazniejsze niz powigzanie narracji o Monte Cassino z wizja przyszlej roz-
strzygajacej wojny byly ich ciagte odniesienia do podatnej na gorycz i rezygnacje
terazniejszosci polskich emigrantéw politycznych rozproszonych po swiecie.

Codziennos¢ drobnych spraw materialnych, dtugoletnios¢ oczekiwania, wreszcie
rozwijajacy sie na tym tle i probujacy bra¢ goére sceptycyzm matych ludzi, pod-
wazajg wole wytrwania. Probujg ostabi¢ w upartym dazeniu do zawsze tego sa-
mego wielkiego celu, dla ktérego gineli nasi koledzy na stokach Cassino i miliony
rodakéw podczas drugiej wojny Swiatowej. Wspomnienie §wietnego zwycigstwa
i wielkich dni, ogromnego wysitku, $miertelnej walki i ofiary, oswietla nam da-
leki sens naszego zycia, otwiera niewyczerpane zrédta moralnej, rozstrzygajacej
o biegu historii sity®.

Ale - przestrzegano - wrogowie Polski, liczac na uptyw czasu i zm¢czenie, daza
do tego, zeby emigracja pogodzita si¢ z kleska i zniechgcona postawa Zachodu po-
niechata dalszej walki. Obchody 10 rocznicy zwycigstwa 2 Korpusu byly odpowie-
dzig na te rachuby. Potwierdzity determinacje , kontynuowania walki, ktéorej bitwa
o Monte Cassino byta jednym z najstawniejszych epizodéw - walki, ktdrej cel jest
dzis ten sam, co w maju 1944 r’’. Mit Monte Cassino, odnowiony przez rocznico-
we uroczystosci, nie tyle przypominat zaabsorbowanym emigracyjna codzienno-
$cig Polakom sama bitwe, co wpisywal ich zycie w wielki dziejowy dramat, ,kt6-
rego bitwa o Monte Cassino byla jednym z wyrazéw”, a ktory wciaz ,trwa, chociaz

& A RP, Monte Cassino.

¢ Monte Cassino, ,,Syrena”, 17 V 1952.

% Dwunasta rocznica Monte Cassino, ,,Orzet Bialy” 1956, nr 20 (19 V).

¢ Walka trwa, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1954, nr 116 (17 V).
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lata mijajg™®®. Bitwa nie jest zamknig¢tym rozdzialem historii, jest natomiast ,wiel-
kim etapem na drodze wewnetrznego rozwoju narodu polskiego, ksztaltowania
sie $wiadomosci i odpowiedzialnosci politycznej calej jego masy”®. Domaga si¢
dopetnienia i to wlasnie na odbiorcach przekazéw niosgcych mit Monte Cassino -
uczestnikach tego wciaz rozgrywajacego si¢ dramatu - spoczywa obowigzek pdj-
$cia $ladem 6wczesnych zwyciezcéw. To nadawalo ich emigracyjnej egzystencji
polityczny sens, zaréwno w codziennej dzialalnosci, jak i w przygotowaniach do
walki, ktora ostatecznie miata doprowadzi¢ do wolnej Polski.

¢ Szlakiem zotnierskiej wedréwki, ,,Orzet Bialy” 1954, nr 22 (29 V).
¢ S. Sta., W drugg rocznice.
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