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DR MARCIN PREYZNER
1945-2013

Marcin odszed! 29 lipca. Gdy przeczytatem sms
z ta wiadomoscig, przypomnial mi si¢ moment
naszego poznania - rok 1977, jesien, dtugowtosy
facet w niebieskiej kurtce, przekonujacy kogos,
nie pamigtam juz kogo, o czyms$, a moze do
czego$. Tak zaczela si¢ nasza znajomosé, potem
przyjazn.

Byt wychowankiem Uniwersytetu Warszaw-
skiego, uczniem Jana Tokarskiego, ale tez czgsto
wspominal Adama Weinsberga, w ktérego semi-
nariach przez wiele lat uczestniczyl. Jezykoznaw-
stwem zainteresowal si¢, jak mi kiedy$ powiedzial,
jeszcze w liceum, tak wiec na polonistyke przy-
szed! juz z jasno sprecyzowanym celem.

[...] Nalezal do grona czlonkéw warszawskiego kota jezykoznawczego, caty juz na stu-
diach pochtoniety sprawami naukowymi. Chodzil na ¢wiczenia z tego samego przed-
miotu (np. opiséwki i kultury jezyka) do dwoch réznych prowadzacych, by wiecej sie
nauczy¢. Podobno kiedy matka data mu pienigdze na garnitur, kupil za nie w antykwa-
riacie stownik Doroszewskiego [...].

(Andrzej Markowski)'

1 Teniinne cytaty biore z wpisow do ,,Ksiegi pamigtkowej” w witrynie Instytutu Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu im. Jana Kochanowskiego w Kielcach, http://www.ujk.edu.pl/ifp/forum/viewtopic.php?f=3&t=3
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Za sprawg ]. Tokarskiego trafit do Wyzszej Szkoty Nauczycielskiej w Kielcach. Z czasem
uczelnia zmienita sie w Wyzsza Szkote Pedagogiczng, dalej w Akademie Swietokrzyska,
wreszcie w Uniwersytet im. Jana Kochanowskiego, a Marcin uczyl jezykoznawstwa ko-
lejne generacje studentéw. Scislej méwiac: uczyl myslenia o jezyku, rozumienia zjawisk
jezykowych, ale takze niewiary w stereotypy, w autorytety, oduczal zas bezrefleksyjnego
czytania. Oczywiscie tych, ktdrzy chcieli sie jednego nauczy¢, a drugiego oduczyc.

Mialem okazje kilkakrotnie by¢ $wiadkiem, a do pewnego stopnia uczestnikiem
jego zaje¢. Kiedy poznali$my si¢, dzwonif czasem do mnie z zacheta w rodzaju: ,Bede
dzi$ méwit o..., moze by$ przylazt, to podyskutujemy”. Po zajeciach dtugo chodzilismy
po ulicach, bo to i owo trzeba bylo sobie wyjasni¢ do konca (do tego ,.konca” i tak
najczesciej nie dochodzilismy).

Jeden z ostatnich studentéw Marcina tak wspomina swego nauczyciela:

W coraz bardziej umasowiajacym sie chowie klatkowym szkolnictwa wyzszego, hodowli
magistréw Marcin byl dla nas Mistrzem. Dtugo by opowiada¢, jak zamienial w wyzwania
intelektualne to, co system nakazywal wtlacza¢ rurg jak gesi tuczonej na sttuszczong
watrobe. A moglem na niego wcale nie trafic. [...] Marcin pokazal mi jezykoznawstwo
zywe. U niego dopiero zobaczytem fonetyke, ktdra jest analizg zywej mowy, a nie me-
chaniczng transliteracjg z alfabetu zwyklego na fonetyczny. Na seminarium u Marcina
przeszlismy szkole close readingu, o ktérym inni tylko méwili. [...] U Marcina nigdy nie
byto ekskatedralnosci, zawsze dialog [...].

(Piotr Otowiak)

Rzeczywiscie - ,,ekskatedralnos¢” byta w wypadku Marcina czyms zupelnie nie-
wyobrazalnym. Otwarty na ludzi, studentéw, dla ktérych nigdy nie zalowat czasu,
nieraz kosztem wlasnych spraw i rodziny, traktowal z ogromng zyczliwoscig i wy-
rozumialoscia, widzac w nich partneréw do rozméw o jezyku. Wielu pomégt w ich
trudniejszych momentach zyciowych.

Nigdy nie podawat wiedzy gotowej, natomiast pokazywal, jak ona si¢ staje, jak od ma-
terialu dochodzi si¢ do uogélnienia. Ale zaraz tez pokazywal, ze wlasnie to uogolnienie
nie musi jedynym mozliwym. Ze mozna zbudowa¢ inng interpretacje, jesli wyjdzie sie
od innych zalozen wstepnych. To rozbudzalo ciekawos¢, wyrywalo myslenie studenckie
ze schematow podrecznikowych. Odwotywanie si¢ do przykltadéw z innych, nieraz
bardzo egzotycznych jezykéw pozwalalo zrozumie¢ wzglednos¢ kategorii, w jakich
ujmujemy rzeczywisto$¢. Analiza tych czy innych prac jezykoznawczych i stownikow
uczyta aktywnego i krytycznego podejscia do dziel ,,uznanych i szacownych”. Marcin
otwieral w ten sposob drzwi do nauki, pokazywal mozliwosci, rozumiejac jednak, ze
nie wszyscy chca/moga z tego skorzysta¢. Dlatego ocena na egzaminie byta odbiciem
tego, co student umie, nie za$ tego, czego nie umie.

Nauka byla jego zZyciem, a rozumial ja jako co$, co wciaz si¢ staje (wciaz si¢ dzieje),
gdzie nic ,raz na zawsze” nie jest dane, a wobec tego nie moze by¢ dogmatéw, niepod-
wazalnych autorytetéw ani argumentéw z gatunku iurare in verba magistri. Ta postawa
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w polaczeniu z emocjonalnym sposobem dyskutowania niektdrych zniechecata do niego.
Trzeba bylo zna¢ Marcina, by wiedzie¢, Ze nawet ostre w tonie wypowiedzi nie biora sie
z braku szacunku dla przeciwnika w sporze naukowym, a tylko z temperamentu.

Ze wspomnianego wyzej rozumienia nauki brat si¢ jego ,,rewizjonizm” w stosun-
ku do tego, co czytal. A czytal wszystko: od jezykoznawstwa przez filozofig, fizyke,
matematyke... do...? Granice trudno byloby postawi¢, patrzac na jego mieszkanie
bedace faktycznie wcigz rozrastajaca si¢ biblioteka (w koncu podlogi stuza nie tylko
do chodzenia). Nieustajaca eksploracja galaktyki tekstow byla dla niego, jak mysle,
i zrédlem szczgscia, i nieszczescia zarazem, wcigz bowiem pojawiajace si¢ nowe bodzce
intelektualne umacnialy go w przekonaniu, ze na synteze przemyslen jest jeszcze za
wczesnie, ze co najwyzej na artykul jakis taki starczy, ale na ksigzke juz nie, bo jeszcze
przeciez trzeba by..., warto by..., bo wlasnie zobaczyt jeszcze taka to a taka ksigzke,
ktdra trzeba przeczyta¢. Zanurzony w nauke nie liczyt czasu, nie dbal o formalne
(zewnetrzne) jej oznaki, tzn. o stopnie naukowe, z podobng obojetnoscia traktowat
zresztg wiele tzw. Zyciowych spraw. Sporo czasu uplynelo, zanim dat si¢ namoéwic,
by przynajmniej czes¢ z ponad tysigca stron swych szkicow wykorzystat do ksigzki,
ktéra mogtaby stac sie podstawa habilitacji.

W dojrzalych jezykoznawczych latach Marcin ,,zyt w tekécie”, a ja wiele godzin spedzi-
tam nad tekstami do jego przyszlej habilitacji, ktora chcial przeprowadzi¢ na Wydziale
Neofilologii UW, bo czul si¢ z nim zwigzany przez wszystkie swoje jezykoznawcze lata.
Dla mnie byla to lektura fascynujaca, prowokujaca, ale i miejscami irytujaca, famigca
stereotypy habilitacyjnej rozprawy. Pelna pasji i oryginalnych pomystéw, ale i ,,mysli
nieuczesanych”, jak to u Marcina. Starali$my si¢ cho¢ troche te mysli przyczesaé, ale
jakos sie nie udato, bo Marcina nie mozna bylo wttoczy¢ w utarte schematy.

(Bozenna Bojar)

Uspdéjnianie tekstu, bo taki tytul dat Marcin swej ksigzce, ukazalo si¢ w roku 2006.
Nie wiem, czemu ostatecznie nie sformalizowal przewodu habilitacyjnego - by¢ moze
przyczyna lezala w tym, ze uczelnia, ktorej tyle lat i sit poswigcil, rozstata sie z nim,
gdy zdrowie zaczeto mu szwankowac.

W Wistepie do Uspdjniania napisal:

[...] Celem niniejszej pracy jest przedstawienie z jednej strony istnienia tekstu - i jest to
tekst przedmiotowy — cytowany — i zaistniewanie tekstu - i jest to tekst wlasnie pisany.
I tak by bylo, gdybysmy mysleli po staremu. Jednak tekst istniejacy to tekst powstajacy
w odbiorze — wlasciwie nawet trudno méwic o odbiorze - bo pod wptywem bodzcow-
-tekstu powstaje w odbiorcy suwerenny tekst, co prawda sterowany tekstem odbieranym
- ale nie identyczny z nim, nie tozsamy.

Wszystko to dzieje si¢ w tym tekécie — ale dzieje si¢ takze w innych tekstach — we
wszystkich tekstach akeji komunikacyjnej; tyle ze w tym tekscie nie jest to skrzetnie - jak
w tamtych — ukrywane. Ta bezwstydna - jak po staremu by sie powiedzialo — ale szczera
twodrczos¢ tekstu — samoistna i osobista — cho¢ standardowa - jest przekazem; autor chce
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weiggna¢ Czytelnika w $wiadoma twérczos¢ tekstu — nie chee za niego tekstu porzadkowac
wbrew niemu (dwuspdjnos¢). Wiasnie dwuspdjnosci, wielospdjnosci tekstu s tu uswiada-
miane i eksponowane. Dlatego tekst nie dgzy ani do jednoznacznosci, ani do jasnosci - bo
to bylyby falszywe jego cechy i falsz tworzace. Autorowi sie nie wydaje, ze cos$ wie, a tym
bardziej, Ze co$ wie lepiej niz inni; te cechy sg wpisane w inne teksty — cho¢ bynajmniej (juz)
nie wszystkie. Nowo$¢ tego tekstu ma polega¢ wlasnie na demonstrowaniu niepewnosci,
niewiadomosci i nieokreslonosci nie tylko przedmiotu, o ktorym sie méwi — a moze takze
raczej przedmiotu, o ktérym si¢ méwi — lub raczej (nalezy powiedzie¢) ktdry sie mowi,
bo tylko z méwienia - tekstu sklada sie nasze myslenie (s. 8).

Ksiazka istotnie jest ,,irytujaca”. Zaskakuje czytelnika przyzwyczajonego do linearnego
czytania swg formg — przestrzenna, trdj- czy raczej wielowymiarowa. Najlepszym dla
niej sposobem wydania bylaby posta¢ elektroniczna z mechanizmem hipertekstowym.
Tego domaga sie wielowatkowo$¢ tekstu, jego wielopietrowos¢ czy wielowarstwowos¢:
teksty analizowane (rozmaitych gatunkéw), teksty analizy/interpretacji; teksty ana-
lizujgce/komentujace analize.

Postawa autora jest wyraznie antyscjentystyczna, chwilami ma si¢ ochote zarzuci¢ mu
wrecz jaki$ rodzaj nihilizmu, zapytad, jaki sens ma zajmowanie si¢ naukg (humanistyka,
bo wobec tekstéw nauk przyrodniczych jego postawa jest inna), skoro skazani jestesmy
na logo- czy tekstomachie, ta zas jest nierozstrzygalna, a czytanie to budowanie tekstu
wlasnego odbiorcy na tekécie czytanym, ktory zreszta jest wtasnym tekstem nadawcy,
a wreszcie jak sie oba te teksty majg do rzeczywistosci? I tu nastepny klopot: do ktdrej
rzeczywistosci? Do tej tekstowej czy tej ,rzeczywistej” (fizykalnej)? Sila rzeczy pojawia
sie stary problem ,,czym jest prawda?” (w humanistyce). Wyrdzniajac w zakonczeniu
cztery etapy rozwoju kompetencji komunikacyjnej, pisze Marcin:

Na czwartym etapie [...] konsekwentnie rzeczywisto$¢ dla nas znika! Nie bedziemy
z nikim wchodzi¢ w spdr o to, co jest prawdg — zdajemy sobie sprawe z niemoznosci
poznania prawdy, a w kazdym razie z przekazania jej (réznice kodéw miedzy komuni-
kantami) i uprawiamy gre tekstowa.

Uspéjnianie jest intelektualnie zaptadniajace, chocby dlatego, ze jesli pogodzimy sie
z konkluzja, to przyjdzie nam szukaé mozliwych sposobéw prowadzenia owej gry tek-
stowej (a moze raczej gier tekstowych). Jest tez cenne metodologicznie, jako przyktad
precyzyjnej analizy/interpretacji tekstow stanowigcych material badawczy i... tekstow
bedacych analizg/interpretacja tych pierwszych. Inny aspekt to koncepcje filozoficzne,
ktére leza u podstaw pogladéw Preyznera. Ewentualna dyskusja z ksigzka powinna
sie rozegra¢ najpierw na tej wlasnie, filozoficznej plaszczyznie.

Radosng torturg (zamierzona kontradykeja!) byto czytanie pozyczanych od Marcina
ksiazek, te bowiem sktadaly sie z dwdch czesci: tresci wlasciwej i tej dodanej przez
niego - na marginesach. Uwagi, komentarze nie tylko uzupelnialy i wzbogacaty tres¢
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wlasciwg, tworzyly tez portret czytelnika — dyskutujacego z autorem czytanej wlasnie
ksigzki. A trzeba powiedzie¢, ze owe dyskusje na marginesach czesto prowadzone
byly z wielka pasja, co wida¢ bylo z formy zapiskow.

»Nauke robi sie w dyskusji”. To najstuszniejsze przekonanie byto, jak przypusz-
czam, podstawa Marcinowego pomystu - konferencji ,,Jezyk - teoria — dydaktyka”,
forum mlodych (wéwczas - rok 1976) jezykoznawcow, tzn. (nieco umownie) generacji
Marcina, Andrzeja Markowskiego, Marka Swidzifiskiego, Krystyny Waszakowej,
Elzbiety Sekowskiej, Ireneusza Bobrowskiego, Macieja Grochowskiego, Ryszarda
Tokarskiego, Malgorzaty Marcjanik, Anny Pajdzinskiej, Marii Wojtak, Anny Tyrpy,
Jerzego Sierociuka, Janusza Anusiewicza, Bogdana Walczaka, i wielu innych, ktérych
tu wymieni¢ nie sposob.

W tamtych latach nie bylo takiej ,inflacji konferencyjnej” jak obecnie, napedzane;j
punktacja (materialy z konferencji udajace monografie), wigc preyzneréwki, bo tak
nazwano coroczne spotkania odbywajace si¢ przez kilkanascie lat (pierwotni mlodzi po-
woli przestawali by¢ mlodzi, ale pojawili si¢ nowi), byty ewenementem. Po kazdej z nich
wychodzil skromny edytorsko (technika malej poligrafii) tom referatéw, najpierw pod
redakcjg Jana Tokarskiego, potem Haliny Kurkowskiej, a jeszcze pdzniej Marcina.

W czasie jednej z przegadanych nocy konferencyjnych wpadl na pomyst zorganizowania
konferencji gromadzgcej mtodych jezykoznawcdéw, ktérzy wezesniej spotykali sie na
konferencjach jezykoznawczych két naukowych. Tak powstaly stynne w moim pokoleniu
i w pokoleniu mlodszym od mojego ,,preyzneréwki”. Na ktérych chodzito gtéwnie o to,
zeby dyskutowa¢, dyskutowa¢, dyskutowac. I poznawac sie — mlodzi z réznych osrodkow
do dzi$ sa naukowymi przyjaciéimi. Nie trzeba nam wiele, by sie porozumie¢, bosmy
sie juz zintegrowali na preyzneréwkach.

(Andrzej Markowski)

Nie ma w tym wspomnieniu przesady - o to chodzilo, by méc dyskutowaé w swoim

gronie, co czyniono i na obradach, i po nich, na ogél do pdznej nocy. To byla swiet-
na szkota nie tylko $cierania sie pogladéw naukowych, ale tez referowania, w ktdrej

debiutant mégt liczy¢ na zyczliwg i merytoryczng krytyke, bez obawy zlekcewazenia.
No i bylo to miejsce integracji mtodych jezykoznawcow z réznych osrodkéw. Osobna

za$ atrakcja to dyskoteki organizowane i prowadzone przez Marcina, zapewniajacego

sprzet i nagrania. I tu przypomina mi si¢ pdzna jesien 1981 r., kiedy marzlismy, jadac

w $niegu z deszczem matym fiatem Janusza Wréblewskiego na preyzneréwke do Kato-
wic. W tym cudzie techniki jaka taka swobode miat tylko kierowca, tzn. Wrdéblewski.
Obaj pasazerowie tkwili nieruchomo wsrod sprzetu grajacego i kaset z nagraniami,
co do ktoérych Marcin uwazal, ze nigdy nie jest ich za duzo.

Tkwiac mocno w srodowisku jezykoznawczym, lubiany i ceniony przez wielu, przez
niektérych nieznoszony wrecz jako dziwak i krytyk, szedl Marcin wlasng droga
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naukowg, zachowujac niezalezno$¢ myslenia, czasem sporym kosztem. W tym szki-
cowym tylko wspomnieniu trudno pomiesci¢ wszystko, co by si¢ chcialo napisa¢
o Marcinie - enfant terrible polonistycznego Srodowiska ostatnich blisko 4o lat, kto-
remu i ja, i wielu innych wiele zawdzigczamy. Skutecznie burzyl blogi spokéj i zmuszat
do myslenia, do rewizji tego, co si¢ umyslifo cztowiekowi. Nie opisuje tu jego dorobku,
skladajacego sie z licznych artykultdw, referatéw, gtoséw w dyskusji, nie wspominam
o wieloletniej dziatalnosci popularyzujacej wiedze o jezyku polskim. Subiektywizm
szkicu prébuje neutralizowa¢ przytoczeniem opinii innych. I cytatem z tekstu An-
drzeja Markowskiego zakoncze:

Marcin byt cudownym Cztowiekiem. Wszystko, co robil, byto petne pasji i autentycz-
nego, szczerego zainteresowania. Nieraz przez to bywal niezrozumiany. Sam wielokro¢
irytowalem sie Jego wywodami, ale zawsze potem musiatem je przemysle¢. Byt prowo-
katorem w kwestiach opisu jezyka, ale robil to po to, by dotrzec¢ do tego, jak naprawde
ten opis powinien wyglada¢. Nigdy sie chyba nie obrazat, nawet jedli kto§ w dyskusji
wystepowal ostro przeciw niemu. [...]

Byl ze mna na roku, znali$my si¢ wtedy blisko. W wielu sprawach byl prostolinijny,
az do tatwowiernosci. Nie przypuszczal, ze kto§ moze zrobi¢ §winstwo, ze moze mie¢
zle intencje.
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FUNKCJE EMBLEMATOW W STRUKTURZE DIALOGU

Stowa klucze: gesty niezalezne od mowy, emblematy, ikony emocji, dyskurs publiczny, kontinuum Kendona
Keywords: speech-independent gestures, emblems, emotion icons, public discourse, Kendon’s Continuum

1. Dotychczas myslano o emblematach jako o zwartym semiotycznie i samoistnym,
niezaleznym kodzie gestycznym?, ktory jest uzywany w sytuacjach komunikacyjnie
specyficznych, kiedy komunikowanie werbalne jest z jakich§ powoddw niemozliwe albo
zakltocone lub tez zbyt konfrontacyjne, jak w wypadku emblematéw obscenicznych

1 Badania nad emblematami, ich typologie i klasyfikacje siegaja pierwszej potowy ubiegtego wieku, kiedy
to gesty te staly sie obiektem analiz. W swojej pionierskiej pracy (1941) David Efron nazwat ten typ gestow
wlasnie emblematami (emblems), uznajac je za wzory zachowan (movement patterns) majace doktadne
odpowiedniki stowne. Paul Ekman i Wallace Friesen (1969), ktorzy przedstawili teoretyczng klasyfikacje
gestow, wyroznili pie¢ ich kategorii, w tym emblematy, rozumiane jednak przez nich, w przeciwienstwie
do Efrona, nie jako gesty kodowane jedynie arbitralnie, lecz takze ikonicznie. PéZniejsi badacze, ktérzy
zajmowali si¢ badaniami gestow emblematycznych pod wzgledem kulturowym, Robert Saitz i Edward
Cervenka (1972), badali réznice i podobienstwa w gestach mieszkancéw Kolumbii i Standéw Zjedno-
czonych. Wykazali, ze istnieje okreslona grupa gestow, ktore sa uwarunkowane kulturowo i moga by¢
specyficzne tylko dla danego spoleczenistwa. Adam Kendon (1981), dokonujac przegladu emblematow,
takze uznawal je za §wiadome ruchy i wzorce zachowan, ktére moga by¢ ujmowane w kategoriach aktéw
mowy. W Polsce autorka pierwszego i jedynego stownika emblematow jest Krystyna Jarzabek (1994).
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(ktorych zreszty, wydaje sie, jest najwiecej — gesty obsceniczne potrafia wykonywac
juz mate dzieci). Oprocz ryzykownych sytuacji istnieje wiele takich, w ktérych po-
rozumiewanie werbalne jest niemozliwe lub zaklécone (emblematy zastepuja wtedy
naturalng mowg), na przyktad praca na budowie, rozmowy kierowcéw, pracownikéw
fabryk, mtynoéw, tartakoéw czy mechanikéw lotniczych, kod porozumiewania si¢ nurkow,
plywakéw synchronicznych, wymiana informacji na planie filmowym czy w studiu
nagraniowym. Wszystkie one wymuszajg koniecznos¢ niewerbalnego porozumienia
sie na odleglos¢. W artykule The International Dictionary of Sign Language. A Study
of Human Behavior Theodore’a Bruna zilustrowane zostaty gesty wykonywane przez
operatoréw podczas nagrywania programu telewizyjnego lub radiowego®. Operatorzy
opracowali zestaw znakdéw, by moc skutecznie porozumiec sie w sytuacjach, gdy dzielita
ich jaka$ bariera (np. szyba) lub gdy musieli zachowa¢ cisz¢ podczas nagrania.

W tartakach w kanadyjskiej prowincji Kolumbii Brytyjskiej ze wzgledu na duzy hatas
utrudniajacy porozumiewanie si¢ opracowano system gestow, ktéry bardzo szybko
poszerzyl si¢ o treéci niezwigzane z wykonywaniem pracy (Meissner, Philpott 1975, za:
Knapp, Hall 2000: 318).

Istnieja tez sytuacje nakazu milczenia, jak reguta zakonna, oraz takie, ,,ktore obliguja
do zachowania milczenia, na przyklad w Armenii, gdzie zony nie moga rozmawia¢
w obecnosci swych mezéw” (Kendon 1983, za: Knapp, Hall 2000: 319). Tylko gestyczne,
nieme porozumiewanie si¢ nakazuje takze grzeczno$¢ podczas publicznych konfe-
rencji, gdy ich uczestnicy chca przekazac sobie jakies informacje w trakcie stuchania
referatu.

Emblematy s3 wigc uwazane za odrebne systemy semiotyczne, uzywane w spe-
cyficznych sytuacjach komunikacyjnych, kiedy mowa werbalna z jakich$ powodéw
nie moze wlasciwie pelni¢ swoich funkcji. Oznaczaloby to, ze w normalnej sytuacji
dialogu emblematy sa zbyteczne. Ale czy to prawda?

Jedna z niepodwazalnych funkcji gestow jest skrotowos¢ przestania intencjonalnego
i bezpieczenstwo konfrontacyjne w razie koniecznosci przestania negatywnych czy
wrecz obrazliwych ocen zachowania partnera interakcji. Moze jednak emblematy
pelnig jeszcze inne funkcje? A zatem, czy pojawiaja sie w dialogu i jaka jest ich rola
tam, gdzie nie ma zadnych przeszkéd po temu, by komunikacja przebiegata bez uzycia
dodatkowych, zewnetrznych systeméw semiotycznych, takich jak system emblematow,
i gdzie bogactwo stow i kreatywnos¢ gestow towarzyszacych mowie ma wymiary
nieskonczone. W kontinuum Kendona - uporzadkowanym zestawieniu gestow na-
zwanym tak przez Davida McNeilla, w miare przechodzenia w kierunku od lewej do
prawej strony schematu zanika konieczna obecnos¢ warstwy werbalnej, a ujawniajg
sie niewerbalne aspekty mowy:

2 Przyklady podane przez Bruna (1969) oraz stosowne ilustracje znalez¢ mozna w publikacjach:
Argyle (1988); Kendon (2005).
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Rys. 1. Kontinuum Kendona

Znaki

>
g
g Gestykulacje
2 Gesty
2 ksztaltowane
& mowa
3
e Emblematy
3
R Pantomima
b
2
&
S
w

Wtasciwosci tworzenia samodzielnych systemoéw jezykowych

Gestykulacja (Gesticulation) rozumiana jest jako spontaniczne ruchy rak towarzy-
szace mowie, a wykonywane gesty zwykle nie facza sie w wieksze sekwencje. Gesty
ksztattowane mowg (Speech-framed Gestures) sa podobne w formie i wystepowaniu
do gestykulacji, powigzane z tresciag wypowiedzi i uzupetniaja ja (ten rodzaj gestow
nie wystepuje u Kendona, zostal wprowadzony do schematu przez McNeilla).

Emblematy (Emblems) to z kolei gesty, ktére maja stalg okreslona forme i pewne
cechy jezykowe. Sg znakami kulturowo skonwencjonalizowanymi, ktére czesto maja
swoj odpowiednik jezykowy (np. gest OK wykonany kciukiem i palcem wskazujacym).
Emblematy s3 uwazane za odrebne systemy semiotyczne zazwyczaj niezalezne od
mowy.

Pantomima (Pantomime) to obrazowe ruchy rak, ktére nasladuja pewne przedmioty,
dzialania, obrazy. W przeciwienstwie do gestykulacji ruchy te moga si¢ faczy¢ w wiek-
sze semantyczne calosci, tworzac rodzaj historii opowiadanej za pomocg gestow, tak
wiec obecnos¢ mowy nie jest tu konieczna.

Wreszcie znaki (Signs) s3 osobnymi systemami semantycznymi, ktorych elementy
stanowig odpowiedniki stéw. Systemy takie majg swoje jednostki i reguly ich Iaczenia
(jezyki migowe).

Z Kendonowskiego zestawienia wynikaloby wiec, ze w dialogu, w ktérym pry-
marng funkcje pelnia mowa werbalna i towarzyszace jej gesty (gestykulacja), gesty
emblematyczne nie bedg miaty uzasadnienia.

Celem tego artykulu jest wlasnie zbadanie obecnosci i roli emblematéw w spon-
tanicznym dyskursie, ustalenie, jaka funkcje petnia, w jaki sposéb wplywaja na zna-
czenie przekazu werbalnego, jakie nowe sensy interakcyjne wnosza.
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2. W kulturach zachodnich i polskiej istnieje dawno juz wypracowany rytual po-
witania — u$cisk dioni, ktéry ma kilka emblematycznych wariantéw, takich jak po-
calunek, objecie kogo$, padniecie komus w ramiona, ucalowanie czyjej$ dfoni. Sg to
rytualne gesty powitan i pozegnan majace $cisle okreslong funkcje tworzenia wiezi
interpersonalnej. Ale czy taka wi¢z moze pojawi¢ si¢ w srodku dialogu, w formie
»spotkania mysli, idei” czy tez wskazania na moment wzajemnego porozumienia?
Takie metaforyczne powitanie zjawiajacego si¢ nagle porozumienia?

Mamy w swoim repertuarze jezykowe $rodki wyrazajace aprobate, zrozumienie,
takie jak zgadzam sig, rozumiem, a takze niewerbalne $rodki wyrazania akceptacji —
potakiwanie glowa czy bardzo powszechny gest OK.

Ilustr. 1.

Jednak zaden z nich nie wskazuje jeszcze na zrozumienie na plaszczyznie emocjonalnej,
ktéra jest podstawg porozumienia na poziomie empatycznym.

Spoteczna norma nie dopuszcza dotykania partnera interakeji, poza wskazanym
wyzej gestem podania dloni i zawsze taki dotyk odbierany jest jako naruszenie in-
tymnej (wedtug Edwarda T. Halla) przestrzeni® partnera interakcji. Wyjatek stano-

3 Ojciec proksemiki Edward T. Hall wyré6znia (1976) cztery takie rodzaje dystansu fizycznego: dystans
intymny, dystans indywidualny, dystans spoleczny i dystans publiczny. Kazdy z tych dystanséw
ma kilka faz, tak ze mozna w zasadzie wyr6zni¢ osiem dystanséw, co uczynil Hall wezesniej (1959)
w The Silent Language. Dystans intymny to ten, ,w ktérym kochamy si¢ i mocujemy, pocieszamy
i chronimy”, to najblizsza odlegloé¢, ktéra pozwala ludziom na maksymalne zblizenie. Dystans
indywidualny to odleglo$¢ od 45 cm do 1,2 m, w ktérej ,,da si¢ partnera trzymac i obejmowac”,
a takze taka, ktorej ,odpowiada zwykle zwrot by¢ od kogos na wyciggnigcie reki”. Dystans spoleczny
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wig gesty pocieszenia czy skruchy, ale nie w sytuacji publicznej, chyba ze zazylos¢
partneréw wykracza poza oficjalne ramy kontaktu. Zatem gest dotkniecia partnera
dialogu po popelnieniu drobnej gafy i dla okazania skruchy, jaki zaobserwowaly$my
w materiale filmowym, moze wskazywac na wigksza zazylo$¢ niz dyktuja to ramy
programu telewizyjnego, ale moze tez by¢ naduzyciem.

Tlustr. 2.

Wydaje sie wigc, ze dotyk w sytuacjach publicznych nie wchodzi w gre. Z drugiej

strony jednak porozumienie na poziomie empatycznym najczesciej jest wyrazane

niewerbalnie i w tym przypadku dotyk mégtby by¢ dobrym tego sygnatem. Musialby
by¢ to jednak dotyk synchroniczny, imitujacy, cos w rodzaju mimikry gestycznej, czyli

niejako tego samego gestu powtdrzonego przez dwoch partneréw interakcji. Bytby to

sygnal pewnej jednosci. Mogloby tak by¢ z gestern OK synchronicznie powtdrzonym,
ale taka wiez jest tylko mentalna, a niekoniecznie empatyczna. Czy zatem synchro-
niczny dotyk jest mozliwy w fazie dialogu, w ktérej doszto do empatycznego poro-
zumienia? Wtasnie w takiej sytuacji moéwcy maja w zanadrzu kulturowe emblematy

o zrytualizowanej formie dotykowej, takie jak przybijanie pigtki czy robienie Zotwika,
po ktore moga siegna¢. Zobaczmy to na przykiadach.

wynosi od 1,2 m do 3,6 m - to odlegto$¢, ,na jaka odchodzimy wéwczas, gdy kto$ powiada Stari tak,
zebym mégt cig obejrze¢”, natomiast dystans publiczny siega 7,5 m i wiecej (Hall 1976: 169-183).
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Przyktad 1.

Przebieg rozmowy wygladal nastepujaco: prowadzacy program stwierdzit:
- A potem sie spotkali$my pare razy z Ryszardem prywatnie i dzisiaj jesteémy kumplami,
prawda?
- Tak! - odpowiada z entuzjazmem rozmoéwca.
- Ziomalami?
- Tak! - potwierdza ponownie go$¢ i kontynuuje:
- Wiasnie tez chciatem powiedzie¢, ze miatem dwie propozycje, ale wybralem ciebie,

po czym nastepuje $miech obu rozmdéwcéw i aplauz publicznos$ci. Zwienczeniem
rozmowy jest wlasnie zrobienie zZétwika, ktéry jest namacalnym wzmocnieniem
(wrecz dowodem) wyrazéw sympatii, ktére wczedniej zostaty zadeklarowane
werbalnie.

Iustr. 3. ,,...dzisiaj jestesmy kumplami”

Przykiad 2.

Przebiegajaca w luznej atmosferze rozmowa dotyczyta informacji zamieszczanych
na portalach spolecznosciowych i w kolorowej prasie na temat znanych oséb:
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— Nie, nie pisali tak? — pyta prowadzacy program.
- Nie - pada odpowiedz.
- To widocznie méj mail nie doszed! - méwi gospodarz programu,

po czym rozmédwcy wybuchajg spontanicznym $miechem, a wzajemne zrozumienie
zartu wienczy przybicie pigtki.

Iustr. 4. ,,To widocznie mdj mail nie doszed!t”

Odwrotnoscia zgadzania si¢ z partnerem interakcji s3 gesty negujace — na ogét sa
to przeczace ruchy glowy i gesty odrzucenia lub blokowania niechcianych stéw.
Sa to gesty z plaszczyzny ideacyjnej, negujace tok rozumowania, argumenty czy
deklarowane propozycje ideologiczne. Prototypowy jest tu emblemat negujgcej
glowy, ale dodany do niego efekt mimiczny, tempo i pochylenie glowy moga wnosi¢
dodatkowe przestania, jak w przykladzie, w ktérym jeden z dyskutantéw, wyraznie
niezgadzajacy si¢ z wypowiedzig przedmdwcy, krecit gtowa, kierowat ku gorze dez-
aprobujace spojrzenie i patrzyl z ukosa na méwiacego. Mozna byto zauwazy¢, ze
nie tylko nie zgadza si¢ z przedmodwca, ale niewerbalnie wyraza wrecz politowanie
dla stéw, ktore padly publicznie, czyniac z emblematu negujgcej glowy bardziej zto-
zony $rodek wyrazu (zlozony niewerbalny znak). To nie tylko negacja, ale negacja
z politowaniem.
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Tlustr. 5.

Kieruje nas to ku jeszcze jednemu aspektowi uzycia emblematéw wewnatrz dialogu.
Moga by¢ one modyfikowane przez nalozenie na nie innych efektéw niewerbalnych,
co wzbogaca i wzmacnia ich no$nos$¢ semantyczng w stosunku do uzy¢ izolowanych.
Mark Knapp i Judith Hall pisza, ze

[...] $rodki ekspresji mimicznej i wzorce spojrzenia w polaczeniu z emblematami bardzo
czesto poszerzajg zakres znaczeniowy gestu. Ponadto znaczenie emblematu uzytego
bez komentarza stownego moze si¢ zmieni¢, gdy gestowi temu towarzyszy wypowiedz
stowna, réwniez wtedy, gdy sygnaly werbalne stanowia na pozér nadmiar informacji
(Knapp, Hall 2000: 320).

Powszechnie wiadomo, ze emblematy sg przestaniami mniej ryzykownymi niz stowa
wyrazajace dezaprobate, negatywna ocene lub wrecz obsceniczne etykietowanie part-
nera. Mniej ryzykowne grzeczno$ciowo jest obrazowe wskazanie na czyja$ glupote
niz werbalne wyrazenie tego w sfowach: ,,jeste$ gtupcem”, czy pokazanie emblematu
fuck you, nazwanego tez gestem Rockefellera*, zamiast wypowiedzenia tych stow.
Zapewne wiec w publicznym dialogu bardziej prawdopodobne bedzie pojawianie si¢
dezaprobujacych znakéw na plaszczyznie niewerbalnej niz werbalnej. I tak wiadomo,
ze emblemat opisywany jako glupek — stukanie si¢ palcem w glowe, majacy rézne

4 Emblemat ten jest nazywany gestem Rockefellera od czasu, gdy wiceprezydent Nelson Rockefeller
wykonat go nieopatrznie przed kamerami telewizyjnymi (Morris 1993: 157).
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warianty, stanowi negatywna oceng jakiejs$ osoby, tego, co ona méwi. W wybranym
materiale zaobserwowalysmy, jak nieme pojawienie si¢ tego emblematu wptyneto na
zmiane toru tematycznego rozmowy.

Rozmowa dotyczyta doswiadczen seksualnych rozmawiajacych:

- Ja styszalem taki straszny stereotyp, ze polskie gwiazdy, bez wzgledu na wiek, aktorzy,
to sg leniuchy seksualne, czyli juz... - méwi prowadzacy.
Jedna z zaproszonych aktorek wtraca:

- Grabowski jest bardzo dobry w 16zku -

na co prowadzacy reaguje teatralnym wrecz zdziwieniem graniczacym z oburzeniem,
pytajac:

- Andrzej Grabowski?!
- i majac zapewne na mysli stynnego krakowskiego aktora.

Na to pytanie rozmawiajaca reaguje jedynie niewerbalnie, stukajac si¢ palcem

w czolo, co natychmiast zostaje zdekodowane przez prowadzacego, ktdry z ulgg kon-
czy: - Aaaa, twéj Grabowski.

Ilustr. 6. ,,Andrzej Grabowski? Aaaa, twdj Grabowski”

W tym samym przykladzie filmowym zaobserwowalysmy jeszcze inng funkcje em-
blematu. Zaproszone kobiety wymieniajg kilka informacji:
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- My$my plotkowaly o aktorach na planie filmowym?
- Nieee - méwi jedna z nich.

- Wlaénie, macie jakie$ informacje, nie, bo nie méwie o was — wtraca prowadzacy.
- Nie, bo nie mamy informacji takich, wiesz co, my nie mamy do$wiadczen takich

- odpowiada rozméwczyni, przy ostatnich stowach mruzac figlarnie oko na znak:

»hie ufaj rzetelno$ci moich stow™.

Ilustr. 7. ,,...my nie mamy do$wiadczen takich...”

Wydawac¢ by sie¢ moglo, ze emblemat idioty mozna pokaza¢ tylko w stosunku do
drugiej osoby i Ze ten emblemat ma raczej charakter interpersonalny, a nie intraper-
sonalny (rzadko méwimy o sobie w ten sposob), ale w sytuacji, gdy towarzyszy mu
stowna wypowiedz wskazujaca jedynie na stan prawdopodobny (to bytbym glupkiem),
ten interpersonalny emblemat pojawia si¢ jako znak intrapersonalny wewnetrznego
dylematu. W jednym z analizowanych programoéw styszymy taka rozmowe:

- To gdybym ja si¢ zaczal zachowywac tak, jak oni mnie prosili, zebym ja sie tam zacho-
wywal... - méwi zaproszony gos¢,

5 Gest ten ma réwniez swdj frazeologiczny odpowiednik — méwic cos z przymruzeniem oka - ktory
przez Louisa Goossensa, badacza metaforyki potaczen frazeologicznych, zostatby nazwany meta-
ftonimig, czyli polaczniem dwoéch figur myslowych — metafory i metonimii.
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- ...to by$ mial opinie idioty - dorzuca prowadzacy.
- To bym byt idiota, szajbusem, debilem, ktéremu odwalito do gltowy i tak dalej, i tak
dalej

- konczy zdanie rozméwca, wykonujac rézne warianty emblematu glupka wielokrot-
nie, wlasnie w stosunku do siebie, ale w sytuacji hipotetycznej, mozliwej, ktdra sie
nie zdarzyla.

Ilustr. 8. ,,...to bym byt idiotg”

Bywa tez tak, Ze mowca, na przyklad z powodéw tak zwanej poprawnosci politycznej,
nie moze w tekscie bezposrednio zawrzeé wszystkiego, co wlasnie chce przekazacd.
W analizowanym przez nas przykladzie méwca tak rozpoczal swoj tekst:

- Jedna gazeta, gazeta, ktdrg wszyscy znaja i ktora jest najbardziej popularna...

i po pierwszym stowie gazeta zrobil pauze, wykonujac dwa gesty, ktore wyraznie wska-
zywaly na brode i pejsy jednoznacznie kojarzone z wygladem ortodoksyjnego Zyda.
Jedna reka pokazat brode, druga pejsy z boku twarzy. W tekscie nie byto wyrazenia

gazeta zydowska, gdyz méwca ryzykowalby posadzenie o poméwienie polityczne, ale

réwnoczesnie nie nazwal gazety ,Gazeta Wyborczg”, gdyz chcial przede wszystkim

zaznaczy¢ jej zydowski charakter i tym samym wyrazi¢ swoj stosunek do zawartych

tam tresci.
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Iustr. 9.i10. ,,...gazeta, ktorg wszyscy znaja i ktdra jest najbardziej popularna...”

Tu ujawnia sie jeszcze jedna funkcja emblematéw: moga si¢ one rodzi¢ na publiczne;j
scenie wypowiedzi czy w publicznym dialogu wtasnie dla przestania utajonych my-
$li. Nie ma bowiem emblematu Zyd, istnieja natomiast silne kulturowe skojarzenia
ilustracyjne z wygladem tradycyjnego Zyda, przypisujace mu brode i pejsy, zatem
tak naprawde gestycznie wykonany ilustrator® moze ustanawiac istnienie nowego
emblematu.

Nie ma tez w polskiej kulturze komunikacyjnej jednoznacznego wskazania na
kobiete czy ptec¢ zenska, moze poza emblematem klepsydry, i nie ma jednoznacznego

6 Ekman i Freisen w klasycznej juz pracy (1969) wyroznili nastepujace kategorie gestow: regulatory,
ilustratory, adaptatory, wskazniki emocji i emblematy. Emblematy to takie akty niewerbalne, ktore
maja werbalne odpowiedniki, zwykle sktadajace sie z jednego, dwdch stéw lub frazy. Znaczenie
emblematu jest rozpoznawane przez wigkszo$¢ cztonkéw danej grupy, klasy, subkultury lub kul-
tury. Emblematy sa najczeséciej uzywane celowo, ze $wiadomg intencja przestania innej osobie,
ktéra zwykle wie nie tylko, jakie jest znaczenie emblematu, ale takze to, ze jest on uzyty celowo.
Ilustratory podobnie jak emblematy wymagaja obecnosci odbiorcy, réznig sie jednak od emble-
matéw tym, ze zwigzane sag w sposob $cisty z mowa, poniewaz stuzg ,ilustracji” tresci werbalnych.
Moga podkresla¢ rytm mowy, tre§ciowe lub przestrzenne relacje, jak np. wskazywanie, odliczanie
itp. Regulatory umozliwiaja kontrole i regulacje zachowan werbalnych, nalezg do nich np. przy-
takiwanie gtowsa, unoszenie brwi, kierunek spojrzenia lub okreslone ulozenie rak, tutowia, nég.
S3 ruchami w znacznym stopniu nie§wiadomymi, bez pelnej kontroli ich samych i ich znaczen.
Ruchy ciata, ktére wyrazajg stan emocjonalny nadawcy lub odbiorcy, to wskazniki emocji — nie sa
one zalezne w sposéb bezposredni od mowy. Ostatnia klasa gestow wyréznionych przez badaczy
to adaptatory - sa to ruchy, ktérych nabywamy juz w okresie wczesnego dziecinstwa i ktére wy-
nikaja z konieczno$ci zaspokajania potrzeb cielesnych. To zachowania nieswiadome, wyuczone
w procesie uspoleczniania, np. gtaskanie brody, reki, zabawa réznymi przedmiotami (pier$cionek,
zegarek, dtugopis).
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wskazania na typ mezczyzny macho. Tymczasem okazuje si¢, ze méwcy moga w dia-
logu dokonywac¢ twdrczego i empatycznego skrotu porozumiewania sie, budujac wza-

jemne przeslania za pomocg szybkiej ilustracji gestycznej. W badanym przyktadzie
rozmowa wygladala tak:

— Stop! Musze to powiedzie¢ - méwi jeden z rozméwcow.
- Ochrona! - zartobliwie wzywa prowadzacy - bo ludzie beda sie... -

- kontynuuje rozméwca, ale zaraz przerywa i pyta:

- Ktéry? Ten taki?

- rozkladajac jednoczesnie szeroko ramiona i napinajac sie — imitujgc swoim ulozeniem
ciala barczystego mezczyzne.

- Nie, ta taka

- odpowiada gospodarz programu, pokazujac rekoma ksztalt kobiecego biustu.
We wspélnym rozwazaniu tego, jaka ple¢ pojawi si¢ na scenie zdarzen, mowiacy
twodrczo wykorzystali pewne prototypowe wyobrazenia kobiecosci i meskosci i wy-

mienili si¢ nimi ikonicznie, otwierajac semantyczne pola dla nowych emblematow
(kobiecosci i meskosci).

Ilustr. 11. ,,Ten taki?”
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Ilustr. 12. ,,Nie, ta taka”

Podobnie nie ma ikony homoseksualisty’.
W zaobserwowanej rozmowie prowadzacy mowi:

- Lubie te cisze przed tym tematem

i sygnalizuje temat niewerbalnie, poruszajac rytmicznie palcami obu dioni, co za-
ciekawia widza.

- Stucham, zastrzelisz mnie zaraz jakim$ pytaniem - przewiduje go$¢ programu.

Za chwile uslyszymy, Ze mowa jest o homoseksualistach. Wykonujac wciaz ten gest
- rytmiczne, delikatne i synchroniczne poruszanie palcami obu dloni - prowadzacy
zadaje pytanie: masz ktopoty z gejami? Zaproszeni goscie reaguja wybuchem wesoto-
$ci, a towarzyszaca rozmowie kobieta powtarza wczes$niej wykonany gest, milczaco
precyzujac znaczenie tej ikony. Jej dfont wykonuje taniec palcéw, symbolizujac tym

7 Jak wynika z badan Agnieszki Szczepaniak (2011), w Gregji istnieje mocno identyfikowany gest
zalamania r¢ki w nadgarstku tak, by wnetrze dtoni bylo skierowane ku goérze. Ruch wykonywany
jest na wysoko$ci ramienia i czgsto towarzyszy mu ironiczny u$miech lub zalotne uniesienie ra-
mienia - wskazuje on na homoseksualiste. Podobny gest rozpoznawany byt przez Brytyjczykow
w badaniach Szczepaniak, w Polsce natomiast rzadziej. Polacy podkreslali takze réznice w jego
interpretacji w zalezno$ci od tego, czy wykonywat go me¢zczyzna czy kobieta; ponadto jego znaczenie
rozszerzalo sie tez do okre$lenia zalotnej kobiety i jej kokieteryjnych zachowan.
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delikatnie i kobieco poruszajacego si¢ mezczyzne. Dzigki ikonicznej wymianie ob-
razéw w dialogu zyskujemy swiadomos¢ znaczenia tego gestu. Dzieje sie tak dzigki
gestycznej mimikrze — temu samemu gestowi powtorzonemu przez dwoch narratoréow
na znak porozumienia co do jednosci myslowe;j.

Iustr. 13.i14. ,Masz klopoty z gejami?”
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Emblemat moze tez modyfikowa¢ intencje werbalnie wyrazonego aktu mowy. W ko-
lejnym przyktadzie styszymy nastepujaca rozmowe:

- Pan si¢ po prostu boi programéw na zywo - stwierdza zaproszony gos¢.

- Ja bym chcial, ja bym chcial - wchodzi mu w stowo prowadzacy.

- To trzeba bylo w niedziele zrobi¢ program na zywo - kontynuuje go$¢.

- Pan mi zalatwi to z szefem - méwi prowadzacy, jednoczesnie unoszac w gore rece
i sktadajac dlonie jak do modlitwy.

Wypowiedz, ktdrej towarzyszy gest — pan mi zalatwi to z szefem — na plaszczyznie
werbalnej z ukrytym niech jest wyrazona w trybie rozkazujacym, ale wzniesione w gore
rece skladajace si¢ jak do modlitwy modyfikuja jej illokucje, czynigc z tego aktu mowy
akt blagalnej prosby.

Ilustr. 15. ,,Pan mi zalatwi to z szefem”

Z modyfikacjg znaczenia aktu mowy przez emblematyczny gest mamy do czynienia
i w innym przykladzie. Zartobliwa rozmowa dotyczy immunitetu poselskiego. Prowa-
dzacy mowi:

- O, jaki to problem, posel nas zawiezie przeciez, on ma immunitet (chodzi tu o prowa-
dzenie samochodu po wypiciu alkoholu).
- Ja nigdy nie korzystam z immunitetu - ripostuje poset,

ale dodatkowo wykonuje gest, ktory prosta asercje przeksztalca w akt przyrzeczenia —
podnosi w gore reke, a dwa palce dloni zlozone sg razem, jak do przysiegi. Tym samym
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czyni ten gest znakiem odpowiedzialnym za deszyfracje wlasciwej illokucji, czyli zapew-
nienia, ktore staje si¢ przysiega® (emblemat pelni w tej strukturze wypowiedzi funkcje
czasownika performatywnego).

Iustr. 16. ,,Ja nigdy nie korzystam z immunitetu”

3. Chcemy tez zwroci¢ uwage na to, ze tak zwane ilustratory, ktére mogg stac si¢ kul-
turowymi emblematami, takie jak zlozone jak do modlitwy rece mogace wyraza¢ akt
blagania, bardzo czesto stanowig imitacje jakich$ stanéw emocjonalnych czy afektow,
ktore oczywiscie niewerbalnie, wyrazane sa w sposob bardzo skrétowy i obrazowo ulegaja
metonimicznemu skroceniu.

Ogolnie kazde ilustrowanie nieprzezywanych aktualnie emocji musimy okresli¢ mia-
nem znaku, ktéry ma swoje intencjonalne, semantyczne przestanie, poniewaz musimy
odrozniac spontaniczne wyrazanie przezywanych stanéw emocjonalnych od ich imitowa-
nia, majacego charakter ilustracyjny, a w konsekwencji stajacego sie ikong emocji. Dlatego
odroézniamy tu tak zwane wskazniki emocji i adaptatory (zob. Ekman, Freisen 1969) od

8 W jezyku polskim stowo przysiggaé ma dwojakie znaczenie. Po pierwsze oznacza ‘uroczyste zobowiaza-
nie sie do wypelniania okreslonych obowiazkéw, do przestrzegania pewnych zasad’, po drugie znaczy:
‘obiecac co$ pod przysiega lub zapewni¢ o czyms’ (SJP). SJPD podaje przyklad: ,,wyciagnal reke do gory,
jakby chcial przysiege sktada¢”. Przysigga funkcjonuje tez jako synonim zapewnienia o czyjej$ szczerosci,
prawdziwosci zdania — moja wlasna osoba stanowi gwarancje tej prawdziwosci (jak w przykladzie: przy-
siegam, ze uwielbiam chodzenie piechotg (KJP PWN)) lub - moja spoteczna pozycja stanowi gwarancje
prawdziwosci, gdzie instancja odwotawcza solidnosci jest wewnetrzne prze$§wiadczenie, a nie spoleczne
zobowigzanie.
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tego, co okreslamy tu mianem ikon emocji, ktérych brak w podziale Ekmana i Freisena.
Sadzimy bowiem, ze ikony emociji sytuuja si¢ na pograniczu tego, co przywolani autorzy
okredlili mianem ilustratorow i wskaznikéw emocji, ale z zadna z tych kategorii nie moga
by¢ utozsamiane, poniewaz ani nie ilustruja, jak ilustratory, mentalnych schematéw wy-
obrazeniowych, ani nie stanowig aktualnych przejawéw stanéw emocjonalnych, jak wskaz-
niki emocji. Imitujg na potrzeby dialogu wyobrazenie emocji w formie gestycznej, ale tylko

w sensie czesciowej reprezentacji jakiegos rzeczywistego zachowania emocjonalnego®.

Dotychczas we wszystkich typologiach zachowan niewerbalnych przyjmowano, ze
ekspresje emocjonalne, czyli tzw. gesty afektéw (Antas 2001: 451), nalezg do tzw. kodowa-
nia samoistnego, tzn. sg nie tyle symbolami, ile wrecz oznakami przezywanych tu i teraz
stanéw emocjonalnych. Nie s wiec znakami, czyli nie powinny naleze¢ do sfery badan
semiotycznych badz lingwistycznych i wobec tego staly si¢ obiektem zainteresowania
badaczy body language. Tymczasem wnikliwy oglad zebranych przez nas materiatéw
odnoszacych si¢ do tego, co w klasycznych podziatach nazywa si¢ wskaznikami emocji,
pokazuje, ze narrator wielokrotnie symuluje wyobrazenie emocji aktualnie nieprzezywa-
nej, tworzac tym samym na zywo jakis semiotyczny znak (ikoniczny ,,skrét” w znaczeniu
Peirce'owskim) i niejako czyniac to zachowanie znakiem symbolicznym, a zatem juz nale-
zacym do klasy przestan intencjonalnych, a nie do oznak spontanicznych zachowan.

Juz Ekman i Freisen w swej pierwszej semiotycznej klasyfikacji gestow zauwazyli,
ze kodowanie sygnaldéw niewerbalnych moze odbywac sie na wiele réznych sposobow
i tworzy pewne kontinuum: od kodowania samoistnego, przez kodowanie ikoniczne az
do kodowania arbitralnego.

Cechg kodowania samoistnego jestbrak dystansu miedzy desygnatem a jego
znakiem. Na przyktad kiedy zaciskamy piesci i wysuwamy rece przed siebie, sygnalizujac
gotowos$¢ do obrony przed czyjas agresja, gest ten sam w sobie jest gotowoscig do dzia-
tania czy wrecz nawet takim dzialaniem jak przygotowane do walki rece boksera — nie
jest tylko znakiem, ale gotowoscig do dzialania.

Zkolei kodowanie ikoniczne zachowuje jeszcze niektore aspekty opisywanego
przedmiotu, ale nie jest z nim tozsame (znak odrywa si¢ od dzialania), na przyklad uloze-
nie dloni w ksztalt pistoletu imitujace chec zastrzelenia sie przywoluje jeszcze pewne cechy
wskazanego przedmiotu, ale sam gest juz traci zdolno$¢ rzeczywistego dzialania.

Kodowanie arbitralne natomiast calkowicie odrywa znak od wlasciwosci desy-
gnatu, ktdry reprezentuje. Niejednoznaczny gest rogow — w niektdrych kulturach (szcze-
gblnie na potudniu Europy) symbolizuje zdradzonego mezczyzng - rogacza®, w innych

9 J. Antas (2006: 201-202) podaje jeden przyktad takiej imitacji stanu emocjonalnego, ktory réwnoczes-
nie ujawnia dwie perspektywy przyjete przez narratora — jego wlasng, egocentryczng i empatyczne
nasladownictwo nieprzezywanej emocji.

10 Jest kilka wersji motywacji znaczenia tego gestu. Wedltug jednej z nich emblemat rogéw symbolizuje
rozjuszonego wskutek prowokacji byka (w czasie corridy), co nasuwa paralel¢ z mezczyzna, ktéry do-
wiedzial si¢ o zdradzie zony. W innej sugeruje si¢ podobienstwo tego znaku do walki jeleni o samice,
a jeszcze inna odwoluje sie greckiego mitu o Artemidzie, ktora w czasie kapieli podgladat Akteon.
Zostal za to ukarany przemienieniem w jelenia (stad rogi) i pozarly go wtasne psy.
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m.in. wolnos¢, dobrg zabawe na koncertach rockowych, a w jednej z amerykanskich
druzyn sportowych University of Texas Longhorns — powitanie (w takim znaczeniu wy-
konat go publicznie George Bush, za co byt krytykowany, gdyz gest ten wywoluje takze
w pewnych subkulturach skojarzenia satanistyczne”).

Podobnie jest z kodowaniem emocji - sposoby ich wyrazania moga wykazywac cechy
kodowania samoistnego — wtedy nalezatyby do sfery badan body language, natomiast
nasze obserwacje pokazuja, ze emocje takze podlegaja procesowi znakowego kodowa-
nia i staja sie niejednokrotnie ikonicznym znakiem, ktéry moze si¢ przeistoczy¢ nawet
w emblemat danej emocji. Zobaczymy to na przykiadach.

Przyktad 1.

Narratorka méwi tu o sytuacji hipotetycznej, dostownie tak:

- Ja jestem generalnie w... w... w... w miar¢ opanowana, kto§ musi mnie naprawde
wyprowadzi¢ z rbwnowagi, Ze po prostu juz sie zagotuje i wiesz, nie odpuszcze

— 1 przy stowach: ktos musi mnie naprawde wyprowadzic¢ z réwnowagi widzimy, jak jej rece
imitujq roztrzgsione z gniewu i rozpalone emocja ciato. Kobieta potrzasa energicznie obie-
ma rekami, dajac tez mimicznie wyraz imitowanej emocji. Najpierw wiec rece wskazuja
na glebokie poruszenie ciala, a potem imitujg w skrocie jakie§ podwyzszone ci$nienie, jak
przy gotowaniu. To wlasnie rece sg tu poruszonym, gotujacym sie z gniewu cialem.

>

Iustr. 17. ,,Kto§ musi mnie naprawde wyprowadzi¢ z réwnowagi’

11 Gest rogéw jako pierwszy pokaza¢ mial wokalista zespolu heavymetalowego Black Sabbath.
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Przyktad 2.

Narratorka opowiada o pewnej przeszlej sytuacji i mowi: i znow sie we mnie ten bunt
taki obudzit, a jej rytmicznie poruszajace si¢ dlonie, ktérymi potrzasa, imituja we-
wnetrzne poruszenie si¢ ciala, ilustrujac tym samym, ze bunt to poruszenie wewnetrzne
w ciele cztowieka. Znow rece sa cialem, a zatem imituja jego emocje, a nie stanowia
wskaznika ich przezywania.

>

Ilustr. 18. ,,Ten bunt taki...”

Przykiad 3.

W tym przykladzie dzieje si¢ odwrotnie - rece imitujg stan spokojnego ciata, ktory
wyobrazany jest przez narratora jako wewnetrzne skupienie si¢ w sobie. Narrator
mowi: ja jestem taki drobniutki przeciez, taki niewinny, taki spokojny, taki spokojniutki
jestem od poczatku wypowiedzi sktadajac obie dlonie w koszyczek, az do petnego ich
zamkniecia przy ostatnich stowach: taki spokojniutki jestem. W koncowej fazie gest
ten moze przypominac rece ztozone do modlitwy, ale nie pelni tu takiej funkcji. Jest
onrzeczywista imitacja emocji spokoju, uspokojenia, wewnetrznego skupienia
i ,wtulenia sie” w siebie.
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Iustr. 19. ,,...taki spokojniutki jestem...”

Przykiad 4.

Tu z kolei analizowany material pokazuje, ze rece sg oczami: obrazujg metonimicz-
nie znaczenie uzytej w wypowiedzi metafory otwartych szeroko oczu w znaczeniu
zdziwienia, zaskoczenia. Narratorka méwi o osobach trzecich: otworzyly szeroko
oczy i szeroko rozcapierza palce ragk. Rece sg tu wiec szeroko otwartymi oczami
imitujacymi emocje zdziwienia, ale nie ma takiego emblematu. W tym kontekscie
jednak narodzil si¢ on jako gestyczny znak zdziwienia. Metafora otwierac szeroko
oczy powraca zatem do swojego metonimicznego zrodla za sprawg gestycznej me-
tonimii RECE ZA OCZY.
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>

Ilustr. 20. ,,Otworzyty szeroko oczy’

4

STEREO

JOKER

Przyktady 5. i 6.

Nastepny przyklad pokazuje, jak narrator obrazuje stan wzruszenia. Opowiada on
o jakiej$ dawnej sytuacji, w ktérej doznal tego stanu: ...mnie {zy do gardla i reka imi-
towatla $ci$niecie gardla ze wzruszenia. Czynno$¢ reki $ciskajacej gardlo przywoluje
wlasciwy frazeologizm - kogos sciska w gardle ze wzruszenia. Wyrazenie stowne
moglo ulec skrétowi — narrator nie wymawia czasownika sciskad, to gest go ,wyjawia”,
precyzujac znaczenie wypowiedzianych stéw.

Lzy do gardla wyrazaja wewnetrzny placz cztowieka, niekoniecznie przejawiajacy
sie zewnetrznie w postaci rzeczywistych lez, poniewaz one ,,ptyng” w srodku, sciskajac
gardlo. Z kolei wyrazenie ptakac rzewnymi tzami wyraza raczej ‘stan zalu, smutku,
melancholii wynikajacy z czyjego$ rozczulenia, wzruszenia, tgsknoty’ (SJP) i wskazuje
na uczucie bardziej dtugotrwale i ,,objawowo” widoczne. Dlatego jest tez widoczne
niewerbalne obrazowanie tego stanu emocjonalnego.

W drugim przykladzie narrator méwi: gdzie jako dziecko ptakata wielkimi rzew-
nymi tzami i jego rece zbieraja wielkie 1zy cieknace z oczu, w gescie profilujac ich
rozmiary. Wspoélrozméwca dialogu dorzuca stowo prawdziwymi i ta prawdziwo$é
tez jest pokazana gestycznie jako ich wielko$¢, cho¢ nieco innym gestem - to juz nie
wylapywanie spadajacych fez, ale niejako ,,wyciaganie” ich z oczu.
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Iustr. 21. ,,...mnie tzy do gardta...”

Iustr. 22. ,,...plakala wielkimi rzewnymi Izami..”

37



38 JOLANTA ANTAS, IZABELA KRASNICKA-WILK
Przyktad 7.

Ten przyklad pokazuje imitowanie emocji zalu, ubolewania. Narrator mowi: tak byli
wszyscy, tak byli zaszokowani, ojej, w sejmie, ubolewali wszyscy i niewerbalnie imituje
wyrazanie niezadowolenia, utyskiwania i narzekania na cos. Robi to calym ciatem
i intonacja - rozklada bezradnie rece, wznosi oczy ku goérze, dodajac efekty paraje-
zykowe (przeciagajac sylaby) w pojekiwaniu ubolewajacego, sam nie przezywajac tej
emocji, jedynie ja powtarzajac, imitujac.

Iustr. 23. ,,...0jej, w sejmie, ubolewali wszyscy...”

Przyktad 8.

Przyklad ilustruje zastapienie rzeczywistego predykatu emocji, stanu zawstydzenia
wyrazanego przez zaslonigcie twarzy obiema dlonmi i ucieczke calego ciata do tytu.
Narrator mowi: jak ja zobaczytem to po dwoch latach i méwie Jezus Maria (chodzilo
o zobaczenie wlasnej gry aktorskiej) i wtasnie niewerbalnie wprowadza predykat stanu
emocjonalnego - zawstydzenia. I tym razem intencja aktu mowy, Austinowskiego
ekspresywu, wyrazona jest gestem, co zmienia konstrukcje sktadniowa wypowiedzi.
Dzieki temu widzimy, ze skala owego zawstydzenia byla tak szeroka, ze mogta wotaé
o pomste do nieba, co znéw wyrazone jest na plaszczyznie werbalnej zwrotem Jezus
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Maria. Widzimy wiec, ze ikona emocji w okreslonym kontekscie pozwala na seman-
tyczne naddatki.

Mustr. 24. ,,Jezus Maria!”

W ostatnich dwoch przyktadach mozna zaobserwowac, jak wskazniki emocji moga
si¢ stawa¢ ikonami emocji. Zaobserwowaly$smy ten sam gest, raz jako wyraz rzeczy-
wistego stanu emocjonalnego, jakim jest bezradno$¢ wyrazana najczesciej poprzez
opadanie rak (zwigzane z takim wtasnie stanem ciala, ktére nie moze dziala¢, co ma
swoj wymiar frazeologiczny w wyrazeniu rece opadajg'®), drugi raz - jako imitacje
bezradnosci.

W pierwszym przykladzie narratorka moéwi: to jest moja prowokacja, ale nie zdg-
Zytam ci o tym powiedziec, a jej gest jest znakiem pewnej niemoznosci (nie bylo czasu
i okazji powiedzie¢ o tym).

12 Frazeologizm jest przy tym opisem gestu. Antas (2013) wykazuje, Ze Goossensowskie metaftonimie
to te frazeologizmy, ktore sg opisem rzeczywistych gestéw czy zachowan niewerbalnych.
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]

Iustr. 25. ,,...nie zdazytam ci o tym powiedzie¢ wczeéniej...”

W drugim przykladzie widzimy, jak ten gest staje si¢ ikong emocji juz nieprzezywanej,
ale imitowanej, wskazujacej na zdolno$¢ narratora do przyjmowania perspektywy
innej niz wlasna, perspektywy empatycznej, nasladujacej przezywanie danej emocji
przez innych. Narrator méwi krétko: i zdziwili sig, przyjmujac czyjas perspektywe
widzenia — wlasnie okazanie zdumienia, zaskoczenia jakas sytuacja i zwigzanej z tym
zaskoczeniem bezradno$ci wyrazajacej sie gestycznie w bezradnym rozkladaniu rak.
Narrator sam nie przezywa tej emocji, natomiast j3 imituje.

Mustr. 26. ,,...i zdziwili sie...”




FUNKCJE EMBLEMATOW W STRUKTURZE DIALOGU iy

4. Obserwacja rzeczywistych dialogéw w materiale telewizyjnym ujawnita, ze oprécz
typowych gestéw zaleznych od mowy emblematy jako elementy od niej niezalezne tez
pojawiaja si¢ w dialogu. Niewatpliwie pelnig one tutaj funkcje mentalnego zblizenia
rozmowcow, jako ze odsytaja do tych samych skryptéw kulturowych, co w rezultacie
sprzyja lepszemu porozumieniu. Pelnig tez funkcje skrotu skladniowego, a ich ob-
razowy charakter wizualnie ubarwia telewizyjny dialog. Staraty$my si¢ tez pokazac,
ze w spontanicznej rozmowie méwcy, angazujac sie w tok wypowiedzi, moga ad hoc
tworzy¢ nowe wizje gestycznych ilustratoréw, ktore moga by¢ zalazkiem nowych emble-
matow, jak na przyklad emblemat wskazujacy na kobiete czy ,gazete zydowska”.

Zaobserwowaly$my takze, ze istnieje dodatkowa kategoria gestow, ktora w klasyfikacjach
zostala pominieta, a ktdrg tutaj chciatySmy wstepnie pokaza¢, mianowicie ikony emocji.
Okazalo si¢ bowiem, ze ludzka zdolnos¢ imitacji i wyobraznia pozwalaja na obrazowe
nasladowanie nieprzezywanych stanéw emocjonalnych, co nalezy odrézni¢ od wskazni-
kow emocji, badanych gtéwnie przez psychologoéw. Ot6z owe ikony emocji maja charakter
semiotyczny i petnig funkcje znakéw, tak jak wszystkie inne gesty zalezne od mowy.

Nasze badania pokazaty wiec, ze Austinowskie ekspresywa w naturalnej komunikacji
czesto dodatkowo obrazujg performatywny predykat niewerbalng imitacja znaczenia
tego predykatu (jak w przyktadzie: ktos musi mnie wyprowadzic z réwnowagi).

Nie chcialy$my w tym artykule krytykowa¢ skali Kendona, w ktérej emblematy
znajduja sie daleko od gestow zaleznych od mowy i traktowane sg jako system nie-
zalezny. Chcialy$my natomiast pokazad, ze bogactwo niewerbalne spontanicznej
mowy i spontanicznego dialogu przywotuje emblematy w toku dyskursu jako nosne
semantycznie znaki kulturowej jednosci rozméwcow.

Literatura

ANTAS ., 2001, Co mowiq rece. Wprowadzenie do komunikacji niewerbalnej, [w:] R. Przybylska,
W. Przyczyna (red.), Retoryka dzis. Teoria i praktyka, Krakow.

ANTAS J., 2006, Gesty — obrazy pojec i schematy mysli, [w:] E. Tabakowska (red.), Ikonicznos¢
znaku. Stowo - przedmiot — obraz - gest, Krakow.

ANTAS ]., 2013, Semantycznos¢ ciata - gesty jako znaki myslenia, L.6dz.

ARGYLE M., 1988, Bodily Communication, Madison.

ErRrRON D, 1941, Gesture and Environment, New York.

ExMAN P, FRIESEN W.V,, 1969, The Repertoire of Nonverbal Behavior: Categories, Origins,
Usage, and Coding, ,,Semiotica” 1.

GOOSSENS L., 1995, Metaphtonymy: The Interaction of Metaphor and Metonymy in Figurative
Expressions for Linguistic Action, [w:] L. Goossens (red.), By Word of Mouth. Metaphor,
Metonymy and Linguistic Action in s Cognitive Perspective, Amsterdam.

HaLL E.T., 1976, Ukryty wymiar, Warszawa.

JarzABEK K., Gestykulacja i mimika. Stownik, Katowice.

KENDON A., 1981, Nonverbal Communication, Interaction, and Gesture. Selection from Se-
miotica, Hague.



42 JOLANTA ANTAS, IZABELA KRASNICKA-WILK

KENDON A, 2005, Gesture: Visible Action as Utterance, Cambridge.

KJP PWN: Korpus jezyka polskiego PWN: http://korpus.pwn.pl

Knapp M., HALL ], 2000, Komunikacja niewerbalna w interakcjach miedzyludzkich, Wroclaw.

MCcNEILL D, Gesture: A Psycholinguistic Approach, For Psycholinguistics Section, The Encyc-
lopedia of Language and Linguistics, http://mcneilllab.uchicago.edu/pdfs/gesture.a_psy-
cholinguistic_approach.cambridge.encyclop.pdf; 22 IV 2013

Morgis D., 1993, Magia ciata, Warszawa.

Sarrz R., CERVENKA E., 1972, Handbook of Gestures: Columbia and the USA, Berlin.

SJP: Stownik jezyka polskiego PWN: http://sjp.pwn.pl

SJPD: W. Doroszewskiego (red.), Stownik jezyka polskiego, 1958-1969: http://doroszewski.
pwn.pl

SzCZEPANIAK A., 2011, Kulturowe i pozakulturowe aspekty komunikacji niewerbalnej na przy-
kladzie gestow uzywanych w Europie. Polsko-grecko-brytyjskie studium poréwnawcze, mszps
pracy doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Anny Dabrowskiej, Wroctaw.

Functions of emblems in the structure of a dialogue
Summary

So far, emblems have been considered a consistent and speech-independent gesture code. This paper
attempts to track the function that they play in a natural dialogue. The footage we used to study em-
blematic gestures, contained such TV programmes where participants can be observed in the situation
of unrehearsed dialogue, as it is then that the function of their emblematic gestures is enriched with
additional elements such as a mental rapprochement of the interlocutors, and modifications of the
syntactic flow of utterances. During the dialogue, speakers might also create new gestural illustrators
which can become the seeds of new emblems.

The paper also signals a new category of gestures, emotion icons, that were not recognized in previ-
ous classifications. Unlike the already known emotion indicators, they do not so much indicate the
emotional state of the speaker, as mimic it in a gesture, and are an iconic expression that can even
transform into an emblem of the given emotion.
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Jednym z aspektéw wielowatkowej dyskusji na temat dokonania Ferdynanda de Saussu-
re’a, ktdra od chwili $mierci genewczyka toczy sie nieprzerwanie, cho¢ w réznych osrod-
kach naukowych z réznym nasileniem, jest problem oryginalnosci jego mysli. W Polsce
na przykiad wielokrotnie zwracano uwage na uderzajacg zbieznos¢ Saussure’owskiej
teorii z socjologicznymi pogladami Emila Durkheima, a przede wszystkim - z lingwi-
stycznymi propozycjami Jana Baudouina de Courtenay i Mikotaja Kruszewskiego (por.
np. Polanski 2002; Bogustawski w druku); byli i tacy jezykoznawcy, ktdrzy czesciowo lub
catkowicie zakwestionowali oryginalno$¢ dorobku uczonego z Genewy (zob. Doroszew-
ski 1933, 1961, 1962; Manczak 1970). Wiaczajac si¢ do tej dyskusji, chce pokazaé, ze tym,
co w podejsciu F. de Saussure’a wydaje si¢ nowe i niepowtarzalne, jest calosciowy cha-
rakter jego zamystu, wyprowadzenie debaty nad jezykiem z plaszczyzny rozwazan nad
tym czy innym faktem lingwistycznym na meta-poziom metodologicznej generalizacji,
zarysowanie projektu jezykoznawstwa ogdélnego — nowej, samodzielnej dyscypliny uwol-
nionej od jakichkolwiek zobowigzan wobec innych nauk. Tego przed de Saussure’em
nie bylo, to uwazam za jego gtéwne osiagnigcie i tej wlasnie sprawie — metodologicznym
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watkom w mysli genewczyka chce poswigci¢ niniejszy artykul. Na wskazany temat
mozna byloby napisa¢ wielostronicowa monografi¢, w tym miejscu bede wigc musiata
dokonac¢ koniecznego wyboru interesujacych mnie probleméw. Podstawe zZrédlowa
stanowig dla mnie przede wszystkim oryginalne pisma de Saussure’a opublikowane
w 2002 t. jako Ecrits de linguistique generale (dalej ELG).

Za swoj glowny cel uznal mistrz z Genewy oparcie jezykoznawstwa na $ciéle na-
ukowych podstawach, skonfigurowanie na nowo przedmiotu tej dyscypliny oraz
dostosowanie do niego starannie wypracowanych i dobrze okreslonych metod badaw-
czych, odsunigcie z pola widzenia przednaukowych, naiwnych wyobrazen na temat
zasobow jezyka naturalnego, jego zycia i migdzypokoleniowej transmisji. Dazyt do
powiazania dociekan lingwistycznych z mysleniem w kategoriach nauk formalnych,
przede wszystkim logiki, wychodzac z zalozenia, ze kazda dyscyplina aspirujaca do
miana nauki musi zachowa¢ dystans wobec badanych zjawisk; te za§ powinny by¢
okreslone nie tyle przez swoje warunki naturalne, ile za pomoca jednoznacznych,
$cisle sprecyzowanych terminéw. Jak ujmuje to Christopher Norris (2004), w pi-
smach de Saussure’a daje o sobie zna¢ z jednej strony silny sprzeciw wobec zywiotu
dionizyjskiego w mysleniu o jezyku, z drugiej zas marzenie o metodzie pozwalajacej
ucielesni¢ apollinski ideat nauki. Nowoczesna lingwistyka miataby sie dla uczonego
z Genewy wyloni¢ jako uogélnienie danych ptynacych z réznych jezykéw dokonywane
za pomocg rygorystycznych metod i precyzyjnych, bo starannie zaprojektowanych,
narzedzi badawczych. Za rzecz konieczng uznat on przede wszystkim zdefiniowanie
podstawowych termindw i poje¢ lingwistycznych (przymiarki do takiego stowniczka
znajdziemy w jego oryginalnych pismach), tzn. wypracowanie adekwatnego i spraw-
nego metajezyka projektowanej dyscypliny naukowe;j.

Do zjawisk mownych mial de Saussure podejscie ugruntowane filozoficznie. Wsrod
interpretatoréw jego mysli trwa spor, w jakim nurcie filozofii nalezy ja sytuowa¢. Jedni
(np. Godel 1966; Norris 2004) twierdza, ze uczony z Genewy pozostawal w zdecydowanej
opozycji wobec logicznego empiryzmu w starym stylu; blizsza mu byla tradycja racjona-
lizmu Kartezjusza i szkoty Port Royal. Tradycje te przeciwstawial m.in. komparatystyce
spod znaku Boppa, uwazajac, ze studia nad jezykiem mogga stac si¢ w pelni naukowe
pod warunkiem zerwania z czysto empirycznymi, bo nakierowanymi na gromadzenie
luznych faktéw, pracami poprzednikéw oraz z naiwnym pojmowaniem zjawisk jezy-
kowych. Inni (zob. np. Bar-Asher 2008), wrecz przeciwnie, sg zdania, Ze racjonalizm
de Saussure’a i jego podobienstwa z Descartesem maja charakter powierzchniowy;
w rzeczywisto$ci byl rasowym empirysta, ktory chcial uczynic z jezykoznawstwa nauke
czysto materialowy i temu zadaniu poswiecil dwie ostatnie dekady swego zycia.

Tymczasem dokonanie genewskiego mistrza, rekonstruowane na podstawie nota-
tek stuchaczy i nielicznych fragmentéw jego autorstwa, wydaje si¢ bardzo trudne do
jednoznacznego sklasyfikowania. I nie chodzi przy tym o to, by zaliczy¢ go do tego
czy innego filozoficznego nurtu. Byloby to w jakim§ sensie przeciwne nastawieniu
uczonego, ktory staral si¢ rozwaza¢ interesujace go problemy z réznych punktéw



JEZYKOZINAWSTWO OGOLNE — METODOLOGICZNY PROJEKT FERDYNANDA DE SAUSSURE'A 45

widzenia, formulujac najczesciej na ten sam temat paradoksalne wnioski. Uwazal, ze
tylko w taki sposdb jest w stanie przyblizy¢ sie do uchwycenia maksymalnie skompli-
kowanego mechanizmu ludzkiej mowy. Nadmierna generalizacja prowadzi bowiem
do banalizujgcych uproszczen:

Dans tous les domaines de la linguistique, il est trés remarquable que, aussitét quune
proposition prend un caractére général, elle exprime ou bien, et comme on voudra, la
chose la plus banale, qu'on éprouve une sorte de pudeur a énoncer - ou bien la chose la
plus paradoxale, qui sera aveuglément combattue par le mémes personnes qui riaient
tout a I’heure de voir la méme vérité dite sous une forme plus facile (ELG: 61)".

1. Ocena jezykoznawstwa 2. potowy XIX i poczatkow XX w.

Metodologiczno-reformatorskie zapedy de Saussure’a byly odpowiedzig na rozpo-
znanie przez uczonego stabej kondycji wspolczesnej mu lingwistyki. Wszystkie proby
wydobycia z badan komparatystycznych czego$ ogdlniejszego podejmowane migdzy
rokiem 1860 a 1870 uznawal za bezplodne i pozbawione wartosci. Najwigcej krytycz-
nych, gorzko-ironicznych uwag sformulowal pod adresem Niemcow. Tak wiec ostrych

stow nie szczedzil Augustowi Schleicherowi (ELG: 205), o ktérym pisal, ze jego lingwi-
styczne proby zalamuja sie pod ciezarem wiasnej $miesznosci (,,croule sous son propre

ridicule”), ze sa kompletnie nijakie i miatkie, co nie wyklucza bynajmniej pretensji ich

autora do bycia autorytetem (,,c’était la plus compleéte médiocrité, ce qui n'exclut pas les

prétentions”). Za najlepszy przyklad nieudolnosci Schleichera uznawat jego wypowiedzi

na temat akcentu litewskiego. Maxa Miillera (ibid.: 116, 147, 260) ganit z kolei za natura-
lizm, ujmowanie jezyka — podobnie jak czynil to Francuz Hovelaque — w kategoriach

organizmu, ktdry rodzi si¢, rozwija, starzeje, by w koncu umrze¢, a przede wszystkim

za brak nalezytego uogdlnienia, wulgaryzacje i uproszczenia:

Siles vulgarisations a prétention linguistique de Max Miiller ne peuvent pas étre décla-
rées honteuses, cest que toute la science de I’époque de Max Miiller se bornait a peu pres

effectivement a courir d’un des mille sujets linguistiques possibles & un autre, sous le

point de vue anecdotique, et cela sans aucune sorte de notion ou d’aspiration sérieuse

vers une constitution des bases scientifiques de la linguistique (ELG: 260)2.

1 ,,We wszystkich dziedzinach jezykoznawstwa fatwo zauwazy¢, ze kiedy tylko jakis wniosek przybiera
postac¢ ogdlng, zaczyna on wyrazac albo - jak mozna si¢ tego spodziewal — rzecz najbardziej banalng, tak
ze wypowiadajac go, doswiadczamy pewnego rodzaju zazenowania, albo rzecz najbardziej paradoksalna,
ktéra bedzie slepo zwalczana przez te same osoby, ktore przed chwila $mialy si¢, widzac t¢ prawdg ujeta
w bardziej przystepna forme” (SzJO: 73). Ten i pozostale cytaty podaje w ttumaczeniu wlasnym, niekiedy
nieznacznie skorygowanym w stosunku do Szkicéw z jezykoznawstwa ogolnego (dalej: SzJO).

2 ,Jedli wulgaryzacji Maxa Miillera majgcych ambicje naukowe nie mozna uzna¢ za kompromitujace, to
tylko dlatego, ze nauka w jego epoce ograniczata si¢ do przeskakiwania z jednego spo$rdd tysiaca lingwi-
stycznych tematéw na inny w sposob anegdotyczny, bez jakichkolwiek powaznych aspiracji do zbudowania
naukowych podstaw jezykoznawstwa oraz zrozumienia tych podstaw” (por. SzJO: 240-241).
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Nie lubit de Saussure niemieckiego stylu myslenia. Pisal o nim nastepujaco:

S’imaginer qu'on pourra se passer en linguistique de cette saine logique mathématique,
sous prétexte que la langue est une chose concréte qui « devient » et non une chose
abstraite qui « est », est a ce que je crois une erreur profonde, inspirée au début par les
tendances innées de l'esprit germanique (ELG: 34)°.

Byt zdania, ze na uwagg zastuguja tylko bardzo nieliczni jezykoznawcy europejscy, cyt.:

S’ily a telle erreur courante a reprendre telle construction absurde a réduire a néant, ce
sont toujours certains linguistes isolés [...] alors que je ne crains pas de dire qu’il eit été
équitable dans la plupart des cas de mettre cette opinion fausse au compte de la majorité
des linguistes européens (ELG: 203)*.

Na gruncie filozofii i lingwistyki indoeuropejskiej pewien wysitek, by zrozumie¢, czym

sg stowa, sufiksy i prefiksy, podjeli w opinii de Saussure’a Humboldt, Paul i Wundt.
Wysoko cenil Baudouina de Courtenay i Kruszewskiego, o ktérych pisal, ze byli blizej

niz ktokolwiek inny teorii jezyka bez odchodzenia przy tym od rozwazan czysto mate-
rialowych. W swoim otoczeniu wyroéznial tez trzech romanistéw: Parisa, Meyera i Schu-
chardta (ibid.: 259). Sposrdd sobie wspotczesnych najwyzej jednak stawial Amerykanina

Whitneya, ktéry jego zdaniem od poczatku szedt w dobrym kierunku; byl mianowicie

pierwszym jezykoznawca szukajacym uogolnienia, ktory z dziet poswieconych grama-
tyce nie wyciagat absurdalnych wnioskéw na temat mechanizmu ludzkiej mowy. I jemu

jednak, zdaniem uczonego z Genewy, nie udato si¢ uchwyci¢ w zadowalajacy sposéb

uniwersalnych zasad rzadzacych méwieniem, bo cho¢ nie wypowiedzial o jezyku ani

jednego stowa, ktore nie bytoby stuszne, nie uwazal, jak wszyscy pozostali, by refleksja na

temat tej instytucji wymagala systematyzacji. Smutna diagnoza de Saussure’a na temat

jezykoznawstwa 2. polowy XIX w. skazywala go na radykalne i pryncypialne pozosta-
wanie w opozycji do wszystkich znanych mu szkét i doktryn lingwistycznych®:

Du moment qu’il ne s’agit plus que des choses universelles quon peut dire sur le langage,
je ne me sens d’accord avec aucune école en général, pas plus avec la doctrine raisonnable
de Whitney qu’avec les doctrines déraisonnables qu’il a victorieusement [combattues].

3 ,Wyobrazad sobie, ze w jezykoznawstwie mozna si¢ obej$¢ bez zdrowej logiki matematycznej, pod
pretekstem, ze jezyk jest rzecza konkretng, ktora ,,si¢ staje”, a nie czyms abstrakcyjnym, co ,,istnieje”,
jest, jak sadze, gtebokim bledem inspirowanym od poczatku przez wrodzone tendencje german-
skiego umystu” (SzJO: 50).

4 ,Gdy trzeba poprawié taki czy inny blad, taka czy inng absurdalng konstrukeje, znajda si¢ zawsze wy-
brani jezykoznawcy, cho¢ nie boje si¢ stwierdzi¢, ze w wigkszosci wypadkéw w odniesieniu do wigkszej
czesdci europejskich jezykoznawcow byloby rzecza stuszng uznac t¢ opinie za fatszywa” (SzJO: 193).

5 Podstawowe roznice miedzy trzema wyrdznionymi przez siebie odtamami jezykoznawstwa, a miano-
wicie szkola Boppa, mlodogramatykami i w konicu lingwistami ,,ostatnich lat”, zawarl we fragmencie
poswieconym triadzie langage — langue — parole (ELG: 129-131). Na ten temat por. Kyheng (2006).
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Et ce désaccord est tel qu’il ne comprend aucune transaction ni nuance, sous peine de
me voir obligé d’écrire des choses n’ayant aucun sens a mes yeux (ELG: 213)°.

Nie chcac ograniczac sie do sprzeciwu wobec stanu wspoélczesnej mu lingwistyki,
rozpoczat dzieto przestawiania ogélnych rozwazan nad mechanizmami ludzkiej
mowy na metodologicznie nowe tory.

2. Trudnos¢ opisu jezyka

Za znak przenikliwos$ci Saussure’a nalezy uznac to, ze jako jeden z nielicznych jezy-
koznawcéw uswiadomil sobie wielka zlozonos¢ jezyka naturalnego i wielokrotnie dat

wyraz swojej wobec tego niezwyklego zjawiska bezradnosci. Takie podejécie uchronito

go niewatpliwie przed uproszczeniami, jakze czesto spotykanymi w lingwistyce zaréw-
no dawniejszej, jak i wspdlczesnej, a takze niezwykle poglebilo jego obserwacje.

Na czym zdaniem de Saussure’a polega trudnos¢ w opisie fenomenu mowy? Przede
wszystkim na tym, ze jezyk naturalny jest takim spolecznym ustanowieniem, ktére
nie ma analogii z zadng inng sposrdd ludzkich instytucji:

[...] Cest une institution humaine, mais de telle nature que toutes les autres institutions

humaines, sauf celle de I’écriture, ne peuvent que nous tromper sur sa véritable essence,
si nous nous fions par malheur a leur analogie.

[...] il serait vraiment présomptueux de croire que I’histoire du langage doive ressem-
bler méme de loin, apres cela, a celle d’une autre institution, qu’il ne mette pas en jeu
a chaque moment des forces psychologique semblables (ELG: 211)".

Ktokolwiek stawia noge na terenie lingwistyki, czuje si¢ wiec jak samotny podréznik
odkrywajacy nowe lady. Tym miedzy innymi ttumaczy de Saussure fakt, ze historia
lingwistyki obfituje w fantastyczne opowiesci, ktérych Zadng miarg nie mozna uznaé
za naukowe.

6 ,W momencie, gdy mowa wylacznie o rzeczach uniwersalnych, ktére mozna przypisac jezykowi, nie
zgadzam sig, ogdlnie rzecz biorac, z Zadng szkola: w nie wiekszym stopniu z doktryng Whitneya majaca
mocne podstawy niz z doktrynami nieuzasadnionymi, ktdre ten ostatni tak dzielnie zwalczal. A owa
niezgoda jest tak gleboka, ze nie dopuszcza zadnego kompromisu ani zadnych drobnych ustgpstw pod
grozba bycia zmuszonym do napisania rzeczy niemajacych w mych oczach najmniejszego znaczenia”
(por. SzJO: 201).

7 »l...] jest to ludzka instytucja, ale o takim charakterze, ze wszystkie inne ludzkie instytucje, z wy-
jatkiem pisma, moga nas jedynie co do jej prawdziwej istoty myli¢, o ile nieszczesliwie zaufamy
ich analogii”. ,,[...] bytoby nieporozumieniem sadzi¢, ze historia jezyka musi przypomina¢ choc¢by
w przyblizeniu historie jakiej$ innej ludzkiej instytucji, ktéra nie wprowadza w dowolnym momencie
do gry podobnych sit psychologicznych” (SzJO: 199-200).



48 MAGDALENA DANIELEWICZOWA

Ponadto wszystkie elementy jezyka nieuchronnie si¢ ze soba facza w opozycyjna struk-
ture. Niezaleznie od tego, z jakiego punktu wyjdziemy, w ostatecznosci zawsze docho-
dzimy do wszystkich pozostatych elementéw calosci. Ta podstawowa wlasnos$¢ powinna
znalez¢ odzwierciedlenie w naukowej charakterystyce jezyka i w tym wlasnie problem, bo
myslac o poszczegolnych czesciach, trzeba nieustannie mie¢ na uwadze calos¢, a zatem -
mowiac obrazowo - naciskac¢ jednocze$nie na wszystkie klawisze. Zdaniem de Saussure’a
jezyk jest obiektem tak zfozonym, ze wszelkie poréwnania i przyblizenia, ktérymi sie
zwykle postugujemy, aby uchwycic jego istote, daja nam falszywe o nim pojecie (por.
ELG: 159). Obraz zaciemniaja dodatkowo stowa uzywane do opisu zjawisk jezykowych,
bo zle zdefiniowane, zyja wlasnym zyciem i zwodzg jezykoznawce na manowce.

Podejmujgc metodologiczny wysitek zaprojektowania nowej dyscypliny naukowej,
jaka miatoby by¢ jezykoznawstwo ogdlne, autor Kursu byt od samego poczatku scep-
tyczny. Uswiadomienie sobie zlozonosci jezyka, dysproporcji miedzy liczba operacji
badawczych, ktdre trzeba wykona¢, a efektem koficowym, prowadzi bowiem prosta
droga do zwatpienia w $wietlang przyszlos¢ tej dyscypliny, cyt.:

Faut-il dire notre pensée intime? Il est & craindre que la vue exacte de ce qu'est la langue

ne conduise a douter de I'avenir de la linguistique. Il y a disproportion, pour cette

science, entre la somme d’opérations nécessaires pour saisir rationnellement 'objet, et
I'importance de l'objet [...] (ELG: 87)5.

Aby nie zging¢ pod naporem ogromu beztadnych i niepowigzanych ze soba nawza-
jem faktow, trzeba zdaniem de Saussure’a, bardziej w tym miejscu racjonalisty niz
empirysty, odkry¢ pare zasad, ktdre rzagdza mechanizmami mowy, a ktdre stale si¢ ze
sobg krzyzuja. Inaczej jezyka zrozumiec sie nie da. Nalezy tez wybra¢ odpowiednig
forme prezentacji swej mysli. W Nowych item autor przytloczony wieloscig zjawisk,
z ktoérych jezykoznawca musi zdawac sprawe, rezygnuje z prowadzenia zwartego
wywodu na rzecz podzialu planowanego przez siebie opracowania na malenkie aka-
pity, majace wlasciwie charakter glos, z ktérych - o ile sg sensowne i adekwatne — ma
szans¢ dopiero wyloni¢ sie obraz calosci, troche niezaleznie od nakierowanych na jej
rekonstrukcje wysitkow lingwisty. Pisze o tym de Saussure nastepujaco:

La division de ce livre en paragraphes minuscules a quelque chose d’un peu ridicule
que j’aurais voulu éviter : « c’est n'est pas possible, etc. »

Car si ce livre est vrai, il montre avant tout qu’il est profondément faux de s’imaginer
qu'on puisse faire une synthese radieuse de la langue, en partant d’un principe déterminé
qui se développe et s’incorpore avec [...].

Il montre quon ne peut pas comprendre ce qu'est la langue qu’a I'aide de quatre ou
cing principes sans cesse intercroisés d’'une maniére qui semble faite expres pour tromper

8 ,Czyz trzeba na glos wypowiedzie¢ towarzyszaca nam podskornie my$l? Zachodzi obawa, czy
dokladny oglad tego, czym jest jezyk, nie doprowadzi przypadkiem do zwatpienia w przyszlos¢ je-
zykoznawstwa. Istnieje w tej nauce dysproporcja miedzy suma operacji koniecznych do uchwycenia
przedmiotu a wagg tego przedmiotu [...]” (SzJO: 94-95).
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les plus habiles et les plus attentifs a leur propre pensée. C’est donc un terrain oti chaque
paragraphe doit rester comme une piece solide enfoncée dans le marécage, avec faculté
de retrouver sa route en arriére comme en avant (ELG: 95).°

3. Potrzeba zreformowania terminologii lingwistycznej

Jednym z warunkéw ufundowania nowej dyscypliny naukowej na mocnych pod-
stawach jest przedstawienie jej poje¢ pierwotnych oraz terminéw przez owe pojecia
okreslanych. Zdawal sobie z tego sprawe de Saussure, gdy okolo roku 1894 w trakcie
pracy nad litewska akcentuacja pisal w liscie do Meilleta:

Sans cesse I'ineptie absolue de la terminologie courante, la nécessité de la reforme, et de
montrer pour cela quelle espece d’objet est la langue en général, vient gater mon plaisir
historique, quoique je n’aie pas de plus cher voeu que de n'avoir pas a m’'occuper de la
langue en général (cyt. za: Benveniste 1964: 95)".

Owa potrzeba definicji, gaszaca — jak pisze - jego przyjemno$¢ zanurzania si¢ w hi-
stori¢ jezyka i sklaniajaca do zajecia si¢, nawet wbrew wilasnej woli, kwestiami teore-
tycznymi, podkreslana jest réwniez kilkakrotnie w ELG:

Il y aura un jour un livre spécial et trés intéressant a écrire sur le role du mot comme
principal perturbateur de la science des mots (ibid.: 166).

Il nous est impossible d’accorder qu'on ait le droit d’élever une théorie en se passant
de ce travail de définition, quoique cette manieére commode ait paru satisfaire jusqu’a
présent le public linguistique (ibid.: 197)".

W jaki sposob stowo moze stac si¢ gldwng przeszkoda w rozwijaniu nauki o stowach?
W taki mianowicie, Ze nie majac statusu wyregulowanego terminu, potrafi zaczarowac

9 ,Podzial tej ksigzki na malutkie paragrafy ma w sobie co$ §miesznego, czego wolatbym uniknaé:
jest to jednak niemozliwe itd.”. ,Jesli bowiem ta ksiazka ma odpowiadaé prawdzie, musi pokazywa¢
przede wszystkim, jak glebokim nieporozumieniem jest mniemanie, iz mozna dokona¢ btyskotliwej
syntezy jezyka, wychodzac od jednej zasady, ktora sie rozwija i wciela za pomoca [...]. Pokazuje
ona [ksigzka], ze tego, czym jest jezyk, nie mozna zrozumie¢ inaczej, jak za pomocg czterech czy
pieciu zasad krzyzujacych sie bez przerwy w taki sposéb, jakby byt on zadany specjalnie po to, by
najzdolniejszych i najuwazniejszych badaczy myli¢ co do ich wlasnej mysli. Jest to wigc teren, na
ktérym kazdy paragraf powinien by¢ niczym twardy kamien tkwiacy w grzezawisku, umozliwiajacy
odnalezienie drogi zaréwno wstecz, jak i naprzéd” (SzJO: 103).

10 ,,Bez przerwy absolutna nieudolnos¢ biezacej terminologii, konieczno$¢ reformy i pokazania w tym
celu, jakiego rodzaju obiektem jest jezyk, psuje mi zabawe historyczna, cho¢ nie Zyczylbym sobie
niczego bardziej, niz nie musie¢ zajmowac si¢ jezykiem w ogélnosci”.

11 ,,Pewnego dnia trzeba bedzie napisa¢ szczegdlna i bardzo ciekawg ksigzke na temat roli sfowa jako
gltownej przeszkody w rozwijaniu nauki o stowach” (SzJO: 161). ,,Nie mozna si¢ zgodzi¢ z opinia, ze
mamy prawo budowac teorie, nie wykonawszy wczesniej trudnej pracy, polegajacej na definiowaniu,
cho¢ ten wygodny sposob postepowania wydaje sie do tej pory satysfakcjonowa¢ jezykoznawcza
publicznos¢” (SzJO: 188).
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badacza swym znaczeniem potocznym, pozostajacym w uzyciu ogoélnym, i skierowac
jego mys$l na niewlasciwe tory. Skutkuje to wytworzeniem fatszywych obrazéw ludzkiej
mowy, ktore nastepnie utrwalajg sie w Swiadomosci zbiorowej. W pierwszym wykla-
dzie genewskim (ELG: 152-153) pokazywal na przyklad autor, ile szkody wyrzadza
naukowej prawdzie myslenie o genezie i rozwoju jezyka naturalnego w kategoriach
narodzin i $mierci, pokrewieristwa, pochodzenia od innego systemu. Zaden jezyk
nie ,,rodzi si¢” bowiem i nie ,umiera”, nie ma ,jezykdw-matek” i ,jezykow-corek”,
zaden nie ,pochodzi” od innego. Francuski dla przyktadu nie pochodzi od taciny,
on jest tacina, tyle tylko, ze bardzo w stosunku do tej klasycznej w toku rozwoju
przeksztalcong. Nikt nie powie, Ze jezyk nowogrecki pochodzi od starogreckiego, ze
wspolczesna polszczyzna pochodzi, dajmy na to, od jezyka polskiego doby $rednio-
polskiej, bo to nie mialoby sensu. Jakie wigc mamy prawo twierdzi¢ na przyktad, ze
jezyk polski pochodzi od prastowianskiego? Tu rézne nazwy tego samego, cho¢ bardzo
przeksztalconego w czasie obiektu, zaczynaja macic¢ obraz rzeczywisto$ci. Uplynat
wiek od $mierci de Saussure’a, a jezykoznawcy wciaz majg sktonnos¢ do postugiwania
sie napietnowang przezen frazeologia.

On sam wielkg wage przykladat do wypracowania terminéw niebudzgcych wat-
pliwosci i maksymalnie operacyjnych. Swiadczy o tym chociazby wysitek wlozony
przez uczonego w poszukiwanie odpowiedniego stowa na oznaczenie dwéch plasz-
czyzn znaku jezykowego czyli semu, a zwlaszcza jego strony wyrazeniowe;j. Signifiant,
powtoka, zwloki semu, soma, inertom, aposem to tylko niektdre sposréd terminow,
jakie rozwazal de Saussure dla scharakteryzowania no$nika znaczenia (ELG: 111-116).
Some na przyklad odrzucat dlatego, ze cialo, cho¢ martwe, implikuje istnienie organdw,
natomiast stowo pozbawione Zycia (czysta substancja foniczna) nie tworzy juz dtuzej
zadnej zorganizowanej caloéci. Na ten temat por. m.in. Depecker (2009: 73-78).

4. Przedmiot badan jezykoznawczych. Punkt widzenia w lingwistyce

Zasadniczo wazny moment w metodologicznych rozwazaniach de Saussure’a stanowia
jego tezy dotyczace przedmiotu badan lingwistycznych. Z jednej strony uczony prze-
ciwstawia si¢ powszechnie praktykowanemu w XIX w. redukowaniu jezykoznawstwa
do roli dyscypliny pomocniczej nauk takich jak: historia, antropologia, etnografia,
socjologia, literaturoznawstwo i tym podobne, bo ma ono swéj wtasny przedmiot,
ktéry sam w sobie zastuguje na uwage (por. ELG: 143-156)'%. Z drugiej jednak twierdzi,
ze przedmiot ten nie jest dany jezykoznawcy z gory, tak jak na przyklad dane sg skaty
geologom czy szkielety prehistorycznych gadow i ptazéw paleontologom. Stwierdza
mianowicie, Ze istnienie obiektu dobrze wyodrebnionego i narzucajacego si¢ wladzom
poznawczym to jedynie iluzja i pobozne zyczenie jezykoznawcow:

12 Zironig odnosi si¢ tez do utozsamienia refleksji nad jezykiem z gramatyka poréwnawcza (ibid.: 173-175).



JEZYKOZINAWSTWO OGOLNE — METODOLOGICZNY PROJEKT FERDYNANDA DE SAUSSURE'A 51

Il faudrait, pour présenter convenablement I’ensemble de nos propositions, adopter un
point de départ fixe et définie. Mais tout ce que nous tendons a établir, cest qu’il est faux
d’admettre en linguistique un seul fait comme défini en soi. Il y a donc véritablement
absence nécessaire de tout point de départ [...] (ELG: 198).

[...] Iillusion des choses qui seraient naturellement données dans le langage est pro-
fonde (ELG: 199)%.

Prawda jest taka, ze w jezykoznawstwie istnieja na poczatku jedynie rézne punkty
widzenia, uprawnione i nieuprawnione. Dopiero wlasciwy wyboér jednego z nich
powoluje do istnienia przedmiot badawczy. Prawde te ilustruje de Saussure licznymi
przykladami. Jesli kto$ zechce zastanawia¢ sie, powiedzmy, nad tacinskim cantare, od
razu musi spyta¢ o punkt widzenia, bo jesli chodzi o plaszczyzne wyrazenia, stowo
to jest identyczne ze stowami nalezacymi do innych systemoéw, np. kafryjskiego czy
samojedzkiego, ze wzgledu na regularng transmisje nie rézni sie od francuskiego
chanter, zas jego warto$¢ w tacinie klasycznej jest z pewnoscig inna niz w danym
stanie francuszczyzny:

Premiére maniére de raisonner : « Il y a le latin cantare ». Et ensuite commencent les

«au point de vue... » ; par exemple ce cantare «au point de vue de » la figure vocale

qu’il représente, est identique a tel mot cafre ou samoyede; « au point de vue de» la
continuation réguliére de cette figure, est identique au francais chanter; «au point de
vue de » sa valeur en latin [...] (ELG: 199)".

Nie ma ani jednej takiej rzeczy w jezyku naturalnym, ktéra bylaby okreslona poza
pewnym punktem widzenia, ale co wigcej, nie jest tak, by jakis punkt widzenia, o ile
tylko znajduje racje bytu, mial by¢ postawiony przed innymi. Przywotajmy jeszcze
dwa wymowne cytaty:

Iciil y a d’abord des points de vue, justes ou faux, mais uniquement des points de vue
a l'aide desquels on CREE secondairement les choses. Ces créations se trouve corres-
pondre a des réalités quand le point de départ est juste, ou n’y a pas correspondre dans
le cas contraire : mais dans les deux cas, aucune chose, aucun objet n ‘est donné un seul
instant en soi. Non pas méme quand il s’agit du fait le plus matériel, le plus évidemment
défini en soi en apparence, comme serait une suite de sons vocaux (ELG: 200).

13

14

»By w adekwatny sposob przedstawi¢ 0gdt naszych propozycji, nalezaloby przyja¢ jakis staly i okreslony
punkt wyjécia. Wszystko jednak, co chcemy ustali¢, sprowadza si¢ do tego, Ze falszem jest w jezykoznaw-
stwie przyjmowac jakikolwiek fakt za okreslony sam w sobie. Mamy wigc do czynienia z koniecznym

brakiem jakiegokolwiek punktu wyjscia™. ,[...] ztudne przeswiadczenie o istnieniu rzeczy, ktére miatyby
by¢ naturalnie dane w mowie ludzkiej, jest w nas gleboko zakorzenione (SzJO: 189).

»Pierwszy sposdb rozumowania: »istnieje facinskie cantdre«. A nastepnie pojawiaja si¢ owe »z punktu

widzenia«; na przyklad cantdre z »punktu widzenia« figury dzwickowej, ktora reprezentuje, jest
identyczne z takim to a takim slowem kafryjskim lub samojedzkim; »z punktu widzenia« regularnej

kontynuacji tej figury jest identyczne z francuskim chanter; »z punktu widzenia« jego wartosci

w lacinie [...]” (SzJo: 189).
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Voici le sens le plus général de ce que nous avons cherché a établir : il nous est interdit
en linguistique, quoique nous ne cessions de le faire, de parler « d’une chose » a diffé-
rents points e vue, ou d’une chose en général, parce que c’est le points de vue qui seul
FAIT la chose.

Aussitdt que surgit une expression de ce genre (par exemple equos au point de vue
vocal, au point de vue étymologique, au point de vue de ses dérivés, au point de vue
de...), il y a dans l'air une confusion d’idées - flagrante, puisqu'on commence par
faire de equos quelque chose qui peut senvisager a mille points de vue, et qui serait
donc indépendant de tous. Mais quon essaie de définir equos hors d’un point de vue
déterminé ! (ELG: 201)".

Poniewaz w mowie ludzkiej nie istnieje ani jedna rzecz wyodrebniajaca si¢ sama
przez si¢, praca lingwisty musi si¢ zaczynac od bardzo trudnej i delikatnej operacji
definiowania jednostek opisu. To metodologiczne zalecenie zostalo bardzo wyraznie
sformutowane juz w Kursie jezykoznawstwa ogélnego (KJO 2002: 125-130). Po pierwsze,
pisze de Saussure, trzeba uwaza¢, by nie koncentrowac sie na tym, co przedmiotem
badan lingwistycznych w $cistym sensie by¢ nie moze, bo w ogdle nie nalezy do langue.
Chodzi tu o byty unilateralne, a wi¢c z jednej strony o figury dZwigkowe lub ciagi
grafemodw, ktére oderwane od odpowiadajacych im porcji znaczen staja sie pozba-
wiong jezykowego tchnienia materia, z drugiej zas o sensy ujmowane, jesli to w ogdle
mozliwe, w abstrakcji od ich plaszczyzny wyrazenia, bo tych bez pomocy formy nie
sposob byloby wyodrebnié z pojeciowej mglawicy. Ciag signifiants i skorelowana z nim
masa signifiés muszg zostac tak rozczlonkowane, aby w wyniku tej operacji wylonity
sie rzeczywiste znaki jezykowe, a wiec bilateralne byty konkretne. Tak na przykiad
rozprawianie o kategoriach gramatycznych w terminach rzeczy absolutnych nie ma
sensu. Czymze jest kategoria ,,genetiwu w ogole”? — pyta de Saussure. Jezykoznawcy
rozwazajg ten problem tak, jakby genetivus wyprzedzal znaki, byl niezalezny od ich

15 ,Tutaj na poczatku sa tylko punkty widzenia, uprawnione badz nie, z pomoca ktérych TWORZY
sie nastepnie rzeczy. Twory te okazuja sie odpowiadajacymi rzeczywistosci, kiedy punkt wyjscia jest
uprawniony, i nie odpowiadajacymi jej w wypadku przeciwnym: ale w obu tych wypadkach zadna
rzecz, zaden przedmiot nawet przez chwile nie sg dane same przez si¢. Nawet wtedy, gdy chodzi o fakt
najbardziej materialny, pozornie w sposéb najbardziej oczywisty okreslony, jak to ma miejsce w wy-
padku ciggu dzwigkéw glosowych” (SzJO: 191). ,,Oto najogdlniejszy sens tego, co chcieliémy ustalié:
w jezykoznawstwie powinno by¢ zakazane, cho¢ nie przestajemy tego robi¢, méwienie o jednej rzeczy
z réznych punktéw widzenia ani tez o rzeczy w ogéle, poniewaz to wlasnie punkt widzenia stwarza
rzecz. Kiedy tylko pojawia si¢ sformutowanie tego rodzaju (na przyktad equos z punktu widzenia
dzwigkowego, z punktu widzenia etymologicznego, z punktu widzenia jego derywatdw, z punktu
widzenia...), natychmiast dochodzi do wyraznego zmieszania pojeé, poniewaz czyni si¢ w ten spo-
sOb z equos co$, co moze by¢ ogladane z tysigca punktéw widzenia i co wydaje si¢ niezalezne od ich
wszystkich. Ale prosze sprébowac¢ tylko zdefiniowa¢ equos poza okre§lonym punktem widzenia!”
(SzJO: 192).
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opozycji. Takie podejscie plasujace si¢ w domenie ,,czystej mysli” jest caltkowicie
nielingwistyczne (ELG: 55).

Z kwestig podzialtu ciaggu wypowiedzeniowego na byty konkretne - jedyne obiekty
rzeczywiscie zastugujace na uwage lingwisty — wigze si¢ nauczanie de Saussure’a na
temat tozsamosci uznawanych przez niego za jezykowy fakt pierwszy i prosty. To
wlasnie §wiadomos¢ roéznego typu tozsamosci (oraz implikowanych przez nie réznic)
jest dla podmiotu méwigcego warunkiem istnienia jednostek jezyka i innych faktow
lingwistycznych:

Ily a différents genres d’identité. Cest ce qui crée différent ordres de faits linguistiques. Hors

d’une relation quelconque d’identité, un fait linguistique n’existe pas (ELG: 200)".

Owe tozsamosci i réznice, czy - jak to okresla de Saussure w innym miejscu - ,,stosun-
ki stosunkéw” to nic innego, jak uktady proporcjonalne, do ktérych w ostatecznosci
sprowadza si¢ mechanizm ludzkiej mowy langage, a co za tym idzie mechanizmy
wszystkich jezykow etnicznych'®.

W tym, co zostalo wyzej powiedziane, znajduje umocowanie kluczowa dla meto-
dologii de Saussure’a prawda; ta mianowicie, ze przedmiot jezykoznawstwa w $cistym
tego slowa znaczeniu ma charakter bezcielesny, czysto $wiadomosciowy, taka bowiem
jest natura jezyka. Substancja, np. dZwigkowa czy graficzna, to tylko no$nik wspo-
magajacy wypowiedzeniowq realizacje tego, co nie ma absolutnie nic wspoélnego ze
sferg materii.

5. Uprawnione punkty widzenia. Subdyscypliny lingwistyki

Zgodnie z wizja de Saussure’a natura mowy (langage) jest wiec taka, Ze nie znajdziemy
w niej zadnych indywiduéw; na poczatku jest tylko generalizacja i nic poza nig. Pierw-
sze nieredukowalne do innych jednostki lingwistyczne, jak byla o tym mowa wyzej,
sg juz produktami operacji umystowej — wyboru punktu widzenia, ktéry stanowi
kryterium ich istnienia. Tu znowu daje o sobie znac racjonalizm de Saussure’a.

Z Kursu jezykoznawstwa ogélnego wynika, ze nalezy odrdzniac spojrzenie na jezyk
statyczne (synchroniczne) od spojrzenia ewolucyjnego (diachronicznego). Z tym
rozréznieniem zwigzane jest inne, a mianowicie przeciwstawienie elementéw sys-
temu faktom i zjawiskom wobec tamtych zewnetrznym. Zachodzi przy tym $cista

16 W tym miejscu powstaje pytanie, czym miataby by¢ owa domena czystej nieujezykowionej mysli,
czy w ogdle mozna méwic o jej istnieniu.

17 »Istnieja rézne rodzaje tozsamosci. I to wlasnie zadaje rézne szeregi faktow jezykowych. Poza
jakimkolwiek stosunkiem tozsamosci fakt jezykowy nie istnieje” (SzJO: 190).

18 Problem ten rozwazam szczegélowo w artykule pt. ,,Langage” - kfopotliwy element Saussure’ owskiej
triady, ktéry ukaze si¢ w kolejnym numerze ,,Przegladu Humanistycznego”. Na ten temat zob. tez
Bogustawski (1993).
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korelacja: badanie jezyka w danym przekroju czasowym jest zarazem rekonstrukeja

jego opozycji wewnetrznych, usytuowanie sie na osi czasu nieuchronnie wyprowadza

badacza w sfere zjawisk zewnetrznych, ktére lingwistyczne w $cistym sensie tego
stowa nie sg.

Jak wynika z odnalezionych po latach manuskryptéw (ELG: 22), de Saussure uzna-
wal za uprawnione nie dwa, lecz cztery punkty widzenia, a mianowicie:

a) punkt widzenia momentalnego stanu jezyka samego w sobie, a zatem z konieczno-
$ci podejscie ahistoryczne, morfologiczne (lub gramatyczne) w Saussure’owskim
sensie, tzn. nieabstrahujace od znaczenia, a wiec majace na celu rekonstrukeje
pewnej semiologii;

b) punkt widzenia tozsamosci poprzecznych - diachroniczny, a co za tym idzie fone-
tyczny, nastawiony na $ledzenie elementdw izolowanych, a ponadto zredukowanych
do poziomu figury dzwiekowej;

¢) punkt widzenia panchroniczny - sztuczny, czysto dydaktyczny, projekcja pew-
nego wczesniejszego stanu jezyka na stan pozniejszy, zwigzana ze spojrzeniem
retrospektywnym, etymologicznym;

d) punkt widzenia historyczny, tj. nastawienie na uchwycenie dwéch niezalez-
nych, nastepujacych po sobie stanow jezyka bez podporzadkowania jednego
drugiemu.

Uczony z Genewy widzial palacg potrzebe wypracowania dla tych czterech punktow
widzenia poczwornej terminologii. Jego zdaniem w XIX w. jezykoznawstwo uprawia-
ne bylo jedynie z punktu widzenia panchronicznego i historycznego. A tymczasem
to dwa pierwsze sg podstawowe; wszystkie operacje lingwistyczne mozna na dobrg
sprawe do nich wlasnie zredukowac.

Za blad niewybaczalny uwazal mieszanie ze sobg w tym samym opisie réznych
punktéw widzenia, nawet jesli s3 uprawnione. We fragmentach poswieconych dwo-
istej naturze jezyka wyjas$nial mechanizm tego btedu. Jesli oto wyodrebnimy pewien
przedmiot badawczy z punktu widzenia A, niemajacy poza porzadkiem A Zadnej
racji bytu, mamy czesto pokuse zbadania, w jaki sposéb 6w przedmiot z porzadku
A prezentuje si¢ w B. Wigkszo$¢ jezykoznawcow powie, ze w takiej sytuacji przechodzi
sie do ogladu danego obiektu z punktu widzenia A do punktu widzenia B, a to dla-
tego, ze dajemy sie zwies$¢ zludzeniu, iz byty jezykowe wioda niezalezny od naszego
ich postrzegania zywot. W opisanej wyzej sytuacji pozostajemy, w rzeczywistosci,
w porzadku A, chocby z tego wzgledu, ze postugujemy sie terminem z niego wypro-
wadzonym i w nim tylko majacym jakiekolwiek znaczenie.

Tak na przyktad (por. ELG: 24) stowo chant jest pod wzgledem dzwigkowym
identyczne ze stowem champs, ale zeby te identycznos¢ ustanowi¢ w porzadku figur
dzwiekowych B, trzeba najpierw zobaczy¢ dwa niezalezne od siebie bilateralne byty
jezykowe z punktu widzenia A. Ulubione przez lingwistow rozprawianie o polisemii
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i homonimii jest w perspektywie przyjetej przez de Saussure’a niczym innym, jak
mieszaniem réznych niesprowadzalnych do siebie nawzajem punktéw widzenia.

Ze sprawg punktu widzenia w badaniach lingwistycznych wigze si¢ ponadto kwe-
stia wewnetrznego podziatu projektowanej przez genewskiego uczonego dyscypliny
naukowej. Lektura Kursu jezykoznawstwa ogélnego mogta sklania¢ do myslenia, ze
jego autor chcial skoncentrowa¢ uwage lingwistow na opisie systemu, a jezyk (langue)

»rozpatrywany sam w sobie i dla siebie samego” uwazal za jedyny prawdziwy i godny

zainteresowania przedmiot badawczy. Notabene bywat za to czesto krytykowany.
Dzi$§ wiemy, ze obraz nakreslony w KJO nie oddaje zamystu genewskiego uczonego.
Uwazal on mianowicie, Ze podstawowa wlasnoscig ludzkiej mowy jest dwoistos¢, ktora
znajduje odzwierciedlenie cho¢by w naturze znaku jezykowego czy tez w stosunku
jezyka (langue) do jego aktualizacji (parole). Tej dwoistosci powinna, jego zdaniem,
odpowiadac strukturalna dwudzielno$¢ nauki o jezyku:

Nous nourrissons depuis bien des années cette conviction que la linguistique est une science
double et si profondément, irrémédiablement double quon peut a vrai dire se demander
s’il y a une raison suffisante pour maintenir sous ce nom de linguistique une unité factice,
génératrice précisément de toutes les erreurs, de tous les inextricables pieges contre lesquels
nous nous débattons chaque jour, avec le sentiment [...] (ELG: 210, por. tez ibid.: 214)".

Z oryginalnych pism de Saussure wynika, ze ksigzka poswiecona jezykoznawstwu
ogdlnemu, nad ktdrg pracowal, miata mie¢ dwie czeséci: jedna poswiecona langue, druga
za$ - parole. Tej drugiej nie zdazyt nawet zarysowac. Pytania sformulowane w kroétkich
notatkach dotyczacych zastosowania jezyka (zob. ELG: 61-62, 277) pozwalaja sadzi¢,
ze mial na ten temat glebokie przemyslenia.

Jeszcze inny podziat dyscyplin lingwistycznych zalezy od tego, czy bierzemy pod
uwage znak jako twor bilateralny, czy tez wytacznie jako figure dzwigkowa. W pierw-
szym wypadku jestesmy w sferze porzadkow semiologicznych, do ktérych naleza
m.in. morfologia, skladnia, retoryka, stylistyka, leksykologia, w drugim za$§ mamy
do czynienia ze zjawiskami czysto fonetycznymi®’, ktdre nie s3 przedmiotem jezyko-
znawstwa w Scistym tego stowa znaczeniu (por. ELG: 44—45).

Te dwa podzialy moga si¢ oczywiscie ze sobg krzyzowac. I tak na przyklad stylistyka,
ktéra w czasach de Saussure’a uprawiana byta wylgcznie jako czes¢ jezykoznawstwa
wypowiedzi, powinna jego zdaniem sta¢ si¢ rowniez naukg o charakterze systemowym.
W Dokumentach dawnych (ibid.: 272—273) zadat od niej, by zajeta si¢ rowniez tym,
co wspolne i spoteczne, a nie tylko tym, co indywidualne; tym, co méwione, a nie
jedynie pisane; tym, co deskryptywne, a nie wylacznie normatywne. Ten postulat

19 ,,Odlat zywimy przekonanie, ze jezykoznawstwo jest nauka dwoista, i to tak glteboko i nieodwracalnie
dwoista, iz mozna — prawd¢ méwiac — zastanawia¢ si¢ nad tym, czy istnieje wystarczajacy powdd, by
utrzymywac pod nazwa jezykoznawstwo sztuczng jednos¢, ktéra jest przyczyna wszystkich bledow,
wszystkich nieuniknionych pulapek, nad ktérymi codziennie debatujemy z uczuciem [...J” (SzJO: 198).

20 W terminologii de Saussure’a - fonologicznymi.
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pieknie wprowadzil w zycie Charles Bally — wspétpracownik de Saussure’a i jeden
z redaktoréw KJO.

6. Miejsce jezykoznawstwa ogdlnego wsréd innych nauk

Antymaterialistyczne podejscie do jezyka, usytuowanie go w sferze swiadomosci zbio-
rowej, znajduje odbicie w wyborze przez de Saussure’a narzedzi badawczych. Poniewaz
pierwsze, nieredukowalne do czegokolwiek innego fakty jezykowe to dla genewczyka
tozsamosci, a takze implikowane przez nie rdznice, zrozumiale staje si¢, dlaczego
z wielkim naciskiem podkreslal on, ze jezykoznawstwo nie moze obejs¢ si¢ bez zdrowej
logiki matematycznej. Roy Harris (2008) w swym bardzo ciekawym artykule Logic,
arbitrariness and Saussurean linguistic zwraca uwage na to, ze w pismach de Saussure’a
nie ma $ladu odniesienia do prac logikéw drugiej potowy XIX i poczatkéw XX w., a byly
to dokonania tej miary co System of Logic (1843) Milla, Laws of Thought (1854) Boole’a,
Begriffschrift (1879) Fregego czy Principia Mathematica (1910) Whiteheada i Russella.
De Saussure prawdopodobnie nie znat tych prac®'. Stowa logika, logiczny nieobecne
w Kursie, wielokrotnie pojawiajg si¢ jednak w jego pismach oryginalnych. Uwazal, ze
fakty jezykowe zgodnie z ich natura dadzg si¢ regularnie opisac za pomocg formul ma-
tematycznych. Co wigcej, wyrazal pewno$¢, ze nadejdzie taki dzien, gdy jezykoznawcy
uswiadomig sobie te prawde i dopiero to zainicjuje radykalng zmiang stanu lingwistyki.
Poniewaz jezyk (la langue) jest, jak to ujmowal, pewnym rodzajem semiologii, eks-
perymentalne podejscie do tego obiektu nie znajduje zadnego zastosowania. Trzeba
w sposob aprioryczny, czysto logiczny uchwyci¢ organizujacg te semiologie zasade.
Jesli od niej wyjdziemy, bedziemy mogli z matematyczng doktadnoscia przewidzie¢
wszystkie mozliwe zmiany i przesuniecia, jakie w jezyku mogga si¢ dokona¢, cyt.:
[...] il faut radicalement changer de base et partir de la définition de la ligne droite sans

s'occuper des expériences. Il n’y a pas a Samuser a des recherches et a des mensurations
extérieures pour arriver au fait.

Car, en partant du contrat fondamental entre l'esprit et le signe & un moment quelconque,
laccident historique, alors méme qu’il ne serait pas une véritable connue, n’est capable
d’avance que de produire tel est tel déplacement d’avance concevable, d’avance classable,
si la théorie des signes est parfaite (ELG: 206)*.

21 Cho¢ trudno to do konca przesadzi¢, bo w manuskryptach, ktére po sobie zostawit, nie umieszczat
zadnych odniesien bibliograficznych.

22 ,[...] trzeba radykalnie zmieni¢ podstawy i wychodzi¢ od definicji linii prostej, do§wiadczenie
pozostawiajac na boku. By doj$¢ do sedna sprawy, nie ma co bawi¢ si¢ w zewnetrzne badania i po-
miary. Przy zalozeniu bowiem w dowolnym momencie fundamentalnej zgodnosci miedzy umystem
aznakiem, historyczny wypadek, nawet wtedy, gdy nie stanowi znanej zmiennej, z zasady jest zdolny
jedynie do tego, by spowodowac takie badz inne przemieszczenie z gory zrozumiale, z géry nadajace
sie do sklasyfikowania, o ile oczywiécie teoria znakow jest adekwatna” (SzJO: 196).
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Z taka matematyczng regularnosciag zachodzg na przyktad w jezyku dwa rézne, nie-
sprowadzalne do siebie nawzajem rodzaje zmian: a mianowicie zmiany fonetyczne
i morfologiczne. Zdaniem de Saussure’a nie ma zadnego powodu, by te dwa typy
zjawisk (fonetycznych i morfologicznych) okresla¢ mianem prawa, wrecz przeciwnie —
nauka o jezyku wiele by zyskala, gdyby zostala radykalnie oczyszczona z uzy¢ tego
stowa. Sposéb formulowania regut fonetycznych pozostawia wiele do Zyczenia, jest
bowiem czysto przygodny. To, co jezykoznawcy okreslajg mianem reguly fonetycznej,
jest w istocie regutag morfologiczng — pochodna alternacji. Jesli usuniemy alternacje,
przekonuje de Saussure, znikng nam tez z pola widzenia reguly fonetyczne. Nato-
miast przeksztalcenie morfologiczne, w rzeczy samej, w ogéle nie jest zmiana, tylko
wyréwnaniem analogicznym, przejawem dzialania opartej na proporcjach maszynerii
mowy (langage).

Jezykoznawstwo nie nalezy do nauk nomologicznych. Kiedy méwi si¢ w nim o pra-
wach, to w opinii de Saussure’a nieustannie miesza sie trzy szeregi poje¢: uniwersalne
zasady funkcjonowania ludzkiej mowy, ,prawa” fonetyczne, niemajace bynajmniej
tytutu do tej nazwy, i wyréwnania analogiczne, ktdre - jako niekonieczne - réwniez
nie moga by¢ zestawiane z rzeczywistymi prawami opisywanymi przez nauki eks-
perymentalne (por. ELG: 85-86, 104). Te bowiem, za pomocg twierdzen dajacych sie
sprowadzi¢ do zdan negatywno-egzystencjalnych, pokazuja, jakie stany rzeczy sa
w $wiecie wykluczone®. Nauka o jezyku nie stanowi wiec czgsci nauk naturalnych,
ale nie nalezy tez do nauk historycznych. Jak wiadomo, de Saussure wskazywat jej
miejsce w obrebie projektowanej przez siebie semiologii czy semiotyki:

On a discuté pour savoir si la linguistique appartenait a ’'ordre des sciences naturelles

ou des sciences historiques. Elle n’appartient a aucun des deux, mais & un compartiment

des sciences qui, s’il n'existe pas, devrait exister sous le nom de sémiologie, cest a dire

science des signes ou étude de ce qui se produit lorsque ’homme essaie de signifier sa

pensée au moyen d’une convention nécessaire (ELG: 262)*.

Zaznaczal jednak, ze wérdd wszystkich systemdéw semiologicznych tylko jezyk musiat
sie zmierzy¢ z doswiadczeniem czasu. Nie zostal ufundowany na zasadzie umowy
miedzy sasiadami, ale przekazywany jest z ojca na syna na zasadzie tradycji i catko-
wicie wystawiony na dzialanie przypadku. Ten fakt, ktdry powinien zainteresowac
filozofow, jest przez nich catkowicie ignorowany. Z kolei jezykoznawcy nadmiernie
koncentrujg na nim swa uwage i stosuja w lingwistyce takie metody badawcze, jakie

23 Na temat obecnoéci praw w jezykoznawstwie por. wypowiedzi metodologiczne Andrzeja Bogustaw-
skiego (1998).

24 ,Zastanawiano si¢ nad tym, czy jezykoznawstwo nalezy do porzadku nauk naturalnych, czy tez
historycznych. Nie nalezy ono do zadnego z nich, ale do tej czesci nauk, ktére jesli jeszcze nie
istnieja, powinny zaistnie¢ pod nazwa semiologii, to znaczy nauki o znakach lub badan nad tym,
co si¢ dzieje, gdy czltowiek probuje przekaza¢ swa mysl za pomocg pewnej koniecznej konwencji”
(SzJO: 242).
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sa wlasciwe historii, cho¢ reprezentowana przez nich dyscyplina ma charakter semio-
logiczny, a nie historyczny. Materiat pozyskany z réznych jezykow, réwniez ten ilu-
strujacy ich stany dawniejsze, jest dla lingwisty bezcenny, ale jesli chce on dowiedzie¢
sie czego$ o mechanizmach ludzkiej mowy, musi przej$¢ od danych szczegétowych
do uogdlnienia, z nauki o jezykach wyprowadzi¢ nauke o jezyku, pamigtajac ciagle
o tym, ze kazdy fakt jezykowy polega na pewnym stosunku i na niczym wigcej (,,Tout
fait linguistique consiste en un rapport, et consiste en rien d’autre quen un rapport”,
ELG: 263). Nie da si¢ go uchwyci¢ inaczej niz za pomoca narzedzi wypracowanych
na gruncie logiki. Jezykoznawstwo ogolne projektowane przez de Saussure’a miato
wiec naleze¢ do nauk spekulatywnych.

Stowo podsumowania

Rozwazania na temat dokonania Ferdynanda de Saussure’a jako metodologa nauki mozna

by dlugo jeszcze kontynuowac, bo niemal wszystko, co napisat w ostatnim dwudziesto-
leciu zycia, bylo podporzadkowane przestawieniu jezykoznawstwa na nowe tory; niestety,
nie pozwala na to format tego artykultu. Na zakonczenie powiedzmy wiec tylko raz jesz-
cze, ze zamyst uczonego z Genewy polegal na tym, by bardziej lub mniej systematyczne

opisy roznych idioméw przeksztalci¢ w nauke o jezyku (langage), rozumianym jako fakt

antropologiczny, jako wladza odroézniajaca nasz gatunek od wszystkich pozostalych. Byt
on przy tym przekonany, ze tylko odpowiedni wysitek wlozony w rekonstrukcje fun-
damentoéw ludzkiej mowy, jesli towarzyszy mu troska o konsekwentng metode, a takze

gleboka znajomos¢ roznych systemow jezykowych, moze spetni¢ pokladane przez lin-
gwistow nadzieje i wydac oczekiwane naukowe owoce.
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General linguistics — Ferdinand de Saussure’s methodological project
Summary

The article discusses several methodological problems contained in Saussure’s works. General linguis-
tics, a new discipline postulated by the author, was to be founded on linguistic details and at the same

time focus on the fundamental and universal mechanisms of speech. Saussure did not consider general

linguistics a part of natural sciences or of historical studies; he indicated logic as the discipline that can

provide the appropriate tools for an adequate description of language. According to him, the subject

of research in linguistics is not given in advance; instead, it depends entirely on the chosen point of
view. Internal divisions of the discipline, especially the distinction between the linguistics of “langue”
and the linguistics of “parole”, follows, firstly, from the dual nature of language, and secondly, from

Saussure’s teaching about the legitimate points of view.
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Jednym z podstawowych zalozen teorii strukturalizmu Ferdinanda de Saussure’a,
jak wiadomo, bylo rozrdznienie diachronii i synchronii. Poréwnujac jezyk do partii
szachéw (,,partia szachow jest niejako sztuczng realizacja tego, co jezyk ukazuje nam
w postaci naturalne;j”), de Saussure pisal:
W partii szachow wlasciwos$cia kazdej danej sytuacji jest to, Ze jest ona zupelnie nie-
zalezna od stanéw poprzedzajacych. Jest calkowicie obojetne, czy si¢ do danej sytuacji
doszto taka droga, czy inng. [...] To wszystko odnosi sie réwniez do jezyka i potwierdza
zasadniczg réznice miedzy diachronig a synchronig. Méwienie dziata zawsze tylko
w jednym stanie jezyka, a zmiany zachodzace miedzy poszczegdlnymi stanami same
nie maja w nim Zadnego miejsca (2002: 113).

Przeciwstawiajgc diachronie i synchronie, tworca strukturalizmu powolywat sie na
pojecie intencji: ,,Zmiany [w procesie historycznego rozwoju jezyka — A.K.] po-
wstaja bez udziatu intencji. Przeciwnie, fakt synchroniczny jest zawsze znaczacy |[...]”
(2002: 109). Helena Pociechina w zwigzku z tym przytacza ironiczne wypowiedzenie
Voltaire’a: ,,Etymologia to nauka, w ktérej samogtoski nic nie znacza, a spétgtoski
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prawie nic nie znaczg” (2009: 23). W odréznieniu od jezykoznawstwa diachronicznego,
ktére zajmuje sie zwigzkami zastgpowania jednostek jezykowych, jezykoznawstwo
synchroniczne (a jednoczesnie strukturalne) zwraca uwage na prospektywny aspekt
jezyka — dzialalno$¢ komunikacyjng jego uzytkownikéw: ,,Synchronia zna tylko jedng
perspektywe, mianowicie perspektywe oséb méwiacych, i cala jej metoda polega na
gromadzeniu ich $wiadectw” (Saussure 2002: 114).

Kontynuujac mysl wielkiego Szwajcara, Roman Jakobson podkreslal, ze istota ling-
wistyki strukturalnej, szczegélnie ukazujaca si¢ w poréwnaniu z jezykoznawstwem
komparatystycznym, skupiajacym si¢ na kwestii genezy i historycznej zmiennosci
jednostek, polega na ujeciu jezyka, ktore okreslat jako prospektywne, celowe (1965: 374).
Cho¢ de Saussure nie postugiwat si¢ pojeciem funkcji, ufundowany na jego teorii
strukturalizm w jezykoznawstwie oznaczal radykalng zmiane opcji badawczej: od
nastawienia przyczynowego do nastawiania funkcjonalnego. Dlatego Jakobson pisal,
ze funkcjonalne ujgcie obiektu lingwistyki jest nie do unikniecia, inaczej lingwistyczny
model jezyka bylby niepelny:

[...] Kazda réznica miedzy kategoriami gramatycznymi niesie informacje semantycz-

ng. Jesli jezyk jest narzedziem stuzacym do przekazania informacji, nie mozna opisaé

konstytutywnych czeéci tego narzedzia pomijajac ich funkgje, tak jak opis samochodu
bez zadnego odniesienia do zadan, jakie pelnia jego czesci, jest niekompletny i niewy-

starczajacy (Jakobson 1989: 347).

Podobienstwo metodologii strukturalizmu (czy tez relacjonizmu) i funkcjonalizmu
wynika z tego, ze funkcja stanowi szczegolny przypadek relacji, a mianowicie relacji
zmiennych (czy tez relacji zbioréw); takie relacyjne ujecie funkcji idealnie nadaje si¢
jako podstawa opisu struktury jezyka ufundowanej na relacjach paradygmatycznych
i syntagmatycznych. W tym $wietle naturalny zdaje sie fakt, ze Louis Hjelmslev (1953),
autor stynnych Prolegomendéw do teorii jezyka i jeden z zalozycieli strukturalizmu
w Europie, po$wigcil kategorii funkcji odrebny, jedenasty rozdzial swojej ksiazki; pisat
on m.in., ze funkcja zachodzi miedzy kategorig a jej czlonami, jak réwniez miedzy
czlonami tej samej kategorii.

Mimo tak, wydawaloby sie, oczywistych faktéw, wskazujacych na wzajemne po-
wigzania miedzy strukturalizmem a funkcjonalizmem, szeroko rozpowszechnionym
stereotypem wspolczesnej metodologii jezykoznawstwa stalo sie przekonanie o zasad-
niczym antagonizmie tych dwoch kierunkéw: lingwistyki strukturalnej i lingwistyki
funkcjonalnej. Nalezy tu nadmieni¢, ze przedmiotem lingwistyki funkcjonalnej
(ktora wystepuje w wielu zréznicowanych wersjach (zob. przeglad literatury w: Ki-
klewicz 2008)) s3 znaczenia, formy i kategorie jezykowe (leksykalne, morfologiczne,
skladniowe) w perspektywie ich realizacji w systemie jezyka lub w procesach komu-
nikacji (zob. Lewandowski 1984: 316; Ehrich 1990: 9). Lingwistyka funkcjonalna nie
sprowadza si¢ do opisu pragmatyki mowy lub ,,zewnetrznego” uwarunkowania jed-
nostek jezykowych i sposobow ich strukturalizacji w aktach mowy (jak to wystepuje
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np. w sktadni funkcjonalnej Susumu Kuno 1987), lecz uwzglednia takze szeroka
problematyke funkcjonowania jednostek i kategorii w systemie jezyka, na przyklad
dotyczaca takich syntagmatycznych wlasciwosci form wyrazowych jak ,konotacja”
czy »pozycja syntaktyczna” badz wszelkiego rodzaju aspektow realizacji jednostek
mniejszego formatu w skladzie jednostek wigkszego formatu.

Rozpowszechnil sie poglad, ze strukturalizmowi jest obce funkcjonalne ujecie jezyka,
dlatego strukturalizm i funkcjonalizm w jezykoznawstwie sg rozpatrywane jako dwie
nieprzystajace do siebie metodologie naukowe (Atajan 1987: 3 i n.; Melniczuk 1992: 4in.).
Roznie ocenia sie tez losy tych dwoch kierunkéw badawczych w jezykoznawstwie XX
i poczatku XXI w.: o strukturalizmie przewaznie pisze si¢ jako o jezykoznawstwie
minionej juz epoki — jego miejsce zajela lingwistyka funkcjonalna. W tym sensie
Edward Kasperski pisze o funkcjonalizmie jako dominujacym paradygmacie nie tylko
wspolczesnej nauki o jezyku, lecz calej humanistyki (2000: 255 i n.).

Strukturalizm w jezykoznawstwie dzi$ ocenia si¢ gldwnie na tle wspotczesnie
modnych kierunkdéw, np. pragmatyki jezyka. Tak wiec Krzysztof Korzyk kojarzy
strukturalizm z segregacjonizmem (czy tez autonomizmem) dlatego, ze zgodnie ze

»strategia de Saussure’a”, jak pisze,

[...] jezyki etniczne traktowano jako autonomiczne systemy znakowe, ktérych wiadci-
wosci modelowano abstrahujac od okoliczno$ci, w jakich systemy te sa wykorzystywane
przez porozumiewajace sie podmioty (1999: 10).

Alternatywna metodologie badawczg Korzyk okresla jako integracjonizm, ktérego

przedmiotem jest zespolenie jezyka z innymi formami relacji miedzyludzkich; przy
tym jest wazne, ze nalezacych do tej formacji badaczy Korzyk okresla mianem funk-
cjonalistow (1999: 11). W ten sposéb daje si¢ do zrozumienia, ze strukturalizm nie

byt funkcjonalny: ,wlasciwa jezykowi systemowo$¢”, wedlug Korzyka, w $wietle struk-
turalizmu jest ,wewnetrzna, inherentng cecha kazdego jezyka etnicznego”, a powinna

by¢ interpretowana przy uwzglednieniu obowigzujacych w kazdym spoleczenstwie

»standardow komunikowania si¢ przy wspétudziale jezyka” (ibid.).

Wielu wspoélczesnym badaczom strukturalizm kojarzy sie z formalizmem, antyp-
sychologizmem, redukcjonizmem, nadmiernym scjentyzmem, ,,pustynig semantycz-
ny” - wedlug okreslenia Dwighta Bolingera (cho¢ oczywiscie to w réznym stopniu
sprawiedliwe w odniesieniu do amerykanskiego deskryptywizmu oraz strukturalizmu
praskiego), dehumanizacjg nauki o jezyku — wedlug okreslenia Wasilija I. Abajewa,
a takze z lekcewazeniem funkcjonalnej istoty jezyka, ktdry, jak podkresla Eduard R.
Atajan (1987: 3), ,l0 IPUPOJIe YCTpeMIeH 3a cBou Tipefenbl” (p. takze: Agel 1997: 58).
Dlatego badacze wprost pisza, ze w zwigzku z kryzysem strukturalizmu uwidocznita
sie tendencja do przeniesienia badaczy na problemy funkcjonowania jezyka (Melni-
czuk 1992: 25).

Lingwistyka strukturalna stosuje przede wszystkim analize jednostek, tzn. ich roz-
bicie na jednostki mniejszego formatu, podczas gdy ujecie funkcjonalne ma odwrotng
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perspektywe — ,,od dotu do géry”, tzn. opisuje funkcje mniejszych jednostek w skta-
dzie jednostek wyzszego poziomu (zob. Arapow 1984: 356). W zwiazku z tym Euge-
nio Coseriu rozréznial gramatyki dwoch typow: relacyjne, ktorych przedmiotem sg
formy gramatyczne (a doktadniej: paradygmaty form), oraz gramatyki funkcjonalne,
opisujace funkcjonowanie form gramatycznych w zdaniu i tekscie (1987: 87).

Podobnie Aleksander N. Rudiakow (2004: 5) charakteryzuje teorie strukturalizmu
w jezykoznawstwie jako substancjonalng, uwazajac, ze w opozycji do niej pozostaje
teoria lingwistyki funkcjonalnej, traktujacej jezyk jako ,narzedzie oddziatywania
na relacje spofeczne”, zapominajac, ze t¢ mysl mozna znalez¢ wlasnie u zalozyciela
strukturalizmu Ferdinanda de Saussure’a (1990: 148 i n.).

Antagonizm miedzy strukturalizmem i funkcjonalizmem poniekad wynika z nie-
wlasciwego, nader waskiego rozumienia funkcji przez wielu wspolczesnych badaczy:
preferuje sie¢ tzw. aktywne rozumienie funkgji jako celu, przeznaczenia jezyka, por.
takie funkcje jak komunikacyjna, kognitywna, ekspresywna, pragmatyczna i in. (zob.
Gliick 1993: 199 i n.; Lewandowski 1984: 315). Poglad ten rozpowszechnit si¢ w jezyko-
znawstwie pod wplywem praskiej szkoly strukturalnej: zgodnie z nim funkcje¢ inter-
pretuje sie jako zachowanie obiektow lingwistycznych w $rodowisku, czyli, jak pisze
Dmitrij G. Boguszewicz, jako to, do czego jezyk stuzy (1985: 32; por. tez: Gak 1985: 7).
Wiasnie w tym sensie - jako ukierunkowane werbalne oddzialywanie na stuchaja-
cego - rozumial funkcje (w pewnym stopniu pod wplywem filozofii marksizmu)
jeden z czolowych przedstawicieli niemieckiej lingwistyki funkcjonalnej Wilhelm
Schmidt (1969: 272). Aleksander W. Bondarko, zalozyciel sankt-petersburskiej szkoty
lingwistyki funkcjonalnej, wyr6znia dwa aspekty funkgcji: potencjalny i wynikowy
(1987: 195). W aspekcie potencjalnym funkcja jednostki jezykowej stanowi wlasciwg
jej zdolnos¢ realizacji pewnego komunikacyjnego celu, natomiast w aspekcie wy-
nikowym funkcja jest rezultatem wspoétdzialania jednostki jezykowej (ludzkiej czy
jezykowej?) ze srodowiskiem.

»Aktywne rozumienie” funkcji preferuje takze polsko-ukrainski filozof jezyka Oleg
Leszczak, zwolennik pogladu, iz strukturalizm i funkcjonalizm to zupelnie odmienne,
obce sobie metodologie badawcze (2000: 245). Cho¢ badacz ten przyznaje, ze mozliwe
jest strukturalne czy tez analityczne badanie funkcjonowania obiektu, to jednak uwaza,
ze w ten sposob pokazuje si¢ jedynie strukturalne zwigzki miedzy komponentami
obiektu lub w obrebie obiektu wigkszego formatu — tak czy owak, pisze Leszczak,
mamy tu do czynienia z ujeciem opisowym (nie za$ funkcjonalnym). Leszczak kry-
tykuje stosowanie w badaniach lingwistycznych (pod wplywem szkoty lwowsko-war-
szawskiej, a takze Kota Wiedenskiego) matematycznego pojecia funkeji, np. w teorii
glossematyki Hjelmsleva: na skutek tego, jak twierdzi, w jezykoznawstwie powstal
strukturalny, zupelnie apriorystyczny model gramatyki logicznej — glossematyka,
ktéry mimo ze u jego podstaw lezy pojecie funkeji, nie ma nic wspdlnego z funkcjo-
nalizmem (2000: 250).
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Stanowisko badawcze Leszczaka jest ufundowane na rozumieniu funkgcji jako
kategorii pragmatycznej:

Podstawa badania funkcjonalnego moze by¢ jedynie dzialalnos¢ pragmatyczna. [...]

Funkgja to pojecie fundamentalne, sposéb przedstawienia obiektu, charakter i forma

jego istnienia. Ze wzgledu na poziom uogdlnienia pojecie funkgji jest wspolmierne

z pojeciem doswiadczenia jako esencjonalno-egzystencjalnej charakterystyki obiektu

(2000: 2501 n.).

Stanowisko to, moim zdaniem, jest nie do zaakceptowania, po pierwsze, ze wzgledu
na waskie, ekologiczne rozumienie funkcji, po drugie, ze wzgledu na nieadekwatne
rozumienie podstaw strukturalizmu.

Whbrew twierdzeniom zwolennikéw ,,jezykoznawstwa otwartego” (termin Anto-
niego Furdala) ujecie funkcjonalne jezyka, jak stusznie twierdzi Helmut Jachnow
(1987: 613), nie sprowadza si¢ do opisu jego powigzan ze $srodowiskiem (spoleczen-
stwem, kultura, komunikacja itd.). Systemocentryzm, o ktérym pisze Ata A. Ka-
malowa (1998: 15 i n.), wcale nie oznacza formalizmu i separatyzmu, gdyz sam jezyk
(system jezyka) stanowi srodowisko dla swoich elementéw: sktadnia to srodowisko
istnienia (i funkcjonowania) wyrazéw, grup wyrazowych, wyraz to srodowisko istnie-
nia morfemoéw, morfem to srodowisko istnienia fonemow, ktdre zreszta tworzg takze
sylaby. Jezeli, wedtug Leszczaka, funkcjonalizm polega na ,,zasadniczej relatywnosci
istnienia obiektu, jego relewantnych powiazaniach z innymi obiektami” (2000: 247) -
chodzi na przyklad o relacje ,,jezyk - sytuacja komunikacyjna”, trudno zrozumie¢,
dlaczego ta ,relatywnos¢” i te ,,powigzania” nie moga by¢ realizowane wewnatrz
systemu jezyka. Wadliwo$¢ transcendentnego traktowania funkcji jezykowej polega
na tym, Ze poza granicami analizy funkcjonalnej okazuja sie wszystkie ,,nieintencjo-
nalne” (niepragmatyczne) poziomy jezyka: fonologia, a cze¢sciowo i morfologia, jako
ze ich jednostek nie sposob wprost odnies$¢ do sytuacji uzycia jezyka w zachowaniach
spotecznych, do podmiotéw, do efektéw wymiany informacji jezykowej itp. — do
wszystkiego, co stanowi jedynie prawdziwy zakres zastosowania kategorii funkcji
W ujeciu ,integracjonistow”.

Pojecie funkcji w tym sensie, w jakim od wiekéw jest ono kultywowane w naukach,
nie jest przyporzadkowane jakiemukolwiek wycinkowi rzeczywistosci, nie jest tylko
kategorig opisu ,,duzych formatéw”, takich jak - w odniesieniu do jezyka - czynnos¢
jezykowa, integracja spofeczna, wartosci kulturowe i in. Funkcja jest ambiwalentna
zaréwno w stosunku do poziomu organizacji systemu, jak i do poziomu jego statych
powiazan z innymi systemami — tego samego lub wyzszego rzedu.

Jak pisze Jurij G. Markow (1982: 8), opis funkcjonalny polega na ujeciu kazdego
systemu ,,w aspekcie zewnetrznym”, podczas gdy analiza strukturalna zaktada inng
perspektywe — ,wewnetrzng’, tzn. operowanie obiektami mniejszego formatu, czyli
sktadnikami.
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Mozna to pokaza¢ w formie graficznej:

ANALIZA FUNKCJONALNA

ANALIZA STRUKTURALNA

Jak wyraznie pokazuje powyzszy schemat, opis funkcjonalny obiektu nizszego rze-
du faktycznie jest rOwnoznaczny z opisem strukturalnym obiektu wyzszego rzedu:
przyktadowo, z punktu widzenia zdania zwigzki sktadniowe wyrazéw stanowia jego
aspekt strukturalny, natomiast z punktu widzenia wyrazu te same charakterystyki
uwazane s3 za funkcjonalne, dlatego skfadniowy opis form wyrazowych (m.in. takich
zjawisk jak konotacja i akomodacja, zaleznos¢ syntaktyczna) faktycznie dotyczy ich
funkeji w strukturach zdaniowych.

Jak widzimy, sam termin strukturalizm jest w pewnym stopniu umowny, niezupel-
nie trafny, dlatego ze w rzeczywistosci lingwistyka strukturalna faczyla w sobie metode
analizy strukturalnej z metoda analizy funkcjonalnej. Specyfika lingwistyki struk-
turalnej polega jednak na tym, ze sfera funkcjonowania jednostek jezyka — zgodnie
z tym modelem naukowym - zamyka si¢ w granicach systemu jezyka, a wszystkie tzw.
czynniki ekstralingwistyczne sg traktowane jako ,,znajdujace si¢ poza kompetencja
naszej nauki”, jak pisat Jakobson (1985: 353) (Podobnie bardzo ostro stawia te teze Igor
Mielczuk). Jednak to wcale nie zmniejsza wartosci dociekan funkcjonalnych, ktére
w naturalny sposéb wynikajg z metody strukturalizmu.

W pierwszej kolejnosci nalezy powotac si¢ na stworzong przez strukturalistow
dziedzing fonologii — nauki o funkcjonalnym aspekcie glosek, por. charakterystyczng
pod tym wzgledem definicj¢ w EJO (zupelnie w duchu szkoty praskiej).

Idea funkcjonalizmu lezy takze u podstaw morfonologii zajmujacej si¢ alternacjami
fonemoéw (zob. Pociechina 2009: 25 i n.). W pewnym sensie jest to nawet nieuniknione,

1 ,Fonem - jednostka funkcjonalna planu (plaszczyzny) wyrazenia [...] o funkeji dystynktywnej, tzn.
stuzaca do rozrézniania znaczacych element6éw jezyka — morfeméw” (EJO: 155).
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gdyz gloski jako najmniejsze jednostki nie moga by¢ badane metoda strukturalng -
nie s po prostu rozkladalne na mniejsze jednostki (cechy dystynktywne, na ktére sa
dekomponowane poszczegélne fonemy, nie s3 jednak jednostkami, gdyz nie posiadaja
materialnych eksponentow).

Na funkcjonalne ukierunkowanie lingwistyki strukturalnej wskazuja bezposrednie
deklaracje badaczy. Twierdzenie o funkcjonalnej istocie jezyka i koniecznosci funk-
cjonalnego ukierunkowania analizy lingwistycznej znajdujemy przede wszystkim
w Tezach Praskiego Kota Lingwistycznego (Tezisy 1967: 17). Kontynuujac ten program
lingwistyczny, FrantiSek Danes i Josef Vachek podkre$laja: ,,Zaden opis strukturalny,
rzeczywiscie zaslugujacy na takie okreslenie, nie moze lekcewazy¢ aspektu funkcjo-
nalnego i ewolucyjnego jezyka” (1967: 336).

Wybitny rosyjski indoeuropeista, lecz takze strukturalista, jeden z zalozycieli stynnej
tartusko-moskiewskiej szkoty semiotycznej, Wtadimir N. Toporow, pisal, ze lingwi-
styka strukturalna nie zajmuje si¢ poszczegdlnymi elementami jezyka (takie ujecie
kwalifikuje si¢ jako atomistyczne), lecz ich funkcjami w zachowaniach jezykowych
(1987: 231).

Znany niemiecki slawista, specjalista w zakresie lingwistyki funkcjonalnej, Helmut
Jachnow (1987: 613) uwaza, ze wlasnie strukturalizm, w szczegdlnosci praska szkola
lingwistyczna, przyczynit sie do rozpowszechnienia w europejskim jezykoznawstwie
XX w. koncepcji funkcjonalizmu, tzn. uznania celowego aspektu jezyka za podstawowy.
Poza wspomniang juz fonologia i morfonologia do zakresu badan funkcjonalnych nalezy
odnies¢ takze inne osiagniecia strukturalizmu: teori¢ aktualnego rozczlonkowania (ina-
czej: teorie perspektywy funkcjonalnej) wypowiedzenia, teorie stylow funkcjonalnych
(w szczegolnosci teorie jezyka artystycznego), teorie pdl semantycznych, teorie klasyfi-
kacji funkcjonalnej w gramatyce i in. (zob. Danes 1987: 3 i n.; Davidse 1987: 39 i n.).

Jednym z podstawowych poje¢ teorii strukturalizmu jest dystrybucja — w swej
istocie kategoria funkcjonalna, gdyz polegajaca na relacji jednostek reprezentujacych
klasy i kategorie. Przypomne, ze dystrybucja jest rozumiana w jezykoznawstwie
jako rodzaj konfiguracji jednostek, innymi stowy - jako ograniczenia ,,co do kon-
tekstow, w jakich [jednostka jezykowa — A.K.] moze wystepowac” (Lyons 1975: 84).
Analiza dystrybucyjna, ktéra rozpowszechnita sie za sprawg Leonarda Bloomfielda —
w USA, i Nikotaja Trubieckiego — w Europie (cho¢ rosyjski jezykoznawca nie uzy-
wal terminu ,,dystrybucja”), oznacza opis paradygmatycznych (taksonomicznych)
wladciwosci obiektéw na podstawie ich cech syntagmatycznych (kombinatorycz-
nych). Innymi stowy, przynaleznos¢ do klasy, kategorii ustala si¢ w zaleznosci od
tego, w jaki sposéb element funkcjonuje — zachowuje si¢ w odniesieniu do swoich
partneréw syntagmatycznych. Dystrybucja znalazla zastosowanie przede wszystkim
w fonologii: ,W praktyce inwentarz fonemdéw pojawiajacych si¢ w opisach jezyka
polskiego okreslany jest przewaznie [...] na podstawie kryteriow dystrybucyjnych”
(Wrdbel 1995: 108). Poza tym analiza dystrybucyjna w konsekwentny sposéb zostata
zastosowana w pracach moskiewskiej szkoty semantycznej, zwlaszcza jej czolowego
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przedstawiciela - Jurija D. Apresjana. W celu delimitacji znaczen polisemantéw leksy-
kalnych wprowadzono pojecie ich kompatybilnosci sktadniowej (ros. coBmecTrMocTB)
(zob. Apresjan 1995: 186; Uryson 2003: 173). Poréwnajmy pod tym wzgledem polskie
konstrukcje zdaniowe:

(1) Jan zerwatl (dla Magdy) jabtko i gruszke.
(2) *Jan zerwat (dla Magdy) jabtko i wiezi z rodzing.

W pierwszym przykladzie rzeczowniki jabtko i gruszka sa semantycznie kompatybilne

z czasownikiem zerwad, dlatego mozna twierdzi¢, ze w obydwu zwiazkach skta-
dniowych (zerwac jabtko; zerwac gruszke) realizuje on to samo znaczenie leksykalne.
W drugim zdaniu jest inna sytuacja: zdanie jest niepoprawne, dlatego ze czasownik
jednoczesnie jest wykorzystywany w dwdch réznych znaczeniach: w grupie wyrazowej

zerwac jabtko — w znaczeniu ‘odlaczy¢, oddzieli¢’, a w grupie wyrazowej zerwac wigzi —
w znaczeniu ‘przesta¢ kontaktowac si¢ z kimsg, utrzymywac bliskie stosunki’. Cho¢
metoda dystrybucyjna nie daje odpowiedzi na pytanie o zawartosci znaczenia (np.
co znaczy zerwacé w polaczeniu z tym lub innym rzeczownikiem), jednak umozliwia

w miare obiektywna dyferencjacje znaczen, co jest istotne zaréwno przy tworzeniu

klas semantycznych, jak i przy segmentacji haset w opisach leksykograficznych (zob.
Kiklewicz, Korytkowska 2013).

Niestety w latach 8o. i 9o. XX w., gdy rozpowszechnila si¢ teoria referencji (jako ga-
laz tzw. semantyki sytuacyjnej), w opisach lingwistycznych zrezygnowano z uwzgled-
nienia cech dystrybucyjno-funkcjonalnych jednostek jezykowych przy ich opisie
semantycznym - nastgpil zwrot ku starej, szczegolnie kultywowanej w XIX w. przez
szkole Wilhelma Wundta metodzie autorefleksji. Na przyktad do wykladnikéw ka-
tegorii referencji odniesiono zaimki osobowe, wskazujace i nieokreslone, rodzajniki,
przedimki, a takze wyrazy kwantyfikujace, takie jak kazdy, wszyscy, niektérzy, zaden.
Operacji tej dokonano w sposéb zupelnie subiektywistyczny i bezpodstawny. Renata
Grzegorczykowa nawet stwierdzifa, ze kategoria kwantyfikacji jest zbyteczna i nalezy
ja inkorporowa¢ do kategorii referencji (1992: 273; 1995: 120 i n.), gdyz kwantyfikatory,
rzekomo, stanowig rodzaj aktualizatoréw, tzn. wykladnikow statusu referencyjnego
grup nominalnych. Niestety przy tym wcale nie wzigto pod uwage obiektywnych
wzgledéw lingwistycznych, a mianowicie sposobu funkcjonowania tych wszystkich
»aktualizatorow” w grupach syntagmatycznych. Rozwazmy kilka przyktadow:

(3)  wszyscy moi znajomi
(4)  wszystkie trzy lampy
(5) te wszystkie sprawy

(6) *te tamte lampy
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(7)  *trzy dwadziescia trzy sprawy
(8)  *wszyscy niektorzy znajomi
(9) *kazdy zaden czlowiek

Jak widzimy, jedne konstrukcje s poprawne, a inne — nie. Jest tak dlatego, ze po-
prawne konstrukcje skladaja si¢ z elementow nalezacych do réznych kategorii se-
mantycznych — za sprawa tego kazdy z nich wnosi jakis inny aspekt znaczeniowy.
Niepoprawne konstrukcje zawieraja elementy tej samej kategorii, ktére w jednym
ciaggu syntagmatycznym wzajemnie sie wykluczaja. A wiec aktualizatory (a raczej wy-
kladniki okreslonosci/nieokreslonosci, jak np. zaimek ten) i kwantyfikatory (wszyscy,
niektérzy, trzy) znajduja sie w stosunku dystrybucji kontrastowej, ktéra wskazuje na
ich przynalezno$¢ do réznych kategorii jezykowych.

Na zalozeniach funkcjonalizmu opiera si¢ takze koncepcja gramatyki struktu-
ralnej w wersji Jakobsona. U podstaw strukturalistycznego traktowania kategorii
gramatycznej jako opozycji form wyrazowych lezy badanie ich funkcji semantycz-
nych w strukturze grupy wyrazowej i zdania. W taki sposéb Jakobson wyodrebnit
nacechowane i nienacechowane czlony opozycji gramatycznych (1985: 220 i nn.).

Podobny typ opisu zostat przyjety w GWJP. Wyjsciowa procedura opisu jest

[...] rozbicie zbioru wszystkich wyrazéw gramatycznych jezyka na klasy funkcjonalne,

wyznaczone przez tozsamos$¢ spetnianych przez poszczegélne wyrazy gramatyczne

funkcji syntaktycznych i semantycznych (GWJP: 22).

Obiektem opisu sg takie podzbiory klas funkcjonalnych, w ktérych poszczegdlne
klasy tworza bezposrednie opozycje morfologiczne: bedac podklasami tej samej
klasy funkcjonalnej, wzajemnie si¢ implikuja i jednoczesnie réznia dzigki istnieniu
inwentarza ,wykladnikéw morfologicznych, wskazujacych na przynaleznos¢ wyrazu
gramatycznego do danej klasy funkcjonalnej” (ibid.: 23 i n.). Kategorie gramatyczna
definiuje si¢ jako ,,zbior wszystkich klas funkcjonalnych, z ktérych kazda pozostaje
w bezposredniej opozycji morfologicznej do wszystkich pozostatych klas funkcjo-
nalnych nalezacych do tego zbioru”.

Dystrybucja lezy takze u podstaw teorii sktadniowej Cezarego Piernikarskiego
(1990). Autor ten krytycznie ustosunkowuje si¢ do opisu jezyka w Gramatyce 21984 r.,
podobnie jak do innych modeli reistycznych, opartych na pojeciu reprezentacji. Co
prawda, Piernikarski dystansuje sie takze wobec radykalnych teorii deskryptywistycz-
nych, ktoére bez reszty sprowadzaja si¢ do analizy Iaczliwosci znakow:

Mozna i zapewne trzeba (o ile jest to mozliwe) metode dystrybucyjng wzbogaci¢ o me-
tode ,,referencyjng”. [...] Po zastosowaniu kolejnych procedur badawczych (,,discove-
ry procedures”) wydziela si¢ nie tylko tekstowe klasy dystrybucyjne, lecz réwniez to,
»czemu stuzg” elementy tekstowe i jaki charakter majg zachodzace miedzy nimi relacje
(Piernikarski 1990: 43).
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Bazujac na pojeciu dystrybucji (ktére przynajmniej czgsciowo pokrywa sie z poje-
ciem konotacji sktadniowej), Piernikarski uwzglednia ponadto cechy nominatywne
wyrazow, w szczegolnosci ich zdolnos¢ do uzycia referencyjnego; uwaza, ze jednost-
ki ,nazwowe”, np. rzeczowniki, sg referencyjne, a jednostki ,,substytucyjne” - nie
(1990: 40). Jak pisze na s. 42:

Celem tej pracy jest m.in. wniesienie korekty do tradycyjnie wydzielonych czesci mowy
poprzez zastosowanie do podziatu na poszczegolne KN (,klasy nazwowe” - X. X.) jed-
noznacznego i uscislonego kryterium okreslonej konotacji lekseméw.

Przyktadem moze by¢ wyodrebnienie klasy V:

W tekscie okazy V moga wystepowac bez AdV, a okazy AdV nie mogg wystepowac bez
okazéw V. Ujmujac to w kategoriach Kurytowiczowskich, mogliby$my stwierdzi¢, ze
V funduje AdV, tzn. V stanowi podstawe do uzycia AdV (ibid.: 42in.).

Tradycyjnym cz¢sciom mowy s3 w ten sposdb przypisywane nieco inne, nowe tresci.
Na przyktad Piernikarski uwaza, ze jednostki musi, musiat, musieliby itp. zachowuja
sie podobnie jak przystowki: ,W zdecydowanej wiekszosci wypadkow nie pojawiaja sie
w tekscie bez okreslonej postaci V, mianowicie V na -¢/-c”. W zwigzku z tym pisze:

Mozemy zatem wyciggnac wniosek, ze jest to jaka$ klasa czy podklasa, ktérej okazy
z jednej strony przybieraja morfologiczng postac jak inne V, ale od tych innych V r6znia
sie tym, Ze okazy jej nie moga wystepowaé w tekscie bez okreslonego typu V w formie inf.
Innymi stowy typ siedzie¢, wisie¢ stanowi podstawe uzycia typu musi. Bytaby to zatem
klasa morfologicznie (réwniez ze wzgledu na pewne wlasciwosci syntaktyczne) zbiezna
z klasa V, ale dystrybucyjnie wykazujaca zbiezne wlasciwosci z klasg AdV (ibid.).

Cho¢ pojecie dystrybucji zostalo wprowadzone na uzytek lingwistyki jezyka, to jednak
moze by¢ wykorzystywane jako narzedzie metody opisowej obiektéw dowolnego for-
matu i dowolnego rodzaju. Na przykiad w pracy (Kiklewicz 2010: 56 i n.) zastosowano
dystrybucyjny model klasyfikacji odmian spotecznych jezyka.

Uwzglednienie w opisach zachowan jezykowych czynnikéw wygenerowanych przez
srodowisko - komunikacyjnych, spotecznych, kulturowych, poznawczych itd., uznaje
sie za charakterystyczng ceche wspdlczesnego jezykoznawstwa, ktore odrzucito syste-
mocentryzm czy tez immanentyzm lingwistyki strukturalnej. Jako jedna z istotnych
cech strukturalizmu (np. w wersji Noama Chomsky’ego) traktuje sic modularnos¢:
kompetencja jezykowa i kompetencja poznawcza stanowig odrebne ,,moduty” umystu
(zob. Taylor 2007: 8). W teorii kognitywizmu modularnos¢ zastgpuje si¢ ideg cig-
glosci, kontynuacyjnosci:

Zamiast traktowac jezyk jako autonomiczng cze$¢ umystu [...] kognitywistyczne badania
nad jezykiem sa od poczatku osadzone w kontekscie tego, co wiemy na temat natury
ludzkich proceséw poznawczych (ibid.: 9 i n.).
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Mozna jednak watpi¢, czy opozycja ,,modularno$¢ — kontynuacyjno$¢” trafnie przed-
stawia réznice miedzy strukturalizmem a poststrukturalizmem. Alta A. Kamalowa
stusznie pisze, ze dwie koncepcje lingwistyczne: systemocentryczna i antropocentrycz-
na, niekoniecznie wzajemnie si¢ wykluczajg — pomiedzy nimi sg strefy przejsciowe
(1998: 16). Rzeczywiscie, idea regularnych, systemowo relewantnych wspotzaleznosci
miedzy jednostkami réznych pozioméw jezyka jest zaprogramowana w metodologii
strukturalizmu. Bloomfield pisal o powigzaniach miedzy leksyka a gramatyka: ,Kaz-
da forma leksykalna jest zawsze przyporzadkowana okreslonym klasom formalnym”
(1968: 293). Analiza dystrybucyjna, jak stwierdzilismy, pozwala na wyeksponowanie
powigzan miedzy leksyka a skiadnia: charakter taczliwosci skladniowej wyrazéw
rzutuje na ich przynaleznos¢ do okreslonych klas leksykalno-semantycznych. W po-
dobny sposéb badano powigzania migdzy fonetyka a morfologia, morfologia a sktad-
nig, gramatyka a stylistyka itd. Wybitny badacz Otto Jespersen pisal: ,,Gramatyka
i sfownictwo w pewnych aspektach wzajemnie sie pokrywaja, dotycza tych samych
faktéw” (1958: 31).

W ten sposdb w obrebie lingwistyki strukturalnej uksztaltowata sig, funkcjonalna
w swej istocie, koncepcja integracjonizmu. Za jedng z najbardziej znanych
realizacji tej idei mozna uznac teorie ,,sens — tekst” Igora A. Mielczuka (Melchuk 1995).
Zgodnie z zalozeniem Stownika opisowo-kombinatorycznego (Melchuk, Zholkovskij
1984) hasto stownikowe zawiera informacje nie tylko o znaczeniu leksykalnym wyrazu,
lecz takze o typach jego aczliwosci sktadniowej — calo$¢ tej informacji przedstawia
sie w postaci tzw. government pattern. Wprowadzono pojecie funkcji leksykalnych -
kategorii, za pomoca ktorych sg m.in. opisywane przypadki nietrywialnej faczliwosci
wyrazow.

Na zalozeniu kontynuacyjnego, synergicznego charakteru systemu jezyka sa ufun-
dowane rézne wersje gramatyki funkcjonalnej. Juz de Saussure twierdzit, ze morfologii
nie mozna przyporzadkowac zadnego autonomicznego obiektu badania, nie stanowi
bowiem ona wobec sktadni odrebnej dyscypliny lingwistycznej. W gramatyce funkcjo-
nalnej idea synergizmu znalazta wyraz w zintegrowaniu réznych typéw form jezyko-
wych, przyporzadkowanych ogolnej funkcji semantycznej. Tak wigc wersja gramatyki
funkcjonalnej prezentowana przez Aleksandra W. Bondarke (1983: 32, 1984) zawiera
opis kategorii semantycznych (pojeciowych), takich jak liczba, miara, rezultat, czas,
osoba i in., ktére dysponuja zespotem réznorodnych srodkéw wyrazenia: morfolo-
gicznych, skladniowych, leksykalnych, kontekstowych. Gramatyka ta opisuje reguty
funkcjonowania form i konstrukcji gramatycznych, ktére wspotdzialajg z elementami
innych poziomdw systemu jezykowego przy tworzeniu tresci wypowiedzi.

Preferowany przez gramatyki funkcjonalne swoisty holizm lingwistyczny dat po-
czatek klasyfikacjom gramatycznym nowego typu - tzw. klasyfikacjom natural-
ny m. Jakkolwiek gramatyka tradycyjna traktowala czgsci mowy jako klasy wyrazéw,
por. niem. Wortarten, to gramatyki nowego typu daza do konstruowania katego-
rii funkcjonalno-gramatycznych, taczacych w sobie jednostki réznych poziomoéow
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jezyka — morfemy, leksemy, syntagmy, zdania. Jeden ze zwolennikéw takiego kierunku
jezykoznawstwa, Coseriu (1987: 27), uwazal, ze tradycyjna klasyfikacje czesci mowy
nalezy zastapi¢ typologia funkeji jezykowych.

Kontynuacyjny charakter systemu jezyka wymaga odpowiedniej metodologii opisu.
Tu zaklada si¢ metodologiczny uniwersalizm polegajacy na syntezie wiedzy zdobytej
nie tylko w réznych dziedzinach j¢zykoznawstwa, ale w ogole — w réznych dziedzinach
dzialalnoséci naukowej. Za przyklad takiego myslenia moze postuzy¢ lingwistyka
integracyjna Hansa-Heinricha Lieba (1970). Prezentowany przez niego model opisu
jezyka zasadniczo roznit sie od wasko empirycznej gramatyki transformacyjno-ge-
neratywnej. Bazg teoretyczng jezykoznawstwa, uwaza Lieb, powinna by¢ semiotyka;
dzieki semiotycznemu ujeciu jezyka lingwistyka zajmuje miejsce w zespole takich nauk
o czlowieku, jak logika, psychologia, socjologia, biologia. Jezykoznawstwo, wedtug
Lieba, musi zaja¢ si¢ wszystkimi aspektami jezyka, ktore w bezposredni lub posredni
sposob odzwierciedlajg jego funkcjonowanie w spoleczenstwie.

* %

Koncepcja funkcjonalizmu, zapoczatkowana przez filozofie stoikow, w jezykoznaw-
stwie europejskim rozpowszechnita si¢ w XIX w., przede wszystkim na gruncie psycho-
logii jezyka (zob. Hoffmann 1999: 23). Mimo ze strukturalizm podazyt w diametralnie
innym kierunku, dystansujac si¢ od skrajnego empiryzmu i fenomenologizmu mod-
nych jeszcze na poczatku XX w. teorii etnolingwistycznych, lingwistyka strukturalna
kontynuowata nurt myslenia relatywistycznego, a w pewnym aspekcie wzbogacita go
nowymi ideami i heurystykami. Nic dziwnego, ze metodologia strukturalizmu w XX w.
odgrywata w naukach humanistycznych role ogdlnej teorii systemdéw: stosowano ja
w teorii literatury i sztuki (Jan Mukatovsky, Jurij N. Tynianow, Roman Jakobson,
Tsvetan Todorov, Janusz Stawinski i in.), w antropologii (Claude Levi-Strauss), w so-
cjologii i kulturologii (Pierre Bourdieu).

Oczywiscie nalezy pamietac, ze strukturalizm byl pojeciem dos¢ pojemnym, gdyz
w obrebie tego nurtu jezykoznawstwa istnialy rézne ,strukturalizmy”: genewski,
praski, kopenhaski, amerykanski, rosyjski. Ponadto funkcja i funkcjonalizm sg trak-
towane w naukach humanistycznych na rézne sposoby. Celem tego artykulu bylo
jednak pokazanie tego, co faczy te dwa kierunki mysli naukowej, przekonanie o tym,
ze metoda strukturalna wcale nie wyklucza funkcjonalnej, lecz odwrotnie — stanowi
jej naturalne uzupelnienie.

John R. Taylor zastanawia si¢ nad tym, ,,co kognitywnego jest w jezykoznawstwie
kognitywnym” (2007: 9 i n.). W podobny sposéb mozna zastanawiac sie: co struktural-
nego jest w jezykoznawstwie strukturalnym? Samo postawienie tego pytania wynika
z faktu, ze metoda lingwistyki strukturalnej w zasadzie nie jest ,,czysta™ z jednej stro-
ny, zadanie badaczy polegalo na tym, aby opisa¢ sktadniki systemu i relacje migdzy
nimi, poprzez ktdre system zachowuje si¢ jako zintegrowany obiekt; z drugiej strony,
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na poziomie poszczegdlnych jednostek badano ich wzajemne zaleznodci, a takze ich
funkcje w stosunku do jednostek wigkszego formatu — funkcje, ktére w swojej calosci
warunkujg jednos¢ systemu jezyka. Takie rozumienie jezykoznawstwa znajdujemy
w Kursie... de Saussure’a: ,,Jezykoznawstwo synchroniczne zajmie si¢ zwigzkami lo-
gicznymi i psychologicznymi, ktore facza sktadniki wspotistniejace i tworzace system,
takie, jakie dostrzega ta sama swiadomos¢ zbiorowa” (2002: 122).
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Structuralism and functional linguistics
Summary

The article investigates the relationship between two directions in modern linguistics, the structural
and the functional. The author critically appreciates the commonly held opinion about the opposition
of these linguistic paradigms, and shows that structuralism largely bases on a functional analysis.
Structuralism was a continuation of the functional approach, which diffused across the humanities in
the 19'" century, and it is from this perspective that the present paper discusses structuralist studies in
the fields of lexicology, morphology, and syntax. Particular attention is paid to the functional aspects
of distributional analysis, and to integrative approaches in structural linguistics.
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1. Wielokulturowa Europa

Miliony ludzi w Europie zyja od dziesiecioleci w warunkach wielokulturowosci, multi-
lingwizmu. Dotyczy to takze co najmniej kilku setek tysiecy dzieci polskiej diaspory.
Europa obszarem wielu kultur i jezykow byla od zarania dziejow, dzis staje si¢ coraz
bardziej obszarem wspolistnienia i wzajemnego przenikania sie kultur, oddzialywa-
nia na siebie wielu jezykow. Istotne jest przy tym nie tylko i nie tyle wspolistnienie
w Europie panstw narodowych, ile to, ze nie ma chyba w Europie kraju, w ktérym nie
zamieszkiwalaby co najmniej jedna autochtoniczna, od pokolen zasiedziata mniejszos¢
etniczna. Dotyczy to oczywiscie rowniez krajow stowianskich. Tylko tytutem przy-
kladu: w Polsce od pokolen zyje ludnos¢ ukrainska, Biatorusini, Niemcy, Litwini, Ka-
szubowie, 10% ludno$ci Polski stanowili przed holokaustem Zydzi; na Stowacji mamy
zamieszkujacg na zwartym terytorium mniejszo$¢ wegierska, rusinska, mniejszos¢
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romska; niemal potowe ludnosci Ukrainy stanowia Rosjanie, ponadto od wiekéw
zyja tu Polacy, Tatarzy; na Bialorusi - przede wszystkim Rosjanie, ale takze Polacy;
w Bulgarii — Turcy, Romowie.

Nie ma w Europie (zwlaszcza tzw. zachodniej) kraju, w ktérym nie byloby mniej-
szych lub wigkszych skupisk imigracyjnych - ogélem imigranci (obywatele urodzeni
poza krajem zamieszkania) stanowili w 2008 r. 6% populacji Unii Europejskiej
(Wullt, Vasileva 2009). Wedlug danych EUROSTAT-u tylko populacja oséb w wie-
ku 25-55 lat zamieszkatych w krajach UE, a urodzonych poza krajem zamieszka-
nia wynosita w roku 2008 ponad cztery miliony, ponadto okoto sze$¢ milionéw
0s6b w tym wieku urodzito sie¢ w rodzinach egzogamicznych z jednym z rodzicow
pochodzacym spoza kraju aktualnego zamieszkania. W kilku krajach imigranci
oraz osoby urodzone w rodzinach mieszanych stanowia ponad 10% populacji 0s6b
w wieku 25-55 lat'.

Imigrant staje w kraju osiedlenia wobec wyzwan, wydawaloby sie, nie do pogo-
dzenia: koniecznosci jak najszybszego i jak najbardziej efektywnego przystosowania
siebie i swojego potomstwa do rzeczywistosci spotecznej kraju osiedlenia i jednocze-
$nie potrzeby zachowania tozsamosci kulturowej, wlasnego systemu wartosci oraz
przekazania ich nastepnemu pokoleniu, Zyjacemu juz w innym niz pokolenie rodzi-
cow swiecie. W $wiecie, ktory rzadzi si¢ innymi prawami, ufundowanymi czesto na
innym systemie warto$ci niz wyniesiony przez imigrantéw z ich ojczyzny. Z jednej
strony nieznajomos¢ jezyka, obco$¢ kulturowa, nieznajomos¢ regut rzadzacych do-
minujacym spoteczenstwem popycha imigranta ku rozwigzaniu pozornie fatwemu:
ku ograniczeniu swego kregu spotecznego do ludzi postugujacych sie tym samym
jezykiem, bliskich kulturowo. Z drugiej strony potrzeba ulozenia sobie zycia w no-
wych warunkach, obawa przed spoteczng marginalizacja uruchamiaja mechanizm
mimikry: trzeba zrobi¢ wszystko, abym ja (a zwlaszcza moje dzieci) byl taki sam jak
»oni”, abym stal si¢ jednym z ,nich”. Niefatwe, chociaz konieczne jest znalezienie
kompromisu migedzy wymogiem zachowania cigglosci kulturowej w rodzinie i ko-
niecznoscia podtrzymywania zwigzkéw z krajem ojczystym z jednej strony, a z drugiej
potrzeba znalezienia swojego miejsca w nowym otoczeniu spotecznym, z ktérym
zwigzalo si¢ wlasng przysztos¢ i przysztos¢ swoich dzieci. Oba krancowe rozwigza-
nia wynikajace z poczucia wyalienowania, bezradnosci wobec nowej rzeczywisto$ci
pojawiaja si¢ w $rodowiskach diaspory: proby integracji za wszelka cene kosztem
odrzucenia dziedzictwa kulturowego (,,strategia ucieczki do przodu”) lub zamknie-
cie sie w getcie kulturowym za cen¢ marginalizacji w dominujacym spoteczenstwie

1 Austria okazuje si¢ panstwem o najwigkszym procencie imigrantéw — stanowili oni w 2011 1. 15,8%
populacji, nieco tylko mniejszy byt w roku 2011 procent imigrantéw w Belgii - 15,3%, Irlandii i Szwecji —
15,0%; w kilku dalszych krajach ,,starej” Unii Europejskiej wzgledny udzial imigrantéw przekraczat
10% populacji: Hiszpania - 14,2% populacji, Wielka Brytania i Niemcy - 12,1% (ponad 7,5 miliona
imigrantéw w Wielkiej Brytanii i niemal 10 milionéw w Niemczech), Holandia - 11,4%, Francja - 11,3%
(Migration 2012).
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(»strategia oblezonej twierdzy”). Obie te ,strategie” sa szkodliwe zaréwno z punktu
widzenia imigranta, jak i z punktu widzenia spoleczenstwa kraju imigracji. Obie te
drogi utrudniajg bowiem lub wrecz uniemozliwiajg spoteczna integracje diaspory
(Laskowski 2009: 18—23).

Dla wszystkich imigrantéw, niezaleznie od ich wyksztalcenia czy wykonywanego
zawodu, emigracja to nie tylko konieczno$¢ opanowania nowego jezyka, adaptacji do
nowych, czesto niezupelnie zrozumiatych warunkéw spotecznych, ale nierzadko takze
koniecznos$¢ zmiany zawodu. Imigracja czesto, bardzo cze¢sto, oznacza na poczatku
degradacje spoteczna: filolog z uniwersyteckim wyksztalceniem jest kelnerka w pubie,
lekarz zmywa garnki w restauracji, inzynier pracuje na budowie jako niewykwali-
fikowany robotnik. Wyrwanie z naturalnego srodowiska spolecznego, mniejsze lub
wieksze (w zaleznosci od odleglosci kulturowej obu spotecznosci, od stopnia znajo-
mosci jezyka kraju-gospodarza) trudnosci akulturacji, glebokie naruszenie wigzéw
z ojczysta kulturg rodzi frustracje, ktdre nie pozostaja bez znaczenia dla jezykowej
i kulturowej adaptacji imigrantéw w kraju osiedlenia.

Miliony dzieci imigrantéw stoja wobec trudnego, nierzadko wigzacego si¢ z trau-
matycznymi przezyciami, problemu akulturacji, pogodzenia tradycji, systemu war-
tosci, jezyka wyniesionego z domu rodzinnego i przyswojenia jezyka, kultury, norm
spolecznych dominujacego spoleczenstwa.

2. Imigranci z Polski w krajach ,starej” Unii Europejskiej

Wedtug danych EUROSTAT-u liczba imigrantéw z Polski w krajach UE wyniosta za
rok 2008 - 1 297 000* (w tym: w Niemczech 413 ooo, w Wielkiej Brytanii 392 000),
Ukraincy - 602 000, Rosjanie - 570 ooo. Wedlug danych za rok 2011 liczba polskich
imigrantéw w UE wynosila ok. 1700 ooo (Migration 2012: wykres). A oto szczegdtowe
dane wedlug EUROSTAT-u:

2 http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_PUBLIC/3-16122009-BP/EN/3-16122009-BP-EN.PDF
3 Katya Vasileva (2009) podaje dla tego roku liczbe 1197 0oo. Polacy stanowili w tym roku czwarta
co liczebnosci grupe imigrantéw w krajach Unii Europejskiej (ibid.).
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Tabela 1. Liczebno$¢ oséb polskiego pochodzenia w krajach UE i Norwegii (2008)*

Austria 60 tys. ponadto ok. 25 000 rocznie emigrantéw zarobkowych
Belgia 100 tys. 18% nie wyklucza stalego pobytu w Belgii.

Dania 21052 w tym ok. 1000 dzieci

Francja 700-800 tys. gwaltowny wzrost liczby imigrantéw zarobkowych
Grecja 40-50 tys.

Holandia 69 115 imigranci w pierwszym pokoleniu — 50 802 osoby
Hiszpania 130-150 tys. $rednia wieku - 31 lat

Irlandia 250 tys.

Islandia 11 tys.

Niemcy 2 mln® 20% to nowa emigracja

Norwegia 40 tys. ponadto sezonowo przebywa tu 130 000—160 000 os6b
Szwecja 100 tys. facznie z emigracja zarobkowa

Wielka Brytania | 950 tys. 81% nowej emigracji to osoby w wieku 18—34 lat
Wilochy 100 tys. w tym ok. 18 000 dzieci

Nie ma jednak watpliwosci, ze przytoczone tu liczby sa zanizone, nie obejmuja nie-
malej rzeszy imigrantéw nielegalnych ani dzieci urodzonych poza granicami Polski.
Moga o tym $wiadczy¢ dane polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych: poza
granicami Polski zyje 15-16 milionéw oséb polskiego pochodzenia (Raport 2009).

4 Polacy stanowili w roku 2008 jedna z trzech najliczniejszych grup imigrantéw w krajach: Zjednoczone
Kroélestwo (najliczniejsza grupa — 392 800), Niemcy (trzecia pod wzgledem liczebno$ci, po Turkach
i Wlochach, grupa imigrantéw — 413 000), Szwecja (trzecia liczebnie grupa - 100 000, po obywatelach
Iraku i Somalii, bez uwzglednienia obywateli krajow skandynawskich), Norwegia — najwieksza grupa
imigrantéw spoza Skandynawii: 26 ooo (Wullt, Vasileva 2009).

5 Bernhard Brehmer (w druku), powolujac si¢ na badania Jérna Achtenberga (2005), stwierdza, co
nastepuje, o sytuacji jezyka polskiego w Niemczech: [the term] “most of our informants belong to
the group of so-called »Spataussiedler« who were granted German citizenship immediately after
their emigration to Germany due to their German roots. Despite their German citizenship, however,
the Polish language stays a part of their identity and is often still used to communicate with family
members, relatives or close friends who come from the same background”.



JEZYK A TOZSAMOSC ETNICZNA. KSZTALTOWANIE SIE POCZUCIA NARODOWEGO... 81

Jesli dane te odpowiadaja chociazby w przyblizeniu rzeczywistosci®, oznacza to, ze co
trzecia osoba polskiego pochodzenia zyje poza Polska. Warte uwagi sa jednak takze
dane Banku Swiatowego, wedtug ktérych liczba 0s6b urodzonych w Polsce a zamiesz-
katych poza jej granicami wynosita w roku 2010 ok. 9% ludnosci Polski, co dawaloby
dla pierwszej generacji emigrantéw z Polski liczbe ok. 3,5 miliona. Mozna przyja¢, ze
liczba ta obejmuje calg wojenng i powojenna emigracje z Polski, nie dostarcza jednak
danych o drugim pokoleniu emigrantéw’ (Heleniak 2013).

3. Mtoda polska diaspora

Poza granicami Polski zyje blizej nieokreslona liczba dzieci polskiego pochodzenia,
urodzonych w polskich rodzinach lub w rodzinach mieszanych. Sa to dzieci, ktére
wraz z rodzicami pozostang na state za granicg albo po kilku latach przyjadg z nimi
do Polski. W obu wypadkach - i dzieci wychowanych w polskich rodzinach za gra-
nicy, tam mieszkajacych, i tych, ktérych rodzice zdecydowali si¢ na powrét do Polski,
dziecko (czy mlody czlowiek) staje wobec koniecznosci znalezienia si¢ w nowej dla
siebie sytuacji spotecznej, kulturowej, jezykowej, wobec wyzwania akulturacji w nie-
dostatecznie oswojonym otoczeniu spotecznym?®.

Niestety, nie dysponujemy zadnymi wiarygodnymi danymi na temat liczby dzieci
wychowywanych w polskich lub mieszanych rodzinach poza granicami Polski. Moz-
na tylko szacowag, ze — podobnie jak w Polsce - stanowig one kilkanascie procent
mieszkajacych za granicg Polakéw (i 0s6b deklarujacych swoje polskie pochodzenie).
Jednak nawet dostepne szacunki liczebnos$ci Polonii sg nieprecyzyjne i roznig si¢
miedzy sobg w sposob istotny. Ocena liczby polskich dzieci i mtodziezy w wieku do
18 lat jest wiec niemozliwa bez przeprowadzenia badan nad struktura demograficzna
Polonii. Mozna jednak w przyblizeniu oszacowac, jakie w najblizszych kilkunastu
latach beda skutki poakcesyjnej fali emigracyjnej. Wychodzac od cytowanych wyzej
oszacowan liczebnosci poakcesyjnej migracji z Polski (2 270 000) — przy czym ponad
65% z poakcesyjnych emigrantéw to ludzie mlodzi (1835 lat), w wieku prokreacyjnym,
w tym ok. 40% z nich stanowig mlode kobiety — mozna okresli¢ liczebno$¢ mtodej
polskiej kobiecej diaspory jako ok. 600 ooo kobiet w wieku rozrodczym. Wspotczynnik

6 Niejasna jest niestety definicja polskiej diaspory: wydaje sig, ze kiedy o niej mowa, ma si¢ na uwadze

zaréwno emigrantow ostatnich kilkudziesieciu lat, jak i trzecig czy czwarta generacje¢ np. XIX-
-wiecznej emigracji zarobkowej i polityczne;j.

7 Jednoczesnie wedtug Banku Swiatowego tak zdefiniowana polska diaspora jest procentowo (w stosunku
do ludnosci kraju) raczej umiarkowana. Poréwnanie z danymi z pozostatych krajéw Europy Srodko-
wo-Wschodniej wykazuje, ze jedynie Czechy, Wegry i Stowenia wykazuja nizszy procent emigrantdw,
podczas gdy nawet ze Stowacji wyemigrowalo procentowo wiecej jej obywateli (ok. 10%).

8 Sytuacje tych ostatnich dobrze oddata w rozmowie ze mng pewna polska studentka, cérka reemi-
grantow: Dla moich rodzicéw jest to powrét do ojczyzny, dla mnie jest to emigracja.
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rozrodczo$ci wynosi dla Polski 1,3. Przyjawszy ten wspolczynnik réwniez dla Polek
(mlodych Polek!) w diasporze otrzymujemy liczbe blisko 800 ooo (osiemset tysiecy!)
polskich dzieci, ktére urodzity si¢ badz w ciggu najblizszych lat urodza si¢ za granicg®.
Jest to problem na skale dotad niepotykang, wobec ktdrego stoimy jako nardd.

Dzieciom diaspory nalezy zapewni¢ prawidtowy rozwdéj w warunkach zycia w dwu
jezykach, w dwu kulturach, uswiadomi¢ im, ze znajomos¢ jezyka i kultury ojczystej
rodzicow nie jest obcigzeniem, lecz bogactwem sprzyjajacym rozwojowi intelektu-
alnemu dziecka, jest warunkiem budowania jego tozsamosci wolnej od kompleksow

»obcego”, ,,gorszego”. Wychowanie dzieci diaspory w duchu wielokulturowosci lezy
zaroéwno w interesie Polski, jak i kraju osiedlenia migrantéw. Akulturacja mlodego
pokolenia Polakéw zamieszkatych poza granicami Polski nie moze jednak oznacza¢
utraty wiezi z kultura i jezykiem rodzicéw, odciecia sie od wlasnych korzeni i zwigzkow
z krajem pochodzenia rodzicéw, ale nie moze tez naraza¢ pokolenia drugiej generacji
emigrantéw na samoizolacje w mniejszosciowej grupie etnicznej, a w konsekwencji na
marginalizacje w spoleczenstwie kraju zamieszkania. Préba odrzucenia dziedziczone-
go jezyka i kultury grozi wykorzenieniem, rozchwianiem wigzi rodzinnych, zaburze-
niami tozsamosci owocujgcymi spolecznym niedostosowaniem mlodego czlowieka
do otaczajgcego go $wiata. Pierwotna socjalizacja (enkulturacja) — przyswojenie przez
dziecko systemu wartosci i podstawowych norm zachowan spotecznych - dokonuje
sie w $rodowisku rodzinnym. Ten wyniesiony z domu wzorzec zachowan staje sie
podstawa wtdrnej socjalizacji — procesu dostosowania sie do norm i systemu wartosci
otoczenia, w tym oczywiscie dominujacego spofeczenstwa kraju osiedlenia.

Aby jednak pomdc mlodej diasporze, konieczne jest zrozumienie istoty problemoéw,
wobec jakich stoja dzieci migrantéw i ich rodzice. Nie po raz pierwszy podkreslam
w roznych gremiach pilng potrzebe podjecia szeroko zakrojonych interdyscyplinar-
nych badan nad problemami migracji, badan w zakresie socjologii, psychologii roz-
wojowej i psychologii miedzykulturowej, kulturoznawstwa, lingwistyki. Niezwykle
wazne zagadnienie psychicznych, spolecznych, jezykowych probleméw migracji (emi-
gracji i reemigracji) pozostaje w Polsce nadal nierozpoznane. Prowadzone dotychczas
badania socjologiczne migracji najczesciej ograniczaja si¢ do zagadnien rynku pracy
(np.: Fihel et al. 2009; Major, Tuczynski, Wisniewski 2009; Iglicka 2010; Biennkowska,
Ulasinski, Szymanska 2010).

Zarys takiego programu przedstawiony zostal na ITII Kongresie Polskich Towarzystw
Naukowych na Obczyznie (Laskowski 2011). Tu ogranicze si¢ do przypomnienia pod-
stawowych tez tego zarysu programu. Oczywisty jest postulat rozwoju szkolnictwa
polonijnego opartego na przemyslanym, elastycznym programie nauczania jezyka

9 Liczba ta zresztg moze okazac si¢ zanizona, podobnie jak najwyrazniej zanizony jest przyjety tu
wspolczynnik rozrodczosci dla polskiej spolecznosci w diasporze. Dobrym polem obserwacji jest
Wielka Brytania, gdzie liczba urodzen dzieci w polskich rodzinach w latach 20012008 wzrosta od
924 do 16 101, a polskie matki uplasowaty sie wsréd matek spoza Wielkiej Brytanii na drugim miejscu
pod wzgledem liczby urodzen (Trevena 2009).
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polskiego i wiedzy o Polsce®. Niezbedne jest zawarcie uméw miedzypanstwowych
w sprawie nauczania jezyka ojczystego w systemie szkolnym danego panstwa, w tym
oceny programow nauczania oraz egzaminow kwalifikacyjnych dla nauczycieli jezyka
polskiego w tych szkotach. Pilna jest potrzeba zintensyfikowania pracy z mlodzie-
3 polonijng, tacznie z powolaniem szkoly lideréw — przysztych animatoréw zycia
polonijnego mlodziezy. Wazne jest opracowanie programu pomocy wychowawczej
rodzicom; nauczyciele jezyka polskiego za granica winni otrzymac przeszkolenie
w zakresie socjologii i psychologii miedzykulturowej oraz lingwistycznych podstaw
bilingwizmu. Stad m.in. wyplywa postulat stworzenia systemu podyplomowych stu-
diéw doskonalenia zawodowego dla nauczycieli jezyka polskiego za granicg. Realizacja
tych postulatéw wymaga, o czym juz byta wyzej mowa, rozpoznania rzeczywistej
sytuacji mltodej polskiej diaspory. W gre wchodza tu niemate koszta, ponoszone
przez panstwo polskie i organizacje pozarzadowe, ale takze fundusze europejskie (na
programy badawcze i wdrozeniowe), a takze srodki finansowe panstw gospodarzy
przeznaczone na wsparcie spoteczenstwa wielokulturowego.

Juz teraz istnieje kilka polskich i zagranicznych osrodkéw prowadzacych badania
nad spolecznosciami polonijnymi". Badania nad polska diaspora od lat prowadzi
kierowane przez Wtadystawa Miodunke Centrum Jezyka i Kultury Polskiej w Swiecie
U]J. Przykladowo warto tez wymieni¢ kilka prowadzonych obecnie (lub ukonczonych)
poza Polska projektow: “International mobility and its impact on family and household
formation among Polish migrants living in England and Scotland” (2009), opracowa-
ny w Trinity College w Dublinie projekt “Polonia in Dublin” (Miihlau, Kaliszewska,
Réder 2010), czy prowadzony pod kierunkiem prof. Bernharda Brehmera projekt

“Current Polish-German Bilingualism in Germany” (Brehmer, w druku). Sensowne
byloby stworzenie listy dyskusyjnej oséb/osrodkéw prowadzacych badania nad polska
diaspora. Analize stanu szkolnictwa w Wielkiej Brytanii przedstawia raport przy-
gotowany dla Ministerstwa Edukacji Narodowej (Praszalowicz 2012), §wietny raport
o stanie polonijnej o§wiaty w krajach nordyckich wykonato spotecznie grono autoréw
zrzeszonych w Nordyckiej Unii O$wiaty Polonijnej (Raport NUOP 2012).

4. Mowa polskich dzieci w diasporze
Drugie pokolenie imigrantéw, takze oczywiscie polskich, podlega procesowi adaptacji

w kraju zamieszkania. Dzieci (mlodziez) staja sie¢ — przynajmniej w subiektywnym
odczuciu — pelnoprawnymi cztonkami dominujacego spoteczenstwa. Dominacja

10 Zob. portal opracowany w Ministerstwie Edukacji Narodowej przez zesp6t kierowany przez dr Gra-
zyne Czetwertyniska Wigcz Polske - http://wlaczpolske.pl/

11 Wtadystaw T. Miodunka (2009) przynosi warto$ciowe krytyczne oméwienie problematyki wielokul-
turowosci oraz przeglad najwazniejszej polskiej lingwistycznie i socjolingwistycznie zorientowanej
literatury przedmiotu.
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jezyka i kultury kraju zamieszkania nierzadko powoduje nawet u dzieci urodzonych
w Polsce utrate polskiego poczucia narodowego. Szczegolnie trudna, jesli chodzi
o polska tozsamos¢ narodowg dziecka, jest sytuacja matzenstw mieszanych - tu tylko
wyjatkowo dziecko uwaza sie za Polaka.

Opanowanie przez dziecko jezyka ojczystego rodzicow w warunkach zycia w dia-
sporze jest z oczywistych wzgledéw utrudnione - ograniczona z koniecznosci ilo$¢
otrzymywanych od otoczenia (ograniczonego do rodziny i kregu znajomych) bodz-
cow jezykowych nie dostarcza wystarczajaco duzo materiatu do petnego przyswoje-
nia przez dziecko ojczystego jezyka rodzicow'. Nawet jednak u dzieci urodzonych
w Polsce bardzo czesto nastepuje szybki regres jezyka ojczystego i utraty polskiego
poczucia narodowego®. Jest to wprawdzie zjawisko powszechne, ale bynajmniej nie
nieuniknione. Nierzadkie przyklady dzieci (takze dzieci matzenstw mieszanych)
dowodzag, ze $wiadoma i konsekwentna praca rodzicéw nad przyswojeniem przez
dziecko jezyka ojczystego oraz kultury kraju pochodzenia rodzicéw jest w stanie
zapobiec procesowi utraty (nieopanowania) jezyka rodzicéw i wynaradawiania si¢
dzieci diaspory.

Wymienmy tu najwazniejsze czynniki sprzyjajace zachowaniu/opanowaniu w dia-
sporze ojczystego rodzicéw. Poza sSwiadomg pracg rodzicdw - czynnikiem najwazniej-
szym - trzeba tu wymieni¢ spofeczny status nosicieli jezyka mniejszosci i poziom ich
wyksztalcenia. Niezmiernie wazna role odgrywa swiadomos¢ wartosci i odrebnosci
kultury rodzicéw i zwigzana z tym samoocena wlasnej kultury i jezyka. Ocena tej
kultury i jezyka przez otoczenie spoleczne imigracyjnej mniejszosci ma oczywiscie
duze znaczenie: negatywny stosunek do kultury spofecznosci imigracyjnej, jej niski
status spoleczny prowadza do marginalizacji tej grupy, rodza tendencje¢ do samo-
izolacji. Znaczaca jest tez odleglos¢ kulturowa (w tym religia) miedzy mniejszos$cia
i dominujacg wiekszoscig. Koncentracja grupy mniejszosciowej w miejscu zamiesz-
kania sprzyja wprawdzie kultywowaniu takze przez dzieci jezyka dziedziczonego,
prowadzi jednak do zamykania si¢ mniejszosci w getcie kulturowym. Oczywiscie
znaczny wplyw ma réwniez intensywnos¢ kontaktéw z krajem ojczystym rodzicow
i kultura tego kraju. Dodajmy od razu: chodzi o zywe kontakty z zywymi ludzmi —
ogladanie telewizji czy stuchanie bajek nigdy nie zastgpi uczestniczenia, chociazby co
jakis$ czas, w codziennym zyciu kraju pochodzenia rodzicéw, w dziecigcych zabawach
i ktétniach, w spacerach z dziadkiem, pogawedkach z babcig. Tylko wtedy dziecko,

12 Nieco kranicowym przykladem stopnia (nie)opanowania jezyka polskiego przez dziewigcioletnie
dziecko urodzone w Szwecji w polskiej rodzinie moze byé ponizszy tekécik: Swinka poleciata do
tego drugiego Swinka, co miata domek od patyczkéw; te dwa ... te dwie Swinki mowili; Oni majg dwie
pomidori i dwie szklanki; dzieczynka ma bial... biatego czapce [‘biala czapke’] i ma szalik niebieski
[...] (Laskowski 2009: 96).

13 Thomas Patterson (1990) zaobserwowal u swojego synka, ktdry jako ponadtrzyipétletnie dziecko,
mowiace tylko po polsku, wyjechal z rodzicami do Stanéw Zjednoczonych, ze w ciaggu dwu lat
niemal utracit jezyk polski.
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zwlaszcza male dziecko, ma szanse poczug, ze jego ,,inno$¢” w kraju zamieszkania
staje sie mniej dojmujaca, ze jest kraj, jest wiat, w ktérym ci ,,inni” nie sg ,,innymi”,

»obcymi”. Bardzo wazne jest instytucjonalne wsparcie ze strony kraju pochodzenia™
i wsparcie instytucjonalne kraju osiedlenia (system szkolnictwa, wsparcie organizacji
i stowarzyszen polonijnych, programy radiowe i telewizyjne itp.).

Oczywiscie najwazniejsza jest postawa rodzicow wobec wlasnego systemu warto$ci
i swojej kultury z jednej strony oraz kultury i norm spolecznych spoteczenstwa kraju
osiedlenia. W réznych historycznych warunkach, w réznych otoczeniach spotecznych,
w réznych kulturalnych i socjalnych uwarunkowaniach spofecznosci mniejszosciowe
przyjmowaly i przyjmujg réznorakie strategie przystosowawcze. Wyzej zwrdcilem
uwage na dwa typy strategii wychowawczej rodzicéw prowadzace do negatywnych
skutkéw dla (imigracyjnej) grupy mniejszosciowe;.

Konieczne jest, aby rodzice Zyjacy w warunkach diaspory byli §wiadomi pozytyw-
nych dla rozwoju intelektualnego dziecka skutkéw wychowania go w dwu jezykach,
w warunkach wielokulturowosci (de Houwer 2009; Baker 2011). Wczesny bilingwizm
pozwala dziecku ,uswiadomic sobie” réznice miedzy pojeciem i sfowem - etykietka,
ktérg mozna nadawac pojeciu, ktora sie zmienia w zaleznosci od sytuacji, od potrzeb.
Pewne zwierze domowe przestaje by¢ po prostu psem, jest zwierzeciem (pojeciem),
o ktérym raz méwi si¢ pies, innym razem dog, chien lub Hund albo sobaka. Pojecie
odrywa sie od stowa, od jezyka; dziecko zaczyna mysle¢ pojeciami, nie stowami;
rozwija si¢ zdolno$¢ abstrakcyjnego myslenia. Wczesnie rozwija sie takze kompe-
tencja metajezykowa — §wiadomos¢ istnienia réznic miedzy jezykami i umiejetnosc¢
postugiwania si¢ regutami réznych jezykéw. Jedna z konsekwencji tej kompetencji
metajezykowej sg czesto ponadprzecietne zdolnosci lingwistyczne dzieci bilingwal-
nych (stosunkowa fatwo$¢ opanowania kolejnych jezykow).

Decydujace znaczenie rodzicéw dla zachowania przez dziecko jezyka dziedziczo-
nego jest bezdyskusyjne. Nie wolno jednak pomijac roli, jaka odgrywa tu rodzenstwo,
w tym jego wplywu na budowanie przez dziecko tozsamosci etnicznej (Laskow-
ski 2009: 74; Barron-Hauwer 2011).

Od pét wieku (Lambert, Peal 1962/1972) toczy si¢ dyskusja nad wplywem biling-
wizmu na inteligencje dziecka. Dzi§ nawet bardzo ostrozni badacze stwierdzajg po-
zytywny wplyw wczesnego bilingwizmu na rozw¢j intelektualny dziecka, zwlaszcza
na rozwdj jego zdolnosci tworczych, w szczegélnosci zdolnos¢ koncentraciji i selekcji
informacji w danej chwili nieistotnych, elastycznos¢ myslenia, pomystowos¢, orygi-
nalno$¢. Pozytywny wplyw wczesnego bilingwizmu na rozwdj intelektualny dziecka
potwierdzajg (czasem ostroznie) liczne studia z zakresu psycholingwistyki bilingwal-
nych dzieci. Bogata literatura ostatniego péiwiecza wykazuje niezbicie, ze wczesny

14 Obiecujacy jest przygotowany przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP Plan (2012) wspdtpracy
z polska diaspora. Wada tego ,,planu” jest widoczna w nim tendencja do instrumentalnego trakto-
wania diaspory.



86 ROMAN LASKOWSKI

bilingwizm nie tylko nie wptywa negatywnie na rozwdj intelektualny jednostki, ale
moze ten rozwdj stymulowaé (Cummins 1976, 1978; Ricciardelli 1992; Cieszynska
2006; Keckes, Alberazzi 2007; Bialystok 2005, 2009; Grosjean 2010; Baker 2011). Nie
oznacza to jednak, ze wczesna dwujezyczno$¢ nie ma takze pewnych negatywnych
skutkéw (nieco mniejszy poczatkowo zasob stéow w kazdym z jezykéw w poréwnaniu
z dzie¢mi monolingwalnymi)®*.

Zycie w dwu jezykach, w dwu réznych kulturach czyni dziecko, czlowieka otwartym
na $wiat, us$wiadamia jego réznorodnos¢, uczy tolerancji, rozumienia ,,innego” i — co
niezwykle wazne - akceptacji wlasnej odrebnosci, prawa do bycia ,innym” niz inni
»inni” w wielokulturowym $wiecie.

5. Interferencja jezykowa

Zycie w dwu réznych jezykach nie pozostaje jednak bez wplywu na stopiefi opano-
wania przez dziecko tych jezykéw. Wzajemna interferencja obu jezykow, zwlaszcza
wplyw jezyka dominujgcego na jezyk mniejszosciowy (dziedziczony), jest zjawiskiem
powszechnie obserwowanym. Nie chodzi mi tu o banalng sprawe leksykalnych zapo-
zyczen z jezyka A do jezyka B, lecz o ,,ingerencje” jezyka interferujacego w strukture
gramatyczng jezyka interferowanego.

Oto przyklad skutkéw inwazji dominujacego jezyka (tu szwedzkiego) na mowe
15-letniego chiopca”:

Chiopiec widzi kot. I jest na drzewo i nie moze na dot. I ten chlopiec wejsé i pomagad kota.
I péznij idzie do domu po sznur [...] I p6znij wejdzie do gory po tego kota z tym sznurem,
ale ten sznur zepsut sie. I idzie po drabine. I péZnij z drabinom wejdzie. Wypusci ten kot
na dot i péznij sam nie moze zejsé, bo ta drabina spada.

Widoczne w tej wypowiedzi sa zaburzenia w kategorii przypadka (szwedzki jest je-
zykiem bezprzypadkowym); pojawia sie bezokolicznik zamiast form osobowych
czasownika: wejs¢ i pomagaé; formy czasu nieprzeszlego zamiast przeszlego dokona-
nego: wejdzie ‘wszedl’, wypusci ‘wypuscil’; klopoty leksykalne (nie moze na dot ‘nie
moze zej$¢ (ktore to zejs¢ pojawia sie, notabene, kilka zdan pdzniej); sznur zepsut
sig ‘urwal si¢’ - kalki jezykowe szwedzkich konstrukcji, podobnie jak kalkami odpo-
wiednich szwedzkich fraz przyimkowych sg konstrukcje: wejdzie [...] z tym sznurem,
z drabinom wejdzie. Pojawia sie (niekonsekwentnie) zaimek wskazujacy ten w funkcji
rodzajnika okreslonego.

15 Krakkhurin (2007) podkresla role nie tyle samego wczesnego bilingwizmu, ile wychowania w wa-
runkach wielokulturowosci.

16 Baker (2011: 143) i tam cytowana literatura.

17 Chlopiec urodzony w Szwecji w rodzinie mieszanej: matka — Polka, ojciec - Szwed; z matka rozmawia
po polsku, nie ma rodzenstwa.
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Destrukcyjny wplyw jezyka dominujgcego na system gramatyczny jezyka domi-
nowanego moze skutkowa¢ dwojako: 1. w jezyku dominowanym uruchamiane sg
mechanizmy ,autoterapeutyczne” — ostabiona kategoria gramatyczna, obca jezykowi
dominujgcemu, ,,siega” po mechanizmy wewnatrzsystemowe jezyka dominowanego.
2. konstrukcje, struktury gramatyczne jezyka dominujacego sa kalkowane przez jezyk
dominowany.

Niech za przyktad postuzy kategoria przypadka w mowie polskich dzieci w Szwecji.
W polskim systemie przypadkowym (z pomini¢ciem wolacza) widoczne jest rozréznie-
nie przypadkow mocnych (przypadkéw centralnych Romana Jakobsona, przypadkow
gramatycznych Jerzego Kurylowicza): mianownika, biernika i dopelniacza, oraz przy-
padkow stabych (peryferyjnych Jakobsona, semantycznych Kurylowicza): narzednika,
miejscownika, celownika. Te ostatnie majg znacznie nizszg frekwencje niz przypadki
mocne, pdzniej s3 przyswajane przez dziecko, wczedniej zanikaja w procesie tracenia
jezyka. Najslabsza (w tym rozumieniu) w polskim systemie przypadkowym jest po-
zycja celownika. Przypadek ten jest tez najgorzej przyswajany (lub nie jest w ogole
przyswajany) / najszybciej tracony w sytuacji, gdy jezyk dominujacy pozbawiony jest
tej kategorii gramatycznej.

Funkcja celownika w idiolektach o ostabionej kategorii przypadka jest realizowana
na kilka sposobdw: (a) celownik zastegpowany jest przez jeden z zaleznych przypadkéow
mocnych (przez biernik, rzadziej dopetniacz): Daj twojg mame te korony, Da pieska
jedzenie, Ktos pomaga jego, Dziewczynka da papugi jedzenie; (b) w miejsce celownika po-
jawia sie fraza przyimkowa z dla: Dziewczynka, co daje mleko dla kotka, Mikotaj daje dla
nas prezenty; (c) celownik zastepowany jest frazg przyimkowa z do: Da jedzenie do pieska,
Dziewczynka daje jedzenie do papugi, Chtopak da do rybki jedzenie®s. W sytuacji (a)
uruchomiony zostaje wewnatrzsystemowy mechanizm ,,autoterapeutyczny” — funkcje
przypadka stabego (nieprzyswojonego/utraconego) przejmuje mocny przypadek zalezny.
Mamy tu wigc do czynienia z ekspansja przypadka mocnego kosztem przypadka stabe-
go. Innym przyktadem takiej ekspansji jest biernik w funkcji miejscownika: On widzi
pan jeden na drabing ‘na drabinie’, Idzie w zielong kurtke, w gazete ‘w gazecie’.

Réwniez w sytuacji (b) mamy do czynienia z uruchomieniem mechanizmu we-
wnatrzsystemowego — jak wiadomo, w dialektach wschodniopolskich, a takze coraz
czesciej w jezyku potocznym, celownik jest wypierany (lub zostal w dialektach wy-
party) wlasnie przez frazy przyimkowe z dla.

Jedynie w wypadku (c) chodzi o zapozyczenie z jezyka dominujacego (o kalke
szwedzkiej konstrukgji): polskiemu celownikowi odpowiada funkcjonalnie w szwedz-
kim fraza przyimkowa till NP ‘do NP’. Nawet przypadek mocny bywa w pewnych
funkcjach i kontekstach zastepowany przez frazy przyimkowe bedace kalkami ze
szwedzkiego; por. np. syn do Bogdana < son till Bogdan, fotografia na Maciusia <
foto pa M.

18 Rzadko te strategie wspotwystepuja w jednym idiolekcie.
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Wplyw jezyka dominujacego moze jednak polegac nie tylko na destrukeji/restruktu-
ryzacji pewnej kategorii gramatycznej jezyka dominowanego. Mozliwe jest zapozycze-
nie kategorii gramatycznej obcej jezykowi dominowanemu. Doskonatym przykladem
jest tu pojawianie sie w idiolektach polskiej diaspory (np. w krajach anglojezycznych, we
Francji, w Niemczech) kategorii okreslonosci. Przyktadem takiego niekonsekwentnego
zapozyczenia moze by¢ przytoczony wyzej fragment wypowiedzi 15-letniego chlopca.
A oto przyklad kategorii okreslonosci w idiolekcie 8-letniego dziecka (jeden w funkeji
rodzajnika nieokreslonego < szw. en, ett ‘jeden; rodzajnik nieokreslony’; ten — jako
rodzajnik okreslony <« szw. den, det ‘ten; rodzajnik okreslony grupy imiennej’):

Jeden chiopiec tam jedzie na jeden koniku i jedna dziewczynka jedzie na Slizgawce. I tam
jeden pan z walizko i jedna dziewczyna siedzi w piaskownicy. I tam idzie jedna dziewczyna
tez. Tam jedzie ten wézek i tym wozku jest jedna mata dziewczynka. I ta dziewczynka
trzyma matom laleczke.

Bardziej interesujaca jest inna sytuacja, kiedy pod wplywem jezyka dominujacego
nastepuje reinterpretacja pewnej kategorii gramatycznej jezyka dominowanego. Zno-
wu niech punktem wyjscia bedzie tu cytowany tekst 15-latka z dwukrotnym uzyciem
formy czasownikowej weZmie w funkcji perfectum praesentis. Chlopiec opisuje histo-
rie obrazkowg o kotku, ktéry nie potrafil zejs¢ z drzewa, i chlopcu, ktéry wszed! na
drzewo, zeby zdja¢ kota. Jak Czytelnik zauwazyl, méwiac o tej historyjce obrazkowe;j,
uzywam czasu przeszlego dokonanego, jedng bowiem z funkgji tego czasu w jezyku
polskim jest funkcja perfektywna. W szwedzkim obok czasu przeszlego — imperfektum,
uzywanego do opisu sytuacji minionych, osadzonych w jakim$ momencie przesztym,
jest (podobnie jak na przyklad w angielskim) czas terazniejszy perfektywny mowiacy
o sytuacjach przesztych, ktorych skutki trwajg w momencie méwienia. Otdz chlopczyk
widzi na obrazkach sytuacje bedace rezultatem jakich§ minionych zdarzen (koty na
0gol, w przeciwienstwie np. do jablek, na drzewach nie rosng). Czas przeszly ma dla
niego najprawdopodobniej funkcje szwedzkiego imperfectum, a wigc nie moze wyra-
zac zdarzenia, ktdrego skutek jest widoczny (na obrazku), wobec czego nie nadaje si¢
do opisu sytuacji na obrazkach. Siega wiec po formy majace posta¢ podobna do czasu
terazniejszego, ale oznaczajace zdarzenie zamkniete widocznym skutkiem, i nadaje im
znaczenie szwedzkiego perfectum. Ten rodzaj reinterpretacji polskiego czasu dokona-
nego nieprzesztego nie jest bynajmniej indywidualng wlasciwoscia idiolektu 15-latka.
Oto dwa inne przykfady narracji z podobnym uzyciem tych form temporalnych:

Chiopczyk idzie, to zgubit buta. I potem nie wie, gdzie zgubil. I potem przyjdzie dziew-
czynka i zobaczy buty i przyjdzie z butami do niego.

Idg na trawe i wezng swoje jedzonko. Malpa wezmie [‘wzigta’] zegarka chlopczyka.

Interferencja jezyka dominujacego (w tym wypadku szwedzkiego) ma oczywiscie
znacznie szerszy zakres. Dotyczy¢ moze wszystkich ptaszczyzn jezyka: fonologii,
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morfologii (na przykladach z jej zakresu tu si¢ skupitem), skfadni, a przede wszystkim
leksyki. W tym miejscu prébowalem jedynie pokaza¢ pewne typy skutkéw wptywu
jezyka obcego na system morfologiczny idiolektéw polskiej diaspory.

6. Dzieci polskie w Szwegji

W latach 1998—2002 w Szwecji przeprowadzone zostalty pod moim kierunkiem ba-
dania nad znaczng grupg dzieci (133 osoby) w wieku 5-15 lat. Celem bylo zbadanie
mechanizmdw przyswajania/utraty jezyka polskiego w warunkach bilingwizmu oraz
rozpoznanie sytuacji socjolingwistycznej badanych dzieci (Laskowski 2009). Zbadano
m.in. jezyk porozumiewania si¢ w rodzinie, przy czym potwierdzenie znalazty dwie
(skadinad znane) tezy: decydujacy wptyw matki na jezyk dziecka oraz prawidtowosc,
iz drugie pokolenie imigrantéw preferuje (takze w rozmowach rodzenstwa) jezyk
dominujacy, jezyk kraju zamieszkania®. Typowy u dzieci diaspory jest bilingwizm
niezbalansowany, z jezykiem szwedzkim jako dominujagcym. Przeprowadzone na
stosunkowo duzym zbiorze badania pokazaty, ze dla przyttaczajacej wiekszosci (65,5%
badanych) latwiejszy jest szwedzki; dotyczy to takze az potowy dzieci urodzonych
w Polsce (badano mowe dzieci co najmniej przez pig¢ lat mieszkajacych w Szwecji).
Jedynie co dwunaste dziecko twierdzilo, ze latwiej mu/jej méwic¢ po polsku, a co czwar-
ty badany nie dostrzegal réznicy w stopniu trudnosci w postugiwaniu sie jezykiem
polskim i szwedzkim. I tylko w tej ostatniej grupie mogtoby chodzi¢ o zbalansowany
polsko-szwedzki bilingwizm.

Interesujace okazaly si¢ wyniki ankiety na temat stosunku dzieci do postugiwania
si¢ (w rozmowach z rodzicami) jezykiem polskim w miejscach publicznych: co czwarte
odmawia rozmawiania po polsku w miejscach publicznych, przy czym prawie 20%
ogdtu badanych stwierdzalo, iz wstydzi si¢, krepuje méwic po polsku poza rodzinnym
domem. Wprawdzie niemal polowa badanych twierdzita, ze z rodzicami w miejscach
publicznych rozmawia po polsku, okazalo si¢ jednak, ze w przytlaczajacej wickszosci
sg to dzieci, ktdre czesto bywaty w Polsce. Wyplywa stad pare oczywistych wnio-
skow. Fakt, ze tak znaczny procent dzieci ma kompleksy jezykowe (i - z calg pew-
noscig — kulturowe) wskazuje na btedy wychowawcze rodzicéw, ktérzy nie potrafia
pomoc dziecku w zrozumieniu, ze znajomo$¢ dwu jezykéw, dwu kultur, umiejetnie
wykorzystana, jest bogactwem, ktérego pozbawieni sg koledzy wychowani w jednej
kulturze. Lekarstwem na kompleksy jest oczywiscie przemyslana strategia wycho-
wawcza rodzicow, ktdrej sktadnikiem winny by¢ mozliwie czgste kontakty dziecka
z ojczyzng rodzicow. Kontakty z krajem ojczystym rodzicéw sg niezwykle wazne
dla ksztaltowania sie tozsamosci dziecka, tozsamosci nie tylko narodowej: leczg one
z komplekséw kulturowych, dziecko (dojrzewajacy mlody cztowiek) zyskuje pewnosé

19 O roli komunikacji z rodzenstwem zob. np. Barron-Hauwer 2011.
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siebie, przestaje traktowac swoja ,,inno$¢” jako obcigzenie, uwalnia si¢ od kompleksu

»g0rszosci’, a tym samym zaczyna traktowac siebie jako pelnoprawnego czlonka spo-
teczenstwa. Wbrew pozorom swiadomos¢, akceptacja swojej kulturowej odrebnosci
sprzyja integracji w otoczeniu.

W swoich badaniach starali$my sie réwniez rozpozna¢ poczucie narodowe dzieci
i mlodziezy polskiej zamieszkatych w Szwecji. Trzeba sobie jednak zda¢ sprawe z faktu,
ze w dzisiejszym globalizujacym si¢ $wiecie, w wielokulturowej Europie tozsamos¢
narodowa (zwlaszcza tozsamo$¢ miodej diaspory) przestata by¢ oczywistym ,,dobrem
dziedziczonym”. Dziecko, dojrzewajacy mlody czlowiek, stoi przed wyborem kilku
mozliwosci: tozsamo$¢ narodowa odziedziczona lub adaptowana czy hybrydalna,
taczaca na przyklad polskie i angielskie czy szwedzkie poczucie narodowe, wreszcie
rodzaca sig, zwlaszcza w srodowiskach mlodziezy imigracyjnej, tozsamosc¢ europej-
ska. W przeprowadzonych przez nas badaniach starali$émy si¢ te tendencje rozpoznac,
a takze zbada¢ czynniki sprzyjajace zachowaniu przez dziecko ,,odziedziczonej” toz-
samosci etnicznej. Uwidocznila si¢ wyrazna zalezno$¢ poczucia narodowego dziecka
od jezyka porozumiewania si¢ w rodzinie; szczegolnie dobrze widoczny jest zwiagzek
miedzy polskim jako jezykiem porozumiewania sie¢ rodzenstwa i polskim poczuciem
narodowym dzieci. Banalnym wnioskiem dotyczagcym warunkdow zachowania jezyka
polskiego w obcym otoczeniu jezykowym jest stwierdzenie, Ze decydujace znaczenie
ma postawa rodzicéw konsekwentnie postugujacych sie jezykiem ojczystym w swych
kontaktach z dzieckiem. Wéréd badanych dzieci i mlodziezy dominuje oczywiscie
szwedzkie poczucie narodowe: 46% dzieci w wieku szkolnym uwaza si¢ za Szwedow,
przy czym roéznica miedzy dzie¢mi urodzonymi w Polsce i urodzonymi w polskich
rodzinach w Szwecji jest uderzajaca — o ile blisko polowa (42%) tych pierwszych
czuje si¢ Polakami/Polkami, to tylko co szdsty urodzony w Szwecji uwaza si¢ za
Polaka/Polke. Wiekszo$¢ urodzonych w Szwecji deklarowata podwoéjna tozsamosé
narodowg badz nie potrafila jej okresli¢ (tak okreslat siebie — lub niedookreslat - co
siédmy badany urodzony w Polsce). Z wiekiem maleje procent dzieci o niejasnym
poczuciu narodowym; w najstarszej grupie (13—15 lat) catkowicie znika kategoria
dwojga narodowosci.

Dzieci z najstarszej grupy wiekowej stosunkowo najczesciej deklaruja sie jako Po-
lki/Polacy. Jest to tym bardziej godne uwagi, ze w tej grupie wiekowej zdecydowana
przewage maja albo urodzeni w Szwecji (58%), albo dzieci przybyle do tego kraju
w wieku 5—7 i zamieszkale w tam co najmniej od o$miu lat (ponad % badanych w tym
wieku). O tym, ze wyniki te nie sg przypadkowe, wydaja si¢ $wiadczy¢ badania Ewy
Lipinskiej i Anny Seretny (2012) przeprowadzone w Chicago wsrdd tamtejszej mtodej
Polonii. Okazuje si¢, ze takze tutaj w grupie najstarszej mtodziezy szkolnej dominuje
polskie poczucie narodowe.

Nasuwa si¢ pytanie, jakie czynniki wywoluja wlasnie w okresie dojrzewania te
rysujaca sie tendencje do identyfikacji z narodowoscig rodzicéw. Jest to wiek, w kto-
rym mlody cztowiek dokonuje swiadomych wyboréw, w ktérym ksztaltuje si¢ jego
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osobowos¢, w tym takze tozsamos¢ etniczna. Wiek, w ktérym nastolatek czy nasto-
latka uswiadamiajg sobie wlasng kulturowa odrebnos$¢, niepelng przynaleznos¢ do
dominujacego spoleczenstwa, swoja ,,inno$¢”. Ta ,,inno$¢”, ktdra trzeba akceptowad,
moze by¢ przyczyna frustracji, ale takze przedmiotem dumy.

7. Uwagi koncowe

Warto moze na koniec doda¢ kilka uwag o charakterze wnioskow, w tym wnioskow
wynikajacych z naszej niewiedzy. Chyba najwazniejszy z nich dotyczy pilnej potrzeby
rozpoznania sytuacji demograficznej polskiej diaspory, w tym chociazby szacunko-
wej oceny liczby polskich dzieci zZyjacych poza Polska. Procent dzieci znajdujacych
si¢ poza zasiegiem polonijnego szkolnictwa jest nieodgadniong tajemnica. Podobnie
zreszta jak nie do konica sg rozpoznane przyczyny ograniczonego zasiggu nauczania
jezyka i kultury polskiej poza granicami Polski. Brak nam wiedzy na temat postaw
rodzicoéw wobec nauczania jezyka polskiego, polonijnego szkolnictwa, bilingwizmu.
Dopoki nie zmniejszymy w sposéb istotny tej luki poznawczej, nie bedziemy jako
spoleczenstwo w stanie sprosta¢ problemom miodej polskiej diaspory. A nie zmniej-
szymy stopnia naszej niewiedzy bez wsparcia srodowisk polonijnych: nauczycie-
li, stowarzyszen i organizacji. Oczywiscie wymaga to ze strony panstwa polskiego
przemyslanej polityki szeroko zakrojonych badan srodowisk polonijnych. I madrej
polityki wsparcia polskiej diaspory. Polityki stuzacej Polsce, takze tej Polsce, ktéra
Zyje poza granicami ojczyzny.

Literatura

BAKER C.,, 2011, Foundations of Bilingual Education and Bilingualism, Kindle Edition, Bristol
- Buffalo - Toronto.

BARRON-HAUWER S., 2011, Bilingual Siblings: Language Use in Families, Kindle Edition, MM
Textbooks, Bristol - Buffalo — Toronto.

BiarysToxk E., 2005, Consequences of bilingualism for cognitive development, [w:] Kroll, de
Groot, 2005, S. 417—432.

BiaLysTOK E., 2009, Bilingualism in Development. Language, Literacy, & Cognition, Cambridge.

BieNkowska D., ULasINsKI C., SZYMANSKA J., 2010, Kierunek Matopolska. Charakterystyka
powracajgcych i rekomendacje, jak nie zmarnowac ich kapitatu, Krakow.

BREHMER B,, (w druku), Contact-induced changes in verb government of Polish-German bilin-
guals?, [w:] B. Brehmer, B. Trawinski (red.), New Perspectives on Slavic Linguistics: Proce-
edings of the Third International Perspectives on Slavistics Conference, Frankfurt/M.

CIESZYNSKA ]., 2006, Dwujezycznosé, dwukulturowosé — przekleristwo czy bogactwo? O po-
szukiwaniu tozsamosci Polakéw w Austrii, Krakow.

CuMMINS ., 1976, The influence of bilingualism on cognitive growth: A synthesis of Research
and explanatory hypothesis, “Working Papers on Bilingualism” 9, s. 1-44.



92 ROMAN LASKOWSKI

CUMMINS J., 1978, Bilingualism and the development of metalinguistic Awareness, “Journal of
Cross-Cultural Psychology” 9, s. 131-149.

DE HOUWER A., 2009, An Introduction to Bilingual Development, MM Textbooks Kindle
Edition, Bristol - Buffalo — Toronto.

FiHEL A., KACZMARCZYK P., MACKIEWICZ-LYZ1AK J., OKOLSKI M., 2009, Labour mobility
within the EU in the context of enlargement and the functioning of the transitional arran-
gements, http://www.migracje.uw.edu.pl/news/518/

GrosJEAN F,, 2010, Bilingual Life and Reality, Cambridge (mass.), London.

HEeLENIAK T., 2013, Diasporas and development in post-communist Eurasia, “Migration In-
formation Source” 7/3/13, tab. 3., http://www.migrationinformation.org/Feature

IcLicka K., 2010, Powroty Polakéw po 2004 roku. W petli putapki migracji, Warszawa.

KEeckes L., ALBERAZZI L., 2007, Cognitive Aspects of Bilingualism, Dordrecht.

KRAKKHURIN A.V.,, 2007, The role od cross-linguistic and cross-cultural experience in bilinguals’
divergent thinking, [w:] Keckes, Alberazzi 2007, s. 175-210.

KroLrL J.E., de GRooT A.M.B. (red.), 2005, Handbook of Bilingualism: Psycholinguistic Ap-
proaches, Oxford.

LaMBERT W.E., PEAL E., 1962/1972, The Relation of Bilingualism to Intelligence, [w:] Language,
Psychology and Culture. Essays by Wallace E. Lambert. Selected an introduced by Anwar
S. Dil; Stanford (Cal.) 1972, s. 111-159.

LASKOWSKI R., 2009, Jezyk w zagrozeniu. Przyswajanie jezyka polskiego w warunkach polsko-
-szwedzkiego bilingwizmu, Krakow.

LaskowskI R, 2011, Program wsparcia mtodej polskiej diaspory (Zarys), [w:] ,Seminarium
PAU. Patriotyzm wczoraj i dzi$” IX, Krakéw, s. 101-107.

LaskowskI R. (w druku), Polskie dzieci w Szwecji. Nauczanie jezyka i kultury polskiej, [w:]
D. Praszatowicz (red.), Mlodziez polska na obczyinie - zadania edukacyjne, Krakow.
LipiNska E., SERETNY A., 2012, Miedzy jezykiem ojczystym a obcym. Nauczanie i uczenie sig

jezyka odziedziczonego na przyktadzie chicagowskiej diaspory polonijnej, Krakéw.

Major A., TuczyNsk1 W., WISNIEWSKI B., 2009, Nowa emigracja, jej potrzeby i oczekiwania
na przyktadzie Wielkiej Brytanii, http://www.polishpsychologists.org/wp-content/uplo-
ads/2012/12/Nowa+emigracja+potrzeby+i+oczekiwania.doc

MIGRATION 2012: Migration and Migrant Population Statistics, http://epp.eurostat.ec.europa.
eu/statistics_explained

MiopuNka W.,, 2010, Dwujezycznosé, walencja kulturowa i tozsamos¢ (e)migracji polskiej
w Swiecie, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” LXVI, s. 51—71.

MutHLAU P, KALISZEWSKA, M., RODER A., 2010, Polonia in Dublin: Polish migrants’ percep-
tions of quality of life, earnings and work. Report of Survey Findings. Report No.2, http://
www.tcd.ie/ERC

PAVLENKO A., 2005, Bilingualism and Thought, [w:] Kroll, de Groot 2005, s. 433—453.

PATTERSON T.R., 1990, Language Loss Among Polish Immigrant Children, University of Texas
in Arlington, mszps rozprawy doktorskiej.

PLAN 2012: Plan wspétpracy z Polonig i Polakami za granicg w . 2013, MSZ, Warszawa 2012,
http://www.msz.gov.pl/files

Praszarowicz D, 2012, Polskie szkolnictwo w Wielkiej Brytanii. Tradycja i nowoczesnosé,
koordynator projektu. Autorzy opracowania: M. Irek, A. Malek, P. Napierala, P. Pustulka,
J. Pytat, przy wspétpracy H. Grzymaty-Moszczynskiej, http://pau.krakow.pl



JEZYK A TOZSAMOSC ETNICZNA. KSZTALTOWANIE SIE POCZUCIA NARODOWEGO... 93

RAPORT 2009: Raport o sytuacji Polonii i Polakow za granicg 2009, Ministerstwo Spraw Za-
granicznych, http://www.msz.gov.pl

RarorT NUOP 2012, Oswiata polonijna w krajach nordyckich, pod red. D. Kral-Leszczynskiej,
http://unianordycka.com

RicciarRDELLI L.A., 1992, Creativity and Bilingualism, “The Journal of Creative Behavior” 26,
S. 242-254.
TREVENA P., 2009, New’ Polish migration to the UK: A synthesis of existing evidence, “Centre
for Population Change Working Papers” 3/2009. http://www.cpc.ac.uk/publications
VasiLEvA K., 2009, Citizens of European countries account for the majority of the foreign popu-
lation in EU-27 in 2008, Eurostat: Statistics in focus 94/2009.

WuLLT J., VASILEVA K., 2009, Population of foreign citizens in the EU27 in 2008. Foreign citizens
made up 6% of the EU2y population, Eurostat Newslease. http://epp.eurostat.ec.europa.
eu/cache

Language and ethnic identity.
Ethnicidentity of young Polish diaspora in a multicultural society
Summary

More than two million people emigrated from Poland after the accession to the European Union. Most
of them were young, and future parents. In the coming years, Polish diaspora will grow by several
thousand children born outside of their parents’ homeland. These children will, and already do, face
the necessity of reconciling the awareness of their Polish roots with the need to find their place inside
the community of the country they live in. Language is the key both to their inherited culture, and to
the culture of the host community. Polish, and the language of the dominant society. A generation of
diaspora is now growing, that was immersed from birth in two languages and two cultures. It is the
task of the parents, of the teachers, and of the Polish state, to make bilingualism the wealth of these
children, and of both of their homelands. Well-planned work with parents is necessary, but most of
all, an accurate identification of the mechanisms of linguistic interference in the conditions of life in
two languages should be thoroughly investigated.
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Wstep

Wielu badaczy polszczyzny biblijnej (m.in. Danuta Bienkowska (2002: 121), Stanistaw
Koziara (2009a: 24)) twierdzi, ze do charakterystycznych cech tej odmiany jezy-
ka zalicza si¢ obecnos¢ imiestowdw przystéwkowych. Poglad ten jest niewatpliwie
stuszny w odniesieniu do starszych polskich przektadéw Pisma Swietego, poczyna-
jac od ttumaczenia Jakuba Wujka, ktére mialo istotny wplyw na ksztaltowanie sie
tzw. polskiego stylu biblijnego, jednak w odniesieniu do translacji wspdtczesnych
wymaga weryfikacji. Celem rozwazan przedstawionych ponizej bedzie odpowiedz
na nastepujace pytania:

- Czy frekwencja imiestowow przystowkowych jest w polskich ttumaczeniach Biblii

wyzsza niz w tekstach tworzonych oryginalnie po polsku?

1 Temat zostal zrealizowany w ramach grantu UMK nr 330-Fl, finansowanego przez Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu.
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Jakie funkcje pelnia frazy imiestowowe* we wspolczesnych polskich przektadach
Pisma Swietego? Czy w tym zakresie widoczne s3 roznice miedzy tekstami bi-
blijnymi i tekstami tworzonymi oryginalnie po polsku3?

Czy imieslowy przystéwkowe mozna uzna¢ za wyznacznik wspdlczesnego pol-
skiego stylu biblijnego?

Pojecie styl biblijny rozumiem zgodnie z definicja Bienkowskiej (2002: 12):

Jest to jedna z odmian stylu (jezyka) religijnego jako funkcjonalnej odmiany polskiego
jezyka narodowego realizowana w tekécie Pisma Swietego, funkcjonujaca w §wiadomosci
jego uzytkownikow jako kod, wzorzec, bedacy zespolem cech jezykowostylistycznych
powtarzajacych si¢ (wspdlnych) w indywidualnych przektadach Biblii oraz pozostajaca
w $cistym zwigzku z pierwotnym (oryginalnym) stylem biblijnym.

Zgodnie z propozycja tej badaczki mozna tez wyrdznic jednostkowe style biblijne,
realizowane w konkretnych thumaczeniach Pisma Swietego.

Jako materiat badawczy wykorzystalam teksty Ksiegi Rodzaju (dalej: Rdz) oraz

Ewangelii wedlug sw. Mateusza (dalej: Mt). Ze wzgledu na mnogo$¢ wspolczesnych
translacji Biblii zmuszona bylam do zawezenia obserwacji do niektérych z nich.
Uwzglednifam ttumaczenia réznorodne jesli chodzi o deklarowang metodg przektadu*
oraz potencjalnych adresatow. Wykorzystatam siedem przekladows: trzy katolickie
(KR 1997 i dwa wydania tzw. Biblii Tysiaclecia: BT 1984, BT 2009), ttumaczenie eku-
meniczne (PE 2001)’, protestanckie (NBG 2007), zydowskie (SP 2006)?, a takze Swiad-
kéw Jehowy (NS 2006). S to przektady z jezykéw oryginalnych, z dwoma wyjatkami:

Frazg imiestowowg (VP,..) nazywam konstrukcje sktadniowa, ktérej centrum stanowi forma imie-
stowu przyslowkowego typu -gc (VPpancqy0) badz typu -szy (VPpan(sy), niezaleznie od stopnia jej
rozwiniecia przez podrzedniki. Nie postuguje si¢ natomiast tradycyjnym pojeciem imiestowowego
rownowaznika zdania ze wzgledu na jego nieprecyzyjno$¢ i nieadekwatnos¢, zob. Bojatkowska
(2010: 27-28 oraz 41-45).

Uwagi odnoszace si¢ do ,,tekstow tworzonych oryginalnie po polsku” powstaly na podstawie badan
przedstawionych w pracy Bojatkowskiej (2010), przeprowadzonych na podstawie ré6znorodnego
stylistycznie i gatunkowo materiatu jezykowego pochodzacego z dwu korpuséw jezyka polskie-
go: Instytutu Podstaw Informatyki PAN (www.korpus.pl) oraz Wydawnictwa Naukowego PWN
(www.korpus.pwn.pl), a takze ze wspdlczesnej polskiej prasy.

Na temat metodologii ttumaczenia Biblii zob. Wolniewicz (1994), Koziara (2009b: 33-69) oraz wiele
artykuléw w pracy Polszczyzna biblijna.

Rozwinigcie skrétéw oraz dane bibliograficzne wykorzystanych ttumaczen znajduja si¢ po tekscie
gtéwnym artykutu.

Jest to liturgiczna wersja Biblii wykorzystywana przez Kosciot katolicki w Polsce.

Tlumaczenie to obejmuje Nowy Testament i Psalmy, dlatego wykorzystana zostata z niego tylko
Ewangelia wedlug $éw. Mateusza.

Zasob ksiag biblijnych jest odmienny w réznych religiach. Podstawowa réznica dotyczy ksiag Nowego
Testamentu, ktérych nie ma w kanonie Biblii hebrajskiej. Z ttumaczenia zydowskiego wykorzystana
mogla wiec by¢ jedynie Ksigga Rodzaju.
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w wypadku ostatniego z wymienionych podstawa byta wersja anglojezyczna, w wy-
padku NBG (2007) punktem wyjscia stala sie za$ tzw. Biblia Gdanska z 1632 r.

Dodam, ze w badaniach nie zostaly uwzglednione ciagi typu (nie) liczgc, poczgwszy
(od), wyjgwszy, ktore formalnie przypominajg konstrukeje z centralng forma imiesto-
wu przystéwkowego, jednak petnig inne funkcje niz standardowe VP,,,.. Konstruk-
cje tego typu nie wymagaja bowiem wystapienia nadrzednej w stosunku do nich
sktadniowo formy finitywnej, gdyz majg charakter czlonéw wtraconych (np. krotko
mowigc) badz sa w takim stopniu zleksykalizowane, Ze mozna je uznac za przyimki
(np. wyjgwszy) badz czlony przyimkow wielosegmentowych (np. poczgwszy od)® (zob.
Bojatkowska 2010: 17-19).

1. Frekwencja imiestowow przystowkowych w tekstach przektadéw biblijnych®
Badane translacje s3 do$¢ zréznicowane zaréwno jesli chodzi o liczbe uzytych w nich

VP,.. jak i o proporcje wystapien imiestowéw wspotczesnych w stosunku do uprzed-
nich. Wtasciwosci te mozemy zaobserwowa¢ na wykresach 11 2:

Wrykres 1. Imiestowy przystéwkowe w Ksiedze Rodzaju

109
I o B

BT (1984) BT (2009) KR (1997) NS (2006)  SP(2006) NBG (2007)

[ Imiestowy typu -g¢
B Imiestowy typu -szy

9 W badanych translacjach, w przeciwienstwie do tekstéw tworzonych oryginalnie po polsku, sg one
nieliczne (odnotowatam zaledwie 22 uzycia tego typu, podczas gdy standardowych fraz imiestowo-
wych jest prawie 1500).

10 Wszystkie formy imiestowowe byly wyekscerpowane z tekstéw wraz z szerszym kontekstem zdanio-
wym. Badania statystyczne byly natomiast przeprowadzone przede wszystkim z wykorzystaniem
programu Microsoft Office Excel.
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Wrykres 2. Imiestowy przystéwkowe w Ewangelii wedlug $w. Mateusza

225
179
132
86 95 85 92

38 43 27 30

o ©

BT (1984) BT (2009) KR (1997)  PE (2001) NS (2006) NBG (2007)

[ Imiestowy typu -gc
B Imiestowy typu -szy

W punkcie 1.1. oméwie zalezno$¢ frekwencji VP, od teoretycznych postanowien
tlumaczy, w p. 1.2. natomiast poréwnam czestotliwos¢ wystepowania tych form cza-
sownika w tekstach biblijnych i oryginalnie polskich.

1.1. Jak pokazujg powyzsze dane, w PE (2001) oraz SP (2006) zrezygnowano ze
stosowania VP, sy I Zznacznie ograniczono uzycie VP40 W pozostalych transla-
cjach za$ wystepuja oba typy imiestowow. Réznice dotyczace frekwencji wydaja sie
nieprzypadkowe: unikanie VP, w PE to dzialanie celowe, o ktérym translatorzy
pisza we wstepie:
Zgodnie z tendencjg wspolczesnej polszczyzny ograniczyliSmy uzywanie imiestowow,
a zwlaszcza imiestowu czasu przeszlego z konicowka -wszy, -fszy. Tak czeste w grece
imiestowy w wiekszosci wypadkoéw zastapiliémy przez formy osobowe. Jest to zgodne
z duchem jezyka polskiego, a sam przektad staje si¢ dzigki temu nie tylko bardziej ja-
sny, ale i bardziej wspolczesny. [...] Chcemy bowiem, aby przekiad ten odzwierciedlat
wspolczesny jezyk polski nie podazajac ani w strone zbytniej potocznosci, ani w strong
czcigodnych, lecz przebrzmialych juz tradycji translatorskich (2001: XVTI).

Podobne stowa padaja we wstepie do drugiego z wymienionych przektaddw, w kto-
rym zrezygnowano z VP, (SP 2006: VI):

Starali$émy sie w tym przekladzie uzywaé mozliwie wspolczesnego jezyka, unikac¢ ar-
chaizméw i dostownego ttumaczenia idioméw.

Argumentacja dotyczaca ,tendencji wspolczesnej polszczyzny”, przedstawiona w PE
(2001: XVI), jest po czesci dyskusyjna”, gdyz korpusy wspoélczesnej polszczyzny po-
kazuja, Ze VP, Wystepuja w réznych odmianach stylistycznych i maja w nich

11 Stusznosé¢ decyzji o catkowitej rezygnacji z VP W PE (2001) podaje w watpliwo$é réwniez
Koziara (2005: 290).
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wysoka frekwencje'?, natomiast VP, hie ograniczajg si¢ tylko do jezyka pisane-
go w tekstach stylizowanych i wycyzelowanych, czestotliwos¢ ich uzycia natomiast
byla znacznie mniejsza niz VP, juz w potowie XX w., stad niestuszne s3 opinie
o wychodzeniu z uzycia tych form i ich archaicznosci, zob. Bojatkowska (2010: 19—23).
Obce wspdlczesnej polszczyznie sg jedynie konstrukcje imiestowowe pewnego typu
(o czym bedzie mowa w p.2.3).

Autorzy innych analizowanych przekladéw réwniez deklaruja, iz chcg stosowac
w translacji jezyk wspdtczesny. Na przyklad w przedmowie do pierwszego wydania
tzw. Biblii Tysiaclecia, umieszczanego takze w kolejnych edycjach, czytamy:

Zapytywana ostatnio w sprawie przekladow biblijnych Stolica Apostolska wyrazata
zyczenie, by w nich stosowa¢ dzisiejszy nowoczesny jezyk literacki: Totez, kontynuujac
proby poczynione juz u nas w kraju, postanowiliémy — nie bez pewnego leku i zalu -
$wiadomie odstapi¢ od czcigodnej tradycji Wujkowej, gdy idzie o stownictwo i styl,
zachowujac jednak jego najglebszg zasade — dostojenstwo godne tekstu natchnionego.
Pisarze $wieci stosowali jezyk nie archaiczny, lecz sobie wspolczesny. Taki tez jezyk niech
trafia do dzisiejszego stuchacza i czytelnika, dla ktérego pewien archaizm formy fatwo
moze z sobg nie$¢ sugestie, ze w Pismie Sw. mowa jest tylko o czcigodnych zabytkach
przesztosci (BT 2009: 7).

Na uwage zastuguje to, ze w najnowszym wydaniu tego katolickiego tlumaczenia,
w ktérym ,,poprawiony i ujednolicony zostal jezyk i styl przektadu” (BT 2009: 11),
liczba VP, w Ksiedze Rodzaju pozostaje mniej wigcej na tym samym poziomie, co
w BT 21984 r., natomiast w Ewangelii wedtug $w. Mateusza jest nawet wyzsza: ksiega ta
w BT z 2009 r. zawiera ponad 10% wigcej VP, (4o 1 ponad 13% wiecej VP, niz BT
21984 r. Wynika z tego, ze osoby przygotowujace to wydanie rowniez dzi$ nie uznaja
form imiestowowych (w tym typu -szy) za archaiczne, obce wspolczesnej polszczyznie.
Ponadto imiestowy uprzednie, uwazane czesto za wlasciwe stylowi ksigzkowemu, moga
dobrze stuzy¢ przywolanemu zalozeniu ,,dostojefistwa godnego tekstu natchnionego”,
czyli hieratyczno$ci — wymienianej jako jedna z cech jezyka religijnego, zob. Bajerowa
(1994: 11-12). W ten sam sposob mozna tlumaczy¢ ich obecno$¢ réwniez w innych
niz biblijne tekstach zaliczanych do jezyka religijnego®, np. w ksiegach liturgicznych
Kosciota katolickiego, w ktérych imiestowy obu typéw pojawiaja si¢ zaréwno we

12 Dostrzegat to juz w latach 60. XX w. Zygmunt Saloni (1967), ktéry uwazal, iz ,Odbija to w duzej
mierze og6lna daznoé¢ do skracania wypowiedzi, jako ze zwroty z imiestowami sa najczeéciej krotsze
od tych cztonéw zdania zlozonego, na ktérych miejscu si¢ pojawiaja”. W odniesieniu do przelomu
XX i XXI w. przekonanie o wysokiej frekwencji imiestowéw wspoélczesnych wyraza m.in. Hanna
Jadacka (2005: 186).

13 Irena Bajerowa (1994: 11-12) do jezyka religijnego zalicza ,,jezyk rytualny (w chrzedcijanstwie - litur-
giczny), jezyk modlitw prywatnych, tekstow uwazanych za »$wigtes, jezyk katechezy i kazan, a takze
jezyk bezposrednio dotyczacy spraw religijnego Zycia wspdlnoty”.
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fragmentach odczytywanych glos$no przez celebranséw podczas liturgii, np. (1)—(2),
jak i w komentarzach przeznaczonych jedynie dla nich, np. (3):

(1)  Niech si¢ zmituje nad nami Bég wszechmogacy i odpu$ciwszy nam grzechy
doprowadzi nas do zycia wiecznego (MRz 1986).

(2) Dlatego z Aniolami i Archaniotami, i z wszystkimi chérami niebios glosimy
Twoja chwale, razem z nimi wolajac* [...] (MRz 1986).

(3) Kaptan na znak czci caluje ottarz jak na poczatku Mszy i zZtozywszy razem
z ministrantami nalezny uklon, a przyklekngwszy, jesli na ottarzu jest Naj-
$wietszy Sakrament, odchodzi (MRz 1986).

Wydaje sie wiec, ze decyzja thumaczy PE (2001) oraz SP (2006) dotyczaca uzycia VP,
zostala uzasadniona nie tyle tendencjami obecnymi we wspolczesnej polszczyznie,
ile checia zdystansowania si¢ wobec ,tradycji translatorskich”. Na uwage zastuguje
zreszta pewna niekonsekwencja autorow: w tekstach tych wystepuje wiele jednostek
nacechowanych ksigzkowo czy nawet archaicznie, jak np. spojniki bowiem, zas albo
rzeczowniki niebiosa, spichlerz, wieczerza.

Powyzsze obserwacje potwierdzaja wniosek Bozeny Szczepinskiej (2005: 125-126),
ktora zbadawszy frekwencje VP, w réznych przektadach Ewangelii wedtug $§w. Mar-
ka, stwierdzifa:

Konstrukeji imiestowowych unika si¢ wtedy, gdy autorzy tltumaczen dystansuja si¢ wo-
bec tradycyjnego stylu biblijnego [...], niezaleznie od faktu, Ze najczesciej wbrew owym
deklaracjom teksty przekladow pozostaja w nurcie tradycyjnego stylu biblijnego.

1.2. Czestotliwoé¢ uzycia VP, w analizowanych tekstach, pomijajac PE (2001)
i SP (2006), jest wyraznie wyzsza niz w tekstach tworzonych oryginalnie po polsku.
W korpusie PWN (wersji demonstracyjnej) jeden imiestéw wspdtczesny przypada na
ok. 280 stéw tekstowych, jeden imiestéw uprzedni zas — na ok. 5300 stow tekstowych.
W tekstach analizowanych przekltadow dostepnych w wersji elektronicznej* srednio
jedna forma -gc przypada na ok. 210 stéw tekstowych, a forma -szy — na ok. 450 stow
tekstowych. Zdecydowanie wiekszg frekwencje imiesfowy majg w tekstach ewange-
licznych niz w starotestamentowej Ksiedze Rodzaju: w Mt jedna VP, przypada
$rednio na ok. 120 stéw tekstowych, a w Rdz na ok. 340 stéw tekstowych; podobna
réznica frekwencji dotyczy VP, sy W Mt jeden imiestéw uprzedni wypada $rednio
na ok. 310, natomiast w Rdz — na ok. 615 stow tekstowych. Wida¢ wigc, ze réznice sg
dos¢ znaczne, cho¢ jeszcze wigksze w poréwnaniu do tych $rednich warto$ci mozna

14 Zgodnie z obowiazujaca od 1993 r. zasadg interpunkcyjng VP,... powinna by¢ oddzielona przecin-
kami, niezaleznie od stopnia rozwinigcia formy imiestowowej przez podrzedniki. W cytowanych
przykladach zachowuje¢ interpunkcj¢ oryginalna.

15 Informacje na ten temat umieszczam w spisie wykorzystanych przekladow.



IMIESLOWY PRZYSEOWKOWE WE WSPOLCZESNYM POLSKIM STYLU BIBLIJNYM 103

odnotowa¢ w przektadzie Swiadkéw Jehowy (NS 2006), w ktérym jedna forma typu

-gc w Mt przypada na 105 stéw tekstowych, a w Rdz — az 947. Podobnie jedna forma
-szy wypada w Mt na 207 slow tekstowych, natomiast w Rdz — na 1610. Réwnie wyraz-
ne réznice sg obecne w przektadzie protestanckim NBG (2007). By¢ moze w jakims$
stopniu o czestotliwosci tych form decyduje idiolekt ttumaczy; we wspomnianych
przektadach translatorzy nie zostali ujawnieni i nie mozna wykluczy¢, ze ksiegi te byly
tlumaczone przez rézne osoby. Trzeba jednak zauwazy¢, ze w Rdz VP, wystepuja
znacznie rzadziej takze wowczas, gdy tlumaczem byla jedna osoba, np. w KR (1997).
Mozna wigc podejrzewac, ze podstawowa przyczyna omawianych réznic sg wasci-
wosci tekstow oryginalnych.

Podkreslenia wymaga tez znacznie czestsze niz w tekstach oryginalnie polskich
wystepowanie imiestowdw uprzednich, co cechuje nawet tekst o najnizszej frekwencji
VP,ari(szy) SPOST6d badanych: w NBG (2007) w Mt jedna taka konstrukcja przypada na
704 slowa tekstowe, a w Rdz — na 2622 stowa tekstowe.

We wszystkich tych przekladach, w ktérych wykorzystuje si¢ oba typy imiestowow
przystéwkowych, mozna tez zaobserwowac znacznie wigkszy udziat VP, W sto-
sunku do VP, W poréwnaniu z tekstami tworzonymi oryginalnie po polsku, takze
literackimi: w korpusie IPI PAN w obrebie tekstow powstatych po 1990 r. na jeden
imiestéw uprzedni przypada 35 imiestowéw wspdtczesnych (przy czym odnotowatam
nieco wigkszy udzial VP, w tekstach beletrystycznych (1:19) oraz w stylu publicy-
stycznym (1:30) (zob. Bojalkowska 2010: 21 i nast.)). W badanych tekstach biblijnych
stosunek ten wynosi natomiast $rednio 1:2,3. Nawet w NBG (2007) ksztaltuje si¢ na
wyzszym poziomie niz w tekstach oryginalnie polskich i wynosi 1:75 w Mti1:8,4
w Rdz. W tlumaczeniu katolickim Ksiegi Rodzaju (BT 2009 oraz BT 1984) mamy
natomiast do czynienia nawet z ilo§ciowa przewaga imiestowéw uprzednich, ktérych
udzial w stosunku do wspolczesnych wynosi 1,15:1.

Warto doda¢, ze przekltadach, w ktérych uzywa sie obu typéw imiestowow, w wielu
fragmentach VP, sy 1 VPpur(q0 Wystepuja facznie w jednym zdaniu badz imiestowy
jednego typu pojawiaja sie w nastepujacych po sobie zdaniach, jak np. w (4)—(5):

(4)  Uslyszawszy to wszystko, Abraham upad! na twarz i zaczal sie $mia¢, méwiac:
Czy stuletni mezczyzna moze jeszcze mie¢ dzieci? Czy Sara, majac dziewigc-
dziesiat lat, moze jeszcze wydac na §wiat potomstwo? (KR 1997: Rdz 17, 17).

(59  Uslyszawszy, ze Jan zostal pojmany, odszedl do Galilei. A opusciwszy Nazaret,
przyszedt i obrat sobie siedzibe w Kafarnaum [...] (NS 2006: Mt 4, 12-13).

W przektadach o duzej liczbie wystapien VP, zwraca uwage powtarzalno$¢ tych
samych form, np. w NBG (2007) w Rdz odnotowalam 70 uzyé mowigc, a w Mt —
ponad 100 wystapien tej formy. Lektura tych ksiag moze by¢ wiec odczuwana jako
nuzaca, zwlaszcza, ze formy te powtarzane s3 w tym samym zdaniu lub w zdaniach
kolejnych, np. (6):
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(6)  Polecil pierwszemu, méwiac: Jesli cie spotka mdj brat Esaw i cie zapyta, mowiac:
Czyj ty jeste$ i dokad idziesz oraz czyje te stada przed toba? [...] Polecil takze
drugiemu, trzeciemu i wszystkim, ktorzy szli za stadami, méwiac: Tymi sto-
wami przemoéwicie do Esawa, gdy go spotkacie (NBG 2007: Rdz 32,18—20).

Powtarzane bywaja cale frazy imiestowowe wraz z ich finitywnym nadrz¢dnikiem
i innymi podrzednikami form finitywnych, np. w KR (1997) w Rdz ciag Po przyjsciu
na swiat [...] zyt jeszcze [...] lat, stajqc sig ojcem wielu synow i corek (np. (7)), wystepuje
17 razy, a w tej samej ksiedze w NBG (2007) az 8 z 13 form imiestowu uprzedniego re-
prezentuje przezywszy w zdaniach zbudowanych wedtug schematu: A [...] przezywszy
[...] lat sptodzit [...], np. (8):

(7)  Po przyjsciu na $wiat Seta Adam zyl jeszcze osiemset lat, stajac si¢ ojcem
wielu synéw i corek (KR 1997: Rdz 5,4).

(8) A Arpachszad przezywszy trzydziesci pig¢ lat, splodzit Szelacha (NBG 2007:
Rdz 11,12).

Z przedstawionych powyzej danych wynika wigc, Ze formy imiestowowe wystepuja
w wiekszo$ci analizowanych przekladéw z wieksza czestotliwoscia niz w tekstach
oryginalnie polskich. Istnieja jednak réwniez takie translacje, w ktérych celowo
ogranicza si¢ uzycie tych form czasownika lub w ogdle je wyklucza.

2. Funkcje imiestowow przystowkowych w tekstach przektadéw biblijnych

W przektadach Pisma Swietego analizowane formy czasownika najczesciej petnia funk-
cje temporalng — stuza do wyrazania czasu wzglednego. Takim wystapieniom poswigco-
ny jest p. 2.1. W p. 2.2. oméwie VP, bedace nosnikiem innych typéw znaczen, a w p. 2.3.
przyjrze sie uzyciom nietypowym dla tekstéw tworzonych oryginalnie po polsku.

2.1. Imiestowy uprzednie méwig o akcjach wezesniejszych w stosunku do czynnosci
nazywanych przez nadrzedne wobec nich formy finitywne, np. (9):

(9) Zbudziwszy si¢ ze snu, Jozef uczynil tak, jak mu polecit aniof Panski: wziat
swoja Matzonke do siebie (BT 1984: Mt 1,24).

W badanych przekladach uzycia tego typu imiestowdw o znaczeniu wyltacznie tempo-
ralnym® stanowig 94% wszystkich wystapienn w obu badanych ksigegach. W tekstach

16 Na temat funkcji pelnionych przez imiestowy przystéwkowe zob. Wrébel (1975); Bojatkowska (2010: 46
i nast.).
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tworzonych oryginalnie po polsku takich fraz o wylacznej funkcji temporalnej jest
znacznie mniej; stanowia one ok. 75% wszystkich uzy¢ VP, qy).

Imieslowy przyslowkowe wspolczesne wskazujg natomiast na akcje rownoczesne
w stosunku do czynnosci nazywanych przez ich nadrzedniki, jak w (10):

(10) Idackiedys wzdluz Morza Galilejskiego, zobaczyt Jezus dwu braci [...] (KR
1997: Mt 4,18).

Stanowia one ok. 64% wszystkich VP, (niemal 58% w Rdz, a 67% w Mt). Jest to
warto$¢ znacznie wyzsza niz w tekstach oryginalnie polskich, w ktérych ok. 45% fraz
imiestowowych wspdtczesnych ma znaczenie wylacznie temporalne.

VP,... bedace wykladnikiem jedynie relacji czasowej wystepuja w réznych transla-
cjach w tlumaczeniu tych samych fragmentéw, por. (11a)—(11e):

(11a) A gdy onijedli, Jezus wzial chleb i odméwiwszy blogostawienistwo, potamat i dat
uczniom, moéwiac [...]. Nastepnie wzigl kielich i odméwiwszy dzigkczynienie,
dat im, mowiac [...] (BT 1984: Mt 26, 26—27; BT 2009: Mt 26, 26—27).

(11b) A kiedy jedli, wzial Jezus chleb i odméwiwszy blogostawienstwo potamat go
i rozdat uczniom moéwiac [...]. A potem biorac kielich, odmoéwit dzigkczy-
nienie i podal im méwiac [...] (KR 1997: Mt 26, 26—27).

(11¢) Gdy jeszcze jedli, Jezus wzial chleb i poblogostawiwszy, potamat go, a dajac
uczniom, rzekt: [...]. Wzial takze kielich i ztozywszy podziekowania, dat im
go, méwiac [...] (NS 2006: Mt 26, 26-27).

(11d) A kiedy oni jedli, Jezus wzigl chleb i uwielbiwszy Boga, famat oraz dat uczniom,
i powiedziat [...]. A gdy wzial kielich, podziekowal oraz im dal, méwiac [...]
(NBG 2007: Mt 26, 26—27).

(11e) A gdy oni jedli, Jezus wzial chleb, poblogostawit, potamat go i dat uczniom,
mowiac [...]. Potem wzial kielich i po dzigkczynieniu podal im, méwiac [...]
(PE 2001: Mt 26, 26—27).

Na uzycie imiestowow przystéwkowych w przekladach biblijnych ma niewatpliwie
wplyw jezyk oryginalu: sg one wyspecjalizowanymi gramatycznie formami pozwa-
lajacymi na ukazanie wzglednych relacji czasowych. Te ostatnie moga by¢ wyrazane
takze za pomoca konstrukcji ekwiwalentnych (np. fraz zdaniowych wprowadzanych
przez kiedy, gdy, podczas gdy czy tez fraz przyimkowo-nominalnych), jednak VP,
s3 elementem pozadanym ze wzgledu na styl: bardzo czesto wystepuja w zdaniach
wielokrotnie ztozonych, w ktérych jakie$ zaleznosci czasowe sg juz wyrazone w inny
sposadb, zob. np. (11a)—(11e).
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2.2. Inne typy znaczen

Funkcji temporalnej fraz imiestowowych towarzysza niekiedy inne typy znaczen. Sa
one wyrazane znacznie czeéciej przez imiestowy wspoétczesne. Dotyczy to ponad 42%
VP, W Rz i 33% fraz tego typu w Mt, funkcjonujacych najczesciej jako wyktadniki
relacji sposobu, np. w (12), a nieco rzadziej — przyczyny, jak w (13):

(12) Ibede ci blogostawil, rozmnazajac twoje potomstwo przez wzglad na stuge
mego, Abrahama (BT 2009: Rdz 26,24).

(13) Ale]Jozef, jej maz, bedac sprawiedliwym i nie chcac jej zniestawi¢, postanowit
skrycie si¢ jej pozby¢ (NBG, 2007: Mt 1,19).

W kilku wypadkach staja si¢ tez wykladnikami tzw. przyzwolenia, np. (14):

(14) Ipowiedziat do niego: Przyjacielu, jakzes tu wszed! nie bedac ubranym w sza-
ty weselne? (KR, 1997: Mat 22,12).

Frazy typu -szy pelnig dodatkowe funkcje nietemporalne zdecydowanie rzadziej:

uzycia tego typu to zaledwie 6% VP, «(s.yy W kazdej z dwu badanych ksiag. Najczesciej

wyrazajg one przyczyne, jak w (15):

(15)  Ale uslyszawszy, ze w Judei kréluje Archelaus w miejsce swego ojca, Heroda,
lekat sie tam uda¢ (NS 2006: Mt 2, 22).

Jako wyktadniki innych typow relacji, np. sposobu (jak w (15)) albo warunku (np. (16))

wystepuja niezmiernie rzadko:

(15)  Zbliz si¢, abym dotknawszy ciebie mdgt sie upewni¢, czy to moj syn Ezaw,
czy nie (BT 1984: Rdz 27, 21).

(16) Zatem rozkaz zabezpieczy¢ grob az do trzeciego dnia, aby jego uczniowie,
przyszedlszy w nocy, go nie ukradli [...] (NBG, 2007: Mt 27,64).

W obu ksiegach wystepuja tez nieliczne VP,,,,, ktére moga by¢ odczytane — poza

interpretacja czasowg — jako wykladniki wiecej niz jednego typu relacji, np. frazy

zniestawiajgc mnie w (17) czy wydawszy krew niewinng w (18) moga by¢ rozumiane

jako niosace informacj¢ o sposobie badz o przyczynie:

(17) Wpedziliscie mnie w klopoty, zniestawiajac mnie [...] (SP 2006: Rdz
34,30).

(18) Zgrzeszylem, wydawszy krew niewinng (BT 1984: Mt 27,4).

Wyrazanie przez VP, innych typéw znaczen niz temporalne jest charakterystycz-
ne réwniez dla tekstow oryginalnie polskich, zob. Bojatkowska (2010: 199—202 oraz
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228-231) i wystepuje w nich o wiele cze¢sciej niz w analizowanych tu przektadach:
frazy imiestowowe wspodlczesne wyrazaja w nich bowiem dodatkowe znaczenia poza
czasowym az w 55%, a uprzednie — w ok. 25% uzy¢.

2.3. Uzycia nietypowe dla tekstow tworzonych oryginalnie po polsku

W badanym materiale zwracaja uwage takie uzycia VP,,,, jak w (19)—(20):

(19) Wtedy gloéwny podczaszy opowiedziat Jozefowi swdj sen, méwiac mu: Wi-
dziatem we $nie [...] (BT 2009: Rdz 40,9).

(20) W owym czasie Jezus, odezwawszy sie, rzekl: Publicznie wystawiam cig, Ojcze
[...]. (NS 2006: Mt 11,25)

Konstrukcje tworzone przez VP, i nadrzedng wobec niej forme czasownika,
tj. opowiedzial, méwiqgc (19), odezwawszy sig, rzekt (20), s3 uwazane za pleona-
styczne, gdyz forma imieslowu stanowi pewng nadwyzke semantyczng: dublu-
je znaczenie czasownika bedacego jego nadrzednikiem, w pewnej czesci — jak
w (19)—(20) — czy nawet w calosci, jak w (21), w ktérym verbum finitum i forma
imiestowowa naleza do leksemdéw czasownikowych tworzacych pare aspektowa
MOWIC—POWIEDZIEC:

(21) Gdy jego pan ustyszal slowa swojej zony, ktére mu powiedziata, mé-
wiac: ,Takie rzeczy zrobit mi niewolnik” - wybuchnat gniewem (SP 2006:
Rdz 39,19).

Jak wskazuja badacze polszczyzny biblijnej, np. D. Bienkowska (2002: 121), S. Koziara
(2009a: 24), B. Szczepinska (2005: 121-122), M. Piela (2009: 129), tego typu konstruk-
cje s3 dostownymi ttumaczeniami z jezykdw oryginalnych, a poniewaz miaty one
wysoka frekwencje w starszych polskich przektadach Biblii (u Jakuba Wujka i jego
kontynuatoréw), staly sie jednym z wyznacznikéw tradycyjnego polskiego stylu
biblijnego. W tekstach wspolczesnych ttumaczen Marek Piela (2003: 62 oraz 2009:
129) uznaje je za ,dziwaczne wyrazenia”, bedace jednym z ,,grzechéw dostownosci”
i podkresla, ze ze wzgledu na ich uzycie ,,polskie przeklady Biblii r6znig si¢ znacznie
pod wzgledem jezykowym od tekstéw oryginalnie napisanych po polsku” podczas
gdy ,oryginat Starego Testamentu nie wyrdznial si¢ osobliwosciami jezykowymi na
tle wspdtczesnych mu innych tekstow hebrajskich”. Podobng opinie wyraza Koziara
(2009a: 24), ktory twierdzi, ze konstrukcje tego typu nalezg do wyznacznikow stylu
biblijnego ,,0 wiele blizszych cechom jezyka hebrajskiego i greckiego™.

W badanym materiale centrum takich VP,,, stanowia przede wszystkim imiesto-
wy typu -gc: w obu ksiggach we wszystkich przektadach facznie wystepuje ich az 190
(to niemal 18% wszystkich VP,,.(,¢), podczas gdy fraz z centralng forma imiestowu
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uprzedniego odnotowatam zaledwie 7 (stanowi to jedynie 1,55% wszystkich VP, (sy)-
Ich rozkiad w poszczegdlnych ttumaczeniach obrazujg wykresy 3 i 4:

Wrykres 3. Konstrukcje pleonastyczne w Ksiedze Rodzaju
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Wrykres 4. Konstrukeje pleonastyczne w Ewangelii wedlug §w. Mateusza
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Jak wida¢, najwieksza frekwencje konstrukeje te maja w obu badanych ksiegach w prze-
kladzie protestanckim (NBG 2007) oraz w Ewangelii wedlug §w. Mateusza w tluma-
czeniu Swiadkéw Jehowy (NS 2006). Szczegélnie czeste jest uzycie formy méwigc, jak
w (6) oraz w (21), co czyni lekture zawierajacych je tekstéw nieco monotonng, o czym
wspominatam juz w p. 1.2. Zgodnie z propozycja Pieli (2003: 62) méwigc mozna by
w takich kontekstach zastgpi¢ dwukropkiem, por. np. (21) i (21):

(21) Gdy jego pan uslyszal stowa swojej zony, ktére mu powiedziata: , Takie rzeczy
zrobil mi niewolnik” - wybuchnat gniewem.
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Usunigcie formy imiestowowej (gramatycznie mniej waznej niz verbum finitum) nie
powoduje zubozenia tresci, dlatego tez konstrukcje tworzone przez VP, i ich nad-
rzedniki, czyli formy finitywne czasownikdow, w (5) oraz (19)—(21) nalezaloby zgodnie
z typologia zaproponowana przez Macieja Grochowskiego (1999: 49 i nast.) uznac za
pleonazmy nieakceptowalne.

Mozna si¢ jednak zastanawia¢, czy istotnie we wszystkich tego typu uzyciach formy
imiestowowe stanowig jedynie niefunkcjonalna nadwyzke semantyczng. Wydaje sig,
ze w niektdrych kontekstach stuza podkresleniu wyrazanych tresci badz nadaniu
pewnych waloréw stylistycznych (co wigze si¢ z obecnoscig okreslonych konstrukeji
w tekscie zrodtowym). O tym, ze autorzy uwazajg za istotne powtarzanie tych samych
informacji, moze $wiadczy¢ fakt, ze przekazuja je nie tylko za pomocg VP,,,., por.
przyklady (22a)—(22d) przedstawiajace rézne ttumaczenia tego samego wersetu. Jak
wida¢, jedynie w (22a) wystepuje forma imiestowowa:

(22a) Opowiedzielismy mu, a on wyttumaczyl nam nasze sny, ttumaczac sen kaz-
dego z nas (BT 1984: Rdz 41,12).

(22b) OpowiedzieliSmy mu, a on wyjasnil nam nasze sny: wyjasnif sen kazdego
z nas (BT 2009: Rdz 41,12).

(22¢) Gdy mu je opowiedzielismy, wyjasnil nam nasze sny. Kazdemu podat wyja-
$nienie wedtug jego snu (NS 2006: Rdz 41,12).

(22d) Opowiedzielismy mu i wyjasnit nam nasze sny, kazdemu objasnit odpowied-
nio do jego snu (SP 2006: Rdz 41,12).

Wydaje sie wiec, Ze ocena dotyczgca poprawnosci niektorych konstrukeji pleonastycz-
nych (takze zawierajacych VP,,,) powinna by¢ ztagodzona': w (22a)—(22d) mozna je
uzna¢ za funkcjonalnie uzasadnione i zaliczy¢ do pleonazméw okreslonych przez Gro-
chowskiego (1999: 49) mianem akceptowalnych fakultatywnych. Tym samym nie po-
winno si¢ ich mechanicznie uznawac za zbedne w analizowanych przekladach.

3. Wnioski
Frekwencja imiestowow przystéwkowych jest rozmaita w poszczegélnych wspol-

czesnych ttumaczeniach Biblii. W materiale objetym badaniem te translacje, w kto-
rych ograniczono uzycie VP4 i zrezygnowano z VP, stanowia zdecydowanga

17 »Ekwiwalentne semantycznie” w stosunku do konstrukeji z imiestowami przystéwkowymi ,,inne
struktury pleonastyczne” wystepujace w tekstach ttumaczen ewangelicznych pokazuje Szczepinska
(2005: 152—153).

18 O normatywnej ocenie konstrukeji pleonastycznych zob. Ruszkowski (1995).
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mniejszos$¢ (dwa z siedmiu przektadéw). W pozostalych wystepuja oba typy analizo-
wanych fraz, a ich funkcje sg podobne do tych, ktére pelnig one w tekstach tworzo-
nych oryginalnie po polsku: sg przede wszystkim wykladnikami relacji temporal-
nych, natomiast inne odcienie znaczeniowe, jesli wystepuja, towarzysza prymarnej
funkgcji czasowej. Na uzycie form imiestowowych w pewnym stopniu ma wplyw
jezyk oryginaltu (sa pozadanym ze wzgledu na styl, pozwalajacym na urozmaicenie
struktury sktadniowej sposobem wyrazania czasu wzglednego), lecz réwnie istotne
sq preferencje ttumaczy®.

Odpowiedz na ostatnie ze sformutowanych we wstepie pytan, tj. czy imiestowy
przystdwkowe mozna uznac za jeden z wyznacznikéw wspoltczesnego polskiego stylu
biblijnego, nie jest jednoznaczna. Z jednej strony, konstrukcje te wystepuja w wiek-
szo$ci analizowanych ttumaczen z wyzszg czgstotliwoscia niz w tekstach tworzonych
oryginalnie po polsku, przy czym uwage zwraca znacznie wyzszy niz w materiatach
korpusowych udzial form imiestowéw uprzednich oraz pojawianie si¢ konstrukeji
pleonastycznych, nietypowych dla tekstéw oryginalnie polskich. Interesujace jest, ze
obserwacje te dotycza zaréwno przekladow z jezykow zrodtowych (KR 1997, BT 1984,
BT 2009), jak i translacji Swiadkéw Jehowy (NS 2006), dokonanej z jezyka angielskie-
go. Z drugiej strony, celowe ograniczenie VP,,, w ttumaczeniu ekumenicznym (PE
2001) oraz zydowskim (SP 2006) prowadzi do wniosku, ze wystepowanie tych form
czasownika w aspekcie synchronicznym trzeba uzna¢ raczej za wlasciwos¢ stylu po-
szczegdlnych ttumaczen niz za jeden z prototypowych wyznacznikéw wspolczesnego
polskiego stylu biblijnego rozumianego jako wzorzec*°. W celu potwierdzenia tego
wniosku mozna by zbada¢ uzycie VP, takze w innych wspotczesnych przektadach
Pisma Swietego i obja¢ analiza wiekszg liczbe ksiag biblijnych.

Wykorzystane przektady Biblii i teksty liturgiczne

BT (1984): Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych,
oprac. zespot biblistéw polskich z inicjatywy benedyktynéw tynieckich, red. nauk. A. Jan-
kowski; tt. ksiagg W. Borowski i in., wyd. 4, Warszawa, http://biblia.deon.pl/

BT (2009): Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykéw oryginalnych,
oprac. zespol biblistow polskich z inicjatywy benedyktynéw tynieckich, red. K. Dynarski,

19 Analogiczne wnioski ptyna z badan dotyczacych uzycia VP, W tekstach ttumaczonych z jezyka
angielskiego, zob. Bojatkowska (2006).

20 Podobng opini¢ wyrazily wezesniej Bienkowska (2002: 121) oraz Szczepinska (2005: 1211 nast.), ktore
sformutowatly swoje uwagi na podstawie frekwencji form imiestowowych w réznych powojennych
przektadach Ewangelii wedtug §w. Marka. Autorki te braly jednak pod uwage przede wszystkim
roznice migdzy liczbg imiestowdw wystepujacych w przekladzie Biblii autorstwa Jakuba Wujka
i translacjach powojennych. Nie poréwnywaty natomiast czgstotliwosci i sposobu uzycia konstrukeji
imiestowowych w ttumaczeniach biblijnych i tekstach oryginalnie polskich.
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M. Przybyt; red. nauk. A. Jankowski; tl. ksiag W. Borowski i in., wyd. 5 na nowo oprac.
ipopr. zil., Poznan (tekst dostepny na ptycie CD w programie E-Biblia, wyd. Nadzieja.pl).

KR (1997): Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykéw oryginalnych,
ttum. bp K. Romaniuk, Warszawa (tekst dostepny na ptycie CD w programie E-Biblia,
wyd. Nadzieja.pl).

MRz (1986): Mszat Rzymski dla Diecezji Polskich, Poznan: http://www.liturgia.org.pl/mszal_
online.php

NBG (2007): Nowa Biblia Gdariska, Slaskie Towarzystwo Biblijne, Krakéw, http://www.biblest.
com.pl/stb/stb.html

NS (2006): Pismo Swigte w Przekladzie Nowego Swiata, Brooklyn, New York, http://www.
watchtower.org/p/biblia/index.htm

PE (2001): Pismo Swigte Nowego Testamentu i Psalmy: przektad ekumeniczny z jezykéw ory-
ginalnych, t1. J. Banak i in., Warszawa.

SP (2006): Chamisza Chumsze Tora — Chumasz Pardes Lauder: przektad Pigcioksiggu z jezyka
hebrajskiego z uwzglednieniem Tory Ustnej opatrzony wyborem komentarzy Rabinéw oraz
hebrajski tekst komentarza Rasziego i Haftary z blogostawieristwami. Ks. 1. Bereszit, t1.
S. Pecaric; wspdlpr. przy tl. E. Gordon, wyd. 4. popr. i uzup., Krakéow.
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Adverbial participles in modern Polish Biblical style
Summary

Adverbial participles are often mentioned as one of the defining features of the Polish Biblical style.
This is certainly an accurate view with regard to the older translations of the Bible, but it requires to
be verified with regard to modern attempts.

The paper analyses the frequency and the typical use of adverbial participles in seven modern Polish
translations of the Bible, and tests whether they differ from the use in texts that were originally written
in Polish. It is not possible to give a clear answer to the question whether adverbial participles are or
are not one of the indicators of the modern Polish Biblical style. On one hand, adverbial construc-
tions occur with higher frequency in most of the analysed translations than they do in the originally
Polish texts, but on the other hand, in some of the translations, their use is being purposefully limited.
This prompts the conclusion that the occurrence of adverbial participles, in the synchronic aspect, is
a feature of individual translations rather than a prototypical indicator of the modern Polish Biblical
style, understood as a model.
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Wstep

Trudno przewidywac przysztos¢, w tym rozwoj zasobu leksykalnego polszczyzny,
tworu tak zréznicowanego stylistycznie, Srodowiskowo i tematycznie. Jak zauwaza
Stanistaw Gajda:

Aktualnie w nauce panuje dos¢ silny sceptycyzm wobec prognozowania. Wynika on
z do$wiadczen zwigzanych z XX-wieczng futurologia (nietrafno$¢ przewidywan i ich
ideologiczne uwarunkowania), ale przede wszystkim z uéwiadamiania sobie wielkiej
i wzrastajacej ztozonoéci $wiata oraz z braku odpowiednich narzedzi poznawczych do
tworzenia prognoz. Przy ich konstruowaniu trzeba liczy¢ sie z determinacjg przyrod-

niczg (biologiczna, por. geny), z kulturowym przekazem (por. memy), a takze z ludzka
wolng wolg (Gajda 2012: 36).

Jednak zdaniem badacza nieodzowne jest wybieganie w przyszto$¢ i ,wazna jest nie
tyle trafnos¢ prognoz, ile ich funkcja ostrzegawcza i doradcza” (ibid.). Wiadomo tez,
ze zmiany w leksyce zachodzg fatwiej i szybciej niz w gramatyce. Niektore tendencje
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obserwowane w stownictwie moga sie nasila¢, inne ostabia¢ czy wygasa¢. Zmiany
polegaja nie tylko na wprowadzaniu nowych jednostek’, ale réwniez na przeszeregowa-
niach stylistycznych stéw czy wychodzeniu ich z uzycia®. Zréznicowanie odmianowe
polszczyzny najsilniej unaocznia si¢ bowiem w stownictwie.

Najbardziej widoczng metoda wzbogacania zasobu leksykalnego? jest zapozyczanie
wyrazow z jezykoéw obcych, zwlaszcza gdy mamy do czynienia z zapozyczeniami wla-
$ciwymi i z zapozyczeniami w pierwszym etapie ich funkcjonowania w polszczyznie*.
Gdy wyraz ma nietypowy dla polszczyzny wyglos (niespotykany w jezyku polskim,
zwlaszcza w formach rzeczownikéw) lub pisownig (np. z konicows literg oznaczajaca
samogloske) badz akcent, zwlaszcza oksytoniczny, poczucie obcosci struktury pozo-
staje na dluzej, poniewaz procesy adaptacyjne zachodzg wolniejs (przede wszystkim
w polszczyznie pisanej, w tym tekstach poddawanych korekcie®). Czgsto zapozyczenia
takie s3 nieodmienne’, a wyrazem ich przyswojenia staje si¢ — oprécz wymowy i pisow-
ni - tworzenie form pochodnych stowotworczo®, np. tabu - tabuistyczny, tabuistycznie,
tabuizacja, tabuizm, tabuizowad, explicite — eksplicytny, eksplicytnos¢, eksplicytnie.

Piszac o nowych derywatach, zwykle si¢ podkresla, Ze czgsto sg one efektem inter-
nacjonalizacji czy jednostronnego wplywu jezyka angielskiego (w wersji amerykan-
skiej) na polszczyzne (zob. np. Waszakowa 2007), a ich pojawienie si¢ modyfikuje nie
tylko leksyke, ale i system stowotworczy polszczyzny. Podkresla sie wiec, ze z jezykow
obcych przejmujemy:

1 Natemat sposobéw wzbogacania stownictwa istnieje bogata literatura, por. np. Cyran 1974; Buttler 1978;
Kowalik 1986; Kudra 1996, 2001; Markowski 2000, 2005; Ochmann 2004; Nagérko 2007; Waszako-
Wa 2007.

2 O procesach wygasania znaczen i wychodzenia wyrazdw z uzycia pisali m.in. Buttler 1989, 1992; Dlu-
gosz-Kurczabowa 1992; Migdat 2006; o rozwoju zasobu leksykalnego polszczyzny — np. Dubisz 1999,
2002; Walczak 1999.

3 Zaréwno polszczyzny ogélnej, jak i odmian zawodowych czy $rodowiskowych (ich czesci).
Zaobserwowac wtedy mozna ich oryginalng pisownig (jesli dotyczy to wystepowania w tekstach
pisanych) i czesto wymowe (w tekstach méwionych) oraz brak odmiany lub z rzadka wystepujace
formy fleksyjne (zar6wno w pi$mie, jak i mowie).

5 Natym tle interesujace jest szybkie spolszczenie rzeczownika gej, na co zwrdcil uwage Mirostaw Baniko
w dyskusji w trakcie obrony doktoratu Jagody Rodzoch-Malek (IJP UW, 23 IV 2013 r.). Sadze, ze zapis
wyrazu z literg j niewatpliwie ulatwit dalsza adaptacje tego zapozyczenia.

6 W polszczyznie méwionej, zwlaszcza nieoficjalnej, formy fleksyjne pojawiaja sie szybciej i nie sg
zrédlem tak wielu ktopotow, z ktérymi sie stykamy, gdy probujemy te formy zapisaé, por. z jednej
strony formy celownika czy dopelniacza liczby pojedynczej nazw geograficznych typu La Rioja
(wym. rjocha), Loja (wym. Loha), Koja (wym. kodza) [bedace przedmiotem zainteresowania Ko-
misji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczypospolitej Polskiej i Zespotu
Ortograficzno-Onomastycznego RJP przy PAN], a z drugiej tworzenie form fleksyjnych wbrew
normie - np. miejscownika lp. *o szole (show), * Turnale (Turnau), dopetniacza lp. dwa *loga (logo).

7 W innym opisie: maja wszystkie formy tozsame z formg mianownikowa. Rzeczownikom tym zwykle
przypisuje sie rodzaj nijaki.

8 Cze$¢ to zapozyczenia, ktore w polszczyznie moga by¢ reinterpretowane jako wyrazy pochodne,
por. Waszakowa 1993.
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a) nowe formanty, np. -ing, -er (wydzielane z zapozyczonych stéw i nastepnie wiaczane

do polskiego inwentarza formantéw);

b) nowe podstawy stowotwdrcze (zapozyczone wyrazy z czasem stajg si¢ podstawami

nowych derywatow, zwykle na poczatku przymiotnikow, np. lejatt - lejattowy,
zdrobnien, np. lejalcik; a gdy zaistnieja wieksze potrzeby nazewnicze, nawet calych
gniazd stowotworczych, np. konstytuowanych wokot stowa komputer®);

¢) obce modele stowotworcze, ktore abstrahujemy z wyrazéw zapozyczonych, beda-

cych strukturami ztozonymi w wyjsciowym jezyku, a nastepnie przenosimy do
rodzimego systemu, np. ztozeniowce - ekotorba, agrowczasy; czy seria nazw afer
z elementem -gate.

Odmiany $rodowiskowe i profesjonalne s tez czestym zroédlem zapozyczen wewnetrz-
nych. Jednostki przejmowane z tych odmian zwykle stajg si¢ elementami polszczyzny
potocznej (w szerszym rozumieniu tego terminu), by po pewnym czasie przej$¢ do odmia-
ny standardowej/oficjalnej*°. Podobnie wedruja terminy i frazeologizmy, np. sportowe do
jezyka polityki. Przejmowane jednostki po pewnym czasie podlegaja przewartosciowaniu
stylistycznemu (widocznemu zwlaszcza w jezyku mlodszego pokolenia). Tracg swoje na-
cechowanie, czyli stajg si¢ neutralne stylistycznie”. Niektdre zmieniajg znaczenie'.

10
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Wyraz komputer jest podstawg nastepujacych derywatéw: komputerek, komputerowiec, mikrokompu-
ter (> mikrokomputerowy), minikomputer (> minikomputerowy), komputeryzowaé (> komputeryzacja,
skomputeryzowaé > skomputeryzowany) odnotowanych w SGS-II, a takze $rodowiskowych komp
(> kompi¢, kompik) oraz potwierdzonych w NKJP: ekomputer, kryptokomputer hiperkomputer, bio-
komputer ilicznych przymiotnikéw zlozonych, np. cyfrowo-komputerowy [wyszukiwarka PELCRA,
8.07.2013 .].

W nowej propozycji klasyfikacji nazw zawoddw znajdziemy $rodowiskowy neologizm stowotwoérczy
piaskarz w znaczeniu ‘lakiernik stosujacy piaskowanie’ (jak mozna wywnioskowac ze sposobu zapisu
i umiejscowienia wéréd zawodow) (PZKZS). Na marginesie warto dodac, ze stownikowe znaczenie
tego wyrazu to ‘robotnik wydobywajacy piasek z dna rzeki’ (USJP: zaw. techn.). Jak mozna sadzic,
oba derywaty powstaly niezaleznie od siebie, w réznych odmianach §rodowiskowych, od réznych
podstaw (piasek i piaskowa¢) i - jak mozna przypuszczaé - w innym czasie (piaskarz ‘lakiernik’
jest pdzniejszy).

Podobnie dzieje si¢ z niektérymi wulgaryzmami, np. zajebisty (dewulgaryzacja wulgaryzmow, por.
np. Kowalikowa 2000), wyrazami potocznymi czy pospolitymi (por. np. Dubisz 1995: Gajda 1999;
Markowski 2005: 272-273; OZ0g 2011: 52-76).

Efekty neosemantyzacji nie s tak widoczne i czgsto pozostajg poza swiadomoscig tzw. przecigtnego
(zwyklego) uzytkownika polszczyzny. Jak wskazujg badania A. Otwinowskiej-Kasztelanic, doty-
czgce wplywu jezyka angielskiego na polszczyzne méwiong miodego pokolenia Polakéw, dopiero
bardzo dobra znajomo$¢ jezykow obcych i wysoki poziom $§wiadomosci jezykowej pozwalaja na
zauwazenie dokonujacych si¢ pod wptywem jezykdw obcych zmian znaczenia wyrazéw (Otwi-
nowska-Kasztelanic 2006: 46-47). Réwniez zwiazki frazeologiczne zyskuja nowe znaczenia, czgsto
odbiegajace znacznie od tradycyjnego sensu. Niekiedy trudno stwierdzi¢, czy mamy do czynienia
z ich homonimig czy neosemantyzacja, znaczenia sa bowiem do$¢ odlegte, por. byé w odmiennym
stanie tradycyjnie ‘by¢ w ciazy’ i sSrodowiskowo (mlodziezowe) ‘by¢ pod wplywem srodkéw odu-
rzajacych’. Klasyfikacje komplikuje fakt, ze jednostki te moga wystepowaé w réznych odmianach
polszczyzny. Cecha za$ socjolektéw jest ich duza zmienno$¢ i brak kodyfikaciji.
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W stowotwdrstwie mozna zauwazy¢ podobne zjawiska: coraz chetniej korzystamy
z derywacji ujemnej (por. Kapron-Charzynska 2005), ktora charakterystyczna jest dla
polszczyzny srodowiskowej, mlodziezowej, ekspresyjnej, np. paz (od wyrazu paZdzier-
nik), info (od: informacje). Czesto takie struktury zostaly zapozyczone, np. komp, net, ale
na gruncie stowotwdrstwa synchronicznego moga by¢ interpretowane jako pochodne
od rzeczownikow komputer i internet (zob. np. Waszakowa 1993; Kleszczowa 2007: 116).
Owo skracanie upowszechnita tez jedna z akcji reklamowych (wielka wyprz — od: wy-
przedaz) i cala seria dowcipow. Jednak nasilenie pewnych proceséw moze by¢ chwilowe,
a utworzone w ten sposob stowa to by¢ moze hapax legomena.

Istotne tez jest dzialanie mechanizmu analogii®, np. na wzdr urlopu macierzyn-
skiego — utworzono wyrazenie urlop tacierzyrski, poczatkowo jako zart, a na wzor
patronatu (patronatu medialnego) — niedawno matronat (medialny), por. przyklady
uzycia ostatniej formy:

Stowarzyszenie Wspdtpracy Kobiet NEWW-Polska objelo matronatem medialnym

projektem (!) ,Porozmawiajmy o zdrowiu”.

(www.neww.org.pl/pl/news/news/ 1,5295,4.html; 2.05.2013).

Regulamin przyznawania patronatu/matronatu stowarzyszenia [...] O patronat/matronat
moga ubiegac si¢ podmioty publiczne i gospodarcze [...].
(www.kph.org.pl/pl/patromatronat-kph; 2.05.2013).

Akredytacja prasowa i matronat medialny. Media zainteresowane akredytacja na Kon-
gres oraz matronatem medialnym, prosimy o kontakt z [...]

(krolestwopolek.eu /.../Sponsor-pack-

-Zjednoczone-Krolestwo-Kobiet-Jan-...; 2.05.2013).

Matronat medialny: Patronat medialny: Wspétpraca redakcyjna: Sponsorzy. [...]
(Kwartet - Teatr Nowy im. K. Dejmka w Lodzi;
www.nowy.pl» Spektakle; 2.05.2013).

Trudno jednak przewidzie¢, jaki model czy wzor si¢ upowszechni, znajdzie nasladow-
cow czy zaciekawi nas, a zwlaszcza politykow czy dziennikarzy, ktorych jezyk jest dla
wiekszosci Polakéw wzorem. Ostatnio na przyktad powstalo kilka nowych wyrazow
z formantem -oza, np. pikseloza ‘obraz cyfrowy o widocznych pikselach’, takze ‘rozmyta
fotografia’, pasteloza ‘trend w malowaniu budynkéw w pastelowe barwy’, ktdre nawig-
zujg do nazw choréb z sufiksem -oza, salmonelloza, bakterioza, toksoplazmoza. Z kolei
nazwy portali plotkarskich to czesto zdrobnienia, np. pudelek, pomponik, kozaczek.

13 S. Gajda (2012: 36) uwaza, ze w budowaniu prognoz istotna jest metoda rzutowania w przéd tendencji
i czynnikéw rozpoznanych dla przesztoéci i wspdlczesnosci, a dla jezyka to m.in. analogia (a takze
czynniki psychiczne i spoleczne, zasada ekonomii, przezwyciezanie tradycji, operacja uzytecznosci),
lub budowanie przez specjalistow scenariuszy czy modeli przysztych standw rzeczy.
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Trudno ustali¢, czy to tylko przypadkowa zbieznos¢, czy wykorzystanie skojarzen:
wyraz plotka ma w swojej strukturze element -k(a), ktory czesto bywa wykladnikiem
deminutywizacji. Jednak w omawianej strukturze nie chodzi o rzeczywista funkcje
tego elementu, tylko o przywolywane skojarzenia. W przymiotniku tacierzyrski
przyrostek ma posta¢ rozbudowang w stosunku do przymiotnika macierzyriski, inne
s3 tez podstawy tych form adiektywnych, a przeciez nie przeszkodzilo to utworzeniu
wyrazenia urlop tacierzyniski (zob. Burkacka 2012: 189) i jego rozpowszechnieniu
w jezyku medialnych przekazdéw, potocznych rozméw - jako odpowiednika urlopu
wychowawczego, ktory jest wykorzystywany przez ojca. Podobnie jest z wyrazeniem
matronat medialny. Podstawg' patronatu jest stowo patron w znaczeniu ‘osoba lub
instytucja opiekujaca si¢ kims, czyms; opiekun, protektor, obronca (za USJP: patron
1. ksigzk. a). Co jest podstawa matronatu? Moze matrona, czyli wedtug USJP 1. podn.
a. ksigzk. zart. ‘kobieta starsza, zachowujaca si¢ statecznie i dostojnie’, 2. hist. ‘w staro-
zytnym Rzymie: kobieta zamezna, szanowana ze wzgledu na wysoka pozycje spoleczng
i czysto$¢ obyczajow’, a moze rzeczowniki matka®, matriarchat? W obu przykta-
dach istotniejsze okazalo sie skojarzenie i skrétowos¢, metaforycznosé, sprzyjajaca
komunikacji”. Wazniejsza jest uzyteczno$¢ tego sformutowania niz umotywowanie
czy przejrzysto$¢ stowotwdrcza. Zwykle nowe struktury na poczatku wywoluja ne-
gatywna ocene normatywng, por. uwagi o niepoprawnosci ztozen réwnorzednych
typu chloporobotnik, hybryd (w polszczyznie ogdlnej*®), ztozeniowcow czy nazw zen-
skich, tworzonych od rzeczownikéw zakonczonych na -log, typu filolog - filolozka,
czy utworzonych w wyniku derywacji paradygmatycznej, typu minister — ministra®.
Jednak z czasem, gdy staja si¢ one trwalym i potrzebnym elementem systemu, ich
ocena normatywna ewoluuje.

14 W stowotworstwie synchronicznym (diachronicznie mozna rozpatrywac patronat jako zapozyczenie
pdznolacinskie).

15 W znaczeniu podstawowym, ktore jest podstawa frazeologizmu byé komus albo dla kogos matkg,
czyli ‘opiekowa¢ si¢ kim§ jak wlasnym dzieckiem’ i wyrazenia matka chrzestna.

16 By¢ moze jako opozycja wobec patriarchatu. W definicji matriarchatu interesujacy jest element,
ktdry wskazuje na dominujace znaczenie kobiety w spoteczenstwie (USJP 1. antr.) lub rodzinie (USJP
2. przen. ksigzk.). Skojarzenie to nie jest pozbawione uzasadnienia, poniewaz wyrazenie matronat
medialny pojawia si¢ w publikacjach organizacji walczacych o pelne réwnouprawnienie kobiet.

17 Zwlaszcza ze w przekazach medialnych, codziennym porozumiewaniu si¢ precyzyjno$¢ sformutowan
nie jest ceniona.

18 Akceptowane byly hybrydy w terminologii naukowej czy techniczne;j.

19 Por. np. Doroszewski 1968: 325-359, 376, 409—410; Satkiewicz 1971, 1986; Gajda 1979; Miodek 1983;
Kreja 1989; Jadacka 1992, 2001: 143-149, 2005: 107, 126-129; Waszakowa 2003; stanowisko RJP z 2012 1.
czy liczne wypowiedzi i wywiady Katarzyny Klosinskiej (publikowane np. w Gazecie Wyborczej
z 1 III 2012, ,,Mucha to ministerka, nie ministra”).
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1. Nowe struktury stowotworcze

Swoje rozwazania chciatabym odnies¢ do poszukiwan nowych struktur stowotwor-
czych, czyli nowych typow wyrazéw pochodnych i ich derywatéw, polaczen for-
mantéw oraz kombinatoryki sufiksalnej (Burkacka 2012°). Nie chcialabym si¢ takze
ogranicza¢ do polszczyzny oficjalnej, poniewaz — jak stwierdzita Krystyna Kowa-
lik> - to obrzeza systemu najbardziej nas interesujg. Te obrzeza to sfera kreatywnosci
stowotworczej, ktora jest bliska pisarzom, poetom, ale i zwyklym uzytkownikom
polszczyzny, a zwlaszcza mlodziezy, gimnazjalistom. Tu tez jest miejsce na formy
okazjonalne, utworzone z potrzeby chwili, checi zazartowania. Stad siggam do Naro-
dowego Korpusu Jezyka Polskiego i zasoboéw polszczyzny funkcjonujacej w internecie
(fora, blogi, grupy dyskusyjne itp.). To miejsca, w ktérych moga si¢ pojawia¢ nowe
struktury, drogi stowotwdrcze, niewykorzystane do tej pory w polszczyznie ogdlnej,
by¢ moze tez zapowiedzi tego, co bedzie.
Poszukujac odpowiedzi na pytanie, czy mozliwe sa nowe typy struktur lub pofaczen
formantéw, przyjrzyjmy si¢ wybranym przykladom:
a) derywatom od nazw zenskich;
b) nowym (nieodnotowanym) polgczeniom sufikséw, wystepujacym w tych dery-
watach (z punktu a);
¢) ewentualnym kontynuacjom ciagéw sufiksalnych.

Wybor struktur pochodnych od nazw zenskich jest nieprzypadkowy, prognozowanie
zmian w podsystemie leksykalnym jest bowiem $cisle powigzane z procesami ogol-
niejszymi, zachodzacymi zaréwno w jezyku, jak i spoleczenstwie czy swiecie. Nazwy
zenskie za$ powracaja w wielu dyskusjach, czesto niejezykoznawcow, i moze warto sie
zastanowi¢ nad tym, czy te struktury otwieraja nowe mozliwosci stowotworcze.
Wiemy, ze od nazw zenskich nie tworzy si¢ wielu derywatéw?2. Mozliwe s3 zdrob-
nienia i przymiotniki, ale s3 one do$¢ rzadkie — na pewno niewiele ich znajdziemy
w stownikach, cho¢ moze by¢ to wynikiem tego, ze i same nazwy zenskie sg niezbyt

20 W pracy tej znajduja si¢ bibliografia i oméwienie prac dotyczacych Iaczliwosci przyrostkéw, w tym
prostych sufikséw przymiotnikowych i rzeczownikowych.
21 Rozbudowane ciggi morfologiczne (struktury o duzym stopniu rozcztonkowania) stanowia pe-
ryferie systemu morfologicznego i zwykle sg ilustrowane izolowanymi przykladami, poniewaz
»system jezykowy preferuje struktury nieskomplikowane” (Kowalik 1977: 198). Jednak wlasnie ten
margines przyciaga badaczy. Jak ujmuje to K. Kowalik: ,,Z punktu widzenia analizy morfologicznej
najciekawszy jest system peryferyjny, a nie struktury seryjne” (ibid.: 198). Podobnego zdania byla
réowniez Maria Brodowska-Honowska, ktéra uwazata, ze ,w slowotworstwie zawsze mozliwe sg
»niespodzianki«” (Brodowska-Honowska 1964: 194), stad ,,przedmiotem badan w stowotworstwie
powinny by¢ zaréwno formacje tzw. regularne, jak i w réwnej, a nawet wigkszej mierze formacje
nieregularne” (Brodowska-Honowska 1964: 200).
22 Jak zauwazyl Marek Lazinski, dotyczy to takze jezyka czeskiego i niemieckiego; na temat polszczyzny
por. Burkacka 2012: 74-76.
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czgsto notowane w stownikach — a derywaty od nich s3 traktowane jako struktury
potencjalne i niezastugujace na uwzglednienie w stowniku. Oprécz nich warto sie
przyjrze¢ nazwom meskim, ktdre niekiedy sa tworzone od nazw zenskich, np. pofozny,
pielegniarz, nianiek. Nie mam tu na uwadze takich struktur, jak ggsior czy kaczor?,
za ktérych podstawy mozna przyjac rzeczowniki w znaczeniu nazwy gatunku zwie-
rzecia, a nie nazwy samic. Rzeczowniki ges'i kaczka maja bowiem przynajmniej dwa
znaczenia w interesujacym nas kontekscie. Rzeczownikiem gwiazda mozna okresla¢
zaréwno mezczyzne, jak i kobiete, por. definicj¢ zamieszczong w USJP: 3. ksigzk.
a) ‘czlowiek wyrdzniajacy si¢ w danej dziedzinie, stawny i podziwiany’. Wyraz ten stal
sie podstawg formy gwiazdor, ktora odnosi si¢ tylko do mezczyzny, cho¢ nie wynika
to wprost z definicji zamieszczonej w US]P: 1. ksigzk. ‘stawny artysta, aktor, zwlaszcza
filmowy; takze: cztowiek wyrdzniajacy sie w jakie$ dziedzinie; znakomito$¢, gwiazda,
stawa’, mozna jednak wysnu¢ taki wniosek na podstawie podanych przyktadow: znany,
lubiany gwiazdor, gwiazdor filmowy, gwiazdor stadionow.

1.1. Zdrobnienia od nazw zenskich

Przyjrzyjmy si¢ kilku nazwom Zzenskim i sprobujmy utworzy¢ ich zdrobnienia. Wezmy
pod uwage nazwy zakonczone na -k(a), w tym réwniez struktury motywowane przez
rzeczowniki zakoniczone na -log i -i/yk, oraz formy niezakonczone na -k(a), typu gosposia,
gospodyni, krawcowa, wozna. Proponowane formy zdrobnien podaj¢ w tabeli nr 1.

Tabela 1. Hipotetyczne zdrobnienia nazw zenskich zawodow i zajeé

Nazwa zenska Hipotetyczne zdrobnienia
opiekunka opiekuneczka
niarnka® nianieczka
filolozka filolozeczka
etyczka etyczeczka
gosposia gosposka, gosposieczka
gospodyni gospodynka a. gospodyrika
krawcowa krawcowka, krawcoweczka
wozna woznieczka, woznianka, woZnienka/woZnierika

23 Podstawa derywatu indor jest rzeczownik indyk, nie jest wiec to struktura motywowana przez nazwe
zensky.

24 Wedtug USJP niania to zdrobnienie od rzeczownika niatika. Jednak wspdlczesnie stowo niania
jest stosowane jako neutralna nazwa opiekunki do dziecka (nazwy s stosowane wymiennie, cho¢
w projekcie klasyfikacji nazw zawodow i specjalnosci (PZKZS: 39) znajduje si¢ tylko opiekunka
dziecigca domowa.
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Juz pobiezny ich oglad pozwala zauwazy¢, ze w formach pochodnych od nazw zakon-
czonych na -k(a) dochodzi do reduplikacji tego elementu (z alternacja k:cz), w ktorej
wyniku otrzymujemy ciag -eczka, typowy dla zdrobnien drugiego stopnia, np. lam-
peczka, krateczka. W formie etyczeczka mamy dodatkowo gloske cz (z alternacjik : cz,
etyk - etyczka) w pozycji przed ciagiem -eczka, co sprawia, ze forma ta jawi si¢ nam
jako ewidentne spieszczenie, silnie nacechowane ekspresywnie, chyba mocniej niz
formy aktoreczka, profesoreczka (cho¢ moze by¢ to efekt ostuchania czy opatrzenia
sie, rzeczownik aktoreczka jest bowiem uzywany, zwlaszcza w kontekstach nacecho-
wanych ujemnie czy ironicznie). Dodatkowo forma etyczka nie jest rozpowszechnio-
na i przypomina struktury odczasownikowe typu wtyczka, zatyczka (zatyczeczka),
a zdaniem Bogustawa Krei

[...] uklad glosek typu -czeczka, -czeczek, -czeczko jest, jak mi sie wydaje, w jezyku
polskim niepozadany. Stowotwdrstwo si¢ z tym liczy i tak $rodki stowotwdrcze dobiera,
by do niepozadanych uktadéw fonetycznych nie dopusci¢ [Kreja 1970: 125-126]%.

Napotykamy tez trudnosci w tworzeniu zdrobnien od rzeczownika wozna (po-
dobnie ksigzna, potozna), majace zwigzek z wyglosem Zn, a by¢ moze z odmianag
przymiotnikowsa.

Po sprawdzeniu NKJP i zasoboéw Internetu znalaztam potwierdzenie kilku
form:
« opiekuneczka, por.:

Moja opiekuneczka Zuzinka prébuje mne uspi¢ chyba:):):)
(http://smyki.pl/fotki/zobacz_683462_Moja-opiekuneczka-Zuzinka-
-probuje-mne-uspic-chyba:):):).html; 29.09.2013);

(www.pudelek.pl/artykul/37506/villas_byla_bita_od_dawna/16/; 29.09.2013);

Pozdrawiam wszystkie kochane opiekuneczki i wyegzekwujcie zawsze jak najwieksza
place i niczego sie nie bdjcie
(www.forum.o2.pl/temat.php?id_p=5553553&start=30; 6.05.2013);

A wedtug mnie opiekuneczka pokazuje drugie, albo po prostu inne oblicze
(http://www.nerwica.com/viewtopic.php?f=32&t=33811&start=42; 29.09.2013);

o gosposka, notabene w wyrazeniu meska gosposka, por.:

Temat postu: Meska gosposka. Odpowiedz z cytatem. Jak myslicie czy faceci tez moga
by dobrymi gosposiami?
(www.forummlodziezowe.postuj.pl/-forum219.html; 6.05.2013);

25 O niecheci do powtarzania grup glosek, podobnych pod wzgledem fonetycznym, por. tez. Manova,
Winternitz 2011; Szymanek 2010: 262; Szymanek, Derkach 2005:102.
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oraz w tekscie zartobliwym (forma wystepuje ze wzgledu na budowanie rymu), por.:

Kazdy Adrian to jest wariat! Kazda Anka to kochanka! Kazda Zoska to gosposka! Kazda
Nata sobie lata! Jak poleci to $wiat nam $wieci!
(www.opisy.beznudy.com/viewwww_opisek_7538.php, 6.05.2013 1.);

« gosposieczka - tylko w wierszyku, nawigzujacym do tekstu piosenki Wlazt kotek
na plotek,

Byt sobie kotek,

Wyszed! na plotek,

Nie mogt zejsc,

i miauczal JEESC!!!

W koncu gosposia,

dostrzegta koteczka,

koteczek szczesliwy,

i gosposieczka...

A kotek na dole,

mleczko chlipce w stodole,

poiniej zadnie na sianku...

I dobranoc kotenku.. ;)
(palussskaaa11.blog.interia.pl; 6.05.2013);

« gospodytika, por.:

13 lip 2011 — Na miejscu czekala juz Gospodyrika z osobistym Kierowca, ktéry [...] Go-
spodyrnika za$ zapakowala nas w autobus, ktérym dojechaliémy na [...]
fusilla.blox.pl/2011/07/ Wycieczka-do-stolicy-cz1.html).

Kilka form funkcjonuje jako nazwy wlasne, np. nicki, np. nianieczka, nazwy zespo-
téw Gospodynki, nazwy stron po$wigconych gotowaniu - gospodynka, krawcéwka,
krawcoweczka lub nazwiska — WoZnieczka, Woznianka.

Nie odnalaztam form *filolozeczka, *etyczeczka, *gospodynieczka, *woznienkal/
woznierka.

Warto zwroci¢ uwage na bardzo malg liczbe owych potwierdzen - zwykle jedno,
rzadko dwa, co pozwala zaliczy¢ te formy do twordéw okazjonalnych, Zartobliwych,
nalezacych do jezyka osobniczego (indywidualizmy), by¢ moze stworzonych w celu
wyrazenia emocji, bedacych wytworem chwili (wymyslenie nicka, nazwy strony itp.
mozna potraktowa¢ jako forme kreacji).

1.2. Przymiotniki od nazw zenskich

Od kilku wybranych nazw zenskich (w czes$ci wymienionych w tabeli 1) utworzytam
przymiotniki, por. tabela 2.
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Tabela 2. Przymiotniki pochodne od zenskich nazw zawodow, tytuléw i funkeji

Nazwa zenska Hipotetyczny przymiotnik
profesorka profesorkowy, profesorkowaty
doktorka doktorkowaty, doktorkowy
lekarka lekarkowy, lekarkowaty
filolozka filolozkowy, filolozkowaty
hostessa hostessowy
poetessa poetessowy
gospodyni gospodyniowy
ministra ministrowy, ministrowaty, ministrzany
niarika niaficzyny (forma potwierdzona)
pracownica pracowniczy

Kilka z tych przymiotnikéw ma identyczny ksztalt z formami pochodnymi od rze-
czownikéw bedacych meskimi nazwami zawodow, funkeji i tytutéw lub ich zdrobnien,
por.: pracownik — pracowniczy; profesorek — profesorkowaty, profesorkowy; doktorek —
doktorkowy, doktorkowaty; minister — ministrowy.

Z tego powodu poszukiwanie kontekstow odnoszacych sie do nazw zenskich jest
utrudnione. Nalezy jednak pamieta¢, Ze powstanie form homonimicznych (homo-
nimia slowotworcza pierwszego stopnia (zob. Buttler 1968)) nie blokuje derywacji,
por. pigtkowy (od rzeczownikoéw pigtek i pigtka), ale moze powodowad, ze ,,zen-
sko$¢” nie jest widoczna, a przeciez uzywajac nazw zenskich, dazy si¢ do wydobycia
kobiet z cienia (mdéwi si¢ o nieobecnosci kobiet w zyciu publicznym i zawodowym,
a stosowanie nazw z widocznym wykladnikiem zenskosci ma by¢ sposobem na ich
wyeksponowanie, ukazanie rzeczywistej roli kobiet w spoleczenstwie i forma walki
ze stereotypami pici).

Forma nia#iczyny nie jest nowa, odnotowuje ja kilka ogdlnych stownikéw jezyka
polskiego — SJPD, PSWP, a takze stowniki ortograficzne (np. SOJP). Wystepuje w niej
nieproduktywny wspoélczesnie formant -i/yny (funkcjonujacy w przymiotnikach,
np. ciotczyny, babciny). Od czgsciej dzis§ uzywanej formy niania tworzy si¢ przymiot-
nik nianiowy, por.:

Biznes wozkowy i nianiowy.

(http://mwisniewski.blog.onet.pl/2007/03/26/czas-o-czasie-biznes-wozkowy-
-i-nianiowy-blue-slonce/; 12.05.2013);

Nianiowy cennik w Stolicy.
(dzieci.ikeo.pl/index.php?topic=8765.0;wap2; 12.05.2013);
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Do tego dnia zatrudnialiémy nianie, zgodnie z Ustawg Nianiowa. ... rynek nianiowy
to dalej szara strefa, ja chciatam zatrudni¢ nianie.

(http://dzieciowo.pl/2012/09/zakonczenie-wspolpracy-z-niania-

-legalnie-zatrudniona-co-jak-i-kiedy.html; 12.05.2013).

Znalaztam takze potwierdzenia nastepujacych form: hostessowy, poetessowy, lekar-
kowy, por.:

Jest to tzw pornotyk (rymowany poetessowy erotyk)
(www.fotka.pl/forum/taniec_i_kultura/ 10360,Qbkensowy.../5 Kopia; 6.05.2013)

Hostessowy usmiech numer 2 i zapraszamy do pobierania napiséw (tudziez wersji
w mkv) do pierwszej OAD-ki spod znaku Hen Semi :)
(animegarden.eworks.pl/news/page:4; 12.05.2013);

Moim zdaniem decydujace s3 uwarunkowania genetyczne wigc ,,lekarkowe” opowiesci
sg chyba troche na wyrost!
(forum.dr-kwasniewski.pl/index.php? PHPSESSID...topic=554.0; 29.09.2013);

a szukajac formy ministrowy, znalaztam przymiotnik ministrzany:

Jak to wyglada w wypadku ,,afery ministrzanej”? ,Ministra” to przykltad tzw. stownic-

twa wlaczajacego, niedyskryminujacego. Chodzi o to, by kobiety nazywac [...]
(Tomasz Piekot?®, strona publiczna: OGON MERDA PSEM: http://www.tomaszpie-
kot.pl/index.php?option=com_content&task=view&id=72&Itemid=25; 29.09.2013).

Warto zwrdci¢ uwage na umieszczenie przymiotnika lekarkowy i wyrazenia afera
ministrzana w cudzystowie, co moze by¢ wyrazem ironii czy zdystansowania sie
autora do uzytych form wyrazowych (przywolanie na prawach cytatu).

Nie odnalaztam wystapien form: lekarkowaty, filolozkowy, filolozkowaty, gospo-
dyniowy. Mozna wigc zauwazy¢, ze przymiotniki od nazw zenskich wykonawcow
zawodow, tytuléw i funkeji nie sg wspolczesnie czesto derywowane, a jesli nawet sa
tworzone lub zostaly utworzone wczesniej (por. niariczyny), to pojawiaja si¢ w tek-
stach sporadycznie, poza forma nianiowy, ktéra ma liczne potwierdzenia. Mozna
mowic o braku zapotrzebowania na takie struktury, poniewaz ograniczen morfo-
logicznych nie ma, co mozna zaobserwowacé, poréwnujac taczliwosci sufiksu -k(a)
w funkcji deminutywnej i feminatywnej. Od zdrobnien bywaja tworzone derywaty
(zob. Burkacka 2012: 137-140). Jesli wiec istnieje jakas blokada w tworzeniu derywatéw
od nazw zenskich z formantem -k(a), -i/yn(i), -ess(a) itp., to ma ona raczej charakter
semantyczny czy zwyczajowy. Nalezy tez zauwazy¢, ze brak przymiotnikéw od now-
szych nazw zenskich zawodow czy profesji moze by¢ wyrazem istniejacej tendencji do
zastepowania przymiotnikow odrzeczownikowych, zwlaszcza pochodnych od nazw

26 Autorem strony jest jezykoznawca, co nie jest bez znaczenia.
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0s0b, przez wyrazenia rzeczownikowe, np. ciasto, serwetka babci (zamiast babcina),
komputer siostry (zamiast siostrzany); na narty nalezace do brata méwimy tylko narty
brata (nie: *braterskie narty). Przymiotniki te maja przenosny sens¥ (siostrzany i brater-
ski - ‘serdeczny, przyjazny’, babciny - ‘staro$wiecki, z innej epoki, niewspolczesny’, por.
babcina sukienka), a niektore ich poltaczenia z rzeczownikami — charakter sfrazeolo-
gizowany, np. braterska pomoc, siostrzana mitos¢ (podobnie matczyna mitosc).

1.3. Nazwy meskie

W polszczyznie nazwy zenskich wykonawcéw zawodéw wywodzi si¢ zwykle od nazw
meskich, np. lekarz - lekarka, nauczyciel - nauczycielka, gospodarz — gospodyni, pra-
cownik - pracownica. Istnieje jednak grupa nazw zawodéw zwigzanych z opieka nad
dzie¢mi czy ludZzmi chorymi, starszymi, a takze z prowadzeniem domu, wykonywa-
nych zazwyczaj przez kobiety, np. pielegniarka, potozna. Mezczyzni tymi pracami —
w sensie zawodowym - zaczeli si¢ interesowac znacznie pézniej. Sytuacja na rynku
pracy si¢ zmienia, modele meskosci réwniez, stad pojawiajg si¢ ogloszenia, w ktérych
poszukuje sie mezczyzn, i komentarze dotyczace tej sytuacji, por.:

»Ze wzgledu na fakt, ze zatrudniamy juz kilka kobiet, tym razem poszukujemy mez-
czyzny” Takg tre$¢ zawarla jedna z fundacji poszukujaca osoby do pracy z dzie¢mi
i mlodziezg w §rodowisku ulicy w Lodzi. Spoteczenstwo podlega cigglym zmianom,
praca zawodowa rowniez. Zawody uwazane za typowo kobiece, lezg w obszarze zainte-
resowan Panéw i na odwrét. Problem w tym, ze wcale nie jest latwo zmieni¢ stereotypy
plci, dlatego tez w sfeminizowanych zawodach, takich jak nauczycielka, pielegniarka,
sekretarka, opiekunka do dziecka, wciaz przewazaja kobiety.

(http://www.eioba.pl/a/2ul4/mezczyzna-opiekunka-pielegniarka-
-wizazystka-kosmetyczka-nauczycielka; 29.09.2013)

Nazwy meskie derywowane od zenskich nazw zawoddw sa tworzone w nastepujacy

sposob:

a) zmiana paradygmatu, np. pofozny od potozna, pogodynek od pogodynka,

b) uciecie formantu -k(a) i alternacja, np. pielegniarz od pielegniarka,

) uciecie -k(a), np. manikiurzysta od manikiurzystka, pedikiurzysta od pedikiurzystka,
wizazysta od wizazystka.

27 Przymiotnik braterski oznacza wedtug USJP 1. ksigzk. ‘przyjacielski, serdeczny, przyjazny, bratni’,
braterski uscisk, pocatunek, braterskie przywigzanie, zaufanie; 2 przestarz. ‘wlaéciwy bratu - kaz-
demu z synéw majacych wspélnych rodzicéw, nalezacy, odnoszacy si¢ do brata’, braterskie uczucie,
braterska mitos¢; przymiotnik siostrzany za$ - ksigzk. ‘wlasciwy siostrze, taki jaki powinien by¢
u siostry, jaki powinien charakteryzowac siostre; przyjazny, serdeczny’, siostrzana rada, siostrzany
pocatunek, uscisk, siostrzana serdecznos¢, wyrozumiatosé; zywic do kogos siostrzane uczucia, fraz.:
siostrzane serce (USJP).
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Zauwazmy, ze mamy do czynienia z mechanizmami derywacji podobnymi do tych,
ktore stuza do tworzenia nazw zenskich (zamiast dotaczania sufiksu mamy odjecie
tego formantu, a kierunek alternacji i zmiany paradygmatu jest odwrotny, por.:

a) zmiana paradygmatu, np. wozny — wozna, motorniczy — motornicza,

b) dodanie sufiksu -k(a) i alternacja, np. malarz - malarka, lekarz - lekarka,

¢) dodanie sufiksu -k(a) bez alternacji, np. polonista - polonistka, artysta —artystka.

Powstaje jednak pytanie, czy mozna wedlug wymienionych wczesniej sposobéw utwo-
rzy¢ meskie nazwy zawodow od takich profesji badz zajec jak: wizazystka, kosmetyczka,
opiekunka, gosposia, niania, pomoc domowa*®. Niektore nazwy meskie sg juz dos¢
rozpowszechnione, a nawet stosowane jako nazwy zawodu, np. wizazysta, por.:

Drodzy Panstwo, wszystkich zainteresowanych zdobyciem atrakcyjnego zawodu Wizazy-
sty, [...] zapraszamy do podjecia nauki w Policealnym Studium Wizazu WIZARD.
(www.edu.wroc.pl/wizard/index.html; 2.02.2013).

Podobnie jest z rzeczownikami manikiurzysta i pedikiurzysta, por.:

Manikiurzysta-Pedikiurzysta tryb: zaoczny [...] zainteresowanych zdobyciem atrak-
cyjnego zawodu [...] Manikiurzysty-Pedikiurzysty [...].
(www.edu.wroc.pl/wizard/index.html; 2.02.2013);

Zawdd: Manikiurzysta/pedikiurzysta. Szkota: Roczna Szkota Policealna.
(http://krakow.dlastudenta.pl/dlaMaturzysty/zawod/Manikiurzysta-
pedikiurzysta,Profesja_Centrum_Ksztalcenia_Kadr,16377,32739.html; 29.09.2013).

Cho¢ nalezy doda¢, ze w SO PWN odnotowano tylko pedikiurzyste, por. pedikiurzysta
-yscie, -yste; -ysci, -ystow.

W odniesieniu do me¢zczyzn, ktdrzy zajmuja si¢ prowadzeniem domu, stosuje sie
dwa okreslenia: gosposia lub gospos. Jest to zjawisko na tyle zauwazalne, ze poswieca
sie mu dluzsze teksty, a wspomniane rzeczowniki umieszcza jako tytuty, por.:

Gosposia lub gospo$. Nie zarabia
[Niektorzy uwazaja, ze do listy pracujacych fizycznie pracownikow trzeba dopisaé go-
spodynie domowe (to moze by¢ kobieta lub mezczyzna)].
(http://praca.wp.pl/galeria.html?gid=12061212&title=Gosposia-lub-
gospos-Nie-zarabia&gpage=8&img=12061617&ticaid=111650; 29.09.2013);

28 Pomijam tu niektére inne zawody, np. sekretarka — ze wzgledu na bogata literature przedmiotu
i konkurencje w postaci rzeczownikow asystent/asystentka (cho¢ zakresy obowigzkow sie réznia),
przedszkolanka - ze wzgledu na to, Ze nie jest to oficjalna nazwa zawodu (nauczyciel wychowania
przedszkolnego).
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Gospos$ domowy na zakupach

[Kiedy$ panowalo przekonanie, ze m¢zczyzni dobrowolnie nie robig zakupdw. [...]

Ostatnimi czasy w tej kwestii zmienilo si¢ wiele - w tym przede wszystkim podejscie

samych mezczyzn. Zakupy przestaly by¢ czyms malo meskim, a sami zainteresowani

nie wygladaja juz, jakby chodzili na nie za kare].
(www.marketing-news.pl/theme.php?art=1214; 29.09.2013).

Jednak w nagléwkach prasowych (czy nagtéwkach tekstow internetowych) moze to
by¢ chwyt stuzacy przyciagnieciu uwagi czytelnika®, podobnie jak np. modyfikacje
zwiazkow frazeologicznych, gry stéw. Forma gospos pojawia si¢ réwniez wewnatrz
tekstow, np.:

Jako ze zycie zawsze moze nas czyms zaskoczy¢, w wydawaloby si¢ na wskro$ tradycyjnej
i patriarchalnej Italii dziala jedyne na §wiecie stowarzyszenie ,,gosposiéw domowych”,
czyli zrzeszenie mezczyzn, ktérzy ,,profesjonalnie” zajmujg si¢ prowadzeniem domu.
Ambitnym prowadzeniem domu, prowadzeniem domu na wysoki potysk, z konfitu-
rami [...].
(,Wysokie Obcasy”, 2003 nr 242, Katarzyna Tubylewicz:
ktubylewicz.poland.biz.pl/pl/site/teksty/gospos; 12.05.2013);

Chlopcy dajg ogloszenie do gazety i zjawia si¢ Gospo$ — meska pomoc domowa.
(www.filmpolski.pl/fp/index.php/521375).

Temat, czy mezczyzna moze by¢ kosmetyczkg, stal sie przedmiotem kilku dyskusji na
specjalistycznych forach internetowych. Glos zabierali i sami zainteresowani (mez-
czyzni), i ich rodziny (zwykle zwigzane z branzg), i kolezanki. Pojawiat si¢ rowniez
watek dotyczacy nazwy zawodu i stosowania rzeczownika kosmetolog, por.:

Nalezy zwréci¢ uwage, ze miedzy kosmetologiem, a kosmetyczka jest taka réznica jak
miedzy lekarzem, a magistrem pielegniarstwa. Nie ocenia si¢ kto ma wigkszy udziat
w procesie leczenia chorego. Potrzebne sg te dwie grupy, aby procedury przebiegaty
prawidlowo. Podobnie jest z kosmetologiem i kosmetyczka. Powinni wzajemnie wspot-
pracowac, dziala¢ dla wspolnego celu i wzajemnie korzystaé ze swojego doswiadczenia
i wiedzy.
(http://www.polnews.co.uk/index.php/poradnik/73-zdrowie-i-uroda/
923-kosmetolog-a-kosmetyczka.html; 29.09.2013);

W branzy kosmetycznej pracujg gtéwnie kobiety, ale sporadycznie wérdd stuchaczy
zdarzajg si¢ panowie. Przyklady znanych na calym $wiecie mezczyzn — kosmetolo-
gow, wizazystow, kreatorow mody pokazuja, ze potrafig by¢ oni specjalistami w tej
dziedzinie.

(http://www.uczelnie.info.pl/index.php?mod=zawody&id=y7; 29.09.2013).

29 Zdaniem Jolanty Kowalewskiej-Dabrowskiej (2011) nowe formacje w jezyku prasy petnia funkcje
perswazyjna, o$mieszajaca lub tagodzaca ostro$¢ oceny, sa takze przejawem kreatywnosci.
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W tekstach pojawia sie wyraz kosmetolog, pochodny od nazwy kosmetologia, z wy-
razistym zakonczeniem -log, wskazujacym na specjaliste, znawce, a wiec niosagcym
prestiz. Utworzony zostal wedlug modelu derywacji paradygmatycznej, czesto wy-
korzystywanego do derywowania nazw zawodow, specjalnosci, por. socjologia - so-
cjolog, reumatologia - reumatolog, ginekologia — ginekolog. Nie odnalaztam form
*kosmetyczek i *kosmetyk w funkcji nazw meskich wykonawcow zawodow. Sadze, ze
atrakcyjniejszy okazat sie rzeczownik kosmetolog. Uzupelnianie luk nazewniczych
jest bowiem mozliwe przez wykorzystanie innych podstaw stowotwoérczych®, co jest
wyrazem dzialania mechanizmu kompensacji (por. tez Kallas 2003).

Mezczyzna, ktory zawodowo opiekuje si¢ dzieckiem, to nianiek lub opiekun dzieci
(dziecka) albo opiekun do dziecka. Forma nianiek zostala upowszechniona za sprawa
polskiego tytulu ksigzki Holly Peterson Nianiek, czyli facet do dziecka, charakterystyki
i recenzji powiesci, por.:

Ale i ona ulega modzie, angazujac niafika do swego dziewigcioletniego syna. Przystojny

i niekonwencjonalny Peter ma chlopcu zastgpi¢ zapracowanego ojca [...].
(lubimyczytac.pl/ksiazka/29312/nianiek-czyli-facet-do-dziecka; 12.05.2013).

Forma ta wystepuje rowniez w innych tekstach, np.

Instytucja nianika funkcjonuje zagranica od dobrych kilku lat. Coraz wiecej panéw
decyduje si¢ na prace w charakterze opiekuna do dzieci. Szczegdlnie samotne, posia-
dajace synow kobiety chetniej niz dwudziestolatki zatrudniaja mezczyzn, ktérzy moga
przekazaé dorastajacym chtopcom wlasciwe wzorce.

[www.papilot.pl > Zycie » Wydarzenia; 12.05.2013].

Mezczyzna moze rowniez wykonywac zawdd hostessy, jest wtedy hostessg, hostem
lub promotorem. Spoéjrzmy na przyktady:

Czy mezczyzni bojg si¢ zostac hostessg a raczej promotorem? [...] Tymczasem mamy dla
panow interesujace propozycje wspotpracy. Hostessowanie to nie tylko praca w marke-
tach czy rozdawanie ulotek, obstugujemy tez ciekawe eventy, na ktérych nasi promo-
torzy $wietnie si¢ sprawdzaja i... bawia. [...]. Nasi ho$ci wcielili sie w czlonkéw mafii
[...]. Hosci towarzyszg tez naszym hostessom podczas konferencji i bankietow.
(http://blog.inplus.netedifice.com/?p=107, 14.05.2013);

Znajdz prace Host Promotor z Renego. ... Hostessa/Host — Promotorka/Promotor ...
Poszukujemy hostess/hostéw na akcje promocyjng w Legnicy i Walbrzychu!
(praca.renego.pl/pracy/host+promotorKopia); 12.05.2013.

30 Podobne zjawisko dotyczace rzeczownikéw prawda i fatsz omawia Hanna Jadacka (1991:172). Autorka
zwraca uwage na istnienie czasownika weryfikowa¢ i jego derywatdéw, ktére odgrywaja role ,,plomb
znaczeniowych”. Por. tez Burkacka 2012: 127.
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Pytanie, dotyczace nazwy mezczyzny, ktdry zajmuje si¢ hostessowaniem, dotarlo
nawet do Poradni Jezykowej PWN:

Szanowni Panstwo,

bardzo prosze o wskazdwke — jak nazywa sie osoba plci meskiej, ktora na targach i podob-
nych imprezach zachwala dany towar? Gdyby to byta kobieta, méwiliby$my o hostessie.
A mezczyzna to... host? hostes?

(http://poradnia.pwn.pl; 14.05.2013).

Na pytanie odpowiedzial Mirostaw Banko:

Host, oczywiscie, ze host. Por. steward i stewardesa (z uproszczonym angielskim przy-
rostkiem -ess).

(http://poradnia.pwn.pl; 14.05.2013).

Zaréwno stowo promotor, jak i promotorka maja nowe znaczenie ‘ktos, kto promuje
towar, marke lub produkt’. Pod wzgledem stowotwérczym mozna wyraz promotor
opisac jako derywat pochodny od czasownika promowaé II w znaczeniu handlowym
‘dokonywac promociji jakiegos produktu wprowadzanego na rynek, jakiejs firmy lub
jakiego$ przedsiewziecia; reklamowac, lansowaé (USJP), a forma promotorka bytaby
derywatem odrzeczownikowym. Promotor i promotorka bylyby wigc homonimami
form odnotowanych w stownikach.

Mozna wigc zauwazy¢, ze wspolcze$nie wybiera sie dwa podstawowe sposoby two-
rzenia nazw meskich wykonawcdéw czynnosci. Po pierwsze, korzysta sie z mozliwosci
derywowania rzeczownikow od istniejacych nazw zenskich i w tym celu stosuje si¢
uciecia i derywacje paradygmatyczng (np. pedikiurzysta, gospos), a po drugie, wyko-
rzystuje mechanizm kompensacji, w ktdrym uzupetnienia dokonywane sg z udziatem
innych lekseméw (por. kosmetolog). Czes¢ wymienionych przykltadéw ma charakter
tekstowy, niektdre zostaly odnotowane w stownikach, a w dobie dyskusji o réwno-
uprawnieniu i walce ze stereotypami plci nazwy meskie moga si¢ upowszechni¢, tym
bardziej ze w klasyfikacji zawodéw mamy nazwy pielegniarka i potozna, a zawody te
od lat wykonuja réwniez mezczyzni.

2. Czy datoby sie wydtuzyc istniejace ciagi sufiksalnes'?
W pracy poswigconej kombinatoryce sufiksalnej w polskiej derywacji odrzeczownikowej

(Burkacka 2012) przedstawitam typowe dla polszczyzny polaczenia sufiksalne i uklady
tych polaczen. Ciagi te niekiedy maja liczne potwierdzenia i wskazanie przykfadéw ich

31 Ciag sufiksalny to uklad zbudowany z przynajmniej dwéch sufiksow (korpuséw sufiksalnych),
wystepujacych w minimum jednym derywacie bedacym sktadnikiem tancucha stowotworczego,
np. ciag -kow(y) - efekt polaczenia dwoch sufikséw k(a)+ow(y) — wystepuje m.in. w przymiotniku
lampkowy, ktory jest motywowany przez zdrobnienie lampka, pochodne od rzeczownika lampa
(wigcej por. Burkacka 2012).
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realizacji w derywatach nie nastrecza trudnosci, np. -izacyjny, np. amerykanizacyjny,
ewangelizacyjny, legalizacyjny, kolonizacyjny; inne pojawiaja si¢ sporadycznie. Niektore
majg charakter jednostkowy, niepowtarzalny, funkcjonuja czesto w derywatach pochod-
nych od jednej podstawy, np. -eczkarski (sanie), lub takie wnioski mozna wyciagnac,
analizujgc material stownikowy (SGS-II), bedacy podstawg materialows.

Rozwazmy, czy daloby sie wydluzy¢ istniejace ciagi. Najdtuzszy 5-sufiksalny ciag al-
ny+i/yzowac+acja+or+ski=alizatorski mogtby mie¢ kontynuacje, poniewaz do sufiksu -
sk(i) dolaczany bywa sufiks -0s¢ (np. dworski — dworskos¢, towarzyski - towarzyskos¢) lub
przystowkowe -o (dworsko, towarzysko), jednak ani material stownikowy, ani przeglad
materialu w NKJP czy zasobéw internetowych nie potwierdzit wystepowania takiego
ciagu. Co prawda, znajdujemy ciag *alizatorsko w wyrazie moralizatorsko, ale czgs¢
tego ciggu nalezy do tematu (rdzenia), sufiksy sg tylko cztery [pie¢ formantéw: moralny
> morat <> Q+izowac+ator+ski+o). Ciagu *alizatorskos¢ nie odnalaztam ani w NKJP,
ani w internecie (postugiwalam si¢ wyszukiwarka Google w lutym 2013 r.).

Sposrod 4-sufiksalnych ciagdéw kilka mozna podejrzewaé o mozliwe rozwinigcia.
Oto one:

-atywizacyjny > *atywizacyjnie lub > *atywizacyjnosé;
-janizacyjny > *janizacyjnie lub > * janizacyjnos¢;
-eczkarski > *eczkarsko®;

-i/ywnikowaty > */ywnikowato lub > *i/ywnikowato$¢;
-alizacyjny > *alizacyjnosé;

-i/yjkarski > * i/yjkarsko lub > *i/yjkarskos¢;
-nikowos¢ > *nikowosciowy;

-alnizacyjny > *alnizacyjnie lub > *alnizacyjnosc;
-i/yzacyjnosc > *i/yzacyjnosciowy;

-i/zatorski > *i/yzatorsko*.

Jedynie dwa zyskaly przedtuzenie:
-alizacyjny > alizacyjnie® — konceptualizacyjnie, por.:
Czy zdrowie jest w czg$ci pojeciem spolecznym? Ponizej w ogromnym skrocie, pragne
obronic tezg, ze ,,dobrostan spoleczny” nalezy konceptualizacyjnie oddzieli¢ od zdrowia.

(M. Demel, Z dziejéow promocji zdrowia, t. 3 Trudne lata 1945-1989,
ksigzka, AWF, 2000, cytat za NK]JP);

-i/yzatorski > i/yzatorskos¢ — moralizatorskosc, por.:

Wiersz ten przypomina §redniowieczng moralizatorskos¢.
(30 X 1999, Usenet — pLhum.poezja, 13.03.2013).

32 Ciag odnotowany tylko w formacjach zlozonych, w ktérych element o jest interfiksem.

33 Tylko w wyrazie realizacyjnos¢, w ktérym element al nalezy do podstawy, nie jest sufiksem.
34 Jedynie w wyrazie organizatorsko, jednak w jego budowie mozna wskaza¢ tylko trzy sufiksy.
35 Wystepujacym w dziesigciu wyrazach, ale ktorego czeéci nalezg do tematéw podstaw.
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Reszta wymienionych hipotetycznych ciagéw nie znalazta potwierdzenia, cho¢ ich
dlugos¢ bylaby réwna dlugosci struktury przymiotnikowej lub dtuzsza o jedna sylabe,
a struktury znajdowaly potwierdzenie w polaczeniach rdzenia i sufikséw (brak wiec
w tym wypadku ograniczen natury morfonologicznej*®). Nalezy zatem wniosko-
wad, ze istniejg ograniczenia diugosci ciggdw, o ktérych pisata np. Krystyna Kowalik
(1998: 605). W wigkszym stopniu restrykcje te dotycza tworzenia derywatéw w pol-
szczyznie méwionej, codziennej, a w mniejszym terminologii (por. Burkacka 2012:
128-129, 146-153 oraz Burkacka 2011).

Moze zatem warto sie przyjrze¢ kontekstom lewostronnym, czyli zbada¢, czy moze-
my mie¢ do czynienia z wiekszg wymiennoscia czlonéw rozpoczynajacych ciag.

3. (zy powstana nowe potaczenia sufikséw?

Nowe polaczenia sufikséw sg mozliwe, albo gdy pojawia sie nowe przyrostki, albo gdy
przestang dziala¢ ograniczenia w laczliwosci sufiksow dotychczas wystepujacych.

Procesy wzbogacania zasobu sufiksow lub poszerzania ich funkcji nie sg zjawiskiem
nowym. Zapozyczajac nowe wyrazy, a zwlaszcza cate ich rodziny, wprowadzamy
takze nowe formanty. Wspdlczesnie dos¢ liczne polaczenia tworzg przejete z jezyka
angielskiego sufiksy -ing i -er, np. -er prawostronnie laczy si¢ z sufiksami: -i/yn(a),
-jaln(y), -k(a),, -k(i), -ni(a), -ow(a), -sk(i), -stw(o), np. testerka, mobberka, testerski, pa-
kerski; pakerstwo, testerowos¢, a nawet tworzy ciagi trojsufiksalne: er+jan<izm>-+in lub
er+jan<izm>+ski, er+ski+o lub er+ski+os¢); lewostronnie dotacza formanty: -i/yz(owac),
-i/yzacj(a); -ing prawostronnie sie faczy z formantem -owy, np. system kontrolingowy
a. controllingowy, mobbingowy, mobingowany (pracownik).

Z nowszych i nieangielskich z pochodzenia formantéw warto wspomnie¢ o sufiksie
-etk(a), ktory mozna wydzieli¢ w takich derywatach jak szamponetka i bulionetka.
Wzorem jest niemotywowana stowotworczo saszetka i francuski formant -ette. Oba
derywaty funkcjonuja w dziedzinach, w ktorych jezyk francuski ma mocna pozycje:
to kuchnia i kosmetyki, co moze sprzyja¢ upowszechnieniu tych derywatdéw.

Oprocz nowych formantéw czesto mamy do czynienia z elementami o trudnym
do ustalenia statusie”. Wiele z nich tworzy struktury seryjne i modne, np. element
para-, por. parabank®, paraszpital, parasqd, paraszkota®, fatwo dolaczane zaréwno
do zapozyczonych, jak i rodzimych podstaw.

36 Por. tre$¢ wezesniejszych przypisow.

37 Sa czesto nazywane formantoidami, poloprefiksami, premorfemami, obcojezycznymi elementami
zloze# (por. Ochmann 2002, 2004; Burkacka 2010).

38 Wyraz parabank jest jednym z trzech stéw roku 2012.

39 W zasadzie mamy dwa wyrazy paraszkola: jedna forma powstala z potaczenia elementu para- ‘niby’
i wyrazu szkota (czyli to niby-szkota), a druga z elementu szkota i czastki para-, wyabstrahowanej
z przymiotnika paralotniarski.
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Nowe polaczenia moga tez powstawac z dostepnego dzis zasobu afikséw, ale inaczej
polaczonego, czyli moga by¢ wynikiem zniesienia ograniczen w faczliwosci. W pra-
cach stowotworczych wskazuje si¢ na przyklad, ze nalezy unika¢ reduplikacji sufik-
sow, ale nie zawsze to ograniczenie byto i jest respektowane*, por. cigg -owosciowy:
ow(y)+osé+ow(y), np. narodowosciowy), -osciowosc: osé+ow(y)+os¢é, np. catowosciowosé,
czy tez k(a)+k(a), ek+ek, k(o)+k(o) (w wyniku alternacji dajace ciagi -eczka, -eczek,
-eczko). Podkresla sie takze, ze reduplikacja przyrostka blokuje dalsza derywacje, co
jednak nie zawsze jest prawdg (por. Burkacka 2012: 137-141).

Zniesione moga zosta¢ takze ograniczenia zwyczajowe czy morfologiczne. I tak,
sufiks -stw(o), tradycyjnie nielaczacy sie z tematami czasownikowymi, moze by¢ za-
stosowany w derywacie dewerbalnym - chciejstwo*, a zapozyczony przyrostek -izm
w celach ekspresywnych bywa dotaczany do podstaw rodzimych, por. kundlizm*,
dodupizm®. Formy te niosa duzy fadunek emocjonalny, wyrazaja ironie¢, na co zwra-
caja uwage Henryk Kardela (2005), a takze Stanistaw Grabias (1978: 97), omawiajac
strukture deburdelizacja ‘sprzatanie pokoju’. Zdaniem Danuty Buttler ,istote sto-
wa ekspresywnego stanowi kontrastowe zestawienie elementéw morfologicznych”
(Buttler 1979: 89).

Czasami opisywane ograniczenia bywajg roznie kwalifikowane. Dotyczy to na
przyklad potaczen sufiksu -k(a) w funkeji feminatywnej z tematami rzeczownikéw
zakonczonych na -log. Zdaniem Bogustawa Krei blokada tego polaczenia ma charakter
morfologiczny (Kreja 1989: 23-24), a wedtug Haliny Satkiewicz — zwyczajowy (Sat-
kiewicz 1971: 110). Dzi$ to ograniczenie, podobnie jak inna opisywana w literaturze
przedmiotu blokada potaczen sufiksu -ow(y) z tematami zapozyczonymi, nalezy do
historii*.

Oczywiscie zmiana Igczliwosci sufiksu moze wynika¢ takze ze zmian funkcji,
ktérg dany przyrostek petni, wystarczy poréwna¢ na przyktad taczliwos¢ sufiksu
wielofunkcyjnego -ak czy wspomnianego -k(a) (Burkacka 2012: 71, 73, 86-88, 138-139,
143-145, 194). W efekcie zmiany funkgji i rozbudowania struktury powstat formant

-alnos¢, charakterystyczny dla jezyka technicznego, na co zwracat uwage B. Kreja,
przedstawiajac histori¢ formacji zakonczonych na -alnos¢ (Kreja 1993). Wspoélczesnie

40 Szczegblowo pisze o tym w: Burkacka 2012.

41 Derywat utworzony przez Melchiora Wankowicza.

42 Jw.

43 Przyklad wymieniany przez Danute Buttler (1979: 89).

44 Wiecej na temat ograniczen w taczliwosci sufikséw i wymienianych blokadach (Burkacka 2012, tam
tez literatura przedmiotu).
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przyrostek ten masowo tworzy nazwy parametrow, np. grywalnosé®, IT-alnosc*, in-
stalowalnosc?, testowalos¢®®, odzyskiwalnosc®.

Whioski

Pora odpowiedzie¢ wprost na postawione w tytule artykulu pytanie i przedstawi¢
konkluzje ptynace z przywolywanych przykiadéw. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wnio-
ski sg zalezne od opisywanego podsystemu leksykalnego. I tak, wydluzanie istnieja-
cych ciagow sufiksalnych, a w konsekwencji derywowanie skomplikowanych i dos§¢
dlugich struktur cechuje terminologie, dla polszczyzny srodowiskowej i potocznej*
charakterystyczne jest naruszanie ograniczen i w konsekwencji ich znoszenie oraz
wykorzystywanie mechanizmu analogii. Mozliwosci strukturalne polszczyzny sg
za$ niewyczerpane i wiele teoretycznych dzi$ kombinacji moze zyska¢ potwierdzenie
w przyszlosci, gdy zaistnieja potrzeby nazewnicze.
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Can Polish be enriched by new types of word-formative structures?
Summary

The paper presents some considerations on the lexical development of Polish. It concentrates on the
issues of word-formative enlargement of vocabulary. Against the background of analogy, compensa-
tion, and extra- and intralinguistic borrowing, it discusses the possible continuants of feminine names
(adjectives and diminutives), and of masculine names of professions that were traditionally reserved
for women (e.g. kosmetyczka ‘beautician’, niania ‘nanny’).

The paper does not only identify the extralinguistic factors, such as the rise of new naming needs
or the phenomenon of linguistic fashion (e.g. structures with the prefix para-), but it also investigates
the processes of erosion of morphotactic constraints, and of customary limitations.
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Kazdy, kto przygladat si¢ kiedykolwiek wyrazeniom metatekstowym (czyli jednostkom
jezyka nieodnoszacym si¢ do $wiata, a komentujacym akt mowy, nadawce i/lub jego
stany epistemiczne), odczul przynajmniej raz pokuse postawienia tezy, ze wywodza
sie one z elementdw jezyka przedmiotowego. Pokuse te sprowadzaja na badacza dwie
obserwacje: po pierwsze, nadal wyrazna jest pierwotna zlozeniowos¢ takich wyrazen,
mimo ze czesto zostala juz zatarta w warstwie brzmieniowej i — nierzadko - réwniez
w formie graficznej (nadto czy naprawde; por. wyrazenia pisane rozdzielnie, cho¢ jako
takie juz nie wymawiane: np. przede wszystkim, po prostu czy dajmy na to). Po dru-
gie, mozemy obserwowac stabilizacje fragmentéw dawniejszych wyrazen o funkgcji
metatekstowej (praktycznie rzecz biorgc — praktycznie, generalnie rzecz ujmujgc — ge-
neralnie, nawiasem mowiqgc — nawiasem czy co wigcej — wiecej), a takze stabilizacje
jednego z mozliwych potaczen (co _ - co gorsza, na domiar _ - na domiar ztego). Wiele
z tych procesow jest w toku, w jezyku funkcjonujg zaréwno wyrazenia wyjsciowe, jak

1 Badania zostaly sfinansowane ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych w ramach finan-
sowania stazu po uzyskaniu stopnia naukowego doktora na podstawie decyzji numer DEC-2012/04/S/
HS2/00319.
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i owoce procesu ,umetatekstowiania” (w niekoniecznie identycznej funkcji, por. np.
nade wszystko w Kocham cig nade wszystko. a Nade wszystko trzeba nam ochtongé. czy
ponad to — ponadto: Nie mégt daé¢ mu nic ponad to, co dali krélowie. a Jego organizm
byt skrajnie wykoticzony wielodniowym blgdzeniem, a ponadto w wyniku glodu szybko
tracit sity.). Dlatego tez niezmiernie trudno jest czasem zdecydowac, czy dany obiekt
jest juz utrwalony w swojej postaci i funkgcji, czy nadal podlega przeksztalceniom
zmierzajacym do rozszerzenia jego signifiant o pewne elementy badz przeciwnie — do
jego uciecia — i jak s3 one powigzane ze zmiang signifié tego wyrazenia. W ponizszym
tekscie refleksji zostana poddane wyrazenia niemniej, niemniej jednak, niemniej przeto
oraz tym niemniej.

Zacznijmy od ekscerpcji stownikowej. Niemniej notowane jest we wszystkich
stownikach ogolnych jezyka polskiego od SJPD poczawszy (w USJP, SWJP i PSWP
jako spdjnik, w ISJP jako partykula, w SJPD, SJPSz bez kwalifikacji gramatycz-
nej). Pozostale wyrazenia sprawiaja wigcej trudnosci. Niemniej jednak notowane
jest w SJPD i PSWP jako potaczenie (w SJPD takze wprawdzie... niemniej jednak),
w SWJP jako synonimiczny z niemniej spdjnik, w ISJP jako synonim niemniej,
w USJP jako mozliwe wystapienie jednostki niemniej w wyrazeniu. Niemniej prze-
to — w SJPD, ISJP i USJP w sposdb identyczny z niemniej jednak. Tym niemniej —
wylacznie w ISJP (synonim niemniej, ale uznawany za niepoprawny) i w PSWP
(jako polaczenie). Ponadto SJPD notuje ale niemniej (takze jako polaczenie). Wida¢
tym samym wyraznie, ze leksykografowie nie s3 zgodni co do postaci tej jednostki.
Zgodno$¢ za to zachodzi co do niesionej przez nig informacji: wskazuje na to, ze
to, co mowione, nie jest tym, co mozna by wywnioskowac z tego, co powiedziane
zostalo wczesniej (SJPD i SJPSz okreslajg to zachodzeniem czego$ wbrew temu,
czego w danej sytuacji mozna oczekiwaé, PSWP — przeciwstawieniem, ISJP i USJP
jednakowo — trescig niezgodna z tym, co mozna wywnioskowa¢ z wczesniejszego
kontekstu). Tym samym funkcja opisywanej jednostki sprowadza si¢ do zabez-
pieczenia nadawcy przed zarzutem powiedzenia czego$, co sprawiatoby wrazenie
zfamania maksymy jakosci (jako sprzeczne z tym, co powiedziane wcze$niej, nie
mogtoby by¢ rownoczesnie z tamtym prawdziwe). Inaczej na tym tle wypada SWJP,
w ktérym mowi sig, ze ‘tres¢ zdania przylaczanego przez ten spdjnik zachodzi mimo
okolicznosci, o ktorych méwi pierwsze zdanie’. Nie ma tu wiec mowy o dzianiu si¢
wbrew, przeciw, niezgodnie, lecz o prawdziwosci bez wzgledu na to, ze prawdziwe jest
to, co zostalo powiedziane wcze$niej, o pewnego rodzaju braku zalezno$ci miedzy
tymi dwoma prawdziwosciami. I taka droga, w moim przekonaniu, nie prowadzi
do sedna znaczenia niemniej.

Gdy oglada sie konteksty uzycia niemniej w NKJP, teza leksykograféw o niezgodnosci
tego, co sie¢ mowi, z tym, co powiedziane wczesniej, wydaje sie zbyt silna. Co prawda,
w wielu kontekstach rzeczywiscie to, co komentowane przez niemniej, zostalo skontra-
stowane z tym, co powiedziano wcze$niej: milczeniem i byciem ofiarg z checia odwetu,
sila, bojowoscig w (1) czy poniesieniem porazki z wywarciem wptywu w (2):



0 ZMIENNOSCI SIGNIFIANT WYRAZEN METATEKSTOWYCH. PRZYPADEK NIEMNIES 139

(1)  Zdobywalem te pierwsze do§wiadczenia z zacisnigtymi zebami i w milczeniu
jak doskonata ofiara, niemniej juz rosty we mnie powoli sity odwetu, juz kry-
stalizowata si¢ we mnie gotowo$¢ bojowa.

(2)  Partyjni reformatorzy, mtodzi marksisci (m.in. Leszek Kotakowski, Jacek Kuron,
Karol Modzelewski), niektdrzy intelektualisci, zafascynowani demokratycznym
socjalizmem, podjeli probe zreformowania systemu bez zmiany jego tozsamosci.
Poniegli porazke. Niemniej ich wysitki mialy istotne znaczenie dla pozniejszej
demokratycznej opozycji i w znacznym stopniu zadecydowaty o lewicowym
obliczu ruchéw dysydenckich lat sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych.

Jednak zdecydowana wiekszo$¢ kontekstow takiego kontrastu (tj. niezgody, dziania
si¢ wbrew) nie ukazuje. Z jednej strony, niezwykle czesta jest sytuacja, gdy niemniej
wprowadza informacje bliska ‘ale mimo wszystko’, tj. gdy informacja wprowadzona
w przedtekscie zostaje uznana za — mimo jej prawdziwosci i waznosci — niezmieniajaca
prawdziwosci tego, co si¢ méwi. Tak jest w przyktadzie (3), w ktérym istnienie zlej opinii
o imigrantach ze wschodu Europy, a do tej grupy nalezy Moris, nie zmienia faktu, ze
trzeba mu zaufac. Czy jak w (4) nieprzyjemno$¢ metody nie zmienia tego, Ze jest ona
szybka i skuteczna. Albo w (5), gdzie przewidywanie co do reakcji pewnej grupy ludzi
nie ma wplywu na zdanie nadawcy:

(33 MAGNUS — Nie obraz sie, Moris, ale wy, przybysze z Europy Wschodniej,
macie zIg opinig, jesli chodzi o interesy.

MORIS - Zdaje sobie z tego sprawe, Monsieur. Niemniej musiatby mi pan
zaufac.

(4) My oferowali$my moze nieco nieprzyjemna metode na zachowanie gladkiej
buzi oraz btyszczacych oczu, niemniej szybka i najbardziej skuteczng.

(59  Wiem, ze wielu Polakéw zagranicznych oburzy si¢ na mnie, niemniej obstaje
przy swoim.

Por. tez dalsze:

(6) - Dlaczego nazwal pan tak odwazne zwierze szkodnikiem?
- Nie przeczg, ze szare kangury sg bardzo wojownicze i odwazne, niemniej
mnoz3 si¢ tutaj zbyt szybko.

(7a) Czlowiek nie zawsze zdaje sobie wyraznie sprawe z tego, co jest dobre, a co
zle. Niemniej chce dobra.

Z drugiej strony, wiele jest kontekstow, w ktérych niezgodnos¢ wlasnie nie zachodzi, a re-
lacja miedzy przedtekstem a tym, co sie¢ méwi, jest wrecz utwierdzajaca, por. (8)—(10):
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(8) Kiedy$ marzylem o miedzynarodowej roli, o $wiatowej stawie, wstydliwie,
niepewnie, i te moje marzenia nie przybieraly Zadnych okreslonych ksztaltow,
niemniej byly.

(9) 1dzieje si¢ tak, jakbym odnalazt swoja wiosne, najdawniejszg mito$¢ — juz
spozniong, niemniej milos¢.

(10) Tawizja w obecnych warunkach jest calkowicie nierealna — niemniej istnieje.

Mozliwe jest, co wiecej, potwierdzenie tego, o czym byla wczesniej mowa, a co zostalo
potem ostabione dodatkowymi argumentami, por. (11)—(12):

(11 Odkrywam, jesli wolno uzy¢ tego stowa, ze zbiornik z woda jest pusty. Abso-
lutnie pusty. Wlasnorecznie zatankowatem do niego w Jokohamie 60 litrow
wody i tak samo wiasnorecznie wydobylem z niego, co zawsze skrzetnie
odnotowuje, 25 litréw. Réznica, czyli 35 litréw, znikta. Abrakadabra.

Nie, nie jest to alarm. Mam wodg rezerwowa — okolo 40 litréw w matych
plastikowych pojemnikach, mam cole, mam piwo, mam soki. Moge zbierac
wode deszczowa i skraplajaca sie wcigz na zaglach mgle. Niemniej utrata
35 litréw bez wyraznej przyczyny napawa niepokojem.

(12) Wiele si¢ miedzy nimi wyjasnito. Jagoda na pewno nie stanie si¢ od razu
stodka dzieweczkg i wzorem kochajacej corki, a Stony popetni jeszcze niejeden
btad, bo wszyscy jestesmy tylko ludzmi. Niemniej szto ku poprawie.

Ciekawym typem potwierdzania jest powtdrzenie tego, co zostalo wezesniej powiedziane,
w nieco inny sposob (spadly jak grom z jasnego nieba - spadty w przykladzie (13), genialny
czlowiek — tylko cztowiek w (14) czy aktywny lub potencjalny rywal — rywal w (15)):

(13) - Jutro si¢ wyprowadzam - oswiadczyt w koncu. Trudno powiedzie¢, ze te

stowa spadly na Joanng¢ jak grom z jasnego nieba, od dawna bowiem spo-
dziewala si¢ jakiego$ gromu, niemniej spadty.

(14) Ukazuje on $wiatu Jezusa juz nie jako fikcyjng posta¢ z mitu ani jako abs-
trakcyjna formule tradycyjnego katolicyzmu, ale jako genialnego czlowieka,
niemniej tylko cztowieka.

(15 Wydaje mi sie, Ze o ile Rosjanie Ukraincéw nigdy nie doceniali i nie doceniajg
ich nadal - o tyle zawsze przeceniali i nadal przeceniaja Polakow. Widzg nas
zawsze jako rywali aktywnych lub tylko potencjalnych - niemniej zawsze
jako rywali.

Tego typu konteksty podwazaja teze o niezgodnosci, zachodzeniu wbrew, zamiesz-
czang w sfownikach.
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Samo niemniej genetycznie jest ztozeniem nie + mniej, wspdlczesnie nierozdzielnym
ani w mowie, ani w zapisie, i w tym rodowodzie mozna szukac rozwigzania znaczenia
tej jednostki. Mozna ja bowiem wstepnie scharakteryzowac jako niosacg komentarz:
‘to, co méwig nie jest mniej prawdziwe niz to, co powiedziane wczesniej’. Oczywiscie
nie mozna prawdziwosci opisywac jako mniejszej czy wiekszej i nie o wartosciowanie
pod tym wzgledem méwigcemu chodzi. Méwiacy chce zapewnic o prawdziwosci tego,
ze R,, poniewaz podejrzewa, ze wspoirozméwcy po dowiedzeniu sie, ze R,, moze
nie przyjs¢ do glowy, ze cos$ takiego, jak to, ze R,, jest prawdziwe (gdzie R, to remat
przedtekstu, R, za$ - remat wprowadzany przez t¢ jednostke), por.:

(7b) Czlowiek nie zawsze zdaje sobie wyraznie sprawe z tego, co jest dobre, a co
zle. *Sadze, Ze mozesz dzieki temu widzie¢, ze (czlowiek) chce dobra, dlatego
moéwie: niemniej chce dobra. / Sadze, ze nie mozesz z tego widzie¢, ze chce
dobra, dlatego méwie: niemniej chce dobra.

(7¢) Czlowiek nie zawsze zdaje sobie wyraznie sprawe z tego, co jest dobre, a co
zle. Niemniej chce dobra. Z tego wynika, ze o cztowieku jest prawda, ze nie
zawsze zdaje sobie wyraznie sprawe z tego, co jest dobre, a co zle i *nie jest
prawda, ze chce dobra / *jest prawda, ze chce dobra.

Tego rodzaju interpretacja pozwala widzie¢ facznie zaréwno konteksty ,,niezgodno-
$ciowe” (typu (1)) - po informacji o milczacej postawie nadawcy odbiorca moze nie
pomysle¢, ze réwnoczesnie rodzil si¢ w méwigcym bojownik) i konteksty ,,pomimo”
(takie jak (5)) - informacja o przewidywanej niecheci sprawia, ze odbiorcy moze nie
przyjs¢ do glowy uporczywe obstawanie nadawcy przy swoim), jak i ,,potwierdzajace”
(jak w przyktadzie (12)) - w ktérym informacja o niedoskonatosciach pozycia rodzin-
nego Jagody i Stonego mogtaby sprawi¢, ze odbiorca zaczalby watpi¢ w wyjasnienie
sytuacji miedzy nimi, dlatego nadawca czuje si¢ zobligowany do powtdrnego zapew-
nienia o nastepujacej poprawie). Pokrywa ona réwniez konteksty ,,powtarzajace” (typu
(13)—(15)), w ktorych chodzi nie tyle o wypowiedzenie czegos, co nie przyszto odbiorcy
do glowy jako prawdziwe, ile o wskazanie na interpretacje, o ktorej mogtby on nie
pomyslec. Tak w przykladzie (14) odbiorca jest w przedtekscie poinformowany o tym,
ze ten, o kim mowa, traktuje Jezusa jako genialnego czlowieka, jednak - zdaniem
nadawcy - istnieje obawa, Ze na tyle skupi si¢ on na akcentowanej genialnosci Jezusa,
ze moze przeoczy¢ fakt okreslenia go czlowiekiem, i tym samym moze nie zauwazy¢
odarcia Jezusa z boskosci w tak sformufowanej charakterystyce.
Takiej interpretacji odpowiada formufa:

T, (T, R, niemniej (T,) R,, jezeli T,=T,, to brak T, (T,=T,)

‘mowiacy, sadzac, ze odbiorca, ktdéry wie, ze TR, moze nie pomysle¢, ze TR,
moéwi, ze R, jest tak samo prawdziwe o T,, jak R, 0 T},
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gdzie

T, - temat nadrzedny;

T, 1T, - tematy czastkowe, tematy odpowiednio wypowiedzen: przedtekstu
oraz wypowiedzenia ,,zawierajacego” niemniej;

R, - remat przedtekstu;

R, - remat komentowany przez niemniej.

Natura niemniej jest taka, ze nie dopuszcza ono wystapienia po spojniku tradycyjnie
zwanym lacznym, roztacznym badz wynikowym, szerzej patrzac, w kontekscie zadnej
jednostki zakladajacej wynikanie, przyczynowo-skutkowos¢, wskazujacej na wspot-
wystepowanie lub na jego zakaz. Swobodnie wystepuje zas po przeciwstawiajacym
ale i - rzadziej - lecz. Zauwazona przez Doroszewskiego (lub jego wspolpracowni-
kow) tendencja do wspdtwystepowania z ale jest rzeczywiscie wyraznie dominujaca
kookurencja niemniej ze spdjnikiem, jednak tylko kookurencja.

Za kookurentne (czyli polaczeniowe) nalezy uznac takze wyrazenia niemniej jednak
i, rzadsze, niemniej przeto. Jednak i przeto naleza do bliskich niemniej, dwu réznych
grup partykulowych. Trzy te grupy maja ze sobg wspdlne to, ze nalezace do nich jed-
nostki uczestnicza w procesie wnioskowania. Jednak i niemniej sa sobie zdecydowanie
najblizsze, a ich kookurencja jest bardzo czesta i, co ciekawe, w kazdym z kontekstow,
w jakich wspdtwystepuja, mozna dokonac redukcji dowolnej sposrdd tych jednostek —
z regularng zmiang znaczenia, ale bez zakldcenia rozumienia kontekstu. Oznacza to,
ze maja one na tyle bliska strukture semantyczng, ze redukcja jednej nie prowadzi do
diametralnej zmiany tego, co nadawca chcial powiedzie¢. Nie jest rzeczg czesta, ze jed-
nostki tak bliskie wspotwystepuja (w wiekszosci wypadkéw prowadzi to do powstania
kontekstow redundantnych). W tym wypadku jest to mozliwe, gdyz mimo bliskosci
nie dublujg one swoich znaczen. O ile bowiem niemniej jest uzyte, gdy zachodzi obawa,
ze wspolrozmoéwcea nie pomysli o prawdziwosci tego, ze R, to jednak zawiera w sobie
skontrastowanie R, z tym, co wczesniej powiedziane — informacje, ze R, jest prawdziwe,
cho¢ wiedzac, ze R,, mozna pomysle¢, ze prawdziwe nie bedzie (stad mozliwe Jednak
jestes!, gdy pojawia si¢ kto$, po kim nie spodziewalismy sig, ze przyjdzie, ale wczesniej
w jakiej$ formie przyjscie to byto rozwazane). Poréwnajmy wypowiedzenia:
(16a) Drzialania rzadu moga mie¢ tu charakter tylko wspomagajacy, niemniej jednak

sg bardzo istotne.

(16b) Dzialania rzadu mogg mie¢ tu charakter tylko wspomagajacy, niemniej sg
bardzo istotne.

(16c) Dziatania rzagdu moga mie¢ tu charakter tylko wspomagajacy, jednak sa
bardzo istotne.
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(17a) Znany jest przypadek zamoznego klienta, ktdry wrecz zaprzyjaznil si¢ z pew-
nym antykwariuszem. Nie tylko kupowal od niego dzieta sztuki, ale wspélnie
sie odwiedzali, razem spedzali wolny czas. Jakiez wigc bylto zdziwienie na-
szego klienta, gdy po pewnym czasie okazalo sie, ze 9o proc. obrazéw, ktére
kupil od ,,przyjaciela”, to falsyfikaty. Oczywiscie takie przypadki naleza do
wyjatkow, a nie do reguly, niemniej jednak uwazaé nalezy zawsze.

(17b) [...] Oczywiscie takie przypadki naleza do wyjatkow, a nie do reguly, niemniej
uwazac nalezy zawsze.

(17¢) [...] Oczywiscie takie przypadki naleza do wyjatkow, a nie do reguly, jednak
uwazac nalezy zawsze.

Zdanie (16b) mozna zinterpretowac jako: wiedzac, ze dzialania, o jakich mowa, sg
tylko wspomagajace, mozesz nie pomysle¢, ze sg istotne, a wiedz, ze tak samo praw-
dziwe jest to, Ze s3 istotne, jak to, Ze s3 wspomagajace (podobnie w (17b): wiedzac, ze
opisana sytuacja jest rzadka, mozesz nie pomysle¢, ze zawsze nalezy uwazaé, tym-
czasem wiedz, ze oba te stwierdzenia sg tak samo prawdziwe). Natomiast przyklad
(16c) mozna rozumie¢ w ten sposob: wiedzac, ze dzialania te sg tylko wspomagajace,
mozesz pomysle¢, ze nie sg istotne, wiedz, ze s istotne (podobnie w (17¢): wiedzac,
ze to sytuacja rzadka, mozesz pomysle¢, ze nie trzeba zawsze uwazaé, a tymczasem
trzeba). Jak interpretowac¢ konteksty ze ztaczonym znaczeniem partykul? Méwiacy
informuje w nich, Ze sadzi, iz odbiorca moze nie pomysle¢, ze R, gdyz — wiedzac, ze
R, - nie bedzie bral pod uwage jego prawdziwosci, gdy tymczasem jest ono prawdziwe
tak samo, jak prawdziwe byto to, co powiedziane wczesniej. Zatem w (16a): wiedzac,
ze dziatania rzadu sa tylko wspomagajace, mozesz nie pomysle¢, ze sg istotne, lecz
mozesz pomysle¢, ze nie moze by¢ prawda, ze sg istotne; wiedz, ze prawda jest, ze sa
one istotne — tak samo, jak prawda jest, ze s3 jedynie wspomagajace (analogicznie
w (17a): wiedzac, ze to przypadek rzadki, mozesz nie pomysle¢, ze trzeba zawsze
uwazac, a wrecz pomyslisz, ze nie jest prawda, Ze trzeba zawsze uwazac; wiedz, ze to
jest prawda, ze trzeba zawsze uwazac — tak samo, jak prawda jest, Ze sytuacje, o jakich
mowa, nie zdarzaja si¢ czesto).

Przeto z kolei wskazuje, zgodnie ze swoja etymologia, na fakt, ze R, jest konse-
kwencja tego, co wczesniej powiedziane. Nie sposob tutaj zdefiniowaé przeto, po-
dobnie jak nie bylo mozliwe (ani w tym artykule celowe) przedstawienie dokladne;
analizy jednak, mozna zatem podac tu jedynie przyblizong interpretacj¢ ukiadu
niemniej przeto. Otdz wyrazenie to wystepuje w kontekstach dokladnie odwrotnych
do wczesniejszego niemniej jednak. O ile tamta para pojawiala si¢, gdy nadawca
podejrzewal odbiorce o niech¢¢ do uznania R, ze wzgledu na jego skontrastowanie
z tym, co powiedziane wcze$niej, tak ta para wystepuje tam, gdzie R, jest na mocy
tego, co powiedziane wczeéniej oczekiwane, ale rdwnoczes$nie mozna o nim nie
pomysle¢, por. (18)—(21):
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(18) - To nawet zachecajace. .. — powiedziala Pani E., ale po chwili namystu dodala.
— Zachecajace, cho¢ ryzykowne. Mam ograniczone zaufanie do mistykéw. Mowi

taki, ze doznat stanu trwogi oraz iluminacji, a potem wychodzi, zZe natykat si¢
sporyszu albo ecstasy. Niemniej przeto podoba mi si¢ kierunek panskiej mysli.

(19) Ale nieprzyjemnie mi sie¢ zrobilo, zwlaszcza z powodu moich manipulacji koto
jej poteczki, odruchowych, bez ztej mysli, niemniej przeto w tej sytuacji nie
bardzo delikatnych.

(20) Za zadnymi watykanskimi plotkami nie latam. W komeraze si¢ nie bawie.
Niczego nie podgladam, nie podstuchuje¢. Niemniej przeto znam srodowisko.

(21) Wrysitek z pozoru zaden, niemniej przeto wysitek.

Ze wzgledu na odmiennos$¢ semantyczng niemniej i przeto nie jest tak, ze w dowol-
nym kontekscie wystapienia niemniej mozna do niego ,,dodac” przeto (i odwrotnie,
nie do kazdego przeto mozna dotaczy¢ niemniej). W wypadku wczesniej rozwazanej
pary niemniej — jednak mozliwos¢ ,,dostawienia” czy nawet ,,podmienienia” jednej
jednostki przez drugg byla zdecydowanie wigksza (poza kontekstami wyrazajacymi
zdziwienie z powodu prawdziwosci czegos, co o prawdziwos¢ podejrzewalismy, ale
dotychczasowe zdarzenia temu zaprzeczaly, np. Jednak znasz francuski?, To jednak
straszny cham., w ktdrych niemniej pojawi¢ si¢ nie moze). Co ciekawe, zadna inna
partykula wynikowa nie kookuruje z niemniej, co moze skadinad by¢ ciekawym
tropem interpretacyjnym roznicujacym te grupe jednostek.

Inaczej sytuacja rysuje sie w wypadku tym niemniej. Mozna obecnie zaobserwo-
waé utrwalanie si¢ wybranych potaczen tym z przystéwkiem w formie wyzszej, jak
ustabilizowane juz tym bardziej (Ktos tu z kogos robi jaja - pomyslat i tym bardziej sie
zawzigl.) czy bedace na drodze do stabilizacji tym lepiej (- Nie pdjde tam z tobg. - Tym
lepiej. Bede miat wigcej czasu na rozmyslania.). Mozna podejrzewac, ze w tej — nielicz-
nej - grupie jest takze tym niemniej.

Autorzy stownikow traktujg je jako synonim niemniej, tym samym uznajac, ze
zmiana signifiant nie pociggneta za sobg zmiany w obrebie niesionego komentarza.
Tymczasem juz obserwacja wystapien tym niemniej taka teze poddaje w watpliwos¢.
Zauwazmy bowiem, ze jednostka ta daje dziwny efekt umieszczona w przykladach na-
zwanych wcze$niej potwierdzajacymi, zwlaszcza tych, w ktorych R, zawiera wyrazenie
powtdrzone z poprzedniego kontekstu ((13)-(15)). Czym jest to spowodowane? Otoz,
podobnie jak w wypadku niemniej, nadawca sadzi, ze odbiorca, moze nie pomysle¢,
ze prawdziwe jest R,, podczas gdy - co wlasciwe dla tej jednostki — wedlug nadawcy
w okolicznosciach, o jakich mowa, wazne jest, aby wiedzie¢, ze R, jest tak samo praw-
dziwe, jak R,. W tym wypadku przedtekst nie jest eksplicite uznany za przeszkode
w uznaniu prawdziwosci R,, lecz raczej jest postrzegany jako okolicznos¢, w ktorej
wiedza o prawdziwosci R, jest tym wazniejsza. Por. chociazby:
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(22) Rozumiem to doskonale. Tym niemniej tego, czego ode mnie zadacie, podja¢
sie nie moge,

w ktérym wiedzac o rozumiejacej postawie nadawcy, tym bardziej trzeba wiedzie¢
o jego braku woli do wykonania tego, co jest od niego oczekiwane. Dlaczego w danych
okoliczno$ciach tak wazne jest, aby t¢ wiedz¢ o R, mie¢, jest sprawg kontekstows.
Na przyklad w powyzszym (22) nadawca, majac $wiadomos¢, ze rozumienie czesto
idzie w parze z gotowoscig podjecia pewnych dziatan, moze uznac za istotne, by
odbiorca odpowiednio pojat jego rozumiejaca postawe, tj. np. nie zalozyl, ze jest ona
wstepem do okreslonej aktywnosci. Por. dalsze:

(23) Jak moéwi Zbigniew Boniek, gdyby o wynikach w futbolu decydowaly wytacz-
nie pienigdze, to reprezentacja Arabii Saudyjskiej plasowalaby sie w $wiatowe;j
czoloéwece. Tak nie jest, tym niemniej petrodolary ociekajacych bogactwem
szejkow pozwalajg na import coraz liczniejszych zastepéw renomowanych
pitkarzy i treneréw.

(24) Dziekuje bardzo za te odpowiedz. Ona odstania bardzo subiektywng wizje
zaistnialej sytuacji. Tym niemniej dziekuje za jej prezentacje. (Sejm)

Jest to, oczywiscie, bliskie niemniej. Czesto bowiem jest tak, ze che¢ podkreslenia
prawdziwosci tego, ze R, w okolicznosciach, o ktérych mowa w TR,, jest motywo-
wana tym, ze w okoliczno$ciach tych o fakcie, ze R,, si¢ nie pomysli. Z tego zapewne
wynika utozsamienie tym niemniej i niemniej, co nie jest wlasciwe, gdyz akcenty
w strukturze obu tych jednostek sg rozlozone inaczej. Na przyktad owo potencjalne
»hiepomyslenie o R, w wyniku wiedzy, ze TR,” jest dla tym niemniej jedynie mozliwa
presupozycja.

Bliskos¢ semantyczna tych jednostek sprawia, ze s one dos¢ swobodnie podstawial-
ne. Jednak nie zawsze taka wymiana ma przejrzysty efekt. Mozliwe jest na przykiad
uzycie tym niemniej w sytuacji, kiedy wyrazamy zgode z tym, co nadawca méwi, ale
bez rezygnowania ze swojej racji, por.:

(25) - A dlaczego postawiles jej tylko 3 (dost.)? To taka zdolna dziewczyna, no
i stara sig, jak moze. — Stara sie, stara, zdolna, madra i w ogéle. Tym niemniej
nauczyta si¢ jedynie na 3.

W takim kontekscie niemniej wymagaloby przesuniecia akcentu z nauczyla sie jedynie
na 3 (naturalnego w powyzszym przykladzie) na samo nauczyta sie. Ocena bowiem
jest juz dana i jako taka nie moze stanowic czesci sadu, o ktérym odbiorca — w prze-
konaniu nadawcy — méglby nie pomysle¢.

Z kolei wspomniany dziwny efekt wstawienia tym niemniej do zdan ,powtarza-
jacych”, np.:
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(15’) Wydaje mi sig, ze o ile Rosjanie Ukraincéw nigdy nie doceniali i nie doceniaja
ich nadal — o tyle zawsze przeceniali i nadal przeceniaja Polakow. Widza
nas zawsze jako rywali aktywnych lub tylko potencjalnych — “tym niemnie;j
zawsze jako rywali.,

wynika z tego, ze nie jest jasne, dlaczego akurat w kontekscie wiedzy, ze Rosjanie widza
Polakéw jako rywali aktywnych lub potencjalnych, tak wazne jest, aby wiedzie¢, ze
postrzegaja te nacje jako rywali.

Taka odmiennosc¢ tym niemniej od niemniej mozna, jak sadze, odda¢ w formule:

‘moéwigcy, sadzac, ze odbiorca moze nie pomysle¢, ze TR,, méwi, ze wiedzac,
ze TR, trzeba wiedzie¢, ze R, jest tak samo prawdziwe o T,, jak R, o T,

Na koniec mozna zaryzykowac hipoteze, ze w wypadku jednostek metatekstowych

ich forma ulega zmianie (gtéwnie w procesie umetatekstowiania si¢ wyrazen nizszego

poziomu i nastepnie przybierania — najczesciej najkrotszej i dlatego najwygodniejszej —
ostatecznej formy) réwnoczesnie ze zmiang albo przynajmniej specyfikacja znaczenia.
Nalezy zatem zachowac¢ szczegdlng ostroznos¢ przy zrownywaniu jednostek forma

zblizonych jako synonimicznych, poniewaz za odmiennoscia formy moze si¢ kry¢,
czasem subtelna, réznica w niesionym komentarzu.

Literatura

BOGUSLAWSKI A., 1977, Problems of the Thematic-Rhematic Structure of Sentences, Warszawa.

ISJP: M. Banko (red.), Inny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2000.

KISIEL A., ZABOWSKA M., 2011, O zakresie klasy partykut w Stowniku gniazdowym partykut
polskich, ,,Polonica” XXXI, s. 113-132.

NKJP: www.nkjp.uni.lodz.pl

PSWP: H. Zgétkowa (red.), Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, Poznan 1994—2005.

SJPD: W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1958-1969.

SJPSz: M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, Warszawa, 1978-1981.

SWJP: B. Dunaj (red), Stownik wspolczesnego jezyka polskiego, Warszawa, 1999.

USJP: S. Dubisz (red), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa, 2003.

WAJSZCzUK J., 2005, O metatekscie, Warszawa.

On the variability of signifiant and metatextual expressions.
The case of niemniej ‘nonetheless’
Summary

The paper discusses the individuality of the phrases niemniej, niemniej jednak, niemniej przeto, and
tym niemniej (‘nonetheless’ &c.). It is suggested that niemniej jednak and niemniej przeto are com-
pounds, because the elements niemniej, jednak, and przeto represent in them different groups of inference
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particles. The phrases niemniej and tym niemniej are considered to be semantically close but, against
the lexicographic tradition, not identical. The range of use of the latter is significantly narrower. It is
not found, for example, in the so-called confirmative contexts where niemniej occurs naturally; see
*Ukazuje on Swiatu Jezusa juz nie jako fikcyjng postac z mitu ani jako abstrakcyjng formule tradycyjnego
katolicyzmu, ale jako genialnego czlowieka, tym niemniej tylko czlowieka ‘He shows Jesus to the world,
not as a fictional, mythical character or as the abstract formula of traditional Catholicism, but as a bril-

liant man, yet only a man’.
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1. Wprowadzenie

Nadawca komunikatu w trakcie budowania wypowiedzi wykonuje zasadniczo dwie
operacje. Pierwsza polega na pobraniu z zasobu leksykalnego okreslonych wyrazen,
druga natomiast sprowadza sie do takiego ich uporzagdkowania, aby powstata popraw-
na struktura. Obie czynnosci sg w gruncie rzeczy wykonywane przez uzytkownika
automatycznie w tym sensie, Ze nie zadaje on sobie pytania, ktdre ciagi stéw zostaty
zaczerpnigte w calosci ze stownika, a ktére s3 wynikiem operacji konkatenacyjnych.
Odmiennie do problemu struktur tekstowych podchodzi badacz jezyka. Za pomo-
ca testow lingwistycznych dazy on do oddzielenia jednostek leksykalnych - jedno-
i wielosegmentowych - od konstrukeji. Decyzja w tej materii nie nalezy jednak do
tatwych i zalezy bezposrednio od przyjetego zestawu cech stuzacych identyfikacji
elementow sfownikowych. Ten fakt sprawia, ze we wspodlczesnej polszczyznie mozna
wskazaé wyrazenia, ktore lokujg sie na granicy dwéch domen badawczych - leksyko-
logii i skladni - a jezykoznawcy nie sg zgodni co do ich statusu.

Problem odrézniania jednostek leksykalnych od ztozonych struktur skfadniowych
stanowil przedmiot licznych dyskusji, prowadzonych de facto z réznych punktéw
widzenia. Mozna wsrdd takich rozwazan wskazaé prace poruszajace zasadnicze
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kwestie metodologiczne (zob. Bogustawski 1976, 1987a, 1987b, 1996; Lewicki 1983;
Lewicki, Pajdzinska, Rejakowa 1987; Fillmore, Kay, O’Connor 1988; Willis 2007; We-
grzynek, Przybylska, Zmigrodzki 2012 i in.), jak réwniez publikacje podejmujace
szczegdtowe kwestie analityczne (zob. Jedrzejko 1992; Zmigrodzki 2000; Zaron 2002;
Kapotev 2008b; Przybylska 2009; Dobaczewski 2011; Rosalska 2011 1 in.). Nie zmienia
to faktu, ze istniejg wyrazenia jezykowe, ktére wymykaja sie wypracowanym proce-
durom kwalifikacyjnym. Z tego tez powodu zasadniczym celem prowadzonych roz-
wazan jest proba zastosowania do niewielkiego zbioru struktur o niejasnym statusie
gramatycznym znanych definicji jednostek leksykalnych. Jednocze$nie — co warto
podkresli¢ - nie chodzi przy tym o doprecyzowanie samych definicji, co raczej wska-
zanie ich nieskutecznosci w procedurach delimitacji tzw. frazeméw sktadniowych.
W zalozeniu tekst ten ma stanowi¢ wiec przyczynek do wypracowania procedur
identyfikacji i analizy takiego zbioru wyrazen.

Opis wyrazen zaliczanych intuicyjnie do wskazanego zbioru, np. czego on nie robit
czy rozebrac na czynniki pierwsze, nie byt do tej pory szerzej prowadzony, a same
obiekty notowano gléwnie w pracach poswigconych ekscerpcji materiatu stowniko-
wego (zob. Bogustawski, Garnysz-Kozlowska 1979; Bogustawski, Wawrzynczyk 1993;
Bogustawski, Danielewiczowa 2005). Uwagi na ich temat mozna znalez¢ w opraco-
waniach zwigzanych z koncepcjg gramatyki komunikacyjnej (zob. Awdiejew 2001;
Laskowska 2001), frazematyki (Chlebda 1991, 2001, 2010; Koziot-Chrzanowska 2012)
czy tez w opisie struktur metatekstowych (zob. Oz6g 1990; Winiarska 2001). Cha-
rakterystyka takich wyrazen cieszy si¢ rowniez popularnoscia w jezykoznawstwie
rosyjskim (zob. Mielczuk 1995; Jomdin 2006; Apresjan 2007; Jordanska, Mielczuk
2007; Kapotev 2008aiin.). Warto takze dodac, ze analizowane zjawisko wigze si¢ do
pewnego stopnia z problemem specyficznych struktur sktadniowych - konstrukeji
werbo-nominalnych (zob. Zmigrodzki 2000).

Omawiane tu wyrazenia z uwagi na swdj niejednoznaczny status moga by¢ w row-
nym stopniu uznawane za konstrukcje, jak i jednostki leksykalne. Przyczyna takiego
stanu rzeczy jest m.in. sformulowany przez A. Bogustawskiego (1989) postulat, zgodnie
z ktérym o odrebnosci leksykalnej decyduja m.in. ré6znego typu anomalie formalne
czy semantyczne, por.

(1) Wiem, co méwie.

(2) Jan wyjechal, co méwig, uciekl.

Jest rzecza znamienna, ze lokowanie analizowanych tu wyrazen na przecieciu dwéch
obszaréw badawczych zmusza do ustalenia cech demarkacyjnych omawianej klasy, na
co de facto zwracajg uwage autorzy Sond..., twierdzac, ze ,,trzeba zachowa¢ nalezyta
czujnos¢, by nie pomyli¢ [jednostek leksykalnych — AM] z pewnymi, uzualnymi, co
prawda, ale jednak polaczeniami” (Bogustawski, Danielewiczowa 2005: 12). Wydaje
sie wiec, ze nie da sie wielu ciagéw (np. mowigc w najwigkszym skrécie) uznaé za
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niepodzielne, cho¢ uzytkownicy korzystajg z nich, jak z gotowego zbioru'. Ich cecha
jest bowiem zwigzek formalny (a czesto i semantyczny) z jednostkami prostszymi.
Z tego tez powodu przyjmuje si¢ tutaj, ze bezposrednim celem prowadzonych roz-
wazan jest proba zdania sprawy z watpliwosci powstajacych przy identyfikacji i jed-
noznacznej ocenie wskazanych struktur?.

2. Definicja jednostki leksykalnej

Postawiony problem badawczy - ustalenie trudnosci proceduralnych dotyczacych in-
terpretacji struktur typu w kims jest iles czegos, ktos bedzie mi — zmusza do analizy cech
dystynktywnych takich wyrazen. Prowadzone rozwazania beda wobec tego opieraty
si¢ na probie odniesienia do nich znanych definicji pojecia jednostki leksykalne;j.

Punktem wyjscia opisu jednostki stownikowej jest ustalenie jej ksztaltu. Zdaniem
Macieja Grochowskiego (1982: 28) obiektem takim jest

[...] ciag elementéw diakrytycznych majacy znaczenie globalne, czyli ciag niepodzielny
semantycznie na takie podciagi znaczace, ktére bylyby elementami klas substytucyjnych
niezamknietych.

Jak wida¢, podstawa wyrdzniania sg tu cechy semantyczne, a dokladniej brak moz-
liwosci podzialu znaczenia globalnego na znaczenia czastkowe. Warto dodac, ze
rozréznienie klasy zamknietej i niezamknietej sprowadza si¢ do przypisywania wy-
razeniom charakterystyki ogélnej. Czescig jednostki sg tez miejsca walencyjne, por.
ktos ODZIEDZICZYL cos PO kims czy ktos PLUJE SOBIE W BRODE, ZE Voraet-

Tak sformulowana definicja byla pdzniej doprecyzowywana. Wprowadza sie do niej
m.in. pojecie relacji skladniowej, uznajac, ze w sytuacji, gdy ,ciagi a i b nie reprezen-
tuja klas niezamknietych F i G i jezeli nie istnieje reguta R [pozwalajaca na faczenie
elementow klasy F z elementami klasy G - AM], a mimo to ciagi wspolwystepuja
ze sobg, to znaczy, ze stanowig one jeden ciag ¢” (Grochowski 1987: 15). Jak mozna

1 Wliteraturze przedmiotu zwraca sie uwage na zréznicowanie wyrazen o niepewnym statusie. Ciagi takie
mogg sklada¢ sie: (1) z elementéw niewymiennych (por. nie ma co); (2) z elementéw, w ktérych wymianie
podlegaja: (a) formy jednego leksemu, por. wiesz (wiecie) co; jak mogles (mogliscie, mozesz); (b) leksemy
o roznej modyfikacji semantycznej, por. prosze pani (pana, paristwa), lub deiktycznej, por. niech ci (mu,
jej) bedzie; (c) leksemy synonimiczne, por. nie ma sprawy (problemu, kwestii) badz tez (d) struktury
réznig sie liczbg segmentdw, por. powiem jedno || tylko jedno, zob. Laskowska 2001: 203-204.

2 Wywolany tytulem problem dotyczy w gruncie rzeczy mozliwych przeksztalcen pewnych struktur
stownych. Zjawisko takie moze by¢ wyjasniane za pomoca réznych narzedzi opisu. Mozna m.in. dazy¢
do odrdzniania jednostek leksykalnych o charakterze systemowym (wzglednie stalych) oraz jednostek
funkcjonalnych, dopuszczajacych rézne przeksztalcenia. W opracowaniu tym wybiera si¢ jednak
model konkurencyjny, a mianowicie podejmuje si¢ probe przypisania ciaggom watpliwym statusu jed-
nostki jezyka, a w wypadku niejednoznacznego wyniku testu proponuje si¢ wyréznienie klasy bytow
posrednich.
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sadzi¢, jednym z kryteriéw odrozniania jednostek leksykalnych od konstrukgji czyni
sie w takiej definicji mozliwos¢ zdefiniowania reguly pozwalajacej na faczenie ele-
mentéw dwoch klas.

Na operacyjny charakter definicji zwracaja uwage Adam Bednarek i M. Grochowski
(1993: 13-14). Autorzy odnosza pojecie jednostki do takiego ciggu elementéw diakry-
tycznych, ktéremu przystuguja nastepujace wlasciwosci:

Po pierwsze: dany ciag (z przerwami lub bez), np. A, jest roztaczny z dowolnym elemen-

tem, ktory moze wystapi¢ w pozycji Y lub Z w kontekscie YAZ. Rozlgczno$¢ rozumie

sie tu w ten sposob, iz znaczenie ciggu A w kontekscie Y,AZ, nie jest rézne od znaczenia

ciaggu A w kontekscie Y,AZ, (pozycje syntaktyczne Y,, Y,, Y,,..., Y, muszg by¢ identyczne;

to samo dotyczy Z,, Z,, Zs,..., Z,).

Na tym etapie podstawa rozstrzygnied jest stwierdzenie rowno- lub ré6znoznacznoéci
y y )
jednostek, nie za$ przypisanie im okreslonego znaczenia’. Po drugie,

[...] wszystkie wyrazenia moggce zajmowac pozycje Y i Z muszg by¢ elementami klas

niezamknietych. Klasa niezamknieta jest to zbidr elementdw, ktéremu mozna przypisaé

charakterystyke ogélng (np. klasa imion, nazwy ptynéw). Klase zamknieta natomiast moz-
na scharakteryzowac tylko przez wyliczenie jej elementdw. [...] Po trzecie: zadna czg$¢ A
nie spetnia warunkéw natozonych powyzej na A (Bednarek, Grochowski 1993: 14)*.

Jak wida¢, definicje jednostki leksykalnej zawieraja komponenty formalne i seman-
tyczne, co sklania do rozwazenia obu tych aspektow?.

2.1. Formalne cechy jednostek leksykalnych

Zgodnie z przytoczonymi definicjami jednostkom leksykalnym mozna przypisaé
rézne cechy formalne. Cz¢s$¢ z nich zostala uwzgledniona explicite, cze$¢ natomiast
jest jedynie kojarzona z analizowanym pojeciem. Bezposrednio z definicji wynika
wigc, ze (a) nie okredla si¢ relacji sklfadniowej miedzy segmentami jednej jednostki (zob.
Grochowski 1987: 15); (b) otwierane pozycje syntaktyczne stanowia cze¢s¢ jednostki,

3 Jestto zgodne z teza Bogustawskiego (1988: 215), ze gramatyka winna rejestrowa¢ ,,odwieloznacznio-
ne ksztalty i wymagania dotyczace ksztaltow, a nie znaczen [oraz — AM] przypisywac jednostkom
miejsca walencyjne do wypelnienia obiektami klas niezamknietych”.

4 A. Bogustawski (1988: 171) wprowadza do opisu pojecie kontrastywnego segmentu sylabicznego
(KSS), uznajac, ze jest nim ,element, ktory (a) jest roztaczny w sensie wlasciwym, (b) zawiera co
najmniej jedna sylabe, (c) jest kontrastowalny niecytacyjnie”.

5 A.Bogustawski (1989) wymienia 12 cech przypisywanych zazwyczaj zwigzkom frazeologicznym: odtwa-
rzalno$¢, powtarzalno$é segmentdw w innych ciggach, wielowyrazowo$é¢ graficzna, wielowyrazowo$é
fonologiczna (akcentowa), nieciaglos¢, nieglobalna fleksyjnos¢, asumaryczno$é znaczenia, obrazowosc,
ekspresywnos¢, nietworzenie skoniczonego zdania, nietworzenie skoniczonego sadu logicznego, nie-
podzielno$¢. Autor jednak konkluduje, ze stosowanie pojedynczych wlasciwosci moze prowadzi¢ do
sadow sprzecznych, a poprawny rezultat przynosi jedynie kombinacja niektdrych z nich.
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cho¢ obiekty wystepujace w nich nie sg juz jej segmentami (zob. Bednarek, Grochowski
1993: 13); (c) granice jednostki leksykalnej moga pokrywac sie z granicami segmentu
graficznego, obejmowac kilka segmentéw lub przebiega¢ wewnatrz takiego segmentu
(zob. Grochowski 1982: 29); (d) segmenty danej jednostki nie podlegaja wymianie,
wzglednie wymiennos¢ taka jest ograniczona do listy elementéw (zob. Bednarek,
Grochowski 1993: 13-14).

Dodatkowo jednostkom sklonni jeste$my przypisa¢ pewne cechy pomimo faktu,
ze nie uwzglednia sie ich w definicjach. I tak, (a) ich segmenty majg zwykle state
uporzadkowanie linearne’; (b) ich forma w ustalonym kontekscie zewnetrznym nie
podlega zmianie (uwzgledniona substytucja dotyczy materiatu leksykalnego)’; (c) licz-
ba segmentow jest rowniez stala®.

2.1.1. Relacje sktadniowe wewnatrz jednostek leksykalnych

Zgodnie z wczesniejszym stwierdzeniem miedzy cztonami jednej jednostki leksykalnej

nie identyfikuje si¢ relacji skladniowych. Rozstrzygniecie takie - stuszne z teoretycznego

punktu widzenia — moze jednak budzi¢ pewne kontrowersje. Faktem jest bowiem, ze wy-
razenia uznawane za jednostki w swojej strukturze nie odbiegaja zasadniczo od typowych

konstrukgji®. Jezeli wigc uznamy, ze kluczem do ich wyrézniania jest relacja sktadniowa

miedzy czlonami, to jak rozstrzygnad, ze powigzanie migdzy komponentami jednym

i stowem w zdaniu (3) jest ustalane zgodnie z okreslong regula, a w (4) - nie, por.

(3) Skomentowal wszystko jednym stowem.

(4) Jednym stowem to koniec.

Jezeli dodatkowo uzmystowimy sobie fakt, ze strukturom wielosegmentowym mozemy
przypisywac zaréwno skladnie zewnetrzna, jak i wewnetrzng (zob. Lewicki 1983), to
stosowanie procedury okreslania relacji syntaktycznej do identyfikacji jednostek leksy-
kalnych nalezy uzna¢ za zawodne. Wydaje si¢ wobec tego, ze analizowana tu wlasciwos¢
nie powinna stanowi¢ argumentu ani za rozlacznoscia okreslonych czlonéw, ani przeciw
takiej tezie. Posrednio z tym problemem wigze si¢ kwestia stabilno$ci form. Zgodnie
z wezesniejszym stwierdzeniem jednostki stownikowe — umieszczone w niezmiennym

6 Informacja na ten temat pojawia sie w Sondzie stownikowej I, kiedy autorzy przytaczaja dopuszczalne
warianty szyku, por. nieznany szerzej {szerzej nieznany} _(Bogustawski, Danielewiczowa 2005: 170).

7 Bogustawski i Danielewiczowa (2005) problem wymiennosci form ujmuja w kategoriach wariancji
jednostek, por. ktos potozyt cos na swoim miejscu {na swoje miejsce}° (s. 206) i traktuja na réwni
z wymiennoscia segmentow, por. ktos rozpoczgl {zaczgl] nowy etap w zyciu® (s. 172).

8 W Sondzie stownikowej III tego typu skladniki uznaje si¢ za fakultatywne komponenty jednostki,
por. ktos <juz> przecwiczyl cos, <to> tez prawda, zob. Bogustawski, Danielewiczowa (2005).

9 Zdaniem Marii Szupryczyniskiej (1996: 47) ,[...] znaczna wiekszo$¢ przykladow kwalifikowanych jako
zwigzki frazeologiczne moze by¢ uznana za typowe realizacje istniejacych modeli sktadniowych”,
a uznaje si¢ je ,za jednostki frazeologiczne ze wzgledu na ich nieregularnos¢ semantyczng”.
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kontekscie zewnetrznym - zachowuja charakterystyke formalng swoich podciagéow.
Z tego powodu nie do konca wiadomo, jak interpretowac przyktady: mowigc tagodnie
|| najtagodniej czy bez komentarza || komentarzy. Trudno w tym wypadku orzec, czy
taka wymienno$¢ ma charakter systemowy, czy tez powinna by¢ uznana za substytucje
o charakterze zamknietym.

2.2.2. Problem pozycji sktadniowe;j

Niewatpliwie stuszng decyzjg jest uznanie pozycji skladniowych za czg¢s¢ jednostki
leksykalnej. Problem dotyczy jednak rozumienia tego pojecia. W definicjach Gro-
chowskiego (1982, 1987) odnosi si¢ ono do wymaganych podrzednikow (wzglednie
wspotsktadnikéw - zgodnie z koncepcja Saloniego i Swidzinskiego 1998), por. ktos
odziedziczyl cos po kims. Odmiennie to zagadnienie interpretuja Bogustawski i Waw-
rzynczyk (1993) czy Bogustawski i Danielewiczowa (2005). Autorzy rozszerzajg bowiem
to pojecie na wszystkie obiekty, z ktédrymi jednostki moga wspolwystepowac, por.
__ipatrzaj __;<__>°|__inie__°|;__ pod ostong ciemnosci {nocy}°, por.

(5) Ten aktor, patrzaj Holubek, sprawial na niej zawsze wielkie wrazenie.
(6) Chcialinie chciatl.

(77  Wymkniemy si¢ pod ostong ciemnosci.

Typ pozycji uwzglednianej przy jednostce jest niewatpliwie kwestig konwencji i zalozen
metodologicznych. Warto jednak przyja¢, ze zajmujg ja wyrazenia konieczne oraz ze jest
ona wyznaczona przez cechy formalno-semantyczne. Tym samym pozycji raczej nie beda
zajmowac ciagi o blizej nieokreslonej charakterystyce (np. powiedzmy sobie nie naklada
wyraznych ograniczen formalnych i semantycznych na czlony, z ktérymi sie faczy).

Zasygnalizowane zagadnienie wigze si¢ jedynie posrednio z podjeta tu tematyka,
jest jednak konieczne do postawienia zasadniczego pytania o granice jednostek i kon-
strukcji. Ot6z, zgodnie z definicja segmenty jednostki leksykalnej moga podlega¢
wymianie na inne elementy zamknietego zbioru. Jezeli tak, to nalezy rozwazy¢, kiedy
substytucja taka dotyczy standardowego sposobu zapelniania pozycji sktadniowej,
a kiedy wiaze si¢ z wariantywna postacig segmentu ciagu niepodzielnego. Drugi
problem z tym zwiazany dotyczy typoéw elementéw, o ktére mozna rozbudowywaé
jednostke, por. Szupryczynska 1996: 61-62.

Przykladem takich dylematéw jest ciag ktos; jest {znajduje} sie pod presjg cza-
su®. Proba ustalenia zbioru przykladéw, w ktérych moze on wystapi¢, ukazuje kilka
watpliwosci:

(8) Serwisant wciaz znajduje sie pod presja czasu (NKJP)™.

10 Przyklady opatrzone skrétem NKJP pochodzg ze strony www.nkjp.pl
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(9) Prace odbywaja sie pod presja czasu (NKJP).
(10) Praca legislacyjna toczy sie pod presja czasu (NKJP).
(11 Rownoczesnie zawodnik znajduje sie pod presja otoczenia (NKJP).

(13) Zydostwo znajdowalo si¢ pod presja dwdch tysiecy lat europejskiej cywilizaciji
(NKJP).

Pierwsza z nich nie wymaga szerszego komentarza — element sig jest cz¢scig segmentu
wymiany znajdowac sig, nie za$ jednostki. Po drugie, lista wyrazen zastepujacych seg-
ment jest wydaje sie dluzsza, por. odbywa sig, toczy si¢ (pomija si¢ tu sprawe zamknie-
tosci zbioru oraz fakt taczenia si¢ czesci segmentéw wymiany z cos). Problemem jest
tez wymienno$¢ ciagu czasu (por. otoczenia, dwoch tysiecy lat, europejskiej cywilizacji).
W tym wypadku jednak taka substytucja zmienia funkcje calosci struktury, zwlaszcza
przy paralokucji przyjetej przez autoréw Sondy... - z pewnym prawdopodobienstwem
podejmuje przyspieszong decyzje, poniewaz okolicznosci ograniczajg czas, jaki i ma
do rozporzadzenia’. Ostatnia sprawa dotyczy typu skladnika wystepujacego w po-
zycji ktos;. Procz jednostek serwisant, zawodnik, Zydostwo pojawiaja si¢ tu bowiem
argumenty o innych cechach znaczeniowych (praca czy negocjacje). Zagadnienie to
wymaga jednak analiz semantycznych, ktére na etapie identyfikacji ksztattu jednostek
s3 pomijane (por. Bogustawski 1988: 215). Bez wzgledu jednak na ich wyniki funkcja
ciagu jest pod presjg czasu pozostaje ta sama, a wyrazenia z pozycji ktos; nalezg do
klasy substytucyjnej niezamknigtej. Tym samym stalym elementem jednostki jest
ciag pod presjg czasu. Watpliwos$ci dotycza za$§ wymiennosci segmentu jest oraz nie-
mozliwosci przypisania mu cech ogélnych'.

Osobng rzeczg jest obecnos¢ w strukturze jednostek fakultatywnych segmentow,
co do ktérych trudno orzec, czy naleza do klas substytucyjnych zamknietych, por.
ktos; <juz> przecwiczyt cos;® (zob. Bogustawski, Danielewiczowa 2005: 221), por.

(14) Mysmy juz te obnizki podatkéw przec¢wiczyli.

(15) Sam przecwiczyt ich dziatanie.

Pomijajac na razie sprawe szyku, warto zwrdci¢ uwage na niekonieczng cze$¢ przy-
toczonego wyrazenia — <juz>. Zgodnie z definicja segmentami jednostki sg elemen-
ty zbioréw zamknietych, a tym samym albo nie podlegaja one wymianie, albo tez
wymiana taka ogranicza si¢ do listy wyrazen. W analizowanym wypadku lista taka
bylaby dwuelementowa - {juz, @}, co rodzi pytanie o wariant podstawowy. Z drugiej
strony, rozstrzygniecia wymaga to, czy dotaczanie takich wyrazen jak chyba, tylko,

11 Problem liczby alternantéw czlonéw wymaganych byt podnoszony przez jezykoznawcéw, por. Saloni,
Swidzinski 1998; Wisniewski 2005; Moroz 2010; Gebka-Wolak 2011.
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prawdopodobnie, ale réwniez niektérych przystéwkow nalezy uznac za wariantywna
postac jednostki, czy tez dowdd na jej niezleksykalizowany charakter, por.

(16) Napisal powies¢ $mialg - ze tak powiem - obyczajowo (NKJP).

(17) Stanistaw Kania byl na urlopie, Ze tak powiem kolokwialnie, ,na p6t gwizdka”
(NKJP).

Wymienno$¢ segmentdw jest bez watpienia kluczowym problemem procedury usta-
lania ksztaltu jednostek i wymaga przy tym bardzo jasnego zdefiniowania zaréwno
zalozen wyjsciowych, jak i procedur kwalifikacyjnych.

2.1.3. Problem uporzadkowania linearnego segmentow jednostek leksykalnych

Kolejna sprawa dotyczy linearyzacji segmentéw jednostek leksykalnych. Nalezy jed-
nak spojrze¢ na nig z dwoch punktéw widzenia. Po pierwsze, przeksztalcenia szyku
moga dotyczy¢ polozenia sktadnikéw zajmujacych pozycje syntaktyczne otwarte przez
czesci jednostki, co jednak nie wymaga szerszego komentarza, gdyz jest standardo-
wym zachowaniem skiadnikéw konstrukcji, por. ktos; kieruje kims; / czyms z tylnego
siedzenia’:

(18) Pan kieruje nim z tylnego siedzenia (NKJP).

(19) Nie bede nikim kierowat z tylnego siedzenia (NKJP).

Inaczej jest w wypadku statych segmentow jednostek. Definicje tego pojecia nie za-
wierajg informacji o dopuszczalnosci przeksztatcen szyku, co nasuwa przypuszczenie,
ze nie uwzglednia sie ich w procedurach identyfikacyjnych. By¢ moze powodem
rezygnacji z tej wlasciwosci jest brak kompleksowych badan w tym zakresie. Pro-
blem ten jest natomiast cze$ciowo uwzgledniony w Sondach... (1993, 2005), co mozna
tlumaczy¢ materialowym ich charakterem. Nie jest on jednak ujmowany w sposob
jednolity. Wyrazenia zr6znicowane linearnie uznawane sg za warianty jednostek,
por. | przepraszam najmocniej / najmocniej przepraszam® | badz tez sprawa ta jest
pomijana, por. ktos; nadat komus; sprawe®:

(20) Artur K. nadatl przestepcom te¢ sprawe (NKJP).
(21) Wydzial IV KWMO, ktéry nam sprawe nadat (NKJP).

2.2. Cechy znaczeniowe jednostek stownikowych

W przytoczonych definicjach zwraca si¢ przede wszystkim uwage na semantyczne
cechy jednostek leksykalnych. Warto wobec tego uzmystowic sobie, ze decydujaca role
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odgrywa tu: (a) globalne znaczenie struktury (zob. Grochowski 1982: 28); (b) przyna-
leznos¢ segmentow do klas substytucyjnych zamknigtych (zob. Grochowski 1982: 28);
(c) nieroztaczno$¢ segmentdw oraz niezmiennos¢ ich znaczenia (Bogustawski 1988: 171;
Bednarek, Grochowski 1993: 14). Jak si¢ jednak okazuje, niepodzielno$¢ znaczeniowa
nie zawsze jest oczywista. Dzieje si¢ tak na przyklad w sytuacji, gdy mamy do czynienia
ze struktura, w ktdrej wystepuja element staly oraz zmienny. Nosnikiem znaczenia
jest zwykle komponent staty, podczas gdy zmienny wprowadza dopuszczalne jego
modyfikacje, por. gdzie on nie mieszkat.

Inny problem wigze si¢ z interpretacja pojecia klasy substytucyjnej zamknietej
i niezamknietej. Ot6z w jego rozumieniu uwzglednia si¢ dwa aspekty — mozliwo$¢
przypisania znaczenia ogdélnego oraz wymienno$¢ segmentow. Jezeli tak jest, to poza
oczywistymi przykladami, gdzie segmentom danej struktury nie da si¢ przypisa¢ cech
ogdlnych, por. bialy kruk, istnieja wyrazenia, w ktérych procedura taka jest do pew-
nego stopnia mozliwa. Przykladem moze by¢ ciag mowigc w najwiekszym skrocie, ktd-
remu przypisuje sie paralokucje ‘podajac w najwiekszym skrocie same najistotniejsze
informacje’ (zob. Bogustawski, Danielewiczowa 2005: 158). Zauwazmy, ze komponent
mowigc nazywa czynno$¢ przekazywania informacji, a w najwigkszym skrécie precy-
zuje sposob wykonywania takiej czynnosci. Potwierdzeniem takiego stanu rzeczy sa
dopuszczalne (bo niezmieniajace znaczenia danej struktury) przeksztalcenia:

(22) Ujmujac sprawe w najwiekszym skrocie, jej istota sprowadzala si¢ do...
(NKJP).

(23) Idea, jesli przedstawi¢ ja w najwickszym skrdcie, polega na dopasowaniu [.. ]
(NKJP).

(24) W najwiekszym skrdcie rzecz ujmujac, mozemy rozmawiac¢ o dwoch Polskach
(NKJP).

(25) Taki byt - w najwigkszym skrocie - plan powstania powszechnego (NKJP).

(26) Jej agenturalna edukacja byla wiec - moéwiac jednym sfowem - nieukonczona
(NKJP).

Obserwacja powyzszych przykladéw prowadzi do przekonania o mozliwosci przypi-
sania segmentom cech ogdlnych, a tym samym istnieja podstawy do uznania ciggéw
mowigc oraz w najwigkszym skrocie za rozlaczne oraz — co réwniez jest widoczne - za
podlegajace wymianie. Znamienne jest takze to, Ze mozliwa jest redukcja jednego
z komponentéw, w tym wypadku méwigc, zob. w najwiekszym skrécie, co poglebia
jedynie watpliwosci dotyczace niepodzielnosci takiej struktury.

Jak mozna mniemad¢, przyczyna pokazanych kontrowersji jest krzyzowanie sie
dwdch odmiennych kryteriow — charakterystyki ogolnej oraz wymienno$ci segmen-
tow. Jest bowiem sprawa oczywista, ze jednostka jezyka bedzie wyrazenie, w ktérym
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poszczegdlne segmenty nie podlegaja wymianie. W takim wypadku nie da si¢ im
réwniez przypisa¢ ogoélnego znaczenia, por. _na czuja® (zob. Bogustawski, Daniele-
wiczowa 2005: 71). Inaczej jest w sytuacji, gdy jeden z segmentéw moze by¢ wymie-
niony. Rodzi si¢ wowczas watpliwo$¢, czy taka substytucja jest wynikiem ogélnej
charakterystyki klasy, czy tez dotyczy przypadkowych elementéw, ktérych nie da sie
znaczeniowo uogodlni¢, por. ktos; rozebrat {roztoZyl} cos; na czynniki pierwsze® (zob.
Bogustawski, Danielewiczowa 2005: 73), por.

(27) Jezeli rozbi¢ na czynniki pierwsze zdanie ,,Polakom wstyd za Lecha Kaczyn-
skiego”, jest ono zdaniem makabrycznym (NKJP).

(28) Kropla drazacg skale sg dzieci rozkrecajace pojazd na czynniki pierwsze
(NKJP).

(29) Wyglada tak jak gdyby rozsypala si¢ na czynniki pierwsze (NKJP).

(30) Komentatorzy juz dawno problem wartosci obrotéw rozpracowali na czynniki
pierwsze (NKJP).

Powyzsze obserwacje prowadza do wniosku, ze krzyzowanie si¢ dwoch odmiennych
cech identyfikujacych moze prowadzi¢ do pewnych trudnosci zwigzanych z rozpo-
znawaniem ksztaltu jednostki stownikowe;j.

Whioski

Przedmiotem obserwacji w niniejszym tekscie byly wyrazenia jezykowe, ktore z uwagi
na swoje specyficzne wlasciwosci semantyczne i syntaktyczne lokuja sie w przestrzeni
pomiedzy leksyka a sktadnig. W ich wypadku bowiem stosowanie znanych definicji
jednostek leksykalnych nie przynosi jednoznacznych rozstrzygniec. Jak mozna przy-
puszczad, problem wyrdzniania takich ciggéw wynika do pewnego stopnia z zestawu
cech przypisywanych w literaturze lingwistycznej obiektom stownikowym. Mozna
bowiem uzna¢, ze elementami takiego zbioru sg jedynie wyrazenia o znaczeniu glo-
balnym (znaczeniu, ktére nie podlega dystrybucji miedzy ich segmenty) i skladajace si¢
dodatkowo z podciggdéw nalezacych do klas substytucyjnych zamknietych (typowym
tego wykladnikiem jest niepodleganie procedurom wymiennosci). Zgodnie z definicja
jednostki takim podciggom nie da si¢ réwniez przypisac ogélnej charakterystyki seman-
tycznej. Trudno jest natomiast na tej podstawie orzec, czy elementy stownika dopuszczajg
modyfikacje wewnetrznej struktury linearnej, czy tez jej rozbudowe o fakultatywne
segmenty. Jak mozna mniemac¢, kontrowersje dotyczace tych cech, jak réwniez problemy
z odréznianiem podlegajacych wymianie segmentéw jednostki od komponentéw zaj-
mujacych przy niej pozycje syntaktyczne stanowia podstawowa przyczyne wyrdzniania
struktur analizowanych w niniejszym tekscie. Faktem jest natomiast to, Ze ustalenie
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statusu gramatycznego takich wyrazen jest bez watpienia pozadane, wymaga jednak
wczesniejszego wypracowania analitycznych narzedzi badawczych.

Literatura

APRESJAN |.D. [= I0.I. Anpecsn], 2007, Opasemvt ¢ HApeuuUAMU MOI020 KONUHECTNBA MATIO
. Komnviomepras nunzsucmuka u unmensiekmyanvHule mexuonozuu. Mamepuano.
mexoyHapooil konpepenyuu [Juanoe 2007, MockBa, s. 16-22.

AWDIEJEW A., 2001, Problemy wyodrebniania i klasyfikacji frazeméw, [w:] M. Balowski, W. Chleb-
da (red.), Frazeografia stowiatiska. Ksigga pamigtkowa poswigcona prof. Halinie A. Lilicz,
Opole, s. 195-201.

BEDNAREK A., GROCHOWSKI M., 1993, Zadania z semantyki jezykoznawczej, Torun.

BoGUSLAWSKI A., 1976, O zasadach rejestracji jednostek jezyka, ,Poradnik Jezykowy” nr 8,
S. 356—364.

BOGUSLAWSKI A, 1987a, Obiekty leksykograficzne a jednostki jezyka, [w:] Z. Saloni (red.),
Studia z polskiej leksykografii wspotczesnej I1, Biatystok, s. 13—34.

BOGUSLAWSKI A., 1987b, Jednostki jezyka a produkty jezykowe. Problem tzw. orzeczen pe-
ryfrastycznych, [w:] M. Szymczak (red.) Z zagadnien stownictwa wspélczesnego jezyka
polskiego, Wroclaw, s. 17-30.

BoGusrawsKI A., 1988, Preliminaria gramatyki operacyjnej, ,,Polonica” XIII, s. 163-223.

BoGustawsKI A., 1989, Uwagi o pracy nad frazeologig, [w:] Z. Saloni (red.), Studia z polskiej
leksykografii wspétczesnej 111, Biatystok, s. 13-30.

BOGUSLAWSKI A., 1996, Jeszcze o delimitacji bilateralnych wielkosci jezykowych, [w:] E. Rzetel-
ska-Feleszko (red.), Symbolae Slavisticae. Dedykowane Pani Profesor Hannie Popowskiej-
-Taborskiej, Warszawa, s. 47-56.

BoGUSELAWSKI A., DANIELEWICZOWA M., 2005, Verba polona abscondita. Sonda stownikowa
II1, Warszawa.

BoGgustawskI A., GARNYsz-Kozrowska T., 1979, Addendum to Polish phraseology. Introduc-
tory issue, Edmonton.

BoGuUstAwsKI A., WAWRZYNCZYK J., 1993, Polszczyzna, jakg znamy. Nowa sonda stownikowa,
Warszawa.

CHLEBDA W., 1991, Elementy frazematyki. Wprowadzenie do frazeologii nadawcy, Opole.

CHLEBDA W., 2001, Frazematyka, [w:] J. Bartminski (red.), Wspéiczesny jezyk polski, Lublin,
S. 335-342.

CHLEBDA W., 2010, Nieautomatyczne drogi dochodzenia do reproduktéw wielowyrazowych, [w:]
W. Chlebda (red.), Na tropach reproduktéw. W poszukiwaniu wielowyrazowych jednostek
jezyka, Opole, s. 15-35.

DOBACZEWSKI A., 2011, O konstrukcjach typu SAD SADEM, A SPRAWIEDLIWOSC MUSI BYC PO
NASZEJ STRONIE, ,,Poradnik Jezykowy” z. 1, s. 35-42.

FILLMORE CH., KAy P., O’CONNOR M., 1988: Regularity and idiomaticity in grammatical
constructions: the case of let alone, ,Language” 63/3, s. 501-538.

GEBKA-WoOLAK M., 2011, Pozycje skfadniowe frazy bezokolicznikowej we wspétczesnym zdaniu
polskim, Torun.



160 ANDRZEJ MOROZ

GROCHOWSKI M., 1982, Zarys leksykologii i leksykografii, Torun.

GROCHOWSKI M., 1987, O kryteriach okreslania przedmiotu leksykologii, ,,Studia Linguistica
Polono-Jugoslavica” 5, s. 151-155.

JEDRZEJKO E., 1992, Stownictwo tzw. analityczne w opisie leksykalnym (propozycja opisu i kla-
syfikacji), [w:] A. Markowski (red.), Opisac stowa, Warszawa, s. 50-61.

JombIN L. [= JI.JI. ioMmauH], 2006, MHoe03HauHvle cunmaxcuueckue pasemol: mexoy nex-
cuxoil u cunmaxcucom, [w:] VI.M. Ko6osesoit, H.JI. Jlaydep, B.IL. Ceneres (red.), Tpyou:
MeNOYHAPOOHOLL KOHPepeHL UL N0 KOMNbIOMEPHOL TUHZBUCTNUKE U UHMETIEKINYATIbHbIM
mexwonozuam JJuanoe 2006, Mocksa, s. 202—-206.

JorDANSKA L.N., MieLczUk I. [= JL.H. V[opnaHCKa;{, M.A. Menbuyk], 2007, Cmoicn u coue-
maemocmy 6 criosape, Mocksa.

KaroTtiew M. [= M.B. Konotes], 2008a, IIpunyuns: cunmaxkcu4eckoti uouomamusauuu,
XenbCUHKIL.

KapoTiEw M. [= M.B. Koniotes], 2008b, I'ynaTh Tak rynsarte: between Grammar and Dictionary,
[w:] M.B. Konotes, IIputuyunuv cunmaxcu4eckoti uouomamusayuu, XenbCUHKY, S. 89—100.

Kozior-CHRZANOWSKA E., 2012, Frazemy, hece i reprodukty — w poszukiwaniu rozstrzygnieé
terminologicznych do opisu wybranych konstrukcji wielowyrazowych, ,Jezyk Polski” XCII,
Z. 4, 8. 249-259.

Laskowska E., 2001, Miejsce frazeméw w kontekscie, [w:] M. Balowski, W. Chlebda (red.), Frazeo-
grafia stowiatiska. Ksigga pamigtkowa poswigcona prof. Halinie A. Lilicz, Opole, s. 203-208.

LEwick1 A.M., 1983, Skfadnia zwigzkow frazeologicznych, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” XL, s. 75-83.

LEwicki A.M., PAJDZINSKA A., REJAKOWA B., 1987, Z zagadnie frazeologii. Problemy leksyko-
graficzne, Warszawa.

MIELCZUK, A, 1995, Phrasemes in Language and Phraseology in Linguistics, [w:] M. Everaert,
E.J. van der Linden, A. Schenk, R. Schreuder (red.), Idioms: Structural and Psychological
Perspectives, Hillsdale — New Jersey — Hove, 1995, s. 167-232.

Moroz A., 2010, Parenteza ze skladnikiem czasownikowym we wspotczesnym jezyku polskim,
Torun.

0266 K., 1990, Leksykon metatekstowy wspolczesnej polszczyzny mowionej, Krakow.

PrzYBYLSKA R., 2009, Dwie rodziny frazeologiczne z komponentem kapelusz, ,,LingVaria” I'V,
nr 2, s. 59—68.

RosaLska 2011, Krok po kroku’, ‘krok za krokiem’, ‘krok w krok’ — konstrukcje skfadniowe czy
jednostki jezyka, ,Linguistica Copernicana” nr 2(6), s. 149-162.

SALONI Z., SWIDZINSKI M., 1998, Skladnia wspétczesnego jezyka polskiego, Warszawa.

SzUPRYCZYNSKA M, 1996, Pozycje sktadniowe frazy celownikowej w zdaniu polskim, Torun.

WEGRZYNEK K., PRZYBYLSKA R., ZMIGRODZKI P., 2012, Opis jednostek nieciggtych w Wielkim
stowniku jezyka polskiego PAN, ,Jezyk Polski” z. s, s. 353-367.

WiLLIS D., 2007, Syntactic lexicalization as a new type of degrammaticalization, ,Linguistics” 45,
s. 271-310.

WINIARSKA ]., 2001, Operatory metatekstowe w dialogu telewizyjnym, Krakéw.

WISNIEWSKI M., 2005, Dystrybucyjne wltasciwosci odprzymiotnikowych nazw cech we wspot-
czesnej polszczyznie, Torun.



POMIEDZY SKEADNIA A LEKSYKA — PROBLEMY PROCEDURALNE 161

ZARON Z., 2002, Uwagi o wierzyé, ze... Ile jednostek jezyka i jakie?, [w:] A. Engelking, R. Husz-
cza (red.), Pogranicza jezykéw. Pogranicza kultur. Studia ofiarowane Elzbiecie Smutkowej,

Warszawa, s. 56-62.
ZMIGRODZKI P., 2000, Wiasciwosci sktadniowe analitycznych konstrukcji werbo-nominalnych

w jezyku polskim, Katowice.

Between syntax and lexis. Procedural issues
Summary

The paper discusses combinations of words which, due to their ambivalent grammatical status, are
suspended on the borderline between lexis and syntax. The considerations aim to expose the ineffec-
tiveness of the identification procedures of lexical units in the process of unambiguous interpretation
of such objects as ktos jest pod presjg czasu ‘someone is under time pressure’ or rozebraé na czynniki
pierwsze ‘to thoroughly disassemble’. In the course of the discussion, a set of phrases selected from
lexicographic works is first contrasted with the formal characteristics that are ascribed in the definitions
to indivisible units (p. 2.1.), and then with semantic features (p. 2.2.). The essential goal of these opera-
tions is to demonstrate the practical difficulties that arise when one attempts to assign the analyzed

strings to the appropriate set.
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Wprowadzenie

Artykul ma na celu opisanie, w jaki sposéb sktadniowe kryterium podmiotu moze
stuzy¢ do wyodrebnienia grupy czasownikéw nieodmiennych przez osobe, czyli
grupy lekseméw czasownikowych, ktérych formy fleksyjne nie wchodza w opozycje
co do wartosci kategorii osoby".

Przedmiotem uwagi sa czasowniki zakwalifikowane w literaturze przedmiotu jako
tzw. czasowniki niewlasciwe* zaréwno w ujeciu Zygmunta Saloniego jako twoércy tego
terminu (zob. punkt 1.1.), jak i w odbiegajacym od tego ujecia rozumieniu Mirostawa
Banki (zob. punkt 1.2.).

1 Terminami leksem, kategoria fleksyjna, wartos¢ kategorii fleksyjnej postuguje sie w znaczeniu przy-
jetym przez Zygmunta Saloniego i Marka Swidzinskiego (2007).

2 Interesujace mnie jednostki opisuje sie w literaturze przedmiotu réznorako: z punktu widzenia seman-
tycznego, fleksyjnego, sktadniowego. Stosuje sie w stosunku do nich rézng terminologie, m.in.: sfowa nie-
osobowe, wyrazenia nieosobowe, stowa trzecioosobowe (Krasnowolski 1898: 6-9), czasowniki nieosobowe
(Milewski 1952: 81; Misz 1967: 44-48), czasowniki bezosobowe (Misz 1981: 32), czasowniki trzecioosobowe
(Misz 1981: 32; GWJP 1984: 172; GW]P 1998: 226), czasowniki niefleksyjne (Jodtowski 1971: 83-90, 154;
Grzegorczykowa 2004: 61), predykatywy nieosobowe czy predykatywy nieczasownikowe (GWJP 1984:
30-32), predykatywy (Orzechowska 1979; GWJP 1998: 56-65; Bafiko 2005: 101-103, 131-137).
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1. Problem czasownikow niewtasciwych

We wspolczesnej literaturze jezykoznawczej czasowniki nieodmienne przez osobe znane
s3 pod nazwg czasownikéw niewlasciwych. Wyodrebnit je Z. Saloni (1974) w swojej
klasyfikacji gramatycznej lekseméw polskich (tez: Saloni, Swidzifiski 2007: 102-103).
Termin ten zaczal by¢ jednak pdzniej wykorzystywany w znaczeniu innym niz pier-
wotne, co prowadzi do pytania, czy mozna dzi§ méwic¢ o réwnoznacznosci czasownika
niewtasciwego i czasownika nieodmiennego przez osobe.

1.1. Czasowniki niewtasciwe w ujeciu Z. Saloniego

Z. Saloni wyréznit czasowniki niewlasciwe jako oddzielna klase gramatyczng lek-
semow, ktore nie odmieniajg si¢ przez przypadek ani przez osobe, w opozycji do
czasownikow wilasciwych, nieodmieniajacych si¢ przez przypadek, ale odmiennych
przez osobe (Saloni, Swidzinski 2007: 102-103)>. W podziale czasownikéw opart sie
zatem na kryterium fleksyjnym®*.

W swoich pézniejszych pracach Saloni definiuje jednak czasowniki niewtasciwe ze
wzgledu na ich wlasciwosci sktadniowe. W Czasowniku polskim pisze:

Sa to czasowniki, ktoérych zadna forma nie dopuszcza polaczenia z mianownikiem.
Wszystkie ich formy wystepuja wiec w zdaniach bez podmiotu. Dlatego tez czasowniki
te nie odmieniajg si¢ przez osobe, liczbe ani rodzaj (Saloni 2007: 37).

Identyczng definicje znajdujemy w Podstawach teoretycznych SGJP (Saloni i in. 2007: 113).
Jak wida¢, gléwna role przy podziale czasownikéw na niewlasciwe i wlasciwe od-

grywa w rzeczywisto$ci kryterium podmiotu, mimo ze w Sktadni... Z. Saloni i Marek

Swidzinski nie postuguja sie wprost tym pojeciem. Formy takie jak Ania, historia,

snieg w (1)-(3), por.:

(1)  Ania czyta ksigzke.

(2) Interesuje mnie twoja historia.

(3) W Warszawie pada $nieg.

3 W grupie czasownikéw niewlasciwych Z. Saloni rozréznia dwa rodzaje jednostek: typu TRZEBA,
BRAK 0 odmianie analitycznej (por. trzeba bylo, trzeba bedzie) oraz typu ZABRAKNAC o odmianie
syntetyczno-analitycznej (por. zabrakto, zabraknie). M. Banko stwierdza, ze ,,zaréwno przyklady
podane przez Saloniego, jak i kolejno$¢ ich omawiania sugeruja, ze leksemy typu szkopa sa dla
niego wazniejszymi przykladami klasy czasownikéw niewlasciwych niz leksemy typu ZABRAKNAC.
Z cala pewnoscia te pierwsze sa trudniejsze interpretacyjnie i jako takie skupily na sobie wigksza
uwage autora” (Banko 2001: 239).

4 Pomimo ze Z. Saloni definiuje czasowniki niewlasciwe, opierajac si¢ na wlasciwosciach fleksyjnych,
to za powod ich wyrdznienia jako oddzielnej klasy gramatycznej mozna uzna¢ wlasciwosci sktad-
niowe, zob. M. Banko (2001: 239).
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sa interpretowane jako realizacje akomodujacej frazy nominalnej mianownikowe;j
(Saloni, Swidziniski 2007: 239). Co wazne, za realizacje tej frazy uwazana jest takze
grupa zdaniowa, por. przyktady autoréw:

(4) Wydaje mi sie, ze masz racje.

(5) Piotra kusilo, zeby o to zapytac.

W zwigzku z tym formy wydaje sie w (4) i kusito w (5) uwaza sie za realizacje leksemow
czasownikowych wlasciwych.

Wazne z punktu widzenia badanego przeze mnie materialu jest takze to, ze obaj
autorzy wykorzystali podzial na czasowniki wlasciwe i niewtasciwe przy wyodreb-
nianiu jednostek typu PADAC 1 PADAC 25, por:

(6) W Toruniu pada, deszcz.

(77 W Toruniu pada,.

Formy pada, i pada, pod wzgledem skladniowym réznig si¢ tym, ze pierwsza z nich
konotuje fraz¢ nominalng mianownikows, a druga wyklucza polaczenie z rzeczow-
nikiem w mianowniku, przy czym znaczenia tych form mozna interpretowa¢ jako
takie same (ISJP: ‘Kiedy pada deszcz, $nieg lub grad albo kiedy pada, to krople deszczu,
platki $niegu lub kulki lodu przemieszczaja si¢ z chmur na ziemi¢’). Powstaje zatem
pytanie, czy warto wyr6znia¢ dwa oddzielne leksemy tylko dlatego, ze réznia sie pod
wzgledem laczliwosci z podmiotem w mianowniku.

1.2. Czasowniki niewtasciwe w ujeciu M. Banki

Przeczacej odpowiedzi na to pytanie udziela M. Banko, ktéry swoja koncepcje cza-
sownikow niewtasciwych przedstawia w ISP, a takze w artykule Co jest niewtasciwego
w czasownikach niewtasciwych (2001) oraz w podreczniku Wyktady z polskiej fleksji
(2005)°.

5 Co prawda nie méwia oni wprost o wyréznieniu lekseméw typu PADAC 11 PADAC 2, np. nie wymieniaja
ich w czesci opisujacej wlasnoéci konotacyjne form ilekseméw czasownikowych, w ktorej pokazuja
mechanizm rozpatrywania rdwnoksztattnych form jako reprezentujacych dwa rézne leksemy (ibid.:
249-253), ale jako przyklad realizacji schematu zeromiejscowego czasownikéw niewlasciwych podaja
zdanie Padalo (ibid.: 298), co oznacza, ze wyrdzniajg czasownik niewla$ciwy PADAC.

6 Do czasownikéw niewtasciwych jako podklasy czasownikéw M. Banko i pozostali autorzy ISJP
wlaczaja tylko czasowniki o fleksji syntetyczno-analitycznej typu DNIEC, MDLIC, ZABRAKNAC.
Natomiast leksemy o odmianie analitycznej typu MOZNA, TRZEBA, POTRZEBA stanowig oddziel-
na klas¢ predykatywow ze wzgledu na ich ,,nietypowe cechy morfologiczne i osobliwa odmia-
ne¢” (Banko 2001: 244). Klasa predykatywéw ma tu mniejszy zakres niz u Romana Laskowskiego
(GWJP 1998) - nie obejmuje przystéwkow i przymiotnikéw predykatywnych.
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Wedlug M. Banki czasownik niewlasciwy ,,nie taczy si¢ z podmiotem wyrazonym
mianownikiem i w konsekwencji nie jest uzywany w formach 1. i 2. osoby” (ISJP 2000,
I: XXXIII). Wydawac si¢ zatem moze, Ze jest to ujecie zblizone do przedstawionego
tu w punkcie 1.1. (Saloni 2007: 30, 37; Saloni i in. 2007: 113). Réznica miedzy zakresem
czasownikéw niewlasciwych w koncepcji Saloniego i Swidzifiskiego oraz zakresem
tych czasownikéw w ujeciu Banki jest jednak znaczna’, a wypltywa gléwnie ze sposobu
rozumienia podmiotu. Bantko rozumie go bardzo wasko, wylacznie jako rzeczownik
w mianowniku. Formy wydaje si¢ w (4) i kusito w (5), ktdre przez Saloniego i Swidzin-
skiego s3 interpretowane jako reprezentujace czasowniki wlasciwe, przez autorow
ISJP opisane sa jako niewlasciwe.

Bardzo wazne w ujeciu M. Banki jest to, Ze jego zdaniem ,»niewtasciwo$é« cza-
sownika moze nie by¢ cechg jednostki leksykalnej, lecz tylko cecha jej schematu skia-
dniowego” (Baniko 2001: 244)®. Chodzi o to, Ze z punktu widzenia taczliwosci z forma
akomodujacego mianownika ten sam leksem w tym samym znaczeniu moze miec
réwnoczesnie cechy czasownika wlasciwego lub niewlasciwego. Wedtug M. Banki
zalezy to od kontekstu skfadniowego, w jakim czasownik wystepuje. Dlatego wspo-
mniany wyzej w punkcie 1.1. czasownik padaé ma w ISJP alternatywna charakterystyke
sktadniowg: CZ NDK ALBO CZ NW NDKo.

Koncepcja opisywania tej samej jednostki jednoczesnie jako czasownika wlasciwego
badz niewlasciwego jest w istocie niespdjna z definicja czasownikow niewlasciwych
i opisem ich wlasciwosci fleksyjnych. W Wyktadach z polskiej fleksji M. Banko cha-
rakteryzuje je bowiem jako ,takie, ktérych odmiana jest ograniczona do dwdch ka-
tegorii fleksyjnych: czasu i trybu” (2005: 100) — ograniczenie to wynika wtasnie z ,,ich
osobliwosci skladniowej” polegajacej na nielaczeniu si¢ z podmiotem w mianowniku
(ibid.: 101). Jako przyklad autor podaje odmiane czasownika MDLIC i udowadnia, ze ma
on ,gteboko defektywny paradygmat” (ibid.: 100). Jednak MDLIC to czasownik, ktory
w zadnym kontekscie nie faczy si¢ z podmiotem w mianowniku, a zatem w ujeciu
M. Banki zawsze jest czasownikiem niewlasciwym. Natomiast watpliwo$ci budzi
interpretacja czasownikow typu INTERESOWAC, opisanych w ISJP jako CZ NDK [B],
CZ NW NDK [B+(PYT/ZE)], por. zdania (8)-(9):

7 Juzsamaliczba czasownikow niewlasciwych wymieniona przez omawianych autoréw bardzo si¢ rézni.
Autorzy SGJP pisza: ,Czasownikéw niewtasciwych w jezyku polskim jest niewiele, ich opisy obejmuja
najczesciej nie wiecej niz 100 jednostek” (Saloni i in. 2007: 113). Natomiast M. Bariko (2001: 247) twier-
dzi, ze ,,czasownikow niewlasciwych jest w polszczyznie duzo wigcej, niz mozna by si¢ spodziewaé na
podstawie lektury podrecznikéw gramatyki” i nie stanowia one ,,klasy resztkowej czy peryferyjnej”.
Jak podaje, w ISJP wyrdzniono 552 czasowniki niewltasciwe typu DNIEC (o fleksji syntetyczno-anali-
tycznej). Nalezy jednak pamietad, ze jest to liczba wystapien symbolu CZ NW przy poszczegdlnych
jednostkach leksykalnych w ISJP, nie za$ liczba wyrazéw hastowych zawierajacych ten symbol.

8 Dorota Kopcinska (2003: 124) dostrzega w tym sformulowaniu ,,fakt wyraznego pomniejszania
wagi wlasnosci sktadniowych jednostek (zwanych za ISJP - schematem zdaniowym)”.

9 CZ - czasownik, NDK - niedokonany, NW - niewlasciwy.
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(8)  Jaka dyscyplina sportu ci¢ interesuje?

(9) Nie interesuje pana, co robi pana cdorka?

Z jednej strony, opierajac si¢ na cytowanej juz koncepcji, ze ,,»niewlasciwosé« cza-
sownika moze nie by¢ cechg jednostki leksykalnej, lecz tylko cecha jej schematu
sktadniowego” (Banko 2001: 244), formy interesuje w (8) i (9) mozemy interpretowac
jako nalezace do jednej jednostki leksykalnej INTERESOWAC, ktorej formy czasem
taczg si¢ z rzeczownikiem w mianowniku (por. dyscyplina w (8)) i wowczas mamy do
czynienia z czasownikiem wlasciwym, a czasem wystepuja w zdaniu bez rzeczowni-
kowego podmiotu, por. (9), i wtedy méwimy o czasowniku niewlasciwym. Z drugiej
strony, nie wiemy, czy tak scharakteryzowany czasownik jest ostatecznie odmienny
czy jednak nieodmienny przez osobe.

1.3. Wnioski

Przedstawione wyzej réznice w rozumieniu pojecia czasownik niewtasciwy prowadza
do nastepujacych wnioskéw: 1) zakres czasownikéw niewtasciwych nie jest w polskiej

literaturze sktadniowej i praktyce leksykograficznej jednoznacznie okreslony, 2) nie

mozna ich bezspornie utozsamiac z czasownikami nieodmiennymi przez osobg. Ro-
dzi to w praktyce badawczej rézne problemy interpretacyjne. Kwestia odmiennosci

czasownikow przez osobe pozostaje ciggle aktualna i istotna m.in. dla leksykografii
czy glottodydaktyki. Nie ulega watpliwosci, ze nieodmiennos¢ przez osob¢ moze by¢
ustalona wylacznie na podstawie skfadniowego kryterium podmiotu. W zwigzku
z tym trzeba dokladnie rozwazy¢ sposob postugiwania si¢ nim, zwlaszcza w sytuaciji,
kiedy pozycje podmiotu moga zajmowac takze podmioty-niemianowniki.

2. Pozycja sktadniowa podmiotu

Wprowadzajac do aparatu polskiej sktadni strukturalnej pojecie pozycji sktadniowej,
Maria Szupryczynska okreslila ja jako ,,miejsce skladnika zaleznego, czyli cztonu
podrzednego konstrukcji sktadniowej niewspoirzednej” (1996: 61). Wczesniej w od-
niesieniu do jednostek sktadniowych okreslonego typu pojecie to nie bylo wykorzysty-
wane formalnie®. Autorka dostrzegta potrzeb¢ wprowadzenia go w celu ogdlniejszej
charakterystyki cztonéw zdania lub konstrukcji niezdaniowej.

10 Uzywano go natomiast w teorii struktur predykatowo-argumentowych (zob. hasto pozycja syn-
taktyczna (syntagmatyczna) autorstwa S. Karolaka w EJO). Henryk Wrébel (2001: 273-276) uznaje
pozycje sktadniowa za formalny odpowiednik tradycyjnych czesci zdania. Rézne uzycia terminu
pozycja sktadniowa oraz jej zastosowanie w pracach powstalych w o$rodku torunskim szczegétowo
omawia Malgorzata Gebka-Wolak (2011: 79-84). Autorka sama wykorzystuje narzedzie tozsamo$ci
pozycyjnej fraz do opisu frazy bezokolicznikowej.
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Pozycja dotyczy wyzszego niz grupa i fraza poziomu abstrakeji opisu. Sktadnikiem
zajmujacym dang pozycje jest fraza, ktorg w tekscie reprezentuja grupy okreslonego
typu. Okreslone typy fraz sg traktowane jako alternatywne warianty realizacyjne
danej pozycji sktadniowej, pozostaja wiec we wzajemnym stosunku ekwiwalencji
pozycyjnej. Ekwiwalenty pozycyjne moga mie¢ r6zng charakterystyke formalng (Szu-
pryczynska 1996: 92).

Za jedna z pozycji otwieranych w zdaniu przez finitywne centrum zdania mozna
uzna¢ podmiot, przy czym za prymarng jego reprezentacje w polskich zdaniach
uwaza sie fraze nominalng mianownikowa, czyli tzw. podmiot-mianownik (zob.
Szupryczynska, w druku).

3. Nietypowe reprezentacje pozycji podmiotu

Przy sprawdzaniu, czy dane frazy realizujg t¢ sama pozycje sktadniows, stosuje si¢

roznego typu testy, najczesciej substytucji, koordynacji i niewspotwystepowania row-
noczesnego przy danym wspotrzedniku, a takze szkolny test pytan (Kallas 1993: 18, 123;

Szupryczynska 1996: 62-64; Gebka-Wolak 2011: 84-89). Ponizej wykorzystam niektore

z nich do zaprezentowania narze¢dzia ekwiwalencji fraz w pozycji podmiotu.

3.1. Fraza zdaniowa

Problem zdaniowych realizacji podmiotu w ujeciu strukturalnym podjat M. Swi-
dzinski (1992). Autor stwierdzil, ze zdanie sktadowe wspétrzedne w przyktadach
typu (10)-(16) ,,stanowi ekwiwalent dystrybucyjny frazy nominalnej w mianowniku,
innymi stowy - realizacje takiej frazy wymagane;j” (s. 191)".

Przyjrzyjmy si¢ zdaniom konstytuowanym przez czasowniki CHWALIC SIE i BO-
LEC 2 (w znaczeniu ‘Jesli cos, np. czyje$ niesprawiedliwe postepowanie, boli kogos, to
sprawia mu przykros¢, ISJP), por. (10)-(11a):

11 M. Bariko (2001: 244-245) odrzuca interpretacje M. Swidzinskiego, poniewaz: 1) uwaza za watpliwe
uznanie poprawnosci zdan typu Jana dziwi, ze Maria wybrata Piotra, i jej zupetny brak gustu, 2) przy-
jecie propozycji Swidzinskiego wigzaloby sie z koniecznoscig dokonania ,,rewizji, a nawet rewolucji,
w aparacie schematéw skladniowych”, a to moze nie by¢ oplacalne, 3) trudno jg, wedlug niego, odnies¢
do zdan, ,w ktérych zdaniowy ekwiwalent podmiotu-mianownika nie jest bezposrednio zalezny od
formy finitywnej, lecz zalezy od zaleznego od niej bezokolicznika, np. Jana mogtoby dziwi¢, ze Maria
wybrala Piotra”. Bariko cytuje stowa Swidzinskiego (1999: 195), ze w takich zdaniach frazy zdaniowe

»Stanowig realizacje podmiotu-mianownika, ale jest to, by tak rzec, podmiot »cudzy« [...] (podmiot
bezokolicznika)”. Swidziriski przywotuje mechanizm tzw. podciggania podmiotu (subject-raising),
znanego z gramatyk generatywnych. Stwierdza jednak, Ze nie jest w stanie tego opisa¢ w ramach
opracowanego przez niego aparatu schematéw zdaniowych. D. Kopcinska (2003: 124) uwaza, ze
Bariko w swojej wypowiedzi patrzy na interpretacje Swidzinskiego z punktu widzenia zawartych
w jego artykule tez dyskusyjnych, a zatem ,,}atwo przychodzi mu ja odrzucié”.
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(10) Chwali ci sie takie postepowanie.

(10a) Chwali ci sie, ze jestes odpowiedzialny.

(11 Boli mnie twoj updr.

(11a) Boli mnie, ze jestes tak uparty.

Réwnowazno$¢ pozycyjng frazy zdaniowej i nominalnej mianownikowej potwierdza

test koordynacji, por. (10')-(11):

(10)) Chwali ci si¢ takie postepowanie i ze jeste$ odpowiedzialny.
(11') Boli mnie twdj updr i ze jestes tak uparty.

Zdania (10°) i (11') mozna uwaza¢ za poprawne zdania polskie, mimo ze niektorzy
badacze maja watpliwosci co do poprawnosci tego rodzaju potaczen (zob. przypis 11).
Aby jednak potwierdzi¢ rownowaznos$¢ pozycyjng omawianych fraz, postuzy¢ sie
mozna testem pytan, por. (107)-(117):

(10”) Co mi si¢ chwali? - Twoje postepowanie.

)

(10™) Co mi sie chwali? - Ze jestes odpowiedzialny.

(11”) Co cie boli? - Twdj upor.

(1) Co cie boli? - Ze jeste$ tak uparty.

Jak wspomniatam wczesniej, M. Swidzifiski nazywa zdanie sktadowe wspétrzedne
zaréwno ,ekwiwalentem dystrybucyjnym frazy nominalnej”, jak i ,,realizacja takiej
frazy wymaganej” (1992: 191). Zastosowanie narzedzia pozycji skfadniowej pozwoli
uniknac tej niejednoznacznosci. Wnioski z przeprowadzonych testéw mozna zatem

uja¢ nastepujaco: fraza zdaniowa, reprezentowana w tekscie przez grupy réznego typu,
to ekwiwalent pozycyjny frazy nominalnej w pozycji podmiotu.

3.2. Fraza bezokolicznikowa

Wystepowanie w pozycji podmiotu frazy bezokolicznikowej wyczerpujaco udowodnita
i opisata Malgorzata Gebka-Wolak (2011: 96-97, 124-152), dlatego ten typ ekwiwalencji
zilustruje tylko przykladami. Poréwnajmy zdania (12) i (12a) oraz (13) i (13a):

(12) Uprzykrzylto mi si¢ czekac na niego.
(12a) Uprzykrzylo mi sie czekanie na niego.
(13) Nie u$miecha mi si¢ chodzi¢ po tym deszczu.

(13a) Nie usmiecha mi si¢ chodzenie po tym deszczu.
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To, ze ciagi czekaé na niego w (12) i czekanie na niego w (12a), a takze chodzic¢ po
tym deszczu w (13) i chodzenie po tym deszczu w (13a) s3 ekwiwalentami pozycyjnymi,
potwierdzaja m.in. testy niewspotwystepowania rownoczesnego bez spodjnika, por.
(12°)-(13)), oraz test pytan, por. (12”)-(13"):

(12) *Uprzykrzylo mi si¢ czeka¢ na niego méwienie o nim.
(13) *Nie u$miecha mi si¢ wraca¢ do domu chodzenie po tym deszczu.
(127) Co ci sie uprzykrzyto? — Czekac na niego. (= Czekanie na niego.)

(13”) Co ci si¢ nie usmiecha? - Chodzi¢ po tym deszczu. (= Chodzenie po tym
deszczu.)

3.3. Realizacja zerowa

Obok przedstawionych w punkcie 3.1. i 3.2. analizowany material zawiera jeszcze trze-
cig grupe jednostek, ktorych opisy sktadniowe w ISJP zawieraja informacje: CZ LUB
CZ NW. Przyjrzyjmy sie nastepujacym zdaniom:

(14) Zaoknem pada $nieg.

(14a) Pada i pada przez caly tydzien.

(157 Niebo zachmurzylo sie.

(15a) Juz w nocy zachmurzy sie i bedzie padac.

(16) W koncu zaswital dzien i na dworze zrobilo si¢ troche jasniej.

(16a) Musze oddalic si¢ szybko od brzegu, nim zaswita i zanim dostrzega moje
$lady.

O formach je konstytuujacych moéwi sie, Ze ,,0znaczajg zjawiska meteorologiczne
w ich przebiegu” (Koneczna 1971: 61) lub po prostu ,,zjawiska atmosferyczne” (Grze-
gorczykowa 2004: 61), a zdania (14a), (15a) i (16a) w literaturze przedmiotu nazywa
sie czesto jednocztonowymi (Koneczna 1971), bezpodmiotowymi (Wierzbicka 1966)
albo bezmianownikowymi (Wolinska 1978).

W opisach sktadniowych odpowiednie pary form pada w (14) i (14a), zachmurzyto
sig i zachmurzy sig w (15) i (15a), zaswital i zaswita w (16) i (16a) traktuje si¢ czgsto
jako nalezace do oddzielnych leksemoéw tylko na takiej podstawie, Zze moga kon-
stytuowac zaréwno zdania z rzeczownikiem w mianowniku, jak i zdania bez tego
rzeczownika, por. punkt 1.1. Mozliwa jest jednak ich inna interpretacja — uznanie,
ze w zdaniach (14a), (15a) i (16a) mamy do czynienia z zerowg reprezentacjg pozycji
podmiotu.
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To, ze niektdre czasowniki otwierajg miejsce dla podmiotu zerowego, udowodnit
Igor Mielczuk (zob. 1995: 169-211), gtéwnie na materiale jezyka rosyjskiego, ale tez
innych jezykow, np. ukrainskiego i hiszpanskiego. Autor poréwnat zero sktadniowe
z zerem morfologicznym (ibid.: 171-178). Powszechny bowiem w opisie fleksyjnym
jest opis zawierajacy wsrdd realizacji morfemoéw fleksyjnych tzw. koncowke zerows.
W jezyku polskim koncéwka taka znamienna jest na przyklad dla form mianownika
i biernika wielu rzeczownikéw rodzaju meskiego, por. dom-@ a dom-y, dom-u, dom-ach.
Mielczuk wysuwa wniosek, ze podobnie jak zero morfologiczne wyrézni¢ mozna zero
syntaktyczne, czyli ,,zero wordform or zero lex”. Jednoelementowy zbidr form, w kto-
rym zawiera si¢ jedynie zerowa forma wyrazowa, nazywa leksemem zerowym:

A zero lexem, a one-element set of lexes that contains only a zero lex, is the syntactic
analog of a zero morpheme (ibid.: 178).

I. Mielczuk pokazuje, ze w zdaniach typu (17) i (18) wystepuja nominal zero lexes,
OdPOWiedniO QHIO,[[I/I (ang- Ovprorre) W (17) 1 Ocrixum (ang- Ogrements) W (18):

(17) Ulict+u zasypal+i pesk+om.

(18)  Ulic+u zasypal+o pesk+om.

Wedlug I. Mielczuka czton zerowy jest wykladnikiem znaczacym. Czgé¢ czasownikow
taczy sie z zerem, ktére odnosi si¢ do nieokreslonych dokfadnie zjawisk natury lub pro-
cesow w organizmie ludzkim. W duzym przyblizeniu takiemu zeru mozna przypisa¢
znaczenie nieosobowe. Natomiast niektore czasowniki taczg si¢ z zerem odnoszacym
si¢ do nieokreslonych sit ludzkich i temu zeru przypisuje si¢ znaczenie osobowe.

Wystepowanie dwoch analogicznych rodzajow podmiotu zerowego w jezyku pol-
skim dostrzega M. Szupryczynska (w druku), ktéra postuguje si¢ kryterium akomoda-
cji. Zdania (14a), (15a) i (16a) zawieralyby jeden z tych podmiotéw: @y;,;; 0 kategoriach
selektywnych [Ter, Sg, N]. Jak podkresla autorka, waznym dowodem formalnym
wystapienia znaczacego podmiotu zerowego w zdaniu jest jego wymienno$¢ z rze-
czownikiem o warto$ci mianownika w pozycji podmiotu.

4. Problem odmiennosci przez osobe

Spéjrzmy jeszcze raz na zdania konstytuowane przez czasowniki, ktére w pozycji
podmiotu dopuszczaja realizacje inna niz podmiot-mianownik, czyli zdaniowa w (19’),
bezokolicznikowa w (20°) i zerowg w (21'):

(19) Wniosek wynika z raportu.
(19)) Z raportu wynika, ze ostatni kwartat byt dobry.

(20) Optaca mi sie odrestaurowanie hotelu.
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(20°) Oplaca mi si¢ odrestaurowac hotel.
(21) Pada deszcz.

(21) Pada.

Wymienione czasowniki narzucaja dos¢ ostre ograniczenia leksykalne na rzeczow-
niki reprezentujace podmiot-mianownik. Z reguly nie tfacza si¢ z mianownikami
rzeczownikow oznaczajacych osobe, por.:

(19a) *Kasia wynika z raportu.
(20a) *Optaca mi si¢ mama.

(21a) *Pada Ania®.

Laczenie si¢ tych czasownikow z formami ja, ty, my, wy moze zatem budzi¢ watpli-
wosci, por. potencjalne zdania:

(19b) Wynikam z raportu.
(20b) Optacamy ci sig.

(21b) Padam caly dzien.

Inna obserwacja dotyczy niewystepowania w tekstach jezyka polskiego form trybu
rozkazujacego tych czasownikow, a takze ich bezoosobnika, co prawdopodobnie
pozostaje w zwigzku z wykluczaniem podmiotu wyrazonego rzeczownikiem odno-
szacym si¢ do tzw. sprawcy o znaczeniu osobowym, por. *bdl mnie, zgbie, *bolano
mnie, *wynikajcie z raportu, wnioski, *wynikano z raportu itp.

Mimo ze formy 1. i 2. osoby tych czasownikéw we wskazanych znaczeniach nie sg
uzywane w tekstach wspoélczesnego jezyka polskiego, postuluje si¢ dla nich paradyg-
maty o kompletnych opozycjach osoby. Powstaje pytanie, czy czasowniki konstytuujace
zdania typu (19)-(21) s3 odmienne przez osobe, tzn. czy w swoich paradygmatach maja
formy stojace w opozycjach pod wzgledem wartosci kategorii osoby, czy tez nie.

Wigkszos¢ tradycyjnych gramatyk oraz niektére stowniki nazywaja omawiane cza-
sowniki trzecioosobowymi. Na przyklad autorzy WSPP podaja przy hasle I BOLEC in-
formacje: ,tylko w 3. 0s.”, a przy konkretnych uzyciach form umieszczaja kwalifikator

»hieos.”. Z takiej kwalifikacji mogloby wynika¢ po pierwsze, ze omawiany czasownik
nie ma form 1. i 2. osoby, a po drugie, ze badz faczy si¢ z podmiotem nieosobowym
(‘kogo$ boli co$’), badz wystepuje bez podmiotu (‘kogos boli gdzies’), nie faczy sie za$
z podmiotem osobowym (brak kontekstu ‘kogo$ boli ktos’).

12 Czasownik oPLACAC SIE w znaczeniu: Jesli co$ optacilo sie, to przyniosto jakas korzy$¢” (ISJP).
13 W znaczeniu odnoszacym sie do zjawisk atmosferycznych.
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Inne stanowisko przyjmuje ISJP, ktoéry podaje pelny paradygmat dla czasownika
BOLEC W omawianym znaczeniu, nie wylaczajac form trybu rozkazujacego bol, bolmy,
bolcie. Takze Saloni (2001: 142) zalicza ten czasownik do jednostek o pelnym para-
dygmacie, ale autor w uwadze nr 9o (!!) zaznacza, ze jego formy trybu rozkazujgcego
praktycznie nie sa uzywane. SGJP podaje nawet forme¢ bezosobnika, por. bolano,
ktdra trudno jest wyobrazi¢ sobie w jakimkolwiek kontekscie. Te postawe teoretycz-
ng potwierdza cytat dotyczacy czasownikow, ktére w pozycji podmiotu nie faczg sig
z rzeczownikami oznaczajacymi osoby:

Marginesowy problem stanowig czasowniki notowane w stownikach jako »nie wyste-
pujace w 1. i 2. osobie« (np. FERMENTOWAC). Dla potrzeb niniejszej analizy fleksyjnej
bedziemy zakladad, ze nie ma takich czasownikéw, bo jesli tylko czasownik faczy sie
z podmiotem-mianownikiem (jak wymieniony tu czasownik, por. wino fermentuje),
to mozna go uzy¢ w 1. i 2. osobie, np. do wina mozna si¢ zwrdci¢ fermentujesz, a wino
o sobie moze powiedzie¢ fermentuje (Saloni i in. 2007: 116).

W istocie formy bole, bolimy, bolicie w ogéle nie wystepuja w NKJP**. W korpusie tym
znalazlam tylko forme 2. osoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego bolisz. Sposrod
czterech jej wystapien dwa pochodzg ze wspolczesnej literatury i wydaja si¢ ekspery-
mentem jezykowym, por. (22)-(23). W pierwszym (22) mozna si¢ dopatrywac zabiegu
stylistycznego polegajacego na personifikacji bolu. Zdania (24) i (25) zaczerpnigte sg
z forum internetowego i takze blizsze s zabawie jezykowej niz normie, zob.:

(22) Bol rozdawal karty w tej grze. Niczym cwany szuler, wyciagal z rekawa asa za
asem. ,Najpierw cierpienie, potem zgorzknienie, Filipie! Fizyczna udreka to
jeszcze nie meka, Filipie! Bolisz, bolisz, siebie nie zagoisz, Filipie! Sprawdzam
cig. Sprawdzam”. Ogarneta Piszczajke panika (...). Niechze bol wybije ostatni
akord, niechaj zabrzmi $miertelna, trupia cisza!

(Mariusz Sieniewicz, Zydéwek nie obstugujemy, zbiér opowiadan)

(23) Nie chce cie widzie¢, styszeé, Nie chee do ciebie ptakaé. // Za bardzo mnie
bolisz. // Mocno si¢ wyptakatam. Dotknetam jadra bolu. Jestem smutna, ale
spokojna.

(Sonia Radunska, Biale zeszyty, dziennik)

(24) PYL: Bolisz czlowieku, bolisz strasznie. Wsiadaj na konia i jedz.
NOWYZABRZE: ,Bolisz czlowieku, bolisz strasznie. Wsiadaj na konia i jedz”.
A TERAZ TO MNIE PRZEKONALES, WRESZCIE JAKIS KONKRET...
HEHE

(www.forumowisko.pl)

14 Dla $cistosci dodam, ze w NKJP znalaztam cztery zdania zawierajace bole. Trzykrotnie jest to jed-
nak wynik bledu edytorskiego, o czym §wiadczy kontekst - ciag ten wystepuje omytkowo zamiast
bolejgc, boje, bolg. W czwartym przykladzie wystepuje forma biernika nazwiska: Andrzeja Bole.
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(25) kizia_mizia: Te, ucho, wez sie uspokoj dobra ? Bo zaczynam mysle¢ ze mnie
bolisz
(www.forumowisko.pl)

Tak szczegolne i jednostkowe przyklady uzycia formy bolisz to jedyne potwierdzenie
tekstowe systemowej odmiennos$ci badanych czasownikéw. Nie mogg by¢ one jednak
argumentem przemawiajacym za uznaniem swobodnego wystepowania tej formy
w tekstach jezyka ogdlnego. Teksty poetyckie oraz umieszczane w Internecie charak-
teryzuja si¢ tym wlasnie, ze wychodza poza ramy regul jezykowych i operuja formami
dziwacznymi. Oczywiscie mozna stworzy¢ potencjalne konteksty typu (26)-(29):

(26) Mocno cie bole? - zapytal tokiec.
(27) Mocno ci¢ bolimy? - zapytaly réwnocze$nie glowa i noga.
(28) Mocno mnie bolisz! - krzyknat Janek do ucha.

(29) Mocno mnie bolicie! - powiedziala Maria do plecéw.

Umieszczanie w paradygmatach form typu bolg, bolimy, bolicie na réwnych prawach
z formga 3. osoby obu liczb jest naginaniem opisu fleksyjnego do zasady regularno-
$ci bez liczenia si¢ z rzeczywisto$cig jezykowa. Warto zatem postawi¢ postulat, aby
formy typu bolg, bolimy, bolicie byty w paradygmatach oznaczane jako potencjalne.
To, ze dang forme czasownika mozna potencjalnie (systemowo) stworzy¢, nie ozna-
cza, Ze rzeczywiscie wystepuje ona w polskich tekstach. Podawanie w paradygmacie
form potencjalnych, nieuzywanych w jezyku, bez oznaczenia ich potencjalnosci, jest
utrudnieniem miedzy innymi dla glottodydaktyki. O ile bowiem rodzimy uzytkow-
nik jezyka na podstawie intuicji moze oceni¢ potencjalnos¢ danej formy, o tyle dla
obcokrajowca uczacego sie¢ jezyka polskiego moze to by¢ zbyt trudne.

Przytoczone argumenty sa, jak sie¢ wydaje, dos¢ mocng podstawg do tego, zeby
czasowniki typu BOLEC 1 uznac za Iaczace si¢ typowo z formami mianownika rzeczow-
nikéw trzecioosobowych, a tym samym za uzywane typowo w 3. osobie. Formy 1.1 2.
osoby - jako wylacznie potencjalne — uznac trzeba za marginalne i w rzeczywisto$ci
pojawiajace si¢ tylko jako literackie badz potoczne eksperymenty jezykowe. Tego
rodzaju czasowniki sa wiec systemowo odmienne, a w uzusie nieodmienne przez
osobe. Aktualne pozostaje stwierdzenie M. Banki, ze ,,zakres odmiany czasownika
nie jest kryterium fatwym do zastosowania w praktyce” (2001: 240).

Podsumowanie. Definicja czasownika nieodmiennego przez osobe

Czasowniki odmienne przez osobg we wspolczesnym jezyku polskim zdefiniowa¢
mozna jako takie, ktore tacza si¢ w pozycji podmiotu z nominalng frazg mianownikowg
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lub jej ekwiwalentami pozycyjnymi. Wsrod nich wyrdzniliby$my czasowniki, ktore
w uzusie wystepuja tylko w trzeciej osobie, jednak pozwalaja na utworzenie form
pierwszej i drugiej osoby.

W zwigzku z tym za czasowniki nieodmienne przez osobe uwaza¢ mozna takie,
ktére w zadnym kontekscie nie faczg si¢ z rzeczownikiem w mianowniku badz z jego
ekwiwalentem pozycyjnym. Wsrod takich czasownikéw znalazlyby sie jednostki
konstytuujace zdania typu (30)—(34):

(30) Dnieje.

(30°) *Dzien dnieje.

(31) Mdli mnie.

(31) *Czekolada mdli mnie.

(31") *Zotadek mdli mnie.

(32) Wzdelo mnie po tym bigosie.
(32") *Brzuch mi wzdal.

(32”) *Bigos mnie wzdal.

(33) Jakcileci?

(33") *Jak ci sprawy leca?

(34) Nalezy posprzata¢ pokd;j.
(34’) *Kasia nalezy posprzataé pokoj.

(347) *Kasia nalezy pokdj.

a takze jednostki o fleksji syntetyczno-analitycznej typu TRZEBA, MOZNA, WARTO, WOL-
NO, WIADOMO. Szczegdlowy opis wlasciwosci fleksyjnych i sktadniowych czasownikow
nieodmiennych przez osobe stanowi pole dalszych badan autorki.
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The subject criterion in the identification
of verbs uninflected for person
Summary

The paper discusses the problem of identification of a special type of modern Polish verbs that do not
inflect for person. In the literature, they are known as czasowniki niewlasciwe, literally ‘improper
verbs’, but the descriptions of their various interpretations lead to the conclusion that they can be no
longer equated with verbs uninflected for person. The author proposes that the criterion of syntactic
position of the subject can be used in their identification.
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Zyczenia i sktadanie zyczen mozna rozumied jako forme jezykowego dziatania w inter-
akcji — na réwni z podzigckowaniem, prosba, rada, zaproszeniem itp. Z takim stano-
wiskiem zgodzilby sie zapewne twdrca teorii aktow mowy John Austin, tym bardziej
ze maja one swoj czasownik performatywny, wykladajacy intencje méwigcego: zycze/
Zyczymy i winszuje/winszujemy. Takze na gruncie wspodlczesnej lingwistyki poglad
ten nie budzi kontrowersji, por. takiez rozumienie ang. wish: I wish you well, czy niem.
wiinschen: Ich wiinsche Ihnen alles Gute. Zyczenia naleza do podstawowego repertuaru
form grzeczno$ciowych, gtéwnie ze wzgledéw emocjonalnych: nie darmo kojarzg si¢
z zyczliwoscia, radoscig ze spotkania, serdecznoscig i pragnieniem dobra dla kogo$'.
Zyczenia wysoko sytuuja sie w opisach polskiej i europejskiej grzecznosci jezykowej,
np. Malgorzaty Marcjanik (1997, 2007) i Kazimierza Ozoga (1990, 2005), Geoftreya
Leecha (1983), Silvii Bonacchi (2011). Powiedzieliby$Smy, moze nieco gérnolotnie - ze
zyczenie komus czegos dobrego jest odpowiedzig na pragnienia i oczekiwania drugiego

1 Sens zyczen, malo oczywisty na poziomie konkretnych zachowan grzecznosciowych, daje si¢ zamkna¢
w ogolnej formule eksplikacji: ‘Mowie, Ze chce dla ciebie dobra (X)’, por. Marcjanik 1997: 64.
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czlowieka, ktérych sami jeste§my lustrzanym odbiciem. Co z serca idzie, to do serca
trafi — przekonuje przystowie. Bogata tradycja zyczen jest kultywowana i rozkwita
wrecz na gruncie towarzyskim. Potrzeby polskiej kultury pod tym wzgledem moga
zaskoczy¢ badacza: chocby liczbg i zasobnoscia stron internetowych? oferujacych
teksty Zyczen na kazda niemal okazje. Takze na walentynki i Halloween.

Tezy, ze tre$¢ zyczen jest w znacznym stopniu zdeterminowana kulturowo, a jed-
nocze$nie jest warunkowana indywidualng zdolno$cia do empatii, rozpoznaniem
pozycji i roli spotecznej rozméwcy, mozna dowodzi¢ na wiele sposobéw. Dziecku
zyczymy sukceséw w nauce, rodzicom - pociechy z dzieci, ciezarnej — szczesliwej
godziny, szefowi firmy — pomyslnosci w interesach; inaczej winszujemy ksiedzu, ina-
czej rolnikowi, wiezniowi itp. W kazdej niemal sytuacji mozemy zyczy¢ zdrowia,
szczescia i powodzenia, bowiem ich pozycja na gieldzie pozadanych stanéw rzeczy
i przedmiotow jest chyba niczym niezagrozona. Popyt na nie jest wieczny - i w miescie,
ina wsi, gdzie zywa obecnos¢ dobrego stowa dla drugiego cztowieka jest w jezykowej
etykiecie bardziej widoczna (por. Sikora 2011).

Czego zyczymy innym? Odpowiedz siega poziomu trywialno$ci: dobra, ktérego
pragnelibysmy dla siebie. Jego ramy jednak wyznacza kultura; zamykajac przedmiot
zyczenia w kregu spolecznie aprobowanych oczekiwan, czyni z niego projekcje wyobra-
zen osobistego i rodzinnego szczescia, milosci, spelnienia, dobrego zycia, zbawienia itp.
Naruszenie ogélnie aprobowanego systemu wartosci czyni z Zyczen karykature i ogni-
skuje negatywne emocje. Politykowi nie wypada wiec zyczy¢ $mierci jego politycznych
przeciwnikéw, wilascicielowi osrodka leczenia z uzaleznien - jak najwiekszej liczby
pacjentéw; szefowi firmy deratyzacyjnej — plagi szczurdw, a strazakowi — seryjnego
podpalacza w okolicy. Niekiedy zawodzi przekaz kulturowo-pokoleniowy (w sensie
transmisji pewnych warto$ci) i ujawniaja sie réznice na poziomie wyobrazen i oczekiwan.
Taka publiczna kontestacja z reguly nosi znamiona prowokacji i skandalu obyczajowe-
go. Warto w tym miejscu przypomnie¢ o niefortunnych zyczeniach, skierowanych do
Polakéw przez piosenkarke Agnieszke Chylinska w milenijng noc sylwestrowa®.

Dla porzadku dodajmy, ze przez che¢ sprowadzenia na kogos (rzadziej na cos) zta
i nieszczescia Zyczeniom przeciwstawiajg si¢ zlorzeczenia (,,zle zyczenia”). W przy-
plywie silnych negatywnych emocji, majacych swoja przyczyne w adresacie, méwiacy

2 Badacz bez trudu odkryje, ze jest ich (w polskim wydaniu) okoto dziesi¢ciu. Nie wymienia si¢
ich tutaj, by nie robi¢ reklamy tym watpliwej wartoéci dokonaniom, nazbyt czesto naruszajacym
zaréwno prawa autorskie, jak i dobre obyczaje.

3 Popularna piosenkarka w noc sylwestrowa 2000 r. w programie telewizyjnym zlozyla widzom
bardzo kontrowersyjne noworoczne zyczenia bedace kwintesencja tzw. luznego méwienia, co sama
skomentowala w wywiadzie prasowym nastepujaco:

W sylwestra nikogo nie obrazitam i nikogo nie bede przeprasza¢. Nie wyzywatam nikogo od ch...,
nie méwitam na przyklad, zeby wypier... Po prostu weszlam na sceng. Ztozytam zyczenia. Powiedzia-
tam: k... maé. Zajebiscie, ze si¢ widzimy. Zycze wam wykurwistego Nowego Roku. Kolega dorzucil,
zeby ludzie dobrze sig ruchali, czyli kochali, i nachlali. Czyli, zeby w tym Nowym Roku ludziom nie
zabrakto tego, co i ja lubig najbardziej - dobrego seksu i dobrego drinka... (Super Express, 9 12001).
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kieruje na niego swoje dziatanie werbalne o charakterze magicznym, np. Zeby ich
pokrecito, niech go szlag trafi, obys zdechla, franco jedna itp. (por. np. Przybylska 2010:
299; 1986; Engelking 1991a, 1991b, 2010; Wierzbicka 1986, 1999). Z zasobu polskich
prac naukowych poswigconych zyczeniom i winszowaniu zdaje ogélnie sprawe do-
taczony do niniejszego artykutu wykaz literatury (gléwnie prac z nurtu lingwistyki
antropologicznej i kulturowej, etnolingwistyki, antropologii kultury, folklorystyki
oraz lingwistyki tekstu i stylistyki); z braku miejsca nie bedzie si¢ ich omawiac¢, po-
przestajac na nawigzaniach w tekscie®.

a)

b)

o)

Jako akt mowy Zyczenie (winszowanie) wymaga w swoich warunkach fortunnosci:
Przekonania méwigcego, ze dany stan rzeczy jest korzystny dla odbiorcy (waru-
nek korzysci jest wiec pod tym wzgledem zaprzeczeniem grozby, ztorzeczenia,
przeklenstwa) i nie nastapi samoistnie.

Dla méwiacego wigze si¢ to ponadto z oczekiwaniem, ze taka pozytywna zmiana

nie miala miejsca juz wczedniej albo ze takg sama warto$¢ moze miec dla odbiorcy
trwanie czego$, wcale nieoczywiste w §wietle zyciowej wiedzy (np. zdrowie, po-
wodzenie, szczescie itp.).

Najbardziej ktopotliwa kwestig w interpretacji Zyczen jako aktow dyrektywnych po-
zostaje warunek wstepny, obejmujacy mozliwos¢ realizacji komunikowanych tresci.
Jak si¢ wydaje, nie ma istotnych podstaw, by dowodzi¢ bezposredniej kontynuacji

myslenia magicznego we wspdlczesnym zwyczaju skladania zyczen (podobnie jak
w modlitwie, zbieraniu na tacg w kosciele, blogostawienstwie rodzicielskim przed

wyjsciem panstwa mlodych do kosciota, czynieniu im znaku krzyza na czole,
w obrzucaniu ich po wyjéciu z ko$ciota ryzem lub drobnymi monetami, tracaniu

si¢ kieliszkami albo w dopingowaniu na stadionie, pokazywaniu komus odgietego

w gore kciuka, dawaniu kopniaka na szczescie, $piewaniu frywolnych piosenek
podczas wesela itp.). W $wietle faktow jezykowych najwazniejsze jest, ze nadawca

chce’®, aby odbiorca doswiadczyl jakiego$ dobra, a takze to, Ze obaj przynajmniej

Warto jednak podkresli¢ w tym miejscu szczegolna, inspirujaca role prac Anny Wierzbickiej, Anny
Engelking, a przede wszystkim Piotra Kowalskiego, ktére znaczaco zmienity poglady autora na role
zyczliwego, zjednujacego dobro stowa w kulturze i etykiecie. W interdyscyplinarnych w istocie pra-
cach P. Kowalskiego i A. Engelking znaleZ¢ mozna licznie zestawiong nowsza literature dotyczaca
interesujacego nas zagadnienia.

Wiele miejsca poswieca temu tematowi w swoim imponujgcym studium P. Kowalski (2010). Kwestia
szczeroéci i prawdziwosci intencji nadawcy oraz warto$ci zyczenia podlega obyczajowej regulacji
i pozostaje pod presja konwenansu, niejako normalizujgc takze ten element znaczenia (presupo-
zycyjnie) formul Zyczacych. W ten sposdb oczekiwanie dobrych intencji splata si¢ z oczekiwaniem
realnosci zyczenia. Je$li pominiemy te zaleznosci, dostrzegalne tylko w niektdrych, ekspresywnych
formulach zyczen, nalezy stwierdzi¢, ze z punktu widzenia jezykowej etykiety kwestia szczero$ci
intencji nadawcy schodzi na plan dalszy i zostaje zawieszona, staje si¢ nierelewantna przez wzglad
na funkcje pragmatyczng, bowiem o skutecznosci aktow jezykowej grzecznosci decyduje zgodno$é
z wymogami spolecznej konwencji, stosownos¢ obyczajowa, a nie ich tre$¢ (Do widzenia! = ‘méwie ci,
ze koncze kontakt z tobg’). Znajduje to wyraz praktyczny w stosowanych przez badaczy (np. cytowana
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dopuszczajg mozliwos¢ jego realizacji, lezaca jednak poza ich wtadzg. Tak na
przyktlad, jak gléwnej wygranej w totolotka po trzeciej kumulacji. Jesli nawet
utraciliSmy wiare w sprawcza moc stowa i nie poczuwamy si¢ do bliskiego powi-
nowactwa z ,cztowiekiem prymitywnym?”, ktéry holduje rytualom i zwyczajom
o proweniencji magicznej (por. Kowalski 2010), to zgodzi¢ si¢ musimy, Ze Zyczenia
realizujg program minimalny: sprawiaja przyjemnos¢ odbiorcy - beneficjentowi
tego dobra, wyrdzniaja go w relacji interpersonalnej (Marcjanik 1997: 63-64).

Jednak nawet ograniczajac efekt illokucyjny do tworzenia dobrego nastawienia od-
biorcy, nie unikniemy dalszych pytan, zwigzanych cho¢by z konwencjonalizacjg
i rytualizacja tekstow zyczen. Anna Wierzbicka (1986), eksplikujac znaczenie aktow
przeklenstwa, blogostawienstwa i komplementu w kulturze zydowskiej, sformuto-
wala ten skfadnik ze strony nadawcy ogélnie jako: ‘wyobrazam sobie, ze méwiac to,
moge spowodowad, Ze to si¢ stanie’. M. Marcjanik (1997: 64), nawigzujac do refleksji
A. Wierzbickiej nad znaczeniem ang. to wish (1987), eksplikuje te tres¢ nastepujaco:
‘moéwiac, ze zycze ci X, mowig, ze wiem, ze jesli to wypowiem, to by¢ moze tak si¢
stanie’.

Nie wyklucza to, rzecz jasna, ze takie przeswiadczenie moze mie¢ podstawy religij-
ne lub (w przekonaniu nadawcy) w inny sposdb zaleze¢ od sfery transcendencji i sit
nadprzyrodzonych. A. Engelking w swej Klgtwie. Rzeczy o ludowej magii stowa (2010)
eksponuje dyrektywno-sprawczy wymiar zyczeniowych aktéow mowy w dawnej, tra-
dycyjnej kulturze wiejskiej, z jej religijno-magicznym swiatopogladem i wiarg w stwa-
rzajacg moc stowa. Traktowac je mozna jako ukryte dyrektywy, ktérych wlasciwym
adresatem jest sila sprawcza, niebedaca cztowiekiem. Te transgresywng moc mozna
zobligowac sitg uzytych formutl do spelnienia tresci zyczenia, prosby, nakazu, klatwy,
egzorcyzmu itp. Mamy wiec do czynienia ze zlozong struktura dyrektywno-sprawcza
z beneficjentem i factorem (benefactorem) w roli gwaranta i sprawcy oczekiwanej
zmiany®. Autorka przywoluje tez stworzong przez Anne Chudzik (2002: 56 i n.) eks-
plikacje tego podstawowego sensu magicznego méwienia: ‘méwiqc to, chcg, by cos sig
stalo i jestem pewien, Ze tak sig stanie’.

Ksigzka A. Chudzik pokazuje, jak wiele nadal elementéw codziennego jezyka i oby-
czaju naznaczonych jest ta wlasnoscia, z czego do konca nie zdajemy sobie sprawy
(por. tez Kowalski 2010). Wies$ wspolczesna pod tym wzgledem zasadniczo nie rézni
sie niczym od miasta.

M. Marcjanik 1997) formutach eksplikacyjnych, w pozycji nadrzednego predykatu stawiajacych
»mowig, ze...” - reprezentujace sens jezykowego dziatania zgodnie z wymogami etykiety.

6 W sposdb przekonywajacy dowodza tego takze argumenty historycznojezykowe. Por. np. dobrze
znane wsrod zyczen o tresci religijnej pozdrowienie przy pracy: Szczes¢ Bozel; podzigkowanie: Bog
zaptaé (komus) ‘niech Bég wynagrodzi...; Dobranoc! < *Bég daj dobrg noc! (por. Krawczyk-Tyrpa 1997).
O etymologii podstawowych operatoréw trybu zyczacego, np. niech i niechaj, oby zob. nizej.
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d) Na koniec przegladu warunkéw skutecznosci aktu sktadania zyczen nalezy wy-
mieni¢ komponent pozytywnego wartosciowania. Obejmuje on zaréwno opisy-
wany stan rzeczy, jak tez jakos¢ wyrazanej emocji ukierunkowanej na odbiorce
oraz istnienie ograniczen relacji interpersonalnej (czestszg niesymetrycznosé)
pomiedzy uczestnikami takiego dzialania jezykowego: beneficjent zyczen jest
dowartosciowany kulturowo, co podkreslaja r6znorodne zachowania i gesty (por.
Marcjanik 1997: 63 i n.).

Aleksy Awdiejew w swojej Gramatyce interakcji werbalnej wzbrania sie przed wia-
czeniem zyczen (cho¢ ich przynalezno$¢ do dyrektywnych aktéw mowy nie budzi
watpliwosci, tak samo jak wola nadawcy, by odbiorca doznal danego dobra) do ak-
tow realizujacych podstawowe interakcyjne strategie: informacyjno-weryfikacyjne
i behawioralne - naklaniajace odbiorce do jakiegos dziatania lub do przyjecia wobec
proponowanego dziatania stanowiska zgodnego z oczekiwaniami nadawcy (2007: 72).
Nie znajduje tez dla Zyczenia-winszowania miejsca wéréd aktéw emotywno-ocenia-
jacych (mimo pewnego ich podobienstwa do gratulacji i komplementéw). W gruncie
rzeczy istnieje tez dos¢ znaczace pokrewienstwo pomiedzy Zyczeniami a obietnicami,
skoro to nadawca w tym stwarzajacym stan zobowigzania akcie mowy postawiony
jest w roli wykonawcy, gwaranta i sity sprawczej deklarowanego dziatania (lub jego
zaniechania) - z korzyscia po stronie odbiorcy. Autor ostatecznie wlacza je do kategorii
aktow mieszanych, modalno-emotywnych (wyrazanie obawy, nadziei, Zyczenia, checi,
wiary itp.). Na przyktad akty nadziei zamykatyby si¢ w pewnosci-przypuszczeniu,
wspartym pozytywna emocja typu ,wszystko bedzie dobrze”, obawie zas na odwrot -
podwazonym emocja negatywna (Awdiejew 1987: 153-154). Z kolei che¢ i zyczenie
faczytyby trzy funkcje pragmatyczne: modalnego przypuszczenia, gotowosci dzia-
tania (dazenia do realizacji obranego celu) i pozytywnego stosunku emocjonalnego
do pozadanego stanu rzeczy.

Proponowane rozwigzanie budzi jednak pewne zastrzezenia. Gtéwnie dlatego, ze
autor nie do§¢ wyraznie przeciwstawil zyczenie ,,sobie” i zyczenie komus (winszowa-
nie). Nalezaloby w moim przekonaniu postulowa¢ odrebne potraktowanie sytuaciji,
kiedy realizacja stanu rzeczy wyrazonego w propozycji stanowi korzys¢ dla odbiorcy;,
budzi pozytywne emocje, ale tez nie jest zalezna od kogokolwiek (2007: 155).

Wedlug A. Awdiejewa ztamanie warunku pozostawania w zasiggu realnych mozli-
wosci w obu przypadkach zyczenia redukuje wartos¢ komunikatu do sygnalizowania
pewnego nastawienia emocjonalno-warto$ciujacego zorientowanego pragmatycznie
na rozmoéwce. Nie popelniajac chyba wiekszego naduzycia, mozemy to utozsamic¢
z dzialaniem grzeczno$ciowym (nalezacym do strategii grzecznosci pozytywnej),
polegajacym na przekazaniu odbiorcy swoich przyjaznych uczué, wyrazeniu empatii
i zyczliwego zainteresowania jego osoba (por. tez Marcjanik 1997).

Z podobnym stanowiskiem, zamykajacym sens skladania zyczen w wymiarze etykie-
talnym - aktu stuzacego samej komunikacji, a nie osiagnigciu czego$ wiecej niz (wazne
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z punktu widzenia korzysci nadawcy) zadowolenie czy potwierdzenie wlasnego statusu
spolecznego przez odbiorcg — mozna si¢ spotkaé w wielu opracowaniach. Na przyktad
Frangois Récanati (1987: 110), nawigzujac do pogladéw Oswalda Ducrota, wyraza przeko-
nanie, ze przyktadowo w tak silnie skonwencjonalizowanym zyczeniu szybkiego powrotu
do zdrowia chodzi o zakomunikowanie odbiorcy takiego oczekiwania (nadziei) nadawcy
(‘chce, zebys wiedzial, ze mam nadzieje, ze...’), nie zas$ o akt sprawczy typu: ‘chce, zebys
wyzdrowial’. Przejscie od czynnosci nalezacych do porzadku magicznego tradycyjnej
kultury typu ludowego do ich przeksztalcenia do postaci aprobowanej w kulturze sym-
bolicznej w interesujacy sposob $ledzi P. Kowalski. On takze jest zdania, ze skutecznosé
zyczen sprowadza sie do skutecznosci i produktywnosci konwenansu; jako spetnienie
zobowigzan towarzyskich zamyka sie w retorycznym efekcie i ,,udatno$ci we wpisywaniu
si¢ nadawcy w zobowigzania konwenansu” (2010: 92). Swiadczy o tym wedtug niego wat-
pliwa etycznie warto$¢ pustych semantycznie, stereotypowych, zbanalizowanych form
okazywania szacunku i pamieci lub zainteresowania wobec drugiej osoby — nalezacych
do podstawowych regut polskiej grzecznosci. Trawestujac zdanie autora: nie semantyka
wigc, lecz pragmatyka daje narzedzia interpretacji realnego znaczenia zyczacych aktow
mowy (2010: 113). Tym bardziej ze zyczenia naleza do konwencjonalnej gry spolecznej,
w ktorej zachowujg wartos¢ daru wymagajacego odwzajemnienia, cho¢by w formie
podziekowania za nie darczyncy. Najbardziej przejrzyscie relacja ta rysuje sie w formach
obrzedowego koledowania i wszelkich oracji zyczacych wyglaszanych przy tej okazji
(por. Niebrzegowska-Bartminska 2007). Bez wigkszego trudu mozna si¢ jej dopatrzy¢
réwniez w reaktywnych zwrotach i formulfach pozdrowien, domagajacych sie dziek-
czynnej odpowiedzi, por. np. nalezace do wiejskiej etykiety: Szczgs¢ Boze! - Daj Panie
Boze! — Boze pomagaj! - Boze prowadZ! - iinnych. W znacznej czesci konwencjonalne
zyczenia utracily juz prymarng wartos¢ illokucyjng i staly si¢ wykladnikami werbal-
nych aktow grzeczno$ciowych, stuzacych w komunikacji interpersonalnej zwtaszcza
nawigzywaniu, podtrzymywaniu lub konczeniu kontaktu (funkcja fatyczna), utrwalaniu
poczucia wiezi spolecznej taczacej rozméwcow, por. dziert dobry!, smacznego! itp.

Zamykajac ten watek rozwazan, uznac¢ nalezy ogdlng stusznos¢ przedstawionych wy-
zej stanowisk i racji. Jednak, jak juz to ujatem w innym miejscu (Sikora 2011: 178):

[...] rozstrzygniecie takie zamyka procedury weryfikujace w swoistej putapce racjo-

nalno$ci i w ostatecznym rezultacie kaze wszelkie zyczenia traktowa¢ jako rodzaj je-

zykowej gry w poprawianie sobie i innym samopoczucia, kreowanie dobrej atmosfery

w kontaktach interpersonalnych, demonstrowanie zyczliwosci przewidziane w regutach

odnoszenia si¢ do innych.

Takiemu ujgciu mozna wytknac negatywnie ciazacy nad opisem zwigzek z obcym
dzisiejszej racjonalnosci elementem magii i zabobonow. Ale takze odsuwanie pro-
blemu pozytywnej postawy nadawcy i szlachetnosci jego intencji, ktérej nie pozwa-
la zweryfikowa¢ sam stopient konwencjonalizacji i rytualizacji ich jezykowych wy-
kladnikéw. Przedmiotem zbytniego uogodlnienia jest (pomijany czesto ze wzgledow
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pozanaukowych) aspekt religijny aktow zyczen, w jakis sposob ciagle obecny zaréwno
w jezykowym ksztalcie formul (Niech Wam Matka Boska blogostawi na nowej drodze
zycial), jak rowniez w $wiadomosci zbiorowej’. Mozna takze w sposdb uzasadniony
odwotac sie do reliktow i enklaw magicznego myslenia i folkloru, dajacych liczne i upor-
czywe refleksy trudne do jednoznacznej oceny (chiromancja, horoskopy, ezoteryczne
programy telewizyjne, popularnos¢ przepowiedni, wrdzbiarstwa i znachorstwa).

Uznanie, Ze Zyczenia spelniaja podstawowo wymogi konwenansu, czyni z nich akty
prymarnie performatywne (w tradycyjnej klasyfikacji Johna Austina Zyczenia to beha-
bitywy - akty wyrazania postawy wobec innych i ich spraw; nalezg tu miedzy innymi
pokrewne zyczeniom blogostawieristwa i przekleristwa) o funkcji kreowania wlasciwej
spolecznie atmosfery w stosunkach interpersonalnych (,atmosfery grzecznosciowej”),
dokonania przewidzianej w tym celu czynnosci stownej (por. Tomiczek 1992; Habraj-
ska 1993: 384). W ogdlnie znanej klasyfikacji Johna Searle’a interesujace nas akty mowy
zostaly wlaczone do ekspresywow, bowiem juz nie uderzajacy stopien ich jezykowej
konwencjonalizacji, lecz samo wyrazanie stanéw emocjonalnych i psychicznych nadawcy
przyjeto jako ich ceche wyrdzniajaca (stad wspolobecnos¢ kondolenciji, gratulacji, zy-
czen, blogostawieristw itp.). Dodajmy, Ze respektowanie choc¢by w niewielkim stopniu
obecnosci funkeji sprawczej w formutach zyczen, blogostawienstw, pociggatoby za soba
konieczno$¢ uznania w nich reprezentantéw kategorii przejsciowej, majacej nadto cechy
deklaratywéw. Do tych z kolei niewatpliwie nalezg ludowe rytualy stowne (np. klgtwa,
zazegnywanie itp.), ale przeciez i zyczenia wigilijne, koledy zyczace i tradycyjne oracje
winszujace, ktore dawniejsi odbiorcy rozumieli nie w sposob wspolczesny, lecz jako
wypelnienie tresci obrzedowej. Po dzis dzien w starszym pokoleniu (nie tylko na wsi)
zywe pozostaje poczucie odpowiedzialnosci za stowo zwigzane z sacrum, z systemem
symboli rytualnych, ktére odgrywaja role interpretanta (nie pragmatyczne warunki
kontekstu) takich formut werbalnych.

Wiréd operatoréw funkeji zyczacej obok podstawowych czasownikéw performatyw-
nych (Zycze/zyczymy, winszuje/winszujemy) wystepuja takze inne jednostki leksykalne.
Komunikowanie Zyczenia, oczekiwania i woli jest w polszczyznie zwigzane z wyste-
powaniem na poziomie zdania specyficznych wyrazéw funkcyjnych, w literaturze
naukowej nazywanych czesto partykutami zZyczgcymi, partykutami optatywnymi, ana-
litycznymi wykladnikami trybu Zyczgcego. Podkresla si¢ w zwigzku z polifunkcyjnoscia
gramatyczng tych leksemoéw (chodzi gtéwnie o homonimy spdjnikowe), ze wartos¢ te,
pierwotng funkcje woluntatywnag i optatywna (komunikowanie zyczenia, pragnienia,
oczekiwania, woli w przekonaniu méwigcego mozliwych do realizacji w przyszlosci
lub teraz) zachowujg zdania samodzielne, niezwigzane stosunkiem hipotaktycznym.

7 Jako zwiazang z tym ciekawostke podam, ze powszechnie funkcjonuje na wsi przekonanie, ze zbyt
wylewne okazywanie komus$ wdziecznosci za dobre stowo i gest pomocy nie jest pozadane. Cho¢
pozostaje to w niejakim konflikcie z powszechnie stosowang w kulturze zasada wzajemno$ci, uwaza
sie, ze w ten spos6b pomniejszano by czyjes zastugi w niebie.
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W stosunku do takich elementéw w postaci leksykalnej: bodaj, byle, niech, oby, zeby
(niespdjnikowego) Maciej Grochowski uzywa terminu operator trybu (1997: 26), Jolan-
ta Antas — operator optatywny (1991: 140). Konkretne analizy wartosci semantycznej
takich jednostek w zdaniach nie pozostawiaja watpliwosci co do ich woluntatywnego
i zyczeniowego charakteru (dla przykladu: oBy potraktowane jako wykladnik optatiwu
realizujacy sie w definicji ‘Oby P: chcac, zeby stalo sie P, méwie: byloby dobrze, gdyby
stalo si¢ to, o czym moéwi¢’ (Grochowski 1997: 73). Definicje stownikowe (ISJP i SW]P)
pozwalaja rozciggnac te obserwacje na ogdlng kategorie znakéw wyrazajacych Zyczenie,
pragnienie, wole méwiacego, by nastapit jakis pozadany stan rzeczy. Operatory tej grupy
s3 w rozny sposob wyspecyfikowane semantycznie i pragmatycznie: na przyklad niech,
Zeby — s3 wolne od sygnalizowania postawy moéwiagcego wyrazajacej lek, obawe, czy uda
si¢ zmiana negatywnego pod jakims wzgledem stanu rzeczy nalezacego do presupozycji.
Inne taki komponent moga zawiera¢ (por. Obys szczesliwie zdat egzaminy: Pres.: ‘mam
obawe, Ze mozesz nie zdac).

Podstawowy skfadnik tresci wyzwalany w badanych formufach datoby sie eksplikowac
przez rozwinigcie definicji M. Grochowskiego nastepujaco: niech P ‘chcac, zeby stalo sie
P, myslac, ze bytoby dobrze, gdyby stalo si¢ to, o czym méwie; méwie: niech si¢ to stanie’.
Jak sie wydaje, wprowadzenie do definicji sktadnika performatywnego jest nieodzowne.
W takiej perspektywie badane akty bylyby z istoty swej zaprzeczeniem zlorzeczenia
(»ztego zyczenia®), por. Oby ci si¢ poszczescilo za granicg, Zeby naszym chlopcom poszto
lepiej niz we wczorajszym spotkaniu. Niech ci szczgscie sprzyja. Byle nam sig jutro udato
odpalic auto na tym mrozie. Trudno tu o szersze oméwienie tych szczegélnych wyrazéw
funkcyjnych, warto jednak zwrdci¢ uwage na ich wspélny ,,zyczeniowy” rodowdd: bodaj
to zleksykalizowane Bdg daj ‘niech Bog da’; niechaj/niech to trzecioosobowa forma roz-
kaznikowa dawnego czasownika niecha¢ w znaczeniu ‘pozwdl, dopus¢’ (jak scs. da < daj;
ros. nycmp ‘spusé, zezwol’). By laczace si¢ ze spdjnikami jest takze odleglta kontynuacja
trybu zyczacego od byti. W czasach wspolnoty pie. — podkreslmy - optativus wyrazal
zyczenie, ktére méwiagcy uwazat za mozliwe do spetnienia (EJO).

Dla porzadku dodajmy, ze zyczenie mozna takze wyrazi¢ optatywnym uzyciem
trybu rozkazujacego. Z przykladéw archaicznych mamy na przyktad ciekawe: darz
borl; trzecig osobe reprezentuje Niech si¢ Swigci Pierwszy Maja!. Odnajdziemy Zycze-
nie w silnie skonwencjonalizowanych formufach typu Boze, prowadz! Boze dopomoéz,
Boze, daj zdrowie, Boze, chrot kréla! itp. Z nowszych: BgdZ szczesliwa w matzeristwie!
W gwarze mozliwa jest tez sytuacja, kiedy zdanie identyfikuje przedmiot zyczenia
z gramatycznym podmiotem. Takie starodawne formy zyczen - korzeniami siegajace
magii sympatycznej (zaklec), stosowano dawniej w wioskach Kielecczyzny, Pogorza
i Podkarpacia, na przyklad gdy spozywano wigilijny zur, mierzwiono sobie wlosy i mo-
wiono: Wigz sie, zytko, wigz!, a gdy ziemniaki: WigZcie si¢ ziemniaczki jak kocie tby!;
albo (§wiadectwo z 2. pol. XIX w;; por. Siarkowski 2000) gdy je posadzono w wigilie
$w. Marka: Rosnijcie nam pospiechy, niech doczekamy pociechy — z obowiazkowym
przewracaniem si¢ i tarzaniem po zagonie.
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W tworzeniu tekstéw zyczen korzystamy zazwyczaj z utrwalonych wzorcéw teksto-
wych, w znacznym stopniu zrytualizowanych. Formulicznos¢ zyczen, czasem irytujaca
pewnym schematyzmem i skostnieniem, ma odlegly rodowdd. Najlatwiej do niego do-
trze¢ przez analize w pewnym sensie prototypowych zyczen spotykanych w zwyczajach
ludowych. Niezaleznie jednak od tego, czy majg one charakter obrzgdowy;, religijny czy
obiegowy, sa rozwinieciem wyjsciowych formut zdaniowych (schematu leksykalno-skta-
dniowego) opartych na samodzielnym skfadniowo operatorze optatywnym (zapewne
genetycznie pierwotnym i starszym) lub na uzytym performatywnie czasowniku (czasem
jest to zdanie rozkazujace). Struktura tekstowa zyczen jest wiec oparta na kluczowym
elemencie identyfikujacym intencje nadawcy. Dowodzg tego opracowania bardziej
szczegolowo podejmujace problematyke wzorcow tekstowych tego wyjatkowego pod
wieloma wzgledami gatunku mowy (por. np. Habrajska 1993, Filip 2007, Sikora 2011).

Na koniec, jako uzupelnienie przytoczy¢ mozna dwa przyklady zyczen nawigzu-
jacych do dawnej, obrzedowej tradycji:

Herody - oracja kolednicza z Odrzykonia

Dej wom, Boze, pelno wszedzie:

I wkémorze, i na grzedzie.

Zebyscie tu mieli dostatku wszelkiego

W chatupie i w stodole.

Zeby sie wom zewszad laly obfitoéci zdroje:

w kazdym katku po dziecigtku, A na piecu troje.

By si¢ wom dzieci chowaly,

Byscie mieli petno bydta,

By cieleta i Zrebieta w oborze skakaly,

A krowy po skopcu mleka dawaty.

By si¢ wom pszczoly roity w pasiekach.

Byscie nom tak dobrzy byli, za kolede zaptacili.

Co nom z serca darujecie, z faski Boga mie¢ bedziecie,
I na stole, i w stodole — niech wom Pon Bég darzy! (Galtazka 2007: 314)

Zyczenia dzieci na $wieto panistwowe 3 Maja®
(dla prezydenta Ignacego Moscickiego)

Panie prezydencie! W dniu Twojego $wieta,

Stoi tu gromadka dzieci uémiechnietal

A z tych wszystkich dzieci, kazde jedno powie:
niech Ci Bog da szczescie, niech Ci Bég da zdrowie!
Niech nad naszym krajem slonce jasno $wieci,

I niech dzielni ludzie rosng z polskich dzieci!

8 Zanotowane w czasie badan terenowych w 2003 r. od p. Anny Bilinskiej (ur. w 1928 r.) w Krasnem,
w okolicach Sieniawy, w woj. podkarpackim. Wierszyk recytowala z innymi dzie¢mi podczas szkolnej
uroczystosci.
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Wishing and congratulating as a speech act
Summary

The paper attempts to synthesize and revise the views on wishing and congratulating as specific speech
acts which are represented in Polish by the performative verbs zycze, Zyczymy TI/we wish’, winszuje,
winszujemy ‘I/we congratulate’, by optative formulas based on aspect operators (niech, oby, aby, zeby
‘let’, ‘so that’ &c.), and sometimes also by imperative sentences. It examines the conditions of fortuitous-
ness of the wishes and their illocutive value, and especially the quite questionable honorific function
of wishing formulas, and their connection with the linguistic relics of primitive magical thinking.
The proposed interpretations emphasize the cultural and pragmatic function of wishes, rooted in
history and tradition.
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Na poczatek kwestie terminologiczne. Po pierwsze, ,,odmiana koscielna jezyka” bywa
najczesciej nazywana jezykiem religijnym (por. liczne prace Ireny Bajerowej, zwlaszcza
1988, Marzeny Makuchowskiej 1999, Iwony Patuckiej 2000 i wielu innych autoréw).
Jezyk religijny za$ — z uwagi na szeroki zakres i skomplikowanie wewnetrzne tej
odmiany jezyka (temu zagadnieniu poswigcona jest wyjatkowo obszerna literatura,
lecz nie miejsce tu, by ja przytacza¢) - definiuje si¢ zwykle przez okreslenie sytuacji,
w jakich si¢ go uzywa, oraz kregu uzytkownikéw (por. np. Patucka 2000). Wymie-
niane w definicjach sytuacje obejmujg element sacrum, a poniewaz niniejszy tekst
w zamierzeniu nie odnosi si¢ do tej sfery, preferowany jest w nim termin odmiana
koscielna jezyka jako ‘odmiana jezyka polskiego uzywana w Kosciele — wspolnocie
wiernych’ (jest to najogolniejsza definicja zakresowa).

Stosuje termin odmiana koscielna jezyka (a nie, jak mozna by oczekiwac, jezyk
koscielny) jako bardziej oddajacy istote zjawiska — zgodnie z ujgciem Karola Dejny
wyrazonym w artykule Ile mamy jezykéw polskich? (Dejna 1980), jest to bowiem od-
miana jezyka polskiego, a nie osobny jezyk.
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Kosécielna odmiana jezyka jest od lat tematem niezmiernie inspirujacym, totez do-
czekala si¢ olbrzymiej literatury; jest analizowana wieloaspektowo - od strony jezyko-
znawczej, socjologicznej, teologicznej itd., por. na przykiad niedawng obszerng prace
Katarzyny Skowronek: Miedzy sacrum a profanum. Studium jezykoznawcze listow
pasterskich Konferencji Episkopatu Polski (1945-2005) (2006).

W niniejszym artykule skupiam si¢ gtéwnie na jezyku kazan i publicystyki religijnej,
ktore sila rzeczy oddzialujg na szerokie kregi spoleczenstwa polskiego, w znakomitej
wigkszosci katolickiego. Nie dokonuje tutaj jednak, pragne to dobitnie podkreslic,
charakterystyki koscielnej odmiany jezyka, bo bylo to juz przedmiotem wielu dogteb-
nych analiz, koncentruje si¢ jedynie na zjawiskach negatywnych, bowiem ten wariant
jezyka - jak kazda inna odmiana polszczyzny - nie jest pozbawiony usterek i btedow
jezykowych. Wielu zreszta badaczy juz od dawna zwracalo na to uwage (por. artykuty
Ireny Bajerowej, np. 1988, Bozeny Matuszczyk 2003 i innych). Moim celem jest przede
wszystkim analiza zjawiska przenikania elementéw kos$cielnej odmiany jezyka do
polszczyzny ogélne;j.

Oto najczesciej wymieniane przez autoréow wady koscielnej odmiany jezyka: nad-
uzywanie religijnej frazeologii, bledy gramatyczne (np. wystuchaj nasze modlitwy
zamiast wystuchaj naszych modlitw) i stylistyczne, takie jak naduzywanie stylu wyso-
kiego (dawac swiadectwo), naduzywanie przenosni (pochylac sig), uzywanie lekseméw
w innych znaczeniach niz jest to przyjete we wspdlczesnej polszczyznie ogélnej (np.
przepowiadal ‘wyglaszac kazanie™), uzywanie archaizmow (ubogacaé, nawiedzac),
uzywanie swoistego ,,kodu religijnego”, nazywanego przez niektérych badaczy nawet
»zargonem teologicznym” (Matuszczyk 2003: 55) czy ,,poboznym zargonem religijnej
mowy” (Chaim 1994: 121).

Jak wspomnialam, koscielna odmiana jezyka trafia do szerokich warstw spote-
czenstwa, a jej wady sa badz bezkrytycznie i w dobrej wierze kopiowane w tekstach
niezwigzanych z Ko$ciolem, badz zauwazane, wysmiewane i parodiowane. W tym
kontekscie uzywa si¢ nawet okreslenia ,nowomowa koscielna™

Nowomowa katolicka - to bardzo wdzieczny temat. Dziwie si¢ wigc, Ze nic na ten temat
w Internecie nie znalaztem [...]. A sprawa jest przeciez widoczna na pierwszy rzut oka:
biskupi i ksieza nie méwig tak, jak normalni ludzie. Oni majg swéj jezyk, ktory co praw-
da styka sie ze standardem jezyka polskiego, ale zarazem od tego standardu znacznie
odbiega, i leksykalnie, i gramatycznie. Ksieza to nie ,,ksi¢za”, ani nawet ,duchowni”,
ale kaptani. Papiez to nikt inny, a Ojciec Swigty. Nikt nie ,wykazuje zainteresowania”

1 Tu nalezy odnotowac, ze stpol. przepowiadac (przepowiedac) wystepowalo zaréwno w znaczeniu
dzisiejszym ‘obwieszczaé przyszte wypadki, prorokowa¢’, jak i ‘méwic¢, glosi¢, podawaé do wiado-
moéci, nauczad (por. SStp s.v.). Analogiczne znaczenia tego czasownika podaje SPXVI: 1) ‘moéwic,
wypowiada¢ sie ustnie lub na pi$mie’ w szczegélnosci: ‘nauczaé wiary chrzescijanskiej, glosi¢ stowo
boze, wyglasza¢ kazania’, 2) zapowiada¢, méwic o tym, co sie stanie w przyszlosci, prorokowa¢’
(por. SPXVI s.v.).
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jakim$ tematem - on pochyla si¢ z troskg. Ludzie nie ,,robia”, ludzie czynig, nie ,,ko-
chajg”, oni mitujg - i nie ,chodza”, ale kroczg, albo nawet podgzajg, i co wiecej zwykle
nie ,,do”, a ku. Do wyrazenia emfazy stuzy zaiste, moze przez podobienstwo do innego
popularnego wyrazu - wiekuiste. Kariere robi zaprawde. ,Mlody mezczyzna” w tym
jezyku to za$ mlodzieniec albo nawet mtodzian. A zwrdcili$cie uwage na to, jak wcigz
co$ nas ,ubogaca”? Kto tak méwi - ,ubogaca¢”? Albo zamiast ,odwiedzilem cmen-
tarz” — ,nawiedzitem groby”? Nawiedzilem. Ja, stuzebnica Panska.
(tylemwspak.blogspot.com/2011/04/pochylic-sie-z-troska-
-nad-nowomowa.html; 24.11.2012)>

W dalszej czesci swojej wypowiedzi autor blogu dowodzi nawet, Ze ,nowomowa
katolicka” ma wszystkie wyrdznione przez Michala Glowinskiego (1990) cechy cha-
rakterystyczne nowomowy partyjnej okresu PRL.

Prozaik Jozef Lozinski (ur. 1945), wychwytujac doskonale cechy i (przede wszystkim)
mankamenty ko$cielnej odmiany jezyka, efektownie - dla uzyskania zawoalowanego
komizmu - wykorzystuje je w swojej powiesci Holding i reszta albo jak zosta¢ bogatym
w biednym parstwie (2006), cho¢ - trzeba zaznaczy¢ — nigdy nie odwoluje si¢ do niej
wprost (przyklad nizej). Zatem nadmiar stylu wysokiego, przenosnie, archaizmy itd.
w Kosciele moga wywolywaé niezamierzony efekt komiczny i drwiny, a wszak nie
o to chodzi w komunikacji ksi¢zy z wiernymi.

Ze wzgledu na zwigzlg formutle niniejszego tekstu nie sposdb zajac sie usterkami
koscielnej odmiany jezyka cato$ciowo, wybralam wiec tylko przyklady. Zajetam sig
mianowicie czasownikiem ubogacac//ubogacic - ubogacac sie//ubogacic sie, typowym
dla tej odmiany, i jego przenikaniem do polszczyzny ogdlne;j.

SJPD kwalifikuje czasownik ubogacac jako dawny z nastepujacymi znaczeniami:
a) ‘czyni¢ bogatym, majetnym; bogaci¢, wzbogaca¢” (posw. m.in. u Syrokomli i Koltata-
ja); b) ‘zwigkszac zasob, ilos¢, liczbe czego, czyni¢ co wspanialszym, wszechstronniej-
szym, réznorodniejszym; bogacic¢, wzbogaca¢” (posw. m.in. u Kraszewskiego i Lelewela).
Trzeba dodag, ze SJPD jest jedynym stownikiem wspolczesnej (wprawdzie nieco daw-
niejszej) polszczyzny, ktéry notuje czasownik zwrotny ubogacac si¢ - ubogacic sie, takze
oczywiscie kwalifikujac go jako dawny, ze znaczeniem ‘stawac si¢ bogatym, zamoznym;
bogaci¢ sie, wzbogacac sig, bogacie¢’ (posw. m.in. u Zablockiego i Stowackiego).

Zobaczmy, jak przedstawiaja si¢ poswiadczenia badanych wyrazéw w stownikach
jezyka polskiego. Ubogacac (i ubogacic) notuje SStp jedynie w znaczeniu ‘przyspo-
rza¢ dostatku’ (tak!) (SStp), potem wyraz ten znajdujemy w kartotece SPXVTI po-
$wiadczony niezwykle obficie zaréwno w znaczeniu ‘pomnaza¢ dostatek’ (u bardzo
wielu XVI-wiecznych autoréw, w tym w stowniku Maczynskiego), jak i w znaczeniu

2 Zachowano oryginalng pisownie i interpunkcje blogu.
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metaforycznym (gléwnie u Skargi, ale tez u Reja, Niemojewskiego, Gornickiego i in-
nych)’. Autorzy uzywaja tego czasownika w obu znaczeniach. Najlepiej obrazuje to
zjawisko nastepujacy cytat z Piotra Skargi: ,Drudzy pierwey syny ubogaca w pieniadze,
nizli w boiazn Boza y w rzemiesto rycerskie y w cnoty potrzebne” (Piotr Skarga, Ka-
zania na niedziele i Swieta catego roku, s. 421, szp. 1, Krakow 1595). W kartotece SPXVI
napotykamy takze liczne poswiadczenia ubogacac sie w znaczeniu podstawowym ‘bo-
gaci¢ si¢’ i w znaczeniu przeno$nym. Warto tez odnotowac, ze w kartotece tej poswiad-
czona jest stosunkowo liczna rodzina stowotwdrcza tego czasownika, jak ubogacon(y),
ubogacany, ubogacenie, ubogaciciel. Nastepnie czasownik ubogacaé/ubogacic znajdu-
jemy w stowniku Trotza, dalej wystepuje w SL, SWil, SW, SJPD, w PSWP i w WSPP.
Wszystkie te stowniki notujg tylko znaczenie podstawowe ‘pomnaza¢ dostatek’. Posta¢
zwrotng ubogacac sig podaje, jak wspomnialam wyzej, jedynie Doroszewski.

Spojrzmy, jakie jest wspolczesne ,duchowe” znaczenie ubogacac//ubogaci¢. Wedtug
PSWP ubogacic to ‘uczynic¢ kogo$, co$ bogatszym duchowo, w pelni uksztattowa-
nym’. WSPP definiuje ubogacac jako ‘wzbogacac, ale nie materialnie, lecz duchowo,
estetycznie itp.” i podaje nastepujace cytaty: Ubogacac swojg osobowos¢. Ubogacani
Stowem Bozym udajemy sig¢ do swoich domoéw. Haslo opatrzone jest uwaga, ze wyraz
jest uzywany gtownie w tekstach religijnych.

Jak wspomnialam wyzej, kartoteka SPXVI dostarcza wielu przyktadéw, ze w XVIw.
zaczeto uzywac czasownikow ubogaca (sig) / ubogacié (sig) zardbwno w znaczeniu pry-
marnym ‘pomnazac dostatek’, jak i ,,duchowym?”. To ostatnie znaczenie uzywane byto
jednak wtedy i pdzniej najczesciej w kontekscie religijnym i p6zniejsze stowniki go
nie notuja (por. wyzej). Warto przy tym zaznaczy¢, ze czasowniki ubogacac/ubogacic¢
wystepuja w niektérych dawnych ttumaczeniach Biblii. Kluczowy jest tu fragment
drugiego listu $w. Pawla do Koryntian (II Kor 8, 9), w zaleznosci od tlumaczenia,
zawierajacy 6w czasownik badz nie zawierajacy go. Oto stosowne przyklady.

« Biblia Leopolity (1561):

Albowiem wiedie taske Pand ndssego Jezu Chrysthd, ze sie sthal ubogim dla was, bedac
bogatym, abyscie iego ubostwem stali sie bogatemi (II Kor 8, 9).

« Biblia brzeska (protestancka) (1563):

Albowiem wiecie dobrotliwo$¢ Pana naszego, Jezu Krysta, iz si¢ dla nas ubogim stal,
bedac bogaty, abyscie ubogaceni byli ubostwem jego (II Kor 8, 9).

« Biblia w tlumaczeniu ks. Jakuba Wujka (1599):

Albowiem znacie taske Pana naszego Jezusa Chrystusa, ze dla was stal si¢ ubogim, bedac
bogatym: abys$cie wy zbogacieli (II Kor 8, 9).

3 Za czasochlonne odszukanie i przystanie mi wszystkich materialéw dotyczacych ubogacac (sig)
I ubogacic (sig) z kartoteki SPXVT dzigkuje ogromnie w tym miejscu Pani Magister Malgorzacie
Pierzgalskiej z Torunia.



WPLYW ODMIANY KOSCIELNEJ JEZYKA NA POLSZCZYZNE OGOLNA... 195

W czasach wspolczesnych interesujacy nas czasownik pojawit si¢ w ttumaczeniu
Biblii dokonanym przez ks. bpa Kazimierza Romaniuka w drugim wydaniu Biblii
Tysiaclecia (1971) i w Biblii warszawsko-praskiej* (1976):

Znacie przeciez faske Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktory bedac bogaty, dla was stat
sie ubogim, aby was ubéstwem swoim ubogaci¢ (11 Kor 8, 9).

Mozna zalozy¢, ze ttumacz, profesor nauk biblijnych, znat doskonale tekst Biblii
Brzeskiej (por. wyzej).

Wydaje sig, ze I wydanie Biblii Tysigclecia stanowi poczatek wspolczesnej kariery
czasownika ubogacaé w znaczeniu ,,duchowym”. Musialo jednak ming¢ troche czasu,
zanim odnowiony, cho¢ znany od staropolszczyzny wyraz w odkrytym na nowo
znaczeniu utorowat sobie droge wsrod polskiej spofecznosci katolickiej. Stopniowo
byt jednak coraz czeéciej uzywany w odmianie koscielnej jezyka. Zdzistaw Pietrasik
twierdzi, ze:

Prymasowi Glempowi zawdzieczamy czasownik ubogacaé, ktérym dzi$ chetnie postu-
guja sie zwykli ksieza, a nawet niektérzy znani z nieprzecigtnego patriotyzmu politycy.
Ostatnio ubogacaniem zajal sie prof. Miodek, proponujac rozsadne rozrdznienie: bo-
gacenie si¢ — w sferze materialnej, ubogacanie — w sferze duchowej. Moze si¢ przyjmie
(»Polityka”, 16 lipca 2005).

Mozna zatem zalozy¢, ze prymas Glemp ten czasownik w znaczeniu ,,duchowym”
spopularyzowal. Warto tez przytoczy¢ szerzej opini¢ Jana Miodka, ktéry uznajac
czasownik ubogacac za catkowicie poprawny od strony formalnej, zauwaza, ze bu-
dzi on jednak ,,poprawnosciowe niepokoje” i ,,jest przedmiotem zgryzliwych uwag”.
Miodek prébuje zatem dociec przyczyn tej sytuacji:

Po pierwsze - za naturalniejszg dlugo jeszcze bedzie uchodzi¢ forma wzbogacic¢ - tez
wywiedziona od podstawy bogaty, tyle ze uksztaltowana za pomoca formantéw wz- oraz
-i¢. Po drugie - jak informuja stowniki, czasownikowy twér ubogacic funkcjonuje przede
wszystkim w kregach duchowienstwa i powinien by¢ uzywany w znaczeniu ‘uczyni¢
bogatszym wewnetrznie, duchowo, powigkszy¢ zaséb duchowy, niematerialny’ ,,ubogaci¢
dusze przezyciami religijnymi, ubogaci¢ darami Ducha Swietego, ubogacicé taska Bozg”.
Jesli zatem osoba duchowna méwi tez np. o ubogaceniu kosciota nowymi witrazami
czy dzwonami, to taka konstrukcja grzeszy juz pewng manierycznoscia, sztucznoscia.
Oczekiwaliby$my w niej tradycyjnego wzbogacenia si¢ o nowe witraze, o dzwony (albo
nowymi witrazami, dzwonami). Tymczasem ksi¢za zaczynajg coraz cze$ciej poszerzaé
zakres uzycia owego ubogacania sie o sfere materialng, a to drazni.

W dalszej czgsci tekstu autor zajmuje si¢ rozprzestrzenieniem omawianego czasownika
w innych sferach zycia:

4 Jest to rowniez przektad Biblii autorstwa ks. bpa Kazimierza Romaniuka. W roku 1976 ukazat sie
drukiem Nowy Testament, za$ w roku 1997 calos$¢ Biblii.
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[...] ubogacanie spotka¢ mozna w tekstach — wydawaloby si¢ — najodleglejszych sty-
listycznie od kregéw koscielnych. Oto np. w jednym z czasopism poswigconych mo-
toryzacji ukazat si¢ niedawno mdj artykul na temat jezyka tego obszaru cywilizacyj-
nego. Prosze sobie wyobrazi¢, ze redakcja poprzedzita go wltasnym podtytutem: ,,Jak
motoryzacja ubogaca polszczyzne”. Doczekalismy sie zatem ubogacania polszczyzny!!!
Jest to zarazem przyklad, w odniesieniu do ktérego mozna méwi¢ o wplywie jezyka
koscielnego na polszczyzne ogdlng.
(http://wiadomosci.onet.pl/kiosk/religia/jak-kosciol-sie-wzbogaca-nowymi-
srodkami-stylistyc,1,3350021,wiadomosc.html; 24.11.2012).

Rzeczywiscie znaczenie ,duchowe” czasownika ubogacaé, zwlaszcza w odmianie
koscielnej jezyka, przyjelo sie i nie budzi kontrowersji. Jednak wyraz ten zaczat si¢
upowszechniac i w przenos$nym znaczeniu jest uzywany takze w polszczyznie ogdlnej
(w kontekstach neutralnych lub ironicznych). Frekwencja jego stopniowo wzrasta. Oto
przyklady wystepowania wyrazu ubogacac wziete z NKJP:

A ubogaca( si¢ mozna jedynie przez ciagly przeptyw towaréw z jednej firmy do drugiej,

z jednej kieszeni do trzeciej (J. Lozinski, Holding i reszta, 2006).

Celowe zastosowanie przez autora powiesci czasownika w znaczeniu dawnym (XVIw.,
por. wyzej), ale w kontekscie wspoélczesnym poteguje ironi¢ w obliczu dzisiejszego
metaforycznego uzywania go w odmianie koscielnej jezyka.

W Wielkiej Brytanii osoby z zespotem Downa mogg czu¢ sie pelnoprawnymi cztonkami
spoleczenstwa bez niczyjej taski. Nie musza nikogo ,,ubogacac” ani tez robi¢ spekta-
kularnych postepow (A. Sobolewska, Cela. Odpowiedz na zespét Downa, 2009).

Cudzystéw pokazuje $wiadomos¢ autorki ksigzki (rodzaju poradnika psychologiczne-
g0), ze przejeta wyraz z innej odmiany jezyka. Nadto widac takze ironie wynikajaca
z kontekstu.

Chcemy zy¢ sprawami Europy, stanowi¢ jej integralng cze$¢, czerpac z jej bogactw

i ubogacad przyszlymi dokonaniami (E. Michalak, Expressem do integracji, ,Gazeta

Poznanska”, 8.04.2003).

Mamy tu do czynienia z nienacechowanym uzyciem omawianego czasownika w ar-
tykule prasowym. Po przeanalizowaniu wigkszosci przykladéw z NKJP przekonatam
sie, ze uzy¢ tego typu jest bardzo duzo. Swiadcza one dobitnie o przenikaniu ubogaca¢é
(sig) / ubogacic (si¢) do polszczyzny ogdlnej. Warto dodad, ze typ zrodla nie ma wplywu
na sposob uzycia (neutralnego badz ironicznego) czasownika. Oto frekwencja tych
czasownikéw w NKJP, gdzie przeszukiwany zbior zawiera 1 524 696 745 stow:

o Ubogacac (sig) - znaleziono 806 akapitéw pasujacych do zapytania;

o Ubogacic (sig) - znaleziono 9oo akapitéw pasujacych do zapytania.
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Gdy sprawdza si¢ wystepowanie ubogacaé (sie) / ubogacic¢ (sie) w Google, otrzymuje
sie nastepujace wyniki: ubogacac (sig): ok. 415 oo; ubogacic (sig): ok. 122 ooo (dostep:
10.04.2013).

Warto zobaczy¢, jak przedstawia si¢ frekwencja ubogacac (sig) w rozkltadzie wedtug
typu zrodta (analiza za NKJP):

Wrykres 1. Frekwencja czasownika ubogacad (sig) w réznych zrédlach

ubogacac**

(52BN
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Z wykresu wida¢, ze czasownik najczesciej jest uzywany tekstach méwionych w me-
diach, w tekstach niesklasyfikowanych (,innych”), informacyjno-poradnikowych
i naukowo-dydaktycznych. Ma niska frekwencje w literaturze faktu, w tekstach
internetowych interaktywnych (na forach, w blogach z komentarzami, w listach
dyskusyjnych), w tekstach publicystycznych i w literaturze pigknej. Sladowo wyste-
puje w tekstach quasi-mdéwionych i w nieinteraktywnych tekstach internetowych
(np. na stronach domowych). W ogoéle nie pojawia si¢ za$ w tekstach méwionych
konwersacyjnych, poezji i w pismach urzedowych.

Interesujaca jest takze analiza wystepowania czasownika ubogacacé (sig) ze wzgle-
du na kanat przekazu (za NKJP, por. nizej). Okazuje sie, ze czasownik ten poja-
wia si¢ najczeséciej w jezyku méwionym, w miesigecznikach i ksigzkach, obecny
jest takze, cho¢ w nieco mniejszym zakresie, w tygodnikach i dziennikach oraz
w Internecie.
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Wrykres 2. Frekwencja czasownika ubogacac (sig) ze wzgledu na kanat przekazu

ubogacac**
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Warto tez przyjrzec si¢ frekwencji ubogacaé (si¢) w czasie. Wykres tego rodzaju jest
réwniez dostepny w NKJP:

Wrykres 3. Rozklad w czasie frekwencji czasownika ubogacac (sig)

ubogacac**
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Wykres sporzadzony na podstawie materialéw z NKJP pokazuje, ze czasownik
pojawil si¢ w roku 1992 od razu w stosunkowo wysokiej czegstosci uzycia i jego wyste-
powanie ma tendencje wzrostowg (z niewielkimi wahaniami) w czasie.

W ten sam sposdb zanalizowalam takze ubogacic (sig), ktore charakteryzuje sie
niemalze identycznymi parametrami w zakresie frekwencji.

Trzeba mie¢ na uwadze, ze poddalam tu analizie tylko jeden czasownik, typowy dla
koscielnej odmiany jezyka, ktéry dobitnie ukazuje jej wplyw na polszczyzne ogdlna.
Wplyw ten jest znaczny, poniewaz rozprzestrzenianie si¢ charakterystycznego dla
tej odmiany sfownictwa i frazeologii trwa, por. na przyklad obecnie coraz bardziej
sie upowszechniajacy w polszczyznie ogdlnej czasownik pochylaé sie | pochylic sie
w znaczeniu metaforycznym ‘zajmowac si¢ kims lub czyms z troska i uwagg’ (defini-
cja znaczenia za WSJP)’, zwrot dawac swiadectwo i wiele innych. Jednakze zebranie
wigkszego materiatu leksykalnego i przesledzenie jego uzycia w polszczyznie wyma-
galoby dtugotrwalych kompleksowych badan, a opis uzyskanych wynikéw zajaiby
sporo miejsca, zatem tutaj jedynie sygnalizuj¢ to zagadnienie. Przenikanie stownictwa
(a nawet calych konstrukgcji) z koscielnej odmiany jezyka do polszczyzny ogélnej
wynika ze wzrastajacej popularnosci tej odmiany, spotykanej nie tylko w kosciele
(jako miejscu), ale tez w mediach, i stad traktowanej w swiadomosci spotecznej jako
wzorzec jezykowy. Natomiast istniejacy opor przeciw przejmowaniu tych elementéw
jest spowodowany wyczuciem jezykowym (czy tez §wiadomoscia jezykowa) czesci
spoleczenstwa, ktora odczuwa, ze styl wysoki i napuszony nie pasuje do $wieckich
i blahych tresci.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, wypada stwierdzi¢, Ze przenikanie do polsz-
czyzny ogolnej elementéw odmiany koscielnej jezyka nie jest zjawiskiem pozadanym,
poniewaz spotyka sie z drwigca postawg czesci spoleczenstwa, wywoluje zarty i cheé
parodiowania, inna jego cze$¢ za$ przejmuje bezrefleksyjnie sposéb komunikacji
w Kosciele, narazajac przez to na lekcewazenie zaréwno siebie, jak i calg koscielna
odmiang jezyka.

Srodkiem zaradczym w tej sytuacji byloby wieksze uwrazliwienie jezykowe ksiezy,
to jest Scislejsze dostosowanie jezyka do konkretnej sytuacji, nienaduzywanie stylu
wysokiego, archaizméw i przeno$ni. Wowczas koscielna odmiana jezyka nie budzi-
taby tylu (w sumie do$¢ negatywnych) emocji i nie stuzylaby w takim stopniu, jak
obecnie, jako zrodto materialu jezykowego czestokro¢ nieprzystajacego do zupelnie
$wieckiego kontekstu.

5 O czasowniku pochylaé sig w odmianie koscielnej jezyka pisze Bozena Matuszczyk (2003: 61-62).
Pochyla¢ sig wystepuje w stownikach od staropolszczyzny, trzeba jednak podkredli¢, ze jego metafo-
ryczne znaczenie, co moze dziwié, figuruje jedynie w ISJP i w WSJP (por. wyzej). Charakterystyczne,
ze brak tego znaczenia w stownikach historycznych i dawnych. Warto przy tym podkresli¢, ze
pochylaé sig | pochyli¢ si¢ we wspomnianym znaczeniu w znacznie wiekszym stopniu niz ubogacaé
(sig) / ubogacic (sig) weszlo do polszczyzny ogdlne;.
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The influence of ecclesiastical language on standard Polish
Summary

The article discusses the influence of ecclesiastical language on standard Polish. It first presents the the
faults of this variety, and then some examples of the ecclesiastical vocabulary. The author examines in
particular one verb that is typical of contemporary ecclesiastical language, ubogacac (si¢) / ubogacié (sig)
‘to enrich (oneself)’. She analyses its historical and present day meaning, its history and the contexts in
which it is used, and observes that it has spread out onto standard Polish.
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W zbiorze akt dawnych przechowywanych w Archiwum Panstwowym w Krakowie,
posrod testamentéw przedkladanych urzedowi radzieckiemu miasta w latach 1711-1760,
znajduje si¢ rekg wlasng spisany, przy potozeniu pieczeci z Herbem Familii wystawcy, te-
stament Jozefa Gerardiniego (TST). W dokumencie tym, sporzagdzonym 17 maja 1732 r.,
testator zleca miedzy innymi, co nastepuje:

Jezeli moia fmier¢ ftanie fie w Krakowie, abo gdzie nie daleko tegoz Miafta przykazuie aby Cialo
moie byto pogrzebione w kojciele ArkiPrefbiteralnym Nay. Panny Mariey w Rynku Krakow-
skim bedaczy, a to przed Oltarzem Zbawiaciela Ukrzyzowanego wedle cyborium, aliaf przed
Panig nazwanego, y zeby na mieifczu tym, gdzie pod nogami tegoz Odkupiciela Pana chociaf
w dole umylsnie wykopanym odpoczywa¢ bede nagrobek dano z proftego kamienia, a na
nim zeby byty wyrazone wielkiemi y wyrazniemi literami te [fowa y nic wigczy, ani inaczy -
Tu spoczywa naywiekszy miedzy Grzefnikami, Grzefnik Jozef Bartlomiei Gherardini, ktory
przez mitofc Boska profi przechodzaczych o weftchnienie za Dusze¢ fwoig do Boga. Umart
Dnia... Miesigca... Roku... O podobne tablicki proste profze aby byly wystawione w Murze
przy drzwiach kofciolow nayprzednieyszych Miafta y Przedmiefcia Krakowskiego.

(TST: 254)*

1 Tekst pozostawiam w zapisie zgodnym z rekopisem.
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Swiadectwem spelnienia przez rodzine zmartego jego ostatniej woli s3 zachowane do
dzis$ zabytki epigraficzne, to jest upamigtniajaca miejsce pochéwku okazata marmu-
rowa tablica w nawie potudniowej Bazyliki Mariackiej, tuz obok ottarza Chrystusa
Ukrzyzowanego, z epitafium nastepujgcej tresci:
D.O.M.
TU SPOCZYWA NAYWIEKSZY
MIEDZY GRZESZNIKAMI GRZESZNIK
IOZEF GHERARDINI
KTORY ZEBRZE OD PRZECHODZACYCH
O WESTCHNIENIE ZA DUSZE SWOIE DO BOGA

UMARL DNIA X MIESIACA LUT. R. 1743
(CIP VIII: 2, inskrypcja nr 129),

a takze kilka niewielkich rozmiaréw kamiennych tabliczek, ktére wystawiono w kruch-
cie poludniowej Bazyliki Mariackiej, w kruzgankach klasztoru Augustianéw przy koscie-
le $w. Katarzyny (zob. CIP VIII: 6, inskrypcja nr 118), w murze przy wejsciu do kosciofa
$w. Barbary oraz przy wejsciu do kosciota §$. Piotra i Pawla w Krakowie. Wszystkie te,
jak to okreslil Gerardini, podobne tabliczki proste, zachowuja te sama tres¢, co upa-
migtniajgca miejsce pochéwku tablica. Z uwagi na ich odmienny charakter pominieto
tylko zwyczajowo stosowane wowczas w napisach nagrobnych formuty inicjalne:

- dedykacj¢ ujeta w sygle D.O.M., odczytywane jako Deo optimo maximo ‘Bogu
najlepszemu, najwyzszemu’ lub Deo omnipotenti magno ‘Bogu wielkiemu, wszech-
mocnemu’, ktdra jest ,wyrazem wiary, Ze cialo zmarlego stanowi §wiatynie Boga
i ze do niego nalezy czlowiek tak w zyciu, jak i po $mierci” (EK 48),

- zwrot tu spoczywa ,emfatycznie podkreslajacy, ze zwloki znajduja sie rzeczywiscie
w danym grobie” (Recko 1992: 30)?, por.

GRZESZNIK NAYWIEKSZY
MIEDZY GRZESZNIKAMI
IOZEF GHERARDINI
KTORY ZEBRZE OD PRZECHODZACYCH
O WESTCHNIENIE ZA DUSZE SWOIE DO BOGA
UMARL DNIA X LUTEGO R. P. 1743.
(CIP VIIL: 2, inskrypcja nr 130;
tablica w kruchcie potudniowej Bazyliki Mariackiej)

Zobrazowany tu zwyczaj wyrazania w testamencie rozmaitych decyzji podjetych przez
testatora dla zapewnienia duszy zbawienia, a cialu spoczynku to zjawisko znamienne

2 Zwyczajowe, usankcjonowane antyczng tradycja epigraficzna formuly rozpoczynajace staropolskie
nagrobki przybieraja rozmaity ksztalt, najczesciej sa to zwroty ,,tulezy” (Yac. hic iacet), ,tu spoczywa”
(CIP VIII: 2, CIP VIII: 6; Kowalski 2004: 37).
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dla kultury funeralnej tak w Polsce, jak i w innych krajach chrzescijanskiej Europy co
najmniej do potowy XVIII w. (zob. Chroscicki 1974; Arieés 1979, 1989; Zmigrodzka 1997;
Vovelle 2004).

Testament bowiem traktowany jako akt ostatniej woli cztowieka przygotowujacego si¢
do $mierci stanowil [wéwczas] - zgodnie z obowigzujacymi nakazami ars moriendi -
zaréwno dokument materialnego rozrachunku z zyciem [...], jak i szczegolny akt wiary
i poboznosci (Popiotek 2009: 17; zob. tez Wanczowski, Lenart 2009: 518-519).

Badania historyczno-kulturowe nad staropolskimi testamentami z XVII i XVIII w.
pokazuja (Popiolek 2009, 2011), iZ realizujac mysl o wlasnym zbawieniu - potegowang
dojmujacym i wszechobecnym w 6wczesnej kulturze lekiem przed karg Bozg za popet-
nione grzechy (Osinski 2009) - testatorzy wydaja rozmaite dyspozycje: zobowiazuja
albo, jak Gerardini, zaklinajg najblizszych, aby nie zapominali o duszy zmartfego,

ale wedtug moznofci ratowali i3 zawsze, bo iezeli taczy niewdzi¢cni beda ze tego nie
uczynig, niech pewni bedg ze Bog blogostawic ieim nie bedzie (TST: 259),

dalej zarzadzaja w sprawie mszy i nabozenstw odprawianych w ich intencji, czynia
zapisy poboznych fundacji na rzecz instytucji koscielnych, klasztoréw, bractw de-
wocyjnych w zamian za ich duchowe wsparcie, czasem ukladaja wlasne epitafium
izlecaja wystawienie licznych tablic inskrypcyjnych, ktére maja im zapewnic¢ wieczna
pamie¢ zyjacych w modlitwie; gleboko wszak wierzono, iz najskuteczniejsza forma
wyproszenia wszelkich fask dla grzesznych dusz w czysécu cierpiacych jest zarliwa
modlitwa wstawiennicza.

Tu interesujg nas szczegolnie wlasnie owe tablice inskrypcyjne. Przeglad zachowa-
nych do naszych czaséw zabytkow epigraficznych dawnego Krakowa dowodzi bowiem?,
ze wystawianie takich ,wiecznych inskrypcji” (Aries 1979: 126) w roéznych, oddalonych
od miejsca pochéwku §wigtyniach bylo tu w 1. pot. XVIII w. stosunkowo czesto prak-
tykowanym zwyczajem przez zamoznych mieszczan i szlachte. Obok wspomnianych
epitafiow poswieconych Jozefowi Gerardiniemu na murach krakowskich kosciolow
znajdziemy jeszcze kilka innych takich tablic inskrypcyjnych z powtarzajacymi sie
nazwiskami suplikantéw. Na przyktad w kosciele Bozego Ciala — kruchta péinocna
(CIP VIII: 6, inskrypcja nr 33), w kosciele §w. Katarzyny - kruzganek klasztorny

3 Niniejsze badania oparto na materiatach wydawnictwa Corpus Inscriptionum Poloniae, w ramach
ktdrego zinwentaryzowano i opracowano powstate do konca XVIII w., zachowane do dzi$ zabytki
epigraficzne mieszczace si¢ migdzy innymi na terenie miasta Krakowa i wojewodztwa krakowskiego,
to jest: CIP VIII: 2 — obejmujacy napisy z Bazyliki Mariackiej oraz CIP VIII: 6 — obejmujacy napisy
z kosciotow i klasztoréw mieszczacych sie na terenie Kazimierza i Stradomia. Dla niniejszych badan
niezwykle cenne okazaly si¢ zawarte tu objasnienia biograficzne oraz informacje dotyczace zlokali-
zowania poszczegdlnych fundacji. Tres$¢ kilku tablic inskrypcyjnych - znajdujacych sie w kosciotach
nieobjetych inwentaryzacjg epigraficzng w CIP VIII: 2 i 6 - spisano in situ.
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(CIP VIII: 6, inskrypcja nr 120), w Bazylice Mariackiej - kruchta potudniowa* oraz
w kruchcie kosciola OO. Bernardynéw widnieja tablice o nastgpujacej tresci:

GRZESZNIK WIELKI
JAN BRZECHFFA
STAROSTA KRZECZOWSKI
ZEBRZE WESTCHNIENIA
POBOZNA PRZECHODZACA
DVSZO
(CIP VIIL 6, inskrypcja nr 165;
tablica w kruchcie kosciota OO. Bernardynéw),

w kruzgankach klasztoru OO. Dominikanéw oraz w kruchcie poludniowej Bazyliki
Mariackiej:

NEDZNY GRZESNIK
LVKASZ CZERKIEWIC
ZLOTNIK 'Y MIESCZANIN KRAK.
PROSI O TROIE POZDROWIENIA
POBOZNA PRZECHODZACA
DVSZO
DZIEN ZEYSCIA IEGO 5 GRUD.
R. P. 1726
(CIP VIIL 2, inskrypcja nr 120),

w kruchcie potudniowej Bazyliki Mariackiej:

HIACINTHY GRZESNIK
NAYNIEGODNIEYSZY
UPRASZA PRZECHODZACEGO CZYTELNIKA
O POBOZNE WESTCHNIENIE
ZA DUSZE IEGO
SKONCZYL TO ZYCIE DOCZESNE
R.P. 1744 D. 2. LUT.
(CIP VIII: 2, inskrypcja nr 132),

na elewacji, przy wejsciu do kosciota §w. Tomasza:

D.O.M.
NEDZNY GRZESZNIK
JOZEF ABRAMSKI
ZEBRZE WESTCHNIENIA
DO BOGA

4 Napis nieodnotowany w zbiorach CIP VIII: 2.
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ZA DUSZE SWOIE
UMARL DNIA 14 GRUD. R. 1743
X.SZYMON BRATU SWEMU POLOZYEs

Posréd innych barokowych inskrypcji znajdujacych sie w krakowskich kosciotach
wskazane epitafia wyrdznia zaréwno ich lokalizacja (tablice te wystawione sa najcze-
$ciej przy wejsciu do $wigtyni, tak by mogly zwrdci¢ uwage kazdego z wchodzacych),
jak i pewien okreslony ksztalt kompozycyjno-tresciowy, w tym zwigzlos¢ wyrazu.
Na éw powielany tu wariant konstrukcyjny tekstu, ktéry zgodnie z konwencja przyj-
muje forme wypowiedzi o zmarlym utrzymang w trzeciej osobie (Re¢ko 1992: 63-65;
Kowalski 2004: 39), sktadaja sie trzy zasadnicze czesci: lapidarne informacje o zmar-
tym, prosba o modlitewne wsparcie zmarlego oraz dzienna data $mierci. Osrodkiem
tak konstruowanych wypowiedzi, ich zasadniczym celem illokucyjnym jest prosba
o modlitwe wstawiennicza. Tu spréobujemy wiec odkry¢ i opisa¢ zdeterminowane
kulturowo i pragmatycznie charakterystyczne cechy owego aktu prosby.

Prosba jako ,wypowiedz DO kogos, przez ktora i w ktdrej mowiacy wystepuje wobec
adresata jako proszacy i stawia go w sytuacji proszonego” (Lalewicz 1976: 68), nalezy
do wypowiedzi o funkcji impresywnej, stanowi dyrektywny akt mowy, ktorego celem
jest sklonienie adresata do podjgcia okreslonego dziatania (Zdunkiewicz 1993: 265).
Sens pragmatyczny aktu prosby okresla przy tym fakt, ze proszony pozostaje wolny
w swoich decyzjach — moze, ale nie musi prosby spelnié; przedstawiona przez Wierz-
bicka eksplikacja semantyczna prosby ma nastepujaca postac: ,,chce, zebys zrobil dla
mnie co$ dobrego; méwie to, bo chce, zebys$ to zrobil; nie wiem, czy to zrobisz, bo
wiem, Ze nie musisz robic tego, co ja chcg” (Wierzbicka 1983: 129). Stad ,,prosba jako akt
mowy posiada dos¢ rozwinietg strategie perswazyjng” (Awdiejew, Habrajska 2006: 129).
W kontekscie tego, co powiedziano, zasadna dla podejmowanych tu opiséw staje si¢
proba odpowiedzi na pytanie, jakie zabiegi jezykowe, ,,strategie mowienia” (Awdie-
jew 1987: 57—-61) stosuja suplikanci, by wzmocni¢ site perswazyjna prosby o modlitwe
i skutecznie pozyskac taske odbiorcy. Kwestie te rozwazymy tu, zwracajac uwage na
charakterystyczny dla aktu prosby wzorzec dziatania, ktéry na plaszczyznie wypo-
wiedzi przedstawia sie nastepujaco: KTOS — PROSI - KOGOS - O COS.

5 Tekst odczytany in situ. Tablica inskrypcyjna upamigtniajaca miejsce pochéwku Abramskiego
znajduje sie na elewacji p6tnocnej Bazyliki Mariackiej, por. D. O. M. | TU SPOCZYWAJAC |
NEDZNY GRZESNIK | JOZEF ABRAMSKI | ZEBRZE WESTCHNIENIA | DO BOGA | ZA DUSZE
SWOIE | UMARL DNIA 14 GR. R.P. 1743 | X SZYMON BRATU SWEMU POLOZYL (CIP VIIL: 2,
inskrypcja nr 131).
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Nadawca prosby

Prosbe o modlitwe otwiera przedstawienie postaci suplikanta. W prezentacji tej zwraca
uwage:

- sposob okreslania tozsamo$ci: zwykle suplikant przedstawiany jest z imienia
i nazwiska, czasem podaje si¢ jednak wylacznie jego imie, pomijajac nazwisko, co
tlumaczy¢ mozna checia ,,manifestacji pogardy dla doczesnosci, z jednoczesnym
calkowitym zawierzeniem ewangelicznej zapowiedzi” (Kowalski 2004: 37);

- brak zwyczajowo przywolywanych wowczas w epitafiach danych o liczbie lat prze-
zytych przez zmarlego (Kowalski 2004: 38), wazne staje si¢ wylacznie wskazanie
dnia $mierci, ktdry dla chrzescijan oznacza dzien narodzenia do nowego zycia, dies
natalis (EK 272), ,kiedy dusza uwolniona z ciata przechodzi do Zycia wiecznego”
(Stopniak 1982: 214);

- dalej, jaskrawy dystans wobec faktoéw biograficznych i ziemskich zaszczytow be-
dacych powodem do chwaly: informacje o tym, kim byt zmarty przywolywane
s3 tu wyjatkowo i ograniczajg si¢ do pojedynczych stwierdzen;

- wreszcie, eksponowana w inicjalnej czesci prezentacji i powtarzajaca sie w kaz-
dym napisie, pokutna formuta skruszonego grzesznika, wskazujaca na gleboka
pokore suplikanta, co wyrazajg amplifikacje stowne (Korolko 1998: 125-126; Zio-
mek 1990: 117) prowadzace do wzmocnienia wyrazu zardwno przez rozszerzenie
objetosci opisu, jak przez stopniowanie, por. nedzny grzesznik, grzesznik wielki,
grzesznik najwigkszy miedzy grzesznikami, grzesznik najniegodniejszy.

Tak kreslony wizerunek proszacego pelni funkcje wspierajaca akt prosby. Oto suplike
zanosi glebokiej wiary chrzescijanin: wolny od pychy, swiadom grzesznosci $mier-
telnego Zycia, zdolny w chrzescijanskiej pokorze wyzna¢ swoja matos¢ i nedze przed
Bogiem, przed soba, przed ludzmi. Taki obraz unizonego suplikanta, skruszonego
grzesznika potrzebujacego duchowej pomocy mial za zadanie poruszy¢ litosciwe
serca czytelnikow inskrypgcji. Ile w tych wyznaniach grzesznikéw rzeczywistej skru-
chy, a ile - jak twierdza niektdrzy - ,,ostawionej saskiej dewocji, demonstracyjnej

i przesadnej bigoterii”, za ktorg ,,nawet pokora staje si¢ [...] pustym teatrem” (Grzy-
bowski 1990: 89), trudno okresli¢. Faktem jest natomiast, iZ umacniany przez 6wczes-
ng literature wanitatywnga strach przed Bozym gniewem i wiecznym pote¢pieniem
»cztowieka niebogobojnego i o zbawienie niedbatego” (Starowolski 1853) wymuszat
w obliczu §mierci postawy ekspiacyjne, sktanial do zarliwej religijnosci, do odkupie-
nia win, do pokutnych wyznan wlasnej grzesznosci (Popiotek 2010). Takie pokutne

wyznania — czgsto powtarzane w testamentach — znajdziemy tez w pisanych przez

tworcow dla samych siebie autoepitafiach z przetomu XVII i XVIII w.® Oczywiscie

6 Por. epitafium Michata Kazimierza Paca ,,Hic iacet peccator” czy podobne Stanistawa Herakliusza Lu-
bomirskiego ,,Hic iacet peccator / Huius loci fundator / Ora pro illo viator”, podaje za: Re¢ko 1994: 149.
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nie mamy podstaw, by watpi¢ w prawdziwo$¢ wyrazanego w tych formulach zalu za
popetnione grzechy, co jednak nie wyklucza tego, ze ich obecnos¢ w omawianych na-
pisach inskrypcyjnych staje si¢ forma pewnej strategii ukierunkowanej na perswazje
emocjonalng - wzbudzenie litosci w czytelnikach celem przekonania ich do osoby
suplikanta i jego prosby.

Przedmiot proshy i sposob proszenia

Przedstawiana przez suplikantéw prosba jest prosba bezposrednig, na co wskazuja
obecne w poszczegolnych tekstach czasowniki, ktére nazywaja podejmowane dzia-
tanie jezykowe, w tym stanowiacy eksplicytny wyktadnik prosby czasownik prosic.
Znamienne staje si¢ przy tym, iz czasownik ten pojawia si¢ tu jedynie na prawach po-
jedynczego poswiadczenia. Suplikanci operuja raczej jego semantyczno-stylistycznymi
ekwiwalentami: upraszac, a najczesciej Zebrad, ktére poteguja moc illokucyjna prosby.
Tak wyrazana prosba nosi znamiona dziatania juz nie tylko grzecznego (co przystuguje
jej ex definitione), lecz staje si¢ prosba goraca, usilng, prosba petng pokory, sktadang
z pozycji glebokiej unizonosci wobec proszonego i z nadzieja na jego taske.
Przedmiotem sktadanej prosby jest modlitewne wsparcie suplikanta, modlitwa
wstawiennicza za jego dusze, co na plaszczyznie wypowiedzi wyrazaja mniej lub
bardziej rozbudowane, utarte zwroty o nastepujacej strukturze sktadniowe;j:
- ,prosi/uprasza/zebrze o co”, np. prosi o Troje Pozdrowienia, uprasza o pobozne
westchnienie za duszg jego, zebrze o westchnienie za dusze swojg do Boga;
»Zebrze czego”, np. Zebrze westchnienia, Zebrze westchnienia do Boga za dusze
sSwojg.

W tych utartych formutach présb powtarza si¢ prosba o westchnienie, westchnienie
za dusze, westchnienie do Boga, co SW objasnia jako ‘wzniesienie duszy do Boga’
(SW 514). Na podstawie zapisow w literaturze kaznodziejskiej z poczatku XVIII w.
wolno sadzi¢, iz owe westchnienia to rozmaite kréciutkie ,,strzeliste modlitewki”
(Zmigrodzka 2000: 284) przeznaczone do indywidualnego odmawiania, takze w in-
tencji zmartych’.

Obok tak formulowanych préosb o duchowe wstawiennictwo pojawia si¢ tu prosba
o $cisle wskazang modlitwe — Troje Pozdrowienia®, zwang inaczej modlitwa Trzech
Zdrowa$ Maryjo. Modlitwa ta — kierowana do Naj$wietszej Maryi Panny, wedlug

7 Oaktach strzelistych w intencji zmarlych, ktére umieszczano w dawnych inskrypcjach nagrobnych
z cmentarza Powazkowskiego oraz z cmentarza Rakowickiego, zob. Steczko 2012.

8 Wchodzace w sklad wyrazenia miano Pozdrowienie to skrocona forma pelnej nazwy modlitwy do
Matki Boskiej — Pozdrowienie Anielskie, pierwsza cze¢s¢ tej modlitwy (zwana biblijna) oparta jest
bowiem na stfowach pozdrowienia Archaniota Gabriela, skierowanych do Maryi w czasie Zwiasto-
wania (Lk 1,28); inne nazwy tej modlitwy to Zdrowas Maryjo, fac. Ave Maria, Kopaliiski: 65.
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chrzescijan najwazniejszej ,,Oredowniczki naszej”, ,Posredniczki naszej” w prosbach
zanoszonych do Boga (KKK 614—615) — nalezy do najstarszych w Kosciele, praktyka jej
odmawiania siega bowiem czaséw apostolskich. Propagowana przez wielu swietych,
mistykéw Kosciota i papiezy, uznawana bywa za jedng z najskuteczniejszych modlitw,
zwlaszcza dla uproszenia taski dobrej $mierci oraz dla ratowania dusz w czy$écu
cierpigcych®.

Adresat proshy

W rzeczywistych okolicznosciach, w jakich istniejg omawiane tu inskrypcje, odbiorcg
wypowiedzi staje si¢ kazdy potencjalny czytelnik napisu. Do takiego upowszechnio-
nego odbiorcy adresowane s3 rdwniez prosby o modlitwe wstawiennicza. Najbardziej
wyrazistym tego przykladem jest tutaj taka formutla prosby, w ktorej strukturze otwie-
rane przez czasownik prosi¢ miejsce na dopelnienie (,,kogos”) pozostaje puste; adresat
nie jest bezposrednio wskazany, lecz milczaco zakladany, uobecnia si¢ w konsytuacji
aktu prosby - zdarzenia komunikacyjnego, w ktore jest wpisany. Taka konstrukcja
tekstu pojawia si¢ w naszych przykladach jednokrotnie (zob. tablica inskrypcyjna
Jozefa Abramskiego). Zdecydowanie dominujg formuty, w ktérych adresat prosby
wskazywany jest expressis verbis, zyskujac usankcjonowane tradycja tituli sepulcrales
miano ,przechodzacego”, ,,czytelnika” (Re¢ko 1992: 26 i 61)°, np. Jozef Gherardini
zebrze od przechodzgcych o westchnienie; Hiacinthy uprasza przechodzgcego czytelnika
o westchnienie. Te wprowadzane na prawach konwencji okreslenia wyznaczaja w isto-
cie rownie nieograniczenie szerokiego odbiorce, ktérym staje sie kazdy wchodzacy
do $wiatyni potencjalny czytelnik napisu. Swiadome kierowanie pro$b o modlitwe
wstawienniczg do takiego upowszechnionego adresata ma tutaj motywacje¢ pragma-
tyczng: suplikanci pragng zapewni¢ sobie duchowe wsparcie mozliwie szerokiego
grona zyjacych, wsparcie trwajace tak dlugo, jak dtugie moze by¢ trwanie wyrytych
w kamieniu stéw i zyczliwoé¢ czytajacych je wiernych.

Chec¢ pozyskania przychylnosci i szczegdlnej uwagi odbiorcy sprawia, ze bywa on
traktowany z wyjatkowg atencja. Przejawem pewnej strategii grzecznosciowej jest
wprowadzona w kilku napisach formula adresatywna: pobozna przechodzgca duszo.
Adresatyw ten pelni funkcje nawigzania kontaktu, stwarza wrazenie pewnej bliskosci
i jednocze$nie wyraza emocjonalny stosunek suplikanta wzgledem odbiorcy. Przy-
pisywane adresatowi miano wyrdznia go jako wielkodusznego chrzescijanina, ktéry
postepujac zgodnie z nakazami religii, gotow jest okaza¢ mifosierdzie blizniemu. Stowa

9 Swieta Mechtylda (ok. 1241-1299) i §wieta Gertruda (1256-1302) wierzyly, ze otrzymaly te modlitwe
podczas objawienia od samej Najswietszej Maryi Panny, zob. Siostry Wizytki 1939; Pasquali 2011.

10 Przejrzysty wyklad dotyczacy usankcjonowanej tradycja antyczng kategorii ,,przechodnia” i ,czytel-
nika” w dziejach epigrafiki nagrobnej na ziemiach polskich przedstawia Kolbuszewski 1996: 36—38.
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te obecne na prawach etykietalnej obudowy aktu prosby (Marcjanik 1993: 272-273)
wyraznie wzmacniaja przy tym jego site perswazyjna: stanowig apel do serc zjednoczo-
nych we wspolnocie Kosciola wiernych”, za czym kryje sie grzeczne przypomnienie
o chrzescijanskich powinnosciach wobec zmartych. Wszak modlitwa za zmartych,
bedaca jednym z siedmiu uczynkéw milosierdzia co do duszy (WNCh), jest niejako
wpisana w powolanie chrzescijanina i daje $wiadectwo prawdzie, ze ,,przykazanie
mitosci blizniego jest podobne przykazaniu milosci Boga” (Nédoncelle 1995: 95).
W imig tak pojetej taski miltosci formutowal kierowana do przechodzacych prosbe
o westchnienie Gerardini w swym testamencie:

Tu spoczywa naywiekszy miedzy Grzefnikami, Grzefnik Jozef Bartlomiei Gherardini,
ktory przez milofc Boska profi przechodzaczych o weftchnienie za Dusze fwoia do
Boga (TST: 254);

rodzina zdecydowala o nieco innej formie napisu na tablicy.

Podsumowanie

Przedstawione tablice inskrypcyjne z powtarzajacymi si¢ nazwiskami suplikantéw,
licznie spotykane na murach krakowskich koscioléw, to swoiste jezykowe swiadectwa
kultury funeralnej w 1. potowie XVIII w. Inskrypcje te u§wiadamiaja nam, jak mocno
w mentalnosci dwczesnych ludzi tkwila koncepcja czlowieka-grzesznika, jak silny byt
lek przed $miercia i karg Boza, jak gleboka byta wiara w moc modlitwy wstawien-
niczej, ktora zywi mogli odkupié¢ grzechy zmartych i ztagodzi¢ meki dusz w czysécu
cierpigcych, wreszcie, jak usilnie o te modlitwy zabiegano.

Przedstawiajac swe prosby o modlitewne wsparcie, suplikanci stosuja rozmaite strate-
gie perswazyjne, by wzmocnic sife illokucyjna wypowiedzi i skutecznie pozyskac faske
odbiorcy. Obok perswazji emocjonalnej s3 to przede wszystkim strategie grzecznosciowe.
Traktujac adresata z wyjatkowa atencja, suplikant - skruszony grzesznik wystepuje
z prosba pelng pokory; probuje wzbudzic lito§¢ w sercach wspdtbraci chrzescijan, od-
woluyje si¢ do ich milosierdzia wobec blizniego, chrzescijanskiej powinnos$ci wobec
zmartych. Powodowany troska o zbawienie duszy, pragnie zapewni¢ sobie modlitewna
pamie¢ mozliwie szerokiego grona zyjacych, pamigc trwajaca tak dlugo, jak dlugie moze
by¢ trwanie wyrytych w kamieniu stéw i zyczliwo$¢ czytajacych je wiernych.

Owe wystawiane z dala od miejsca pochéwku tablice fundacyjne z zarliwg prosba
o wstawiennictwo przed Bogiem mialy przede wszystkim nies¢ pomoc duszy zmarfego

11 Wstawiennictwo chrze$cijanskie wynika z odkrycia Kosciota jako duchowej wspolnoty, ,komunii
$wietych”, w ktdrej wszyscy wierni — to jest ci, ktérzy pielgrzymujg na ziemi, ci, ktorzy jeszcze
oczyszczaja sie, oraz ci, ktorzy ciesza si¢ juz szczg$ciem nieba - zlaczeni sg w milosci Boga dzigki
wzajemnemu udzielaniu sobie dobr duchowych (zob. KKK 239-2411i 606).
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na drodze ku wiecznosci, stad zyskaly miano ,,groby dusz” (Aries1989: 275). Byly
one bardzo liczne zwlaszcza we Francji od XVI do polowy XVIII w., gdzie przybraly
swoisty ksztalt: obok lapidarnych informacji o zmartym, pozbawionych szczegotow
biograficznych, napis zawieral fragment testamentu dotyczacy pozostawionych lega-
tow i obowigzku modlitewnej rekompensaty darowizn, co stanowilo, jak to okresla
Arigs, jedna z form ,,ubezpieczenia duszy na tamtym $wiecie” (Ariés1989: 280; zob.
tez Wanczowski, Lenart 2009: 148-149)'2
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Inscriptions on certain Baroque foundation plaques
(so called groby dusz ‘soul graves’) in Cracow churches
Summary

The subject of this cultural-linguistic overview are more than ten epitaph plaques preserved till this
day on the walls of Cracow churches. Erected far from the actual burial place, so-called groby dusz
‘soul graves’ were primarily meant to assist the soul of the deceased on its way to salvation. The set
of monuments discussed in the paper is distinguished by the strictly defined construction scheme
of their inscriptions, whose essential illocutive purpose was to ask the passers-by for an intercessory
prayer. Here, we attempt to discover and describe the culturally and pragmatically defined character-
istic features of this act of request. We are particularly interested in the linguistic strategies that the
supplicants employed to increase the persuasive force of the utterance, and to efficiently obtain the
receiver’s grace.
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Bardzo waznym elementem dawnej procedury sadowej byta (i az dotad jest) apelacja;
apelacyja - odwolanie sie¢ skazanego od wyroku nizszej instancji i zwrdcenie sie do
sadu wyzszej instancji z prosba o ponowne rozpatrzenie sprawy - byla instytucja, ktéra
w Polsce stosowano najpierw w prawie miejskim, magdeburskim. W wypadkach wat-
pliwych i trudnych odwotywano sie do Magdeburga — pozostaloécia tego sa tzw. ortyle
magdeburskie, przetozone na jezyk polski i zachowane z poczatku 2. potowy XV w.
W polskim prawie ziemskim apelacja nie istniala; sady ziemskie, grodzkie i wiecowe
wyrazaly — jak uwazano - wole kréla, najwyzszego sedziego, ,,dlatego tez wyrok kaz-
dego sadu byl wyrokiem ostatecznym” (HistPPr I, 1965: 480). Po zjednoczeniu panstwa
krél Kazimierz Wielki powotal do Zycia na zamku krakowskim sad wyzszy prawa
niemieckiego, zwany tez sadem szesciu miast, jako instancje odwotawcza dla sadéw
prawa magdeburskiego (HistPPr I, 1965: 484). Apelacje w polskim prawie ziemskim
zaczeto stosowaé dopiero w pierwszej ¢wierci XVI w. (HistPPr I, 1965: 552). Nato-
miast w prawie tym od dawna znana byla instytucja nagany sedziego (motio iudicis),
zwana poczatkowo po polsku ruszeniem (w SStp 3 razy od 1455 r.); wspominaja o niej
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Statuty wislickie (1346-1347) jako o zwyczaju istniejacym juz w sadownictwie polskim
(HistPPr I, 1965: 553). Nagana sedziego — ruszenie, a w XVI w. zwane z facinska réwniez
mocyjg (zapewne ruszenie to kalka fac. motio) — dawata w rezultacie wyniki podobne
jak apelacja. ,,Istota nagany sedziego polegala na tym, ze strona niezadowolona z wy-
roku pozywata sedziego o to, iz sadzil niesprawiedliwie” (HistPPr I, 1965: 553).

W Stowach prawnych w rzeczy sobie podobnych (1567) Bartlomieja Groickiego znajdu-
jemy szereg: Appelldcya, Mocya, Odezwdnié, Ruszenié Do wyzszégo Sedziégo (!).

Wyrazy, wymienione przez Groickiego w stowniczku dotycza wiec dwoch pdl -
pola ‘appellatio’ i pola ‘motio’, blisko ze sobg zwigzanych i na znacznym obszarze
nakladajacych si¢ na siebie; rdznica wynikata tylko z terenu zastosowania i z 0séb,
ktérych dotyczyla. Zamieszczenie ich przez Groickiego w jednym szeregu nie moze
dziwi¢ - to zwyczajna praktyka tego autora w Stowach.

W okresie staropolskim stfownictwo, dotyczace tych dwoch procedur, jest niesy-
metryczne w tym sensie, Ze dla pola ‘appellatio’ SStp nie rejestruje zadnego przekazu;
dos¢ liczne s3 natomiast w owym czasie sktadniki wypelniajace pole ‘motio’, a wiec
gromadzgce wyrazy zwigzane z nagana sedziego. Pole ‘motio’ gromadzi wowczas szes¢
leksemdw; wszystkie rodzime i dobrze motywowane przez podstawowe czasowniki.
Wymienimy je chronologicznie:

naganienie ‘zarzut uczyniony sedziemu o niesprawiedliwy, niestuszny wyrok sadowy;,
zakwestionowanie wyroku sedziego’ - w SStp 13 razy od 1404 r;

<& od czas. nagani¢ ‘uczynic¢ zarzut sedziemu o niestuszny, niesprawiedliwy wyrok,
zakwestionowac stusznos¢ wyroku sgdowego’ - w SStp od 1400 1. jedna szpalta;

nagana ts’ 11az 21414 1
< od naganic - jak wyzej;
odezwanie ‘ts., ale tylko 1 raz w watpliwym uzyciu z 1425 r.;

< od czas. odezwac ‘zakwestionowac decyzje sedziego’ — w SStp 5 razy, poczynajac
od 1449 r., najpierw z Kodeksu Suleda (1449-1450).

nagabanie ‘ts. 3 razy od 1444 r.;

< od czas. nagabac ‘pozywag, niepokoi¢ pozwami sagdowymi albo zaprzeczeniem
praw’ — w SStp od 1398 r. jedna szpalta;

narzeczenie ‘ts.” 9 razy od 1450 r.

< od czas. narzec ‘uczyni¢ zarzut sedziemu o niestuszny, niesprawiedliwy wyrok,
zakwestionowac stuszno$¢ wyroku sagdowego’ — w SStp 7 razy od 1400 r.;

ruszenie ‘ts.” 3 razy od 1455 r.: Ista mocio alias ruszeny ideo fuit, quia iniuste sentenciasset
(sc. iudex) domino Fredrico 1457 AGZ XI 421;
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<& od czas. ruszyc¢ ‘uczynic zarzut sedziemu o niestuszny, niesprawiedliwy wyrok,
naganic sedziego’ — w SStp 10 razy od 1438 r.; ciekawe, ze ruszenie tylko z AGZ, ruszyc
z jednym wyjatkiem takze tylko z tego zrdédta.

Stan w okresie staropolskim jest wiec jasny z powoddw juz wskazanych. Znowu, jak
w wypadku pola ‘dilatio’, widzimy w zespole pola ‘motio’ derywaty transpozycyjne
na -anie, -enie; niektére juz zleksykalizowane w uzyciu terminologicznym. Wigkszo$¢
staropolskich skladnikéw pola ‘motio’ nie przeszta do XVI w. W XVI w. sytuacja
zaczyna sie komplikowa¢, a to z powodu malej réznicy miedzy polem ‘appellatio’
a polem ‘motio’.

W XVI w. staropolska niesymetryczno$¢ w przekazach filologicznych zostaje usu-
nieta; w zwigzku ze wspomnianym rozwojem historycznym ogromnie wzrosta fre-
kwencja podstawowego okreslenia w mikropolu ‘appellatio’, zmienit si¢ skiad pola
‘motio’. Bartlomiej Groicki w swoich pismach Artykuty prawa majdeburskiego (1558),
Porzgdek sqgdow i spraw miejskich prawa majdeburskiego (1559), Tytuly prawa majde-
burskiego (1567) poswieca apelacyi sporo miejsca. Pole ‘appellatio’ wypelniajg wowczas
wyrazy apelacyja, apelowanie, odezwanie, odwolanie, odzew, odzywanie, prowokacyja
(< tac. provocatio ‘odwolanie sie do wyzszej instancji’ Sondel 1997: 803). Rdzna jest ich
frekwencja — najczestsza jest apelacyja. Oto XVI-wieczne skladniki pola ‘appellatio’
w porzadku chronologicznym:

odwotanie: Appellatio. Berufunge. Odwolanie 1528 Mymer 11v; Appellatio, odvolanye
do visszhego prava, odzywanie 1532 BBydg 7;

< SPXVI notuje odwotanie tylko 2 razy z wymienionych zrdédel; czas. podstawowe
odwota¢, odwolac sig ‘apelowac do sadu wyzszej instancji’ w sumie 8 razy — odwotac
1raz z BBydg, odwotaé sig 7 razy ze Statutéw Sarnickiego (1594);

odzywanie: 1532 BBydg 7 (p. wyzej); 1572 ModrzBaz 92v; Appelacie, odzywania by nie
bylo od tych, ktérzy sie prawuia, czynioné v Sadéw przerzeczonych zd pienigdze iuz
rzeczoné 1594 Sarn 954;

<& SPXVI rejestruje to uzycie prawnicze 3 razy, rzecz. od odzywac (si¢) 4 razy; czas.
podstawowe odzywaé, odzywac sig ‘skladac apelacje do wyzszej instancji’ w sumie
18 razy - odzywac 4 razy, poczynajac od 1532 BBydg 211, odzywac sig 14 razy, poczynajac
od 1528 ZapWarsz nr 2457.

apelacyja: od Ktorey vyny appellacia nie ma bycz przez duchownego 1543 ComCrac 21v;
1543 Zapisy nr 9, 10, 12, 14, 50; 1546 ZapWarsz nr 2612, 2646 (6 razy?); O Appellacyach 1558
GrArt k. Nv; APpellatio zowa odezwanie od ob¢iezliwego skazania nizszego Sedziego
do wyszszego 1559 GrPorz k. aa4v; sim. ib. cc2v, e, s4v, aa4v, bb, bb2 (2 razy) etc.; Forma
Listu gdy do Commissarzow szesci miast idzie Appellacyja 1559 ib. k. oo2v; sim. ib. a4,
bbv, cc2, ccav, e, s4 etc.; 1567 GrIyt k. qar; 1581 Szczerblus 8 (2 razy), 40 (6 razy), 47 (4 razy),
50 (4 razy) etc.; [...] z Wiécow appellacia (!) na Séym bydz ma 1594 Sarn 813; sim. ib. 7,
161, 271, 498, 502, 801, 874 etc.; Appellaciiéy ani ruszenia od rzeczy, ktora stracenia nie
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niesie, dopusczaé nie mdia 1594 Sarn 808; Appelldcia y ruszenié 1594 Sarn 1306; sim. ib.
391, 402, 536 (2 razy), 742, 808 (2 razy), 1310;

< od fac. appellatio ‘odwolanie sie do sadu wyzszej instancji od wyroku’ (Sondel 1997:
68); SPXVTI rejestruje apelacyje 238 razy, poczynajac od 1543 r. (ComCrac); w Zapisach
21543 5 razy; w GrPorz (1559) apelacyja 40 razy, u Palczowskiego (1561) 5 razy, u Szczer-
bica Szczerblus (1581) 60 razy; Sarnickiego (1594) 130 razy;

apelowanie: Obyczay dppellowdnia y postgpek 1559 GrPorz k. oo2v; sim. ib. k. bb; bb3
(4 razy); dds; 1564 Macz 505b/25; 1581 Szczerblus 39, 42 (2 razy), 44;

<& SPXVlIrejestruje wyraz 9 razy, w tym 8 razy z GrPorz; czas. podstawowy apelowac
‘odwolywac si¢ od orzeczenia do sagdu wyzszej instancji’ 173 razy, poczynajac od 1528
ZapWarsz nr 2457.

odezwanie: p. wyzej przy apelacyje z 1559 GrPorz k. aa4v; Macz 13a/17; [...] by wszyst-
kim v¢i$nionym [...]... przespieczna do dppelldciiéy y odezwania véieczka otworzona
byta 1594 Sarn 952;

< SPXVI notuje wymienione w Stowach prawnych odezwanie w znaczeniu terminu
prawniczego tylko 4 razy, poczynajac od GrPorz (1559) - w sumie razem z rzecz. od
odezwal 6 razy; czas. podstawowy odezwac sig ‘odwolac sie do wyzszej instancji, ztozy¢
apelacj¢’ 3 razy, poczynajac od 1543 ComCrac 17.

odzew: A kiedy sie sprawa s tg Appellacia abo odezwem zawiessi na Siem, tedy tez strona,
ktora sie odezwie [...], nie bedzie koczv klascz vinna 1543 ComCrac 17; sim. ib. 14, 17
(2 razy); 1564 Macz 13a/15; 1594 Sarn 860;

< od czas. odezwac (sig) p. wyzej; SPXVI rejestruje odzew 8 razy, poczynajac od
ComCrac z 1543 1.

prowokacyja: Od ktoérych to sagdéw albo vrzedow wszelkich appellacie, prowokacie,
pozwy, przypozwy [...] tak na Séym Walny Koronny idko téz na wielkie sady [...] bydz
maia 1594 Sarn 1041; sim. ib. 953 (dppellacie y prowokacie), 1143;

< od tac. provocatio ‘odwolanie si¢ do wyzszej instancji’ (Sondel 1997: 803); SPXVI
notuje prowokacyje 3 razy wylacznie ze Statutéw i metryki przywilejow koronnych
S. Sarnickiego (1594).

Wskazana wyzej frekwencja $wiadczy o stanie pola ‘appellatio’ w XVIw. - jego centrum
zajmowala apelacyja; pozostate skladniki pola zajmowaly peryferie, takze wymienione
w Stowach prawnych odezwanie. Wartosciowe sa w cytowanych przekazach szeregi z sy-
nonimami apelacyi — s3 one $wiadectwem procesow rozwojowych stownictwa w XVIw.
W nazwach odwolanie, odezwanie nalezy widzie¢ okazjonalne derywaty transpozycyjne
od podstawowych czasownikéw, a wigc elementy leksykalne jeszcze nieustabilizowane;
cechy leksykalizacji terminologicznej zdradza odezwanie. Interesujaca jest przelotna
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jednak wowczas prowokacyja - $wiadectwo wptywu faciny na XVI-wieczng terminologie
prawniczg. Pojawienie si¢ tego leksemu wytacznie w dziele Sarnickiego ma swoja wymo-
we; w nowszych czasach prowokacje notuje dopiero SWil (1861: 1209) i odsyta do wyzwanie,
wyzyw, a tam: ‘dokonane wyzywanie, wyzywanie si¢ oraz stowa, pismo wyzywajace:
Przycinki, gniew, wyzwanie i szto juz do pigsci (ibid.: 2044). Znaczenie ‘podstepne dziatanie
majace na celu zgubne nastepstwa dla osob i organizacji’ notuja dopiero wspdlczesne
stfowniki, poczynajac od SJPD, ktory cytuje wyraz z dzieta, wydanego w 1949 r.

Tekst rozstrzygniecia apelacji nosil nazwe rotutu (z fac. rotulus ‘spis, lista; zwoj
papirusowy lub pergaminowy’ Sondel 1997: 848):

Otworzenie Rotutu przyniesyonego od wyszszego Prawa. ROtut od wyszssego Prawd
nd ddlszym dniu przyniesyony nie indzie ma by¢ otworzony, iedno nd mieystcu sg-
downym Przysyezniczym przy oblicznos¢i obudwu stron 1559 GrPorz k. bb4; sim. ib.
k. bb3v, bb4v, cc, oo2v.

W dziele Pawta Szczerbica Ius municipale to jest prawo miejskie majdeburskie (1581)
rotut jest synonimem apelacyi:

A tumasz wiedzié¢, ze kiedy kto od Sententiey dpelluie, 4 apellatig zasie wniesie z onego
mie$cd, gdzie byt dpellowal, tedy ond dpellatia dlbo Rotul nigdziey nie ma by¢ otworzona,
iedno w Lawicy v Sadu. [...] tedy iuz apelldtia ma by¢ otworzona (s. 43).

Ja