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PRZEMYSLAW MARCIN ZUKOWSKI

FRANCUSKA POLITYKA ZAGRANICZNA OD MARCA 1938
DO SIERPNIA 1939 R. W SWIETLE POLSKIEJ PRASY POLITYCZNEJ

Francja w $wiadomosci spoteczenstwa Il Rzeczypospolitej zajmowata miejsce
szczegOlne; miejsce bardzo wazne. Nawet w smutku i tragedii wrzesnia 1939 r., gdy
oficerowie i zotnierze rozbitej armii polskiej udawali si¢ do sojuszniczego kraju,
wierzyli, ,,ze majac za soba taka potege, nic, absolutnie nic zlego staé si¢ nie
moze”"'. Zylismy dlugie miesiace wiara w nasza sojuszniczke, a ,Francja to nie
Polska, ktéra porwata si¢ do walki z motzykq na slonce” — napisal w swoich
wspomnieniach profesor Kazimierz Piwarski”.

Wiara w sile, gwarancje bezpieczenstwa, ze nie tylko potega Paryza, ale i calego
Imperium Brytyjskiego, stang w chwili zagrozenia niepodlegliego bytu po stronie
Warszawy, byla obecna w polskim czasopi$miennictwie politycznym w kluczowch
chwilach schytku lat 30. XX w.

Prasa jest bardzo specyficznym zrédlem. Bedac wyrazicielem mysli pewnej
okreslonej grupy, jest czynnikiem ksztaltujacym opini¢ publiczna. W tak przedsta-
wionej zaleznosci dziennikarz znajduje si¢ w pozycji uprzywilejowanej; moze wy-
wiera¢ wptyw na czytelnika, ksztaltowaé jego poglady. W przeciwng strong stosu-
nek ten nie jest tak wyrazisty; czytelnik wprawdzne moze danego tytutu nie kUplC
lecz pogladéw, firmowanych przez dang gazetq, nie zmieni’. Jednak dzieki prasie
mozemy podjaé badania nad opinia publlcznq Spojrzenie na dziatanie dyplomacji

'J. Rucki, Bez paszportu i wiz. Wspomnienia z lat 1937-1940, Katowice 1990, s. 138-139.

? Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego (dalej: AUJ), sygn. KHUW 12, relacja K. Piwarskie-
go z 4 sierpnia 1945 r.

*R. Demoulin, O wphwie opinii publicznej na politvke zagranicznq w wieku XIX. Problemy ba-
dawcze, ,Historyka”, t. 1ll, 1972, s. 79; F. Holtzendorff, Znaczenie opinii publicznej w Zyciu pan-
stwowym, Warszawa 1899, s. 60; G. Tarde, Opinia i ttum, Warszawa 1904, s. 22, 24.

* Histoire générale de la presse francaise 18711940, t. 111, Paris 1972, s. 254. O prasie i jej wyko-
rzystaniu, zob. m.in. T. Butkiewicz, Z problematyki badan historyczno-prasowych, ,,Kwartalnik
Prasoznawczy”, t. I, z. 4, 1957; P. Dubiel, Metoda analizy zawartosci prasy [w:] Metody i techniki
badawcze w prasoznawstwie, t. I, Warszawa 1969; B. Krzywoblocka, Prasa jako Zrédlo historyc:z-
ne, ,Kwartalnik Prasoznawczy”, t. I, z. 3, 1957. Z badan nad opinia i stereotypami zob. m.in. D. Ja-
rosz, Uwagi o polskiej literaturze naukowej na temat stereotypow, ,Dzieje Najnowsze”, nr 2, 1991;
M. Pasztor, Polska w oczach francuskich kol rzqdowych w latach 19241939, Warszawa 1999, s. 7-8;
T. Szarota, Stereotypy narodowe jako temat badan historycznych w Polsce, ,Dzieje Najnowsze”, nr 2,
1995.
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Quai d'Orsay, whasnie za posrednictwem takiego zrodta, ukaze nam obraz Francji —
widziany nie z gabinetéw dyplomatdw, nie z dokumentdw i korespondencji oficjal-
nej, ale taki, jakim on byt zaréwno dla autoréw piszacych reportaze i artykuly, jak
i dla ugrupowan i partii, ktére dane czasopismo wydawaly lub popieraly. Przede
wszystkim ukaze si¢ nam Francja widziana oczami setek i tysigcy obywateli Polski
przedwrzesniowej, ktdorzy — w przeciwienstwie do nas — mogli czerpa¢ wiedze
o biezacych wydarzeniach, ich przeciez zywotnie dotyczacych, przede wszystkim
za posrednictwem prasy.

*x X X

Polscy publicysci obrali bardzo ciekawy sposob przedstawiania i oceniania po-
czynan francuskiej dyplomacji. Wyfania si¢ on praktycznie na poczatku analizy
Zzrédlowego materiatu prasowego. Bylo nim ukazanie dziatalnosci Quai d’Orsay,
araczej braku jego aktywnosci, przez pryzmat paralizu demokracji, w jakim byla
pograzona 111 Republika. Francuska ,,sejmokracja” to nie tylko niestabilno$¢ wigk-
szosci rzadowej’, przejawiajaca sie w czgstych kryzysach gabinetowych podczas
kluczowych wydarzen na europejskiej scenie (dla przykiadu: remilitaryzacja Nad-
renii, Anschluss), to przede wszystkim biernos¢, paraliz i niezdolnos¢ Paryza do
odgrywania roli samodzielnego czynnika w migdzynarodowej polityce, broniacego
wlasnych interesow. Zdaniem polskich publicystow, ,,uzdrowienie” zycia politycz-
nego Francji podziala jak swoisty balsam na wszelkie europejskie bolaczki; w tym
na ostudzenie zaborczych apetytéw Niemiec.

Z polskich tytutéw jedynie prasa lewicowa, gtoszac poparcie dla Frontu Ludo-
wego, bronita dwczesnego porzadku politycznego (blok lewicowo-radykalny rza-
dzit we Francji od 1936 r.), krytykowanego przez ,,Warszawski Dziennik Narodo-
wy"”, jako siedlisko ,,zydostwa”, a przez potoficjalna ,,Gazete Polska” za to, iz byt
wyrazicielem woli Kominternu i Moskwy. Lecz o tym bedzie jeszcze mowa nize;j.

Niewzruszony takimi oskarzeniami Mieczystaw Niedziatkowski tak przedsta-
wial dotychczasowy dorobek rzadow lewicowych we Francji:

1) ,,skok naprzéd” w dziedzinie ustawodawstwa socjalnego; Francja byta zapdz-
niona w tej dziedzinie od dziesigcioleci, a nadrobiono straty w kilka miesigcy
— Edouard Daladier tez si¢ do tego przyczynit;

2) zaangazowanie mas w obron¢ narodowa;

3) zblizenie ze Stanami Zjednoczonymi i Wielka Brytanig;

4) kolosalne umocnienie zwiazkdw zawodowych i ruchu robotniczego;

5) plan finansowy — niewygodny dla kapitalistow, ale ratujacy Francje;

6) Front Ludowy to ,,wspélna platforma” dla pracujacych i przemystowcow®.

»Robotnik” byl réwniez jedynym tytulem polskim, gloszacym swoja dezapro-
bat¢ dla polityki prowadzonej przez Neville’a Chamberlaina, podczas gdy pozostata
prasa najpierw zachwalala polityke pokojowa, ktéra doprowadzita do Monachium,
a nastgpnie sojusz trzech mocarstw: Francji, Wielkiej Brytanii i Polski, zupetnie nie
dostrzegajac, ze udzielone Warszawie gwarancje nie zmienily nic w biernej posta-

% Na lata 1871-1940 przypada 108 gabinetéw. Po 1918 r. éredni czas urzgdowania gabinetu wyno-
sit 6 miesigcy. Zob. E. Gdulewicz, System konstytucyjny Francji, Warszawa 2000, s. 8-11.

®M. Niedzialkowski, Nowy rzqd Frangji, ,Robotnik”, R. XLV, nr 105 (7374) z 14 1V 1938 r.,
s. 3.
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wie zachodnioeuropejskich sprzymierzencow. Powyzsza kwestia zostanie jeszcze
dokladniej przedstawiona. Wracajac do lewicowego dziennika, twierdzono na jego
tamach, iz odejscie od rzadéw Frontu Ludowego w Paryzu oznacza¢ bgdzie porzu-
cenie granicy Wisly na rzecz Renu, jako strefy, gdzie zaczyna si¢ i konczy bezpie-
czenstwo Francji. Poparcie III Republiki dla btednej polityki angielskiej prowadzo-
nej w kierunku powstania ,,0si Londyn—-Paryz—Rzym”, odbywa si¢ kosztem intere-
sow tylko strony francuskiej. Wykorzystuja to panstwa Osi, dazac do okrazenia
Paryza z trzech stron; Renu, Alp i Pirenejow. Dodatkowo prowadzi si¢ ogromne
zbrojenia, wyznacza przyszlych dowddcoéw armii, lotnictwa oraz floty, zamiast
stworzy¢ przeciwstawny blok, oparty na porozumieniu i wspétpracy Stanéw Zjed-
noczonych, Wielkiej Brytanii i Francji w ramach organizacji genewskiej’. Krytyke
powyzsza zrozumiemy bardziej, gdy stwierdzimy, iz ,,Robotnik™ statl na gruncie
nienaruszalnosci zawartych traktatdw; nie tylko w ramach Ligi Narodéw tak bardzo
popieranej, lecz i uméw sojuszniczych. Gazeta ta nie dopuszczata, dla przykiadu,
mysli zakladajacej opuszczenie Czechoslowacji, najwierniejszej z sprzymierzen-
cow, przez Francj¢. Okreslono oficjalne stanowisko, zwlaszcza Londynu, mianem
,komedii pomytek™®, nie znajac prawdziwego, defetystycznego, nastawienia naro-
déw zachodniej Europy.

Pozostale wiodace tytuly prasy — sanacyjnej, narodowej, konserwatywnej a na-
wet ludowej — staly w opozycji do pogladow ,,Robotnika”. Przedstawmy je tutaj
pokrotce.

Reformy Frontu Ludowego, zachwalane przez M. Niedziatkowskiego, dopro-
wadzily, zdaniem ,,Gazety Polskiej”, do tego, ze Francja pograzona jest w chro-
nicznym ,,péistrajku”g; w pewnym stopniu sparalizowana, gdyz zaden minister nie
bedzie podejmowat dyskusji, nic nie uczyni, by nie ,nawarzy¢ piwa” swojemu
nastepcy. Europa si¢ zmienia; maja miejsce donioste wydarzenia, a Francja w nich
nie uczestniczy .

Ten swoisty — w przenosni — konflikt migdzy Kodeksem Pracy a Obrona Naro-
dowga odbit si¢ niekorzystnie na postawie Paryza nie tylko wobec wydarzen marco-
wych 1938 r. Bedzie rowniez jednym z czynnikdw ulegtosci I11 Republiki w przy-
szlosci. Postulat zmiany rzadu byt obecny w polskiej prasie dlugo. Motywowano go
przede wszystkim tym, ze Polska, jako sojusznik, ma prawo domaga¢ si¢, aby Fran-
cja ,,ockneta si¢” z letargu i zaczeta prowadzi¢ polityke¢ zgodna z interesem naro-
dowym''. Dlatego tez desygnowanie na urzad premiera Il Republiki Edouarda
Daladiera zostalo przyjgte z zadowoleniem, jako pierwszy krok ku odrodzeniu pan-
stwa pograzonego do tej pory w politycznym fermencie i masonskiej dezorganiza-

! (ymb.), Czy wojna jest nieunikniona, ,Robotnik”, R. XLV, nr 74 (7342)z 15 111 1938 r,,s. 3; nr 76
(7344) z 17111 1938 r.,s. 3; nr 79 (7347) z 19 111 1938 r,, s. 2; nr 80 (7348) z 20 I11 1938 r., 5. 4; Dy-
plomacja czy armaty?, ,,Robotnik™, R. XLV, nr 113 (7382) 2 24 IV 1938 r,, s. 5. O powstaniu takiego
bloku b¢dzie mowa w dalszej czg¢$ci pracy.

* B. Elmer, Solidarnosé francusko-angielska w obronie Czechostowacji, ,,Robotnik”, R. XLV, nr
148 (7417) 229 V 1938 r., 5. 4.

°H. Korab-Kucharski, Obrona i kodeks, ,Gazeta Polska” (dalej: ,,GP*"), R. X, nr 70 z 12 III
1938r.,s. 1.

'® Idem, Dyplomacja mas i mafii, ,GP”,R. X,nr94z 51V 1938 r.,s. I.

'J. Bartoszewicz, Rownowaga, ,Kurier Poznanski™ (dalej: ,,KP™), R. 33, nr 155z 51V 1938 r.,
s. 1.
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cji, rzadzonym przez Zydéw, ze szkoda dla francuskiego narodu'?, Okreslano no-
wego premiera mianem ,,szefa”, ktérego Francja tak potrzebuje. Bedzie on mogt
zaczaé realizowaé wazne cele, takie jak wzmocnienie wspolpracy z Londynem
i rozpoczqcne rozméw z Rzymem w kierunku tréjporozumienia francusko-angielsko-
-w{osklego Nowy szef rzadu jest silny i zdecydowany — porownywalny z Geor-
ge’m Clemenceau — predysponowany do ,,zbawienia”, moze nie Ojczyzny, ale cho-
rego ustroju na pewno”. Rowniez mianowanie George’a Bonnet’a, ,realnie mysla-
cego meza stanu”, na urzad ministra spraw zagranicznych, oznacza powrdét do po-
lityki réwnowagi europejskiej, przejawiajacej si¢ w pogiebieniu wspotpracy migdzy
Paryzem a Londynem oraz w zrewidowaniu zobowiazan sojuszniczych laczacych
Francj¢ z Czechostowacja i Zw1qzk1em Radzieckim; oczywiscie nie wzgledem
Warszawy, gdyz te s3 nienaruszalne'’. Bardzo przewidujaco brzmi artykul wilen-
skiego ,,Stowa”. Zdaniem tego dzu:nmka system francuski w Europie, oparty na
»misternej kombinacji”, chwiejacy si¢ od czaséw Locarno, w wyniku Anschlussu
rozpadt sie, a dopetnieniem jego agonii b¢dzie rychty koniec Czechostowacji. Fran-
cja ma tylko jedno wyjscie — z jednej strony nadal przeciwstawia¢ si¢ Berlinowi,
a z drugiej — ,,przeanalizowaé kazdego sojusznika” indywidualnie pod katem jego
walorow i realnej sﬂy, anie ze wzgledu na wienosc¢. Dlatego me moze by¢ tak, aby
glos Pragi liczyt si¢ bardziej niz stanowisko Rzeczypospolltej Wtoéruje takiemu
pogladowi ,,Piast”, twierdzac, iz Paryz nie moze uzaleznia¢ si¢ przy podejmowaniu
jakis dziatan od sympatii i antypatii, urazéw, wspomnien, pretensji czy pogladéw
wzgledem danego kraju .

Nowy sternik dyplomacji nadsekwarnskiej b¢dzie miat ulatwione zadanie — rzeczy-
wiscie to zostanie ukazane nizej — w normalizacji wzajemnych stosunkéw francu-
sko-wloskich; ministerium Josepha Paul-Boncoura nie dawalo taklch nadziei, gdyz
Duce pamigtat okreslenie go mianem ,kamawalowego cezara” Rzeczyw1sme
przytaczany przez ,,Gazet¢ Polska” argument to najistotniejsza ,,kosc niezgody” wi
wzajemnych relacjach. Zmiana gabinetu w Paryzu to réwniez porzucenie ,,dogo-
rywajacej” Ligi Narodéw, zbiorowego bezpieczenstwa i kompromiséw w brian-

1 [St. Kozicki], Blum redivivus!, ,,Warszawski Dziennik Narodowy™ (dalej: ,,WDN"), R. IV,
nr73z 15111 1938 r,s. 3; [St. Kozicki], Kolej na Francje, ,WDN"”, R. IV, nr 85227 111 1938 r.,s. 3;
ldem, Karbunkelstein i S-ka, ,WDN”, R.IV,nr96 z 71V 1938 r., s. 3.

¥ (RO), Nowy rzqd Daladiera, ,,Czas”, R. 90, nr 103 z 14 IV 1938 r,, 5. 3; (AIF.), Horoskop mig-
dzynarodowy, ,,.Stowo”, R. XVII, nr 105 (5029) z 17 1V 1938 r, s. 1; (A), Daladier w walce o prospe-
rity, ,,Gazeta Lwowska" (dalej: ,,GL”), R. 128, nr 116 225 V 1938 r.,s. 1.

1 (K.K.), Szvbkos¢ i dyskrecja — podstawq taktyki premiera Daladier, ,,GP”, R. X, nr 101 z 12 [V
1938 r., s. 1, (BORAY), Edward Daladier, ,,GP”, R. X, nr 102 z 13 1V 1938 r,, s. 1. Zob. takze:
W. Podolszczyc, Gabinet Edwarda Daladier, ,,Polityka Narod6w” (dalej: ,,PN™), t. XII: 1938, z. |-
5,s.605-615.

13 Z. Litynski, Francja wyleczona z czerwonej gorqczki, ,llustrowany Kuryer Codzienny” (dale;j:
»IKC™), R. XXIX, nr 105 z 151V 1938 r, s. 14; 1dem, Do przegrupowania sil w Europie zmierzajq
Anglia i Francja, ,JKC”, R. XXIX, nr 106 z 16 1V 1938 r,, s. 2; (Z.M.), Ludzie 10 kwietnia: Hitler
i Daladier, ,,Czas”, R. 90, nr 108 z 21 IV 1938 r., 5. 5; (Y .z.), Francja przeciw paktowi czterech i pak-
towi zachodniemu, ,,JKC”, R. XXIX, nr 110z 221V 1938 r.,s. 14.

16 Polityka zagraniczna Frangji, ,,Slowo”, R. XVII, nr 88 (5012) z 30 111 1938 r,,s. 1.

' Droga bezpieczeristwa i pokoju, ,,Piast”, R. XXVI, nr 282 10 V11 1938 ., 5. 6.

"®H. Korab-Kucharski, Zuzyty gabinet, ,GP”,R. X,nr 73z 15 111 1938 ., s. 1.
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dowskim stylu, co nie odpowiadato racji stanu na rzecz wspdlnej francusko-
-angielskiej polityki pokojowe;j'.

Z przedstawionego powyzej tekstu wylania si¢ nie tylko roznica w pogladach
miedzy lewicowym organem prasowym a pozostatlymi tytutami, dotyczaca drogi
jaka ma pdjs¢ francuska polityka zagraniczna, ale takze rozbieznos¢ w ocenie poli-
tyki wewnetrznej, prowadzonej przez Front Ludowy.

Obrona formuty rzadéw Frontu Ludowego gloszona przez ,,Robotnika”, jako je-
dynej mogacej przeciwstawi¢ si¢ ekspansji pradéw faszystowskich w Europie
iwalka o zniesienie jego zdobyczy, np.: 40-godzinnego tygodnia pracy, podjeta
przez pozostate tytuly, bedzie obecna przez dtugie miesiace na pierwszych stronach
czasopism polskich. Spory te spowoduja prawie zupelny brak zainteresowania rze-
czywistym stanem pogladow spoleczenstwa francuskiego, ktdre przeciez mialo
broni¢ niezawistosci i niepodzielnosci Rzeczypospolitej jako jej sojusznik. Glosze-
nie, iz zblizenie francusko-angielskie i stworzenie bloku ,trzech”, z udzialem Pary-
za, Londynu i Rzymu, jest warunkiem sine qua non nie tylko powrotu Francji na
miejsce pierwszego mocarstwa w Europie, ale i zagwarantowania pokoju na wiele
lat, moze §wiadczy¢ w pewnej mierze, o malej wyobrazni zaréwno publicystéw, jak
i politykéw znad Wis}yzo. Wierzono, badz chciano wierzy¢, ze odsunigcie od wia-
dzy w Paryzu socjalistow, a zwlaszcza komunistow, tak przeciez w Polsce niepo-
pularnych, bez zmiany mentalnosci francuskiego narodu, przyniesie nie tylko odro-
dzenie sojuszu, o ktdrego istnieniu chciano zapomnie¢; zwlaszcza po stronie fran-
cuskiej. Przyniesie, jesli nie powstrzymanie zaborczosci Adolfa Hitlera, to przy-
najmniej pewnos¢, ze w ewentualnym konflikcie zbrojnym Paryz stanie murem za
Polska, tak jak ta jest gotowa broni¢ zachodnioeuropejskiej sojuszniczki. Pisano
tak, gdyz uwazano, iz mimo paralizu panstwa, narod francuski jest nadal potega
cnét rycerskich i rozumu®'. O prawdziwosci tej potegi przekonalismy sie we wrze-
$niu 1939 r., a zwlaszcza latem roku 1940.

To, ze powotanie rzadu narodowego wydobgdzie Francj¢ z marazmu bylo jedy-
na cechg wspolng powyzszych gazet. Drogi jakie nalezaloby obra¢ doprowadzajac
do zblizenia z Londynem, a zwlaszcza z Rzymem, byly juz odmienne w poszcze-
gélnych czasopismach. Bgdzie jeszcze miejsce, aby poswieci¢ temu zagadnieniu
wigcej uwagi. Stwierdzi¢ nalezy tylko, iz polska prasa rozpisywala si¢ namigtnie
o mozliwosciach przeciagnigcia Wloch na strong Zachodu. O tym, jak ztudne byty
to marzenia, cz¢$¢ publicystow przekonata si¢ w chwili wystapienia Benito Musso-
liniego z roszczeniami kolonialnymi wzgledem Francji.

* k%

Kluczowym, wrgcz weztowym, zagadnieniem obecnym nader czgsto w artyku-
tach prasowych dotyczacych Francji byla — jak to si¢ utarfo nazywaé — sprawa Cze-
chostowacji. W zasadzie caly material z dziedziny politycznej z lat 1938-1939
mozemy podzielié¢ na trzy nastepujace okresy:

19 (Z.M.), Rozczarowania paryskie, ,,Czas”, R. 90, nr 74 z 16 11l 1938 r., s. 1; (RO), W oczach :za-
granicy, ,,Czas”, R. 90, nr 82 z 24 [I1 1938 r,, s. 5; [St. Kozicki), Os Londyn-Paryz, ,WDN"”, R. IV,
nr1l8z1V1938r,s.3.

2 Por. A. Pilch, Spoleczeristwo polskie wobec grozby wybuchu wojny (w swietle prasy), ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, R. MXXIV, 1991, z. 99, s. 31-39.

2! [St. Kozicki], Polska i Francja, ,WDN",R. 1V, nr 102z 131V 1938 r.,s. 3.
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I. Od Anschlussu do dni poprzedzajacych Konferencj¢ Monachijska; kiedy to
mocarstwa zachodnie z mocnego stanowiska obrony Pragi przeszly do obro-
ny... pokoju, kosztem czechostowackiego terytorium.

[1. Od Monachium, kiedy wszyscy, prawie bez wyjatku, rozptywali si¢ w chwale
uratowanego pokoju, wierzac w pisemne stowo kanclerza IIl Rzeszy (np. de-
klaracja Bonnet—Ribbentrop). Calg t¢ idyll¢ zakiocity wloskie zadania kolo-
nialne, a zakonczyto ja wkroczenie Wehrmachtu do Pragi 15 marca 1939 r.

[1I. Po marcu 1939 r. stalo si¢ jasne, ze wojna jest nieunikniona. Trudno — na
podstawie przeanalizowanego materiatu — stwierdzi¢ jasno, czy rzeczywiscie
zdawano sobie z tego sprawe¢ Przegladajac poszczegdlne czasopisma, zauwa-
zy¢ mozna wyraznie, jak czg¢sto naduzywane byto stowo ,,wojna”; tak, jakby
nie rozumiano, ze kataklizm z nig zwiazany oznacza $mier¢ i zniszczenie.
Swiadomos¢ nieuchronnego kataklizmu byla tak mata, a wiara w ,szantaz
wojenny” Niemiec tak wysoka, ze doszto do kompletnego paradoksu — uzna-
no, ze wojna juz si¢ toczy — nie org¢zna, bo juz ta odeszla w przeszios¢, tylko
psychologiczna: okreslono ja mianem ,,wojny nerwow”?.

Zagrozenie Czechostowacji ze strony Niemiec stalo si¢ aktualne nieomal na-
stgpnego dnia po Anschlussie. My, jesteSmy obecnie bogatsi o wiedzg, co przynio-
sta Europie i Swiatu polityka ustgpstw i zaspokajania, prowadzona wzgl¢dem Ber-
lina. Jednak ogdlny kryzys — polityczny, gospodarczy i spoteczny — dtawiacy Fran-
cje w tym okresie czynit ja Slepa i niezdolna, nie tylko do obrony sojuszniczki, ale,
co gorsza, wlasnych intereséw.

Wprawdzie juz z koncem marca 1938 r. ,,Kurier Poznanski” przedstawil naste-
pujace wersje wydarzen:

1) w razie bezposredniej agresji niemieckiej na Czechostowacj¢, Francja udzieli
automatycznie pomocy;

2) w przypadku konfliktu wewnatrz Czechostowacji — czytaj: zamieszek nie-
mieckich w Sudetach, nastapi zgloszenie sprawy do rozpatrzenia w Lidze
Narodow.

Dodat jednak zaraz, ze jest to tylko teoria, gdyz sojuszniczy ukfad francusko-
-czechostowacki zawierany byt zupetnie w innych warunkach. Przede wszystkim
Niemcy byly krajem rozbrojonym; nie doczytamy sie jednak stwierdzenia mowia-
cego o przyczynieniu si¢ m.in. Paryza do zmiany takiego stanu rzeczy. Obecnie,
zanim armia francuska — kontynuuje dalej dziennik — podejmie dziatania wojenne,
armia czechostowacka ulegnie pod naporem przewazajacych sit niemieckich,
zwlaszcza ze pomoc Zwiazku Radzieckiego nie wchodzi w rachube z powodu bra-
ku zgody Warszawy i Bukaresztu na przemarsz Armii Czerwonej przez ich teryto-
ria. Jedyna skuteczna forma obrony wschodnioeuropejskiej sojuszniczki jest...

2.7 Litynski, Wojna — czy nowe Monachium?, ,JKC”, R. XXX, nr 70 z 11 111 1939 r., 5. 1-2;
(Z.L.), Co bed=zie — po 2niwach?, , Kurjer Warszawski” (dalej: ,,KW™), R. 119, nr 209 z 31 VII 1939 r,,
s. 1-2.
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dyplomatyczne wspétdzialanie z Wielka Brytanl PTZ)’_]TZ)’_]m)’ si¢ zatem obrazo-
wi wzajemnych stosunkéw mi¢dzy dawnymi mocarstwami Ententy.

Szeroko postulowane w polskiej prasie zblizenie migdzy Paryzem a Londynem
byto inaczej widziane i rozumiane przez poszczegdlne tytuty. Na drodze do poro-
zumienia — w sprawie wspdlnego wystapienia w sprawie Pragi — byly co najmniej
dwie, powiazane ze soba, przeszkody do pokonania; Hiszpania i Wiochy.

Z1e stosunki francusko-hiszpanskie sa — zdaniem ,,Warszawskiego Dziennika
Narodowego” — pochodna dziatalnosci socjalistow bedacych agentami Kominternu.
Kierujacy do niedawna polityka Paryza, Leon Blum, bronit zaciekle interesow zy-
dostwa, co ,,nawet jest godne szacunku” — stwierdza ironicznie autor. Kosztem
interesow narodowych popierat ,,czerwonych” w Hiszpanii’!. Uznajac dotychcza-
sowe poczynania N. Chamberlaina za droge w kierunku skutecznej pacyfikacji
kontynentu, warszawska gazeta stwierdza, ze klucz do tego sukcesu lezy wiasnie na
Pétwyspie Iberyjskim. Porozumienie migdzy sasiadami obu stron Pirenejéw bedzie
iatwnejsze gdyz reprezentujacy interesy ,sekciarstwa” L. Blum nie jest juz przy
w}adzy2 Wiasnie rzady lewicowe we Francji, mimo wspdlnych narodowych fran-
cusko-hiszpanskich interesow, potrafily tak bardzo zepsu¢ wzajemne relacje.
Glownym zadaniem nowego rzadu w Paryzu, a samego premiera w szczegélnosci —
pisze krakowski ,,JKC” — bedzie naprawienie tego bigdu przez zerwanie zaleznosci
od ,,ghetta zydowskiego” i agentury rosyjskiej. W przeciwnym razie Francja znaj-
dzie si¢ ,,w szachu” od strony Pirenejéow — od meprzychylme nastawnonego gen.
Francisco Franco, gdyz zwycigstwo jego wojsk nie podlega dyskusy Powstaje
jednak pewien paradoks. Postulujac unormowanie stosunkéw z Hiszpanig narodo-
wa, a w konsekwencji z Wiochami, gazeta krakowska glosi postulat przerzucenia,
wzorem Scypiona Afrykanskiego, francuskich wojsk do Afryki Poétnocnej, gdyz
stacjonujace w Libii wojska wloskie moga zagrozi¢ Tunisowi, a takze zajgcie Mi-
norki aby w pelni kontrolowa¢ Morze Srédziemne, gdyz druga ze strategicznych
wysp — Majorka — przejdzie, w wyniku klgski republikanéw, pod kontrolg wojsk
gen. F. Franco, sojusznika Wioch. Nalezy teraz zada¢ pytanie, jak autor tak btysko-
tliwego pomystu widzi pogodzenie francusko- wiosklej wspotpracy z imperialnymi
zakusami B. Mussolmlego w tej czedci kontynentu?’. W pewnym stopniu dostrzega
to ,,Gazeta Lwowska”, nie widzac wszakze powodow do niepokoju. E. Daladier,
jako szef rzadu nlepoplerany przez Front Ludowy, bedzie miat ulatwnone zadanie,
gdyz droge do porozumienia przetart ,,ukiad wielkanocny” Perth-Ciano®®. Zastana-
wia tylko utomno$é pamigci ludzkiej, ktora tak szybko zapomniala, iz radykatowie
E. Daladiera stanowili powazny trzon tak zwalczanego, lewicowego bloku. Francu-
ski premier moglby skorzysta¢ z rad zapisanych w poétoficjalnym organie rzado-

1. Briares, Francja w sprawie Czechoslowacji, ,,KP”, R. 33, nr 1472 31111 1938 r,,s. 3.

u [St. Kozicki), Dwie miary, ,WDN”,R. 1V, nr 189z 12 VII 1938 ., s. 3.

» [St. Kozicki], Przerwa, ,WDN”, R. IV, nr 68 z 10 111 1938 r., 5. 3; Idem, Francja i Hiszpania,
HWDN” R.1V,nr 104 z 15 IV 1938 r., s. 3; Idem, Francja i Wiochy, ,WDN", R. IV, nr 109 z 22 IV
1938 r,, s. 3; ldem, Francja i Hiszpania, ,WDN”, R. 1V, nr 143 226 V 1938 r, s. 3; Idem, Cham-
berlain i Daladier w walce o pokéj, ,WDN”, R. IV, nr 182 z 5 VII 1938 r., 5. 3; [dem, P.p. Blum
i Jouhaux atakujq, ,,WDN"”, R. 1V, nr 18629 VI 1938 r., s. 3.

% (2G), Mocarstwowe stanowisko Francji zagrozone, . JKC”, R. XXIX, nr 77z 18 111 1938, s. 2.

2 Czy wojna przeniesie sie do Afryki?, ,JKC”, R. XXIX, nr 79220 111 1938 r,s. S.

* Francja i Wiochy, ,,GL”, R. 128,nr 10227 V 1938 1., 5. I.
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wym za jaki uchodzita ,,Gazeta Polska”. Caly spor francusko-wloski zostaje okre-
$lony mianem polityki barykadowej; gdyz w sprawie hiszpanskiej oba kraje znala-
zly si¢ po jej przeciwlegtych stronach. Wystarczy, aby ta ,barykada” zniknela,
a wszystko wroci do normy. Jak to osiagna¢? Francja musi przyjaé postulaty Rzy-
mu — poniewaz, mimo dobrych stosunkéw francusko-angielskich, lord Perth nie
bedzie ambasadorem III Republiki przy Kwirynale i jej interesom matkowaé nie
bedzie”. Popierajac powyzsze zdanie, ,,Czas” dodaje, ze nie ma nic zlego w inter-
wencji wloskiej na rzecz gen. F. Franco. Natomiast wielce naganne jest poparcie,
jakiego udziela Francja ,,czerwonym”3 ° Caly spor pomigdzy Paryzem a Rzymem
zostaje poréwnany przez ,,Stowo” do konfliktu dwoch siéstr (motyw ten bedzie sie
jeszcze powtarzal): miodej, lecz przekwitajacej z jednej strony, a dojrzewajacej
i promieniujacej z drugiej. Rokowania w sprawie porozumienia s bardzo wazne,
lecz stoja w martwym punkcie, gdyz Francja na wszystkich frontach prowadzi akcje
przeciwko totalitaryzmowi, a Wlochy sprzeciwiaja si¢ rozwojowi demokracji
i rozszerzeniu komunizmu®'.

Jedyne, odmienne z gruntu stanowisko, zajal ,,Robotnik”. Stwierdza on, ze
w calym sporze chodzi o to, aby Francja, wzorem polityki angielskiej, zaczeta po-
pieraé¢ nie wiasne interesy, lecz niemiecko-wloskie. Nalezy to zrozumie¢ w troche
ironiczny sposob. Autor twierdzi, ze to angielska polityka niejako kaze Francji
popiera¢ sity narodowe w Hiszpanii, a nie republikanskie. Dodaje — wrecz z ubole-
waniem — Ze poparcie udzielane Barcelonie przez Paryz byto nader skromne. Cale
to zamieszanie zostanie wykorzystane jedynie przez panstwa Osi doprowadzajac do
okrazenia Francji z trzech stron; Renu, Alp, Pirenejow — zwlaszcza przez A. Hitle-
ra, ktéry doprowadzi do ostatecznego rozprawienia sie z Czechostowacja’’.

Zanim wodzowi 1Il Rzeszy zostala stworzona okazja i szansa na takowe zala-
twienie sprawy, polska prasa popadla w eufori¢ radosci zwiazana z zaciesnieniem
wspdipracy francusko-angielskiej w polowie 1938 r., okreslajac ja mianem ,0si

¥ H. Korab-Kucharski, Hiszpanska barykada, ,,GP”,R. X, nr 139222V 1938r.,s. 1.

M. Natgcz, ltaliaa Frangja, ,,Czas”, R. 90, nr 154 27 V1 1938 r., s. 4; (RO), Pary: lezy na linii
Rzym-Londyn, ,,Czas”, R.90,nr 196z 19 VII 1938 r,,s. §.

L. Kociemski, Co dzieli Francje i Wiochy?, ,,Stowo”, R. XVII, nr 187 (5111) z 10 V11 1938 r,,
s. 1.

32 (jmb.), ,, O$ " dyktuje Europie..., ,Robotnik”, R. XLV, nr 136 (7405)z 17 V 1938 r., 5. 3; (ymb.),
Trzeci front Francji, ,,Robotnik”, R. XLVI, nr 46 (7679) z 15 11 1939 r., s. 3; por. przyp. 7 niniejszej
pracy. O takim zagrozeniu pisaly tez inne gazety m.in.: (S.M.), Trudnosci w rozmowach wlosko-
francuskich, ,KP”, R. 33, nr 262 z 11 VI 1938 r., s. 3; K. Wrzos, Przed wizytq krélewskiej pary an-
gielskiej w Paryzu, ,JKC”, R. XXIX, nr 165 z 17 VI 1938 r., s. 4-5, sugerujac zawsze porozumienie
z gen. F. Franco, a nie pomoc ,,czerwonym”. Dopiero wloskie roszczenia — o tym nizej — sklonily kilku
publicystéw do gloszenia poparcia dla wojsk republikanskich, nie dlatego, ze stali si¢ zwolennikami
komunizmu, tylko aby na potudniowo-zachodniej granicy Francji nie powstalo paristwo sympatyzujace
z Osig —~ [St. Stronski), Czyzby na rozdrozu?, ,KW”, R. 119, nr 22 2 2211939 r,, s. 5-6; (Z.L.),
Tragiczny konflikt, ,KW”, R. 119, nr 27 2271 1939 r,, 5. 1-2; J. Kawczynski, Francja a Franco,
HKW?” R. 119, nr 28 z 28 1 1938 r, s. 2; (x), Barcelonska bfyskawica i chmury nad Europq, ,,JKC”,
R. XXX, nr 29 229 1 1939 r., s. 1-2. Zob. takze: [I. Briares], Podwdjna misja senatora Bérarda,
~KP", R. 34, nr 85222 11 1939 r, s. 3; J. Paczkowski, Misja senatora Bérarda, ,,Polska Zbrojna”
dalej: ,,PZ”, R. XVIII, nr 59 z 28 11 1939 r,, s. 3.; J.Cz. Stecki, Stosunki francusko-hiszpanskie,
»Czas”, R. 91, nr 11224 1V 1939 r,, s. 4; (R.Cz.), Misja marszatka Pétain, ,,Czas”, R. 91, nr 233 z 15
V1939r,s.4.
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Londyn—Paryz™®, wspolnym frontem™, wielkim SOJUSZCm 5 trwalszym i mocniej-

szym niz Entente Cordiale®. Nie zapommano bynajmniej o istniejacych rozbiezno-
$ciach; szczegdlnie dotyczacych sprawy czechostowackie;.

Wierny swoim pogladom ,,Robotnik™ konstatuje, ze wprawdzie Londyn nie
udzielit gwarancji Pradze, lecz Francja gotowa jest swoje zobowiazania wypetnic.
Sojusz, jaki potaczyl oba mocarstwa — zwlaszcza po lipcowej wizycie monarchow
brytyjskich nad Sekwana — nie pozwoli na swobodne dziatanie Wioch na Pétwyspie
Iberyjskim, a Niemcom w Czechostowacji. Lewicowa gazeta krytykuje pozostale
tytuty, zwlaszcza ,,Gazete Polska” poréwnujac autoréw zamieszczanych w nich
artykutow do ,,bajkopisarzy”, uznajqc iz kapitulacja Francji oznaczaé¢ bedzie nie
tylko os{ableme danego na pismie stowa, lecz do obrony pokoju si¢ rowniez nie
przyczym . Oba zachodmoeuropejskle mocarstwa sa ostoja cywilizacji i demokra-
cji - czytamy w ,,Piascie” — co czyni je obroncami pokoju. W bledzie sa ci, ktorzy
uwazaja postawe tych krajow za defetystyczng; gdy nadzieje utrzymania pokoju
zawioda, Francja swoje zobowiazania wypelni. Gazeta podaje z duma, iz z chwila
,gdy spoteczenstwo [francuskie — PMZ] przyjmie jaki$ poglad [...], to momentalnie
milkna wszystkie, chocby niebywale przedtem ostre glosy krytyczne”

Zbrojnego wystapienia Francji nie jest juz pewny ,,JKC”. Nie pisze on wprost
0 kapitulacji - jeszcze nie — lecz uwaza, ze A. Hitler p6jdzie na kompromis, gdy
przekona sig, ze nie toczy sporu z Praga czy Paryzem, lecz z popierajacym te dwa
kraje Imperium Brytyjskim™. Réwniez z kart ,Czasu” wylania si¢ nam obraz, na
ktorym zaborcze apetyty Niemiec nikna w obliczu zdecydowanej postawy, zwlasz-
cza szefa Quai d'Orsay, kroczacego po drodze wiodacej do naprawy bledow
przesztosci (odnowienie sojuszu z Polska, porzucenie Zwiazku Radzieckie-

3 F.Sokolow, Os Londyn-Paryz, ,.GP",R. X, nr 1122251V 1938 r.,,s. 3.

* (RO). Wspéiny front, ,Czas”, R.90,nr 117z 1V 1938 r.,s. 3.

» K. Wrzos, Co przvniosq Europie londyriskie narady mezéw stanu?, ,JKC”, R. XXIX, nr 117
229 1V 1938 r., s. 2; Montowanie wielkiego sojuszu francusko-angielskiego, ,,JKC”, R. XXIX, nr 117
2291V 1938 r,, s. 15; Calkowite porozumienie w Londynie, ,,JKC”, R. XXIX, nr 118 230 IV 1938 r.,
s. 16; Francusko-angielski sojusz obronny, ,,GP”, R. X, nr 117 2301V 1938 r., 5. 1-2; Wyniki rozmow
francusko-angielskich, .GP”, R. X, nr 118 z 1 V 1938 r., s. 2; Dyplomacja francuska dziala, ,,GL",
R.128,nr 166226 VII 1938 r.,s. 1.

3 Z. Litynski, Bilans rozméw ministrow francuskich w Londynie, ,JKC”, R. XXIX, nr 120z 2 V
1938 r., s. 15; Entente cordiale, ,,Czas”, R. 90, nr 121 z 4 V 1938 r., s. I; [St. Stronski], Goscie
krolewscy w Paryzu, .KW”, R. 118, nr 196 z 19 VII 1938 r.,, s. 1-2; J. Kawczynski, Po wizycie
krolewskiej, ,KW”, R. 118, nr 201 z 24 VII 1938 r, s. §; [St. Kozicki], Anglia i Francja = powodu
wizyty krola angielskiego w Paryzu, ,WDN", R. 1V, nr 196 z 19 VII 1938 r, s. 3; Entente Cordiale,
LWDN”, R. 1V, nr 201 z 24 VII 1938 r., s. 3; Armaty i polityka, ,,Czas”, R. 90, nr 203 z 26 VII 1938 r.,
s. 5.

37 (jmb.), Anglia i Francja wobec Czechoslowacji, ,,Robotnik”, R. XLV, nr 126 (7395) z 7 V 1938
r.,s. 4; B. Elmer, Znaczenie sojuszu angielsko-francuskiego, ,,Robotnik”, R. XLV, nr 217 (7486) z 6
VIII 1938 r.,s. 3.

** Historyczna wizyta, ,Piast”, R. XXVI, nr 31 z 31 VI 1938 r., 5. 7; Paryz wita kréla.... Wspél-
nota angielsko-francuska, ,,Piast”, R. XXVI, nr 31231 VII 1938 r,,s. 7.

¥z, Litynski, Angielsko-francuskie demarche w Berlinie, ,JKC”, R. XX1X,nr 119z 1 V 1938 r,,
s. 15; Z. Grabowski, Pie¢ minut od aliansu i rekontra w Rzymie?, ,JKC”. R. XXIX, nr 12224 V
1938 r., s. 3-4; Z. Litynski, , Najpotezniejszy alians na swiecie”, ,JKC”, R. XXIX, nr 201 z 24 VII
1938 r, s. 1-2; Z. Grabowski, Efekty wizyty monarszej, ,JKC”, R. XXIX, nr 205 z 27 VI 1938 r,,
s. 1-2.
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go)4°. A o tym, ze jest to droga stuszna dowiadujemy si¢ z ,,Kuriera Poznanskiego”
uznajacego sojusz polsko-francuski za wazny element réwnowagi i pokoju; pod-
trzymywanie przez Francj¢ ukladow z Moskwgq i... Praga nie przyczyni si¢ do
uspokojenia kontynentu, tylko do wzrostu wptywéw Kominternu, przyblizy upadek
kapitalistycznego $wiata w wyniku rewolucji proletariackiej czy wojny powszech-

nej''. Rowniez ,, WDN” widzi w szybko i sprawnie dzialajacym rzadzie uwalniaja-
cym Francjg¢ od ,,elementow os{ablajqcych” wazng i raczej wystarczajch tame kla-
daca kres zadaniom A. Hitlera*’. Wiara, ze Niemcy ,,przestrasza si¢” Francji nie
Frontu Ludowego, a Francji radykalno-prawicowej $wiadczy tylko o wybitnie ptyt-
kiej wyobrazni 6wczesnych politykdw i redaktoréw polskich.

Pojawiajace si¢ jeszcze niesmiato glosy sugerujace zlozenie Czechostowacji, ja-
ko ofiary na oftarzu pokoju, w petni gtosi Wiadystaw Studnicki, podtrzymujac tym
samym poglady zamieszczone w wilenskim ,,Stowie” z konca marca 1938 r. Autor
stwierdza, iz w najblizszym czasie W|elka wojna Europie nie grozi, lecz ,,niewyklu-
czone sa amputacje panstw stabych™®.

Na tak przedstawionym tle moze dziwi¢ fakt, badz co badz, silnego sprzeciwu
Francji wobec niemieckich roszczen w maju 1938 r., zwlaszcza ze, jak donosit
,IKC”, opinia o Czechos{owacy nad Sekwana byla w tym czasie jak najgorsza
powtarzano, ze nie warto bi¢ si¢ i umieraé¢ za kogos, kto sam si¢ bi¢ nie bedzie".
Przyczynami zalamania si¢ akcji niemieckiej w tym okresie zajmowac si¢ nie be-
dziemy. Przesledzmy natomiast oceny postawy Paryza zapisane w polskiej prasie.

Zadowolenie ze zdecydowanej polityki francuskiej wyrazit ,,Robotnik”. Jeszcze
niedawno wydawalo si¢, ze nie ma sity, ktéra przeciwstawitaby si¢ Il Rzeszy,
atymczasem Europa w drugiej polowie maja otrzasn¢ta si¢ z marazmu. Francja
przyrzekla dotrzymacé sojuszniczych zobowiazan w stosunku do Pragi; nie spraw-
dzily sie pesymlstyczne glosy, ze ani Francja, ani Wielka Brytama nie chca sig bi¢
za Czechoslowaqq5 Pogratulowano jednoczes$nie, co raczej musi budzi¢ zasko-
czenie, E. Daladierowi i G. Bonnetowi, tak przecnez krytykowanym, za zajgcie
postawy ,,JEDYNIE WLASCIWEJ” [tak w orygmale] Wspotdziatanie francusko-
-angielskie na rzecz obrony Czechostowacji pochwalit réwniez ,,Zwrot”, krytykujac
jednoczesnie ,,znawcow Pisma Swigtego z ulicy Wierzbowej” za niedowierzanie
w udzielenie pomocy Francji przez Londyn. Dostrzezono oczywiscie wahanie

“* Wierzono, ze dobra passa G. Bonnet'a jako ministra skarbu reformujacego finanse i gospodarke
11l Republiki bedzie trwala réwniez na polu polityki zagranicznej — (RO), Ku odprezeniu, ,.Czas”,
R.90, nr 175 z 28 VI 1938 r., s. 5; (RO), Problemy wiasne i obce, .,Czas”, R. 90, nr 191 z 14 VII
1938 r., 5. 5; (RO), Przyjain angielsko-francuska, ,,Czas™, R. 90, nr 197 220 VII 1938 r., 5. 5. Z drugiej
strony podkreslano, iz uzaleznienie si¢ ,,na $mier¢ i zycie” od Francji nie odpowiada polskiemu intere-
sowi narodowemu — (ZM), Rozmowy kombatantow, ,,Czas”, R. 90, nr 229 222 VIII 1938 r.,s. I.

). Bartoszewicz, Sojusze, .,KP”, R. 33, nr 248 z 2 VI 1938 r., s. 3. Francja musi porzuci¢ po-
lityk¢ genewska na rzecz sojuszéw opartych na realnej militarnej sile; w domysle na Polsce — 7yilko
zdecydowana polityka rekojmiq pokoju, ,,KP”, R.33,nr242229 V1938r,,s. 1.

“2(S.B.), Daladier chce zmian?, ,WDN",R. 1V, nr 238 231 VII1 1938 r,, 5. 3.

2 Wi Studnicki, Stosunki francusko-angielskie, ,,.Stowo”, R. XVII, nr 208 (5131) z 1 VIII 1938
r.,s. 3.

“ K. Wrzos, Czecho-Slowacja widziana z Paryza, ,JKC”, R. XXIX,nr 12325V 1938 r.,,s. 1-2.

“B. Elmer, Solidarnosé francusko-angielska w obronie Czechosfowacji, ,,Robotnik™, R. XLV,
nr 148 (7417)z229 V 1938 r.,s. 4.

* K. Czapinski, Dwie taktyki. Daladier-Flandin, .Robotnik™, R. XLV, nr 167 (7436) z 18 VI
1938r.,s. 3.
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w postcpowaniu sojusznika francuskiego, jednak wyjasniono szybko, ze chociaz
rzeczywnscne Francuzi robia duzo ,.dla spokojnego snu o spokojnej Europie”, to nie
uczynig nic, co by zostalo odebrane za kapitulacje; s3 za bogaci, za ambitni*’
Wprawdzne grozba wojny mocno tkwi w swiadomosci Francuzéw, by lekkomyslme
si¢ na nia zdecydowali, licza si¢ oni Jednak z kazda ewentualnos$cia wiedzac o ist-
nieniu meprzekraczalnych granic ustcpstw Majac tak nakreslong sytuacje, moze-
my zada¢ z ironia pytanie: jakie i gdzie sa te granice?

»Gazeta Polska”, jako nieoficjalny organ wspomnianych wyzej ,,znawcow Pi-
sma Swigtego”, stwierdza jasno, ze we Francji toczy si¢ dyskusja:

1) system bezpieczenstwa, Liga Narodéw upadly, rozsypaly sie a wraz z nim
sojusz z Czechoslowacja. Nikt nie bgdzie przelewal bezcennej francuskiej
krwi, aby broni¢ trzech milionéw Niemcow zamieszkujacych Czechostowa-
cje, pragnacych zjednoczenia ze swoja Ojczyzna;

2) sojusz istnieje, rezygnacja z podpisanych zobowiazan splami honor Francji,
jezeli to nastapi, Paryz stanie si¢ ,,dominionem brytyjskim”. Francja musi
pamigtac, ze cztery lata po Sadowie nastat Sedan.

111 Republika mituje pokdj, jest nasycona terytorialnie i kolonialnie, jest bogata,
niczego jej nie brakuje, z wyjatkiem dobrych rzadéw — pisze dalej Kazimierz Smo-
gorzewski — i dlatego nie zaakceptuje wojny prewencyjnej. Inaczej natomiast po-
stapi w razie ataku bezposredniego lub ataku na kraj sojuszniczy” . Jakie postepo-
wanie ma na mysli potoficjalny organ rzadowy? Sugeruje, aby Paryz, kanatami
dyplomatycznymi, zmusit niejako rzad w Pradze, aby ten podjal si¢ rozwiazania
kwestii mniejszosci niemieckiej, dajac Europie pokdj na dziesigciolecia. Gazeta
obarcza nawet Czechostowacje (!) wing za obecny kryzys, gdyz ustréj demokra-
tyczny i liberalny jest sprzeczny... z wielonarodowym charakterem tego kraju50

W trochg inny, lecz podobny sposéb postgpowanie francusko-angielskie ttuma-
czy ,IKC”, okreslajac ,.ostre i zdecydowane” wystapienie tych panstw jako krok
w obronie intereséw wiasnych, a nie panstwa czechostowackiego. Zachdd nie moze
pozwoli¢ na wchiochw przez Niemcy gospodarczego potencjatu srodkowoeuro-
pejskiej repubhkl Nie oznacza to oczywiscie zbrojnego wystapienia na rzecz
Pragi. Francja, pomna doswiadczen Wielkiej Wojny, za namowa Londynu, zgodzi
si¢ raczej, aby Czechoslowacja stala si¢ paristwem federacyjnym niz na wojne.
Korespondenci krakowskiego dziennika szerza przekonanie uznajace ustgpstwa
i rozmowy za wystarczajace kroki, aby zatrzymac ,,niemiecki kolos”. Ogloszenie
przez rzad praski mobilizacji okreslono decyzja utrudmajch zaréwno udzneleme
pomocy przez Francjg, jak i pokojowa dzialalnos¢ premiera anglelsklego Trafnie

Y1 Na widowni miedzynarodowej, ,,Zwrot”, R. 1, nr 192 8 VI 1938 r., s. 6; (Ignotus), List = Fran-
¢ji, LZwrot”, R.1I,nr25z 19 VI 1938 r.,5. 9.

“ (Z.L.), Wojna czy pokdj?, KW”, R. 118,nr 15325 VI 1938 r., 5. 9.

¥ K. Smogorzewski, Sprawa sudecka w Londynie i Pary?u, ,GP”, R. X, nr 171224 V1 1938 r..s. 1.

* H. Korab-Kucharski, Alarm czechostowacki, ,GP", R. X, nr 150 z2 V11938 r., 5. 3; ldem,
,.Pan general ma glos ", ,,GP”, R. X, nr204z 27 VI 1938 ., s. 3.

' Z. Litynski, Dwa dni, w ktorych wojna $wiatowa wisiala na wlosku, ,JKC”. R. XXIX, nr 155
26 VI 1938 r., s. 3. Zob. takze: K. Wrzos, Druga runda rozméw Niemcy—Czechoslowacja, ,JKC™,
R. XXIX,nr 15324 VI 1938r,s. 3.

2 K. Wrzos, Sierpien. Niebezpieczna dla Europy pora, ,JKC”, R. XXIX, nr 221 z 12 VIII 1938 r.,
s. 1-2; Idem, Co moze uratowa¢ pokoj?, ,JKC", R. XXIX, nr2302z 21 VIII 1938 r..s. 1-3; 1. Klesz-
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cala sytuacje podsumowuje Stanistaw Mackiewicz-Cat: wystapienie zbrojne prze-
ciwko Niemcom, bez poparcia Londynu, rownaé si¢ bedzie klgsce calej armii
nadrenskiej — ogromna wrg¢cz wiara w potgge Francji zostata tu w pewnym sensie
zakwestionowana — nieudzielenie pomocy Czechostowacji oznacza¢ bgdzie utratg
prestizu. ,,Tak, czy owak, nalezy si¢ liczy¢ z mniejsza lub wigksza, lecz ponowna
[tak w oryginale] klgska polityczng Francji, zadana jej przez Niemcy””. Inny publi-
cysta ,Stowa” — Adolf Bochenski — stwierdzil, ze ,,na wieczng hanbg Francji” Su-
dety przypadng Niemcom®. Cala powyzsza polemik¢ zakonczmy cytatem z arty-
kutu ,,Kuriera Poznanskiego™:

.Przy optakanych stosunkach wewng¢trznych, Francja nie ma sity do wprowadzenia swo-
jej wiasnej nuty do wspélnej z Anglia polityki zewngtrznej, do przeforsowania wiasnej ini-
cjatywy i do odrodzenia swej pot¢gi na terenie migdzynarodowym. W tych warunkach Paryz
moze tylko sekundowa¢ L.ondynowi, ktdéry, powolujac si¢ stale na ,,serdeczne porozumienie”,
decyduje w gruncie rzeczy sam”*,

Otrzezwienie mysli i zmiana komentarzy nastala w kilka tygodni po Konferenc;ji
Monachijskiej, kiedy zdano sobie sprawg z nienasyconego apetytu narodowosocja-
listycznych Niemiec. Tymczasem ,.front pokoju”, firmowany przez N. Chamberla-
ina, swigcit triumfy, przy entuzjastycznym poparciu polskiej prasy.

I

Wsrdd réznorodnych tytuldw i opinii zwraca uwage szczegdlnie jedna, zamiesz-
czona w ,Kurjerze Warszawskim”, piora Stanistawa Stronskiego. Profesor charak-
teryzuje pojgcie sojuszu. Jest to mianowicie ,,utwor piSmienny”, precyzujacy zobo-
wiazania polityczne i wojskowe oraz sposoby udzielenia pomocy w razie zagroze-
nia. Trwa on tak dlugo, jak dtugo tej pomocy sojusznik nie potrzebuje. Gdy jednak
jedna ze stron znajdzie si¢ ,,w biedzie”, druga zawiadamia ja, rozkladajac rece
z zalem i bez serdecznosci, by na nia nie liczyl. Tak oto na tamach warszawskiego
dziennika przedstawiono francuskie zobowiazania oraz sposob wywiazania si¢
z nich. Profesor pisze dalej, ze prézno szukaé stéw pot¢pienia wobec tamania przez
Paryz przyrzeczenia, ze traktaty sa Swiete — czyli nienaruszalne. Dziwi¢ moze tylko
brak refleksji publicysty nad wydarzeniami dziejacymi si¢ wspolczesnie; i czy rze-
czywiscie nikt z polskich czynnikéw i politycznych, i opiniotworczych nie zadawat
sobie pytania czy oby Francja, wykorzystujac monachijski precedens, nie porzuci

czynski, Roztropna demokracja czy dyktatura?, JKC”, R. XXIX, nr242z 21X 1938 r,, s. 1-2.; (Lt),
Francja pomoze Czechom w razie ataku Niemiec, ,JKC”, R. XXIX., nr 265 2 25 1X 1938 r.,, s. 2.; (Lt),
Nowe narady rzqdu i generalicji we Frangji, ,,JKC”, R. XXIX, nr 265z 251X 1938r.,s. 20, Z. Lityn-
ski, Paryz wraca do samodzielnej roli i usztywnia swe stanowisko, ,,JKC”, R. XXIX, nr 267 z 27 IX
1938r.,s. 2.

3 St. Mackiewicz-Cat, Laricuch bledow polityki francuskiej, ,,Slowo™, R. XVII, nr 130 (5054)
z13V1938r,s. 1.

3* A. Bochenski, Hitler i putkownik Beck, ,Slowo”, R. XVII, nr 260 (5184) 222 1X 1938 1., s. 3.
Zob. 1akze: (Lup.), Sytuacja miedzynarodowa. Miedzy wojnq a pokojem, ,Stowo”, R. XVII, nr 257
(5181)z 191X 1938 r., s. 1; (Les), Wierny sojusznik, ,,Slowo”, R. XVII, nr 261 (5185) 225 1X 1938 r.,
s. 3; St. Mackiewicz-Cat, Co sie dzieje?, ,,Stowo”, R. XVII, nr 264 (5188) 226 IX 1938 r.,s. 1.

% J. Bartoszewicz, Anglia i Francja a zagadnienie Europy $rodkowej i poludniowo-wschodniej,
~KP”,R.33,nr348 23 VIII 1938, s. |. Zob. takze: I. Briares, Francja wobec problemu sudeckiego,
LKP",R.33,nr418z 141X 1938 r,,s. 3.
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innego wschodnioeuropejskiego sojusznika — Rzeczpospolitej? Musimy tutaj oddac
sprawiedliwosé St. Stronskiemu, gdyz to wlasnie on, w dalszej czgéci swojego arty-
kutu, podal odpowiedz na powyzsze pytanie. Wprawdzie cena ustgpstw — pisze
profesor — w Monachium byla wysoka jednak istnialy okolicznosci usprawiedli-
wiajace; czy warto bylo przelewac cenng krew francuskiego czy angielskiego zol-
nierza za niemieckie Sudety?(') Przedstawiony poglad nie byt odosobniony.
Wprawdzie postawe mocarstw zachodnich okresla ,,Zwrot” mianem kunktator-
skiej, jednak dodaje zaraz, iz te panstwa nie sg jeszcze do zbrojnej rozprawy goto-
we; czas pracuje na ich korzys$é: majg ogromne zasoby ludzkie i surowcowe, gdy
w przypadku Niemiec, zwlaszcza te drugie, s3 na wyczerpaniu. Co wazniejsze,
WO_jna o trzy miliony zorgamzowaneJ mmejszosm niemieckiej dazacej do ,,macie-
rzy” bylaby we Francji nie do przyjecia’’. Dyskusje w tym tonie prowadzit réwniez
»Piast”. Wprawdzie traktaty s ,,Swigte” — twierdzono — lecz kto w Paryzu magt
przewidzieé, ze obrona granic Czechostowacji b¢dzie wymagata wojny? W maju
Zachod stanat wprawdzie murem za Praga, ale szybko ,,przyszia reﬂeksja”' czy
z powodu Sudetéw zamleszkanych w wigkszosci przez Niemcow ma si¢ rozpetad
nowa, straszna wo_|na . W tak przedstawionej sytuacji, za najwigksza zastug¢ mo-
nachnG]sklego szczytu czterech uznano zazegnanie  , a mniej optymistycznie, odda-
lenie® wewnatrzeuropejskiej wojny. Kontynuujac rozwaZania »Stowa”, Wi Stud-
nicki dodal bez wielkiego smutku, ze monachijska ,,uczta Baltazara” oznacza kres
francuskiego systemu bezpieczenstwa opartego w duzej mierze na Czechostowacji,
ale rowmez danie Niemcom, za cene¢ nienaruszalnosci kolonii, wolnej reki na
Wschodzie®! . Oryginalny komentarz otrzymujemy z ,,]JKC”. System sojuszow Pary-
za wprawdzie runa}, lecz nadsekwanskie czynniki polityczne pogodzily si¢ ,,z my-
$la, ze wojna jest nieunikniona — Francja ma pod bronig 900 000 ludzi”. Dlaczego
doszto do ustgpstw? Mocarstwa zachodnie wolaly przyjaé najwieksze upokorzenie
niz wygra¢ wojng; a to, ze wojna bylaby zwycigska, nie podlega dyskusjom. Nowa,
nieuchronna klgska Niemiec nie zmienitaby przeciez nic w europejskim ukiadzie
sil. Pojawityby si¢ za to nowe problemy — co zrobi¢ z pokonanymi? Rozbi¢ na sze-
reg mniejszych panstw? Okroi¢ terytorialnie? Réwnaloby sie to — prorokuje dalej
gazeta — rozpoczeciu przygotowan ze strony Berlina, do nowych rewizji traktatow,
anschlusséw. Oznaczaloby, to przede wszystkim, wykopanie grobu, dla wykrwa-
wionej w czasie tej zwycigskiej wojny, Francji. Poza tym upadek rzadéw narodo-
wosocjalistycznych wywotalby rewolucjg, zaburzenia spoleczne pograzajace Euro-

%6 [St. Stronski}, Dziesie¢ dni przefomowych w Europie, .KW”, R. 118, nr 263 z 25 1X 1938 r.,
s. 4-5.

37 Europa i Polska wobec sprawy czechoslowackiej, . Zwrot”, R. 11, nr 35z 25 [X 1938 r., s. 4-5.

* Na zakrecie dziejow, ,,Piast”, R. XXVI, nr 40 22 X 1938 r, s. 1.; Wvdarzenia poliryczne w ubie-
glym tygodniu, ,Piast”, R. XXVI,nr452z 6 X1 1938r.,s. 6.

% PN” 1 X11: 1938, z. 1-2, 34, 5, s. 266.

¢ St. Mackiewicz-Cat, Odzyt Pakt Czterech, ,,Stowo”, R. XVII, nr 268 (5192) z 30 IX 1938 r.,
s. .

" Wi. Studnicki, W nowej sytuacji miedzynarodowej, ,Slowo”, R. XVILI, nr 289 (5213) z 20 X
1938 r., s. 1. Zob. takze: ,,PN”, t. X1I: 1938, z. 1-2, 34, 5, s. 368. W koncu 1938 r. mianem .,Wscho-
du” Curopy nalezy, w mys$l polskiej prasy, uwaza¢ szeroko rozumiany obszar naddunajski i ewentualnie
radziecka Ukraing, do ktorej zajecia Niemcy dazyé mieli przez obejscie Polski; nigdy przez jej podbi-
cie, wzglednie uzalcznienie.
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pe w chaosie® . Innymi stowy: ,.Franc;a z Monachium si¢ cieszy, Francja jest
zadowolona” [tak w orygmale]

Tak jednoznaczny w ocenie postawy francusko-angielskiej nie jest juz ,Kurier
Poznanski”. Cena ustgpstw na rzecz Berlina byla za duza, stwierdzono, i odbyta si¢
nie tylko kosztem Czechostowacji, ale i Francji. Za calg sytuacj¢ odpowiada Lon-
dyn, ktéry od czaséw Republiki Welmarsklej buduje pokoéj kosztem bezpleczenstwa
i pozycji mocarstwowej Paryza®. W ten sposob poznanska gazeta, nie na dlugo
zreszta, przylaczyla si¢ do glosow negujacych angielska polityke. Dalej, w krytycz-
nej ocenie Konferencji Monachijskiej, szed! tylko ,,Robotnik”, stwierdzajac wzrost
politycznej, wojskowej i gospodarczej sity 111 Rzeszy, szczegolnie w Europie Srod-
kowej, przy jednoczesnym oslabieniu mocarstw zachodnich, jako gwarantéw po-
koju i bezpieczenstwa na kontynencie. Cz¢$ciowy rozbiér Czechostowacji — pisze
dalej ,,Robotnik™ — czyni ten kraj niezdolnym do udzielenia pomocy Francji w wy-
padku konfliktu zbrojnego z Niemcami. Wrzesniowe zwycigstwo A. Hitlera za-
chwiato réwnowagc sit migdzy Berlinem a Warszawa (!). W takim wypadku wojna
jest nieunikniona i spoleczenstwo francuskie powmno sobie zda¢ sprawe, ze wy-
buchnie ona w momencie dla niego niefortunnym®.

Polska prasa, omawiajac postanowienia Konferencji Monachijskiej, nie ograni-
czyla sig¢ tylko do kwestii sudeckiej; sprawe Zaolzia catkowicie pomijamy, gdyz nie
dotyczy ona meritum sprawy. Komentatorzy polityczni oglosili powstanie ,,trium-
wiratu europejskiego”. Tylko sprecyzowanie jego skladu nastreczato pewne trudno-
$ci: raz wystgpowal w takim skiadzie: Francja—Wielka Brytama—Nlemcy ,
a w innym; zamiast Niemiec — Wiochy &

Zwolennicy pierwszej opcji widzieli grudniowg WIzytc Joachima von Ribben-
tropa w Paryzu, przyjeta z uczuciem ,.ulgi i radosci” 68 za krok w kierunku powsta-
nia takiego bloku. Przeciez — dodaje ,,Czas” — kanclerz Il Rzeszy od dawna twier-
dzit, ze pomiedzy Paryzem a Berlinem nie ma kwestii spornych. Dlatego tez —
kontynuuje dalej gazeta — strona polska cieszy si¢ z porozumienia dwoch dotych-
czasowych antagonistow i nie krytykuje za to Francji tak, jak ona oburzona byla na

6 (Lt), O kilgsce systemu sojuszow francuskich mowi prawicowa prasa paryska, ,JKC"”, R. XXIX,
nr274z4 X 1938 r.,s. 4; Z. Litynski, Dlaczego Anglia i Francja przegraly wielkq partie?, ., IKC”,
R. XXIX,nr279z9 X 1938r.,s. 1-2.

% K. Pruszynski, Dokqd péjdzie polityka francuska, gdy przejdzie monachijski katzenjammer?,
HLIKC™, R. XXIX, nr 324 z 23 XI 1938 r.,, s. 2-3. Zob. takze: (x), .,,Powrot do Europy”, ,IKC",
R. XXIX,nr327z26 X1 1938r.,s. 1-2.

¢ J. Bartoszewicz, Nie mozna wszystkiego poswiecaé w interesie pokoju, ,KP", R. 33, nr 459
27 X 1938 r.,s. 3. Zob. takze: (B.L.), Stolice zachodnie a Berlin, ,,KP”, R. 33, nr 538 z 25 X1 1938 r.,
s. 1; [I. Briares], W przededniu rozmow francusko-angielskich, ,KP”, R. 33, nr 518 z 12 X1 1938 r.,
s. S.

% M. Niedziatkowski, Préba bilansu,, .Robotnik™, R. XLV, nr 277 (7542) z 1 X 1938, s. 3;
K. Czapinski, Po owacjach — zastanowienie... we Francji i Anglii, ,Robotnik™, R. XLV, nr 284
(7549)z8 X 1938 r,,s. 3.

® W.Nienaski, W wirze zdarzen, ,Zwrot”, R. Il, nr 36 22 X 1938 r., s. 3—4; Idem, Odprezenie,
HLwrot”, R. 1, nr 3729 X 1938 r,, s. 4-5; R. Swietochowski, Wsiep do syntezy, ,Zwrot”, R. 1l, nr
3729 X 1938r.,s.6-7; [St. Stronski], W sama pore, . KW”,R. 118,nr 323224 X11938r.,s. 2.

¢ Ostatnia pora, ,2WDN”, R. 1V, nr 274 z 6 X 1938 r.. s. 3; Zmiana polityki francuskiej, ,WDN™,
R.1V,nr 301 z2 XI 1938 r., s. 3; Narady nad Sekwanq, ,.GL”,R. 128, nr 270z 27 X1 1938 r.,s. |.

8 St. Mackiewicz-Cat, Po Ulm i Austerlitz, ,Stowo”, r. XVII, nr 228 (5262) z 8 XI11 1938 r,,
s. 1.
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Warszawe, gdy ta zawierala deklaracje o niestosowaniu przemocy z Niemcami®.
»Kurjer Warszawski” poréwnuje nawet dokument z 6 grudnia 1938 r. do Paktu
Renskiego, z zastrzezeniem, ze do ztozenia podpisu na paktach lokamenskich Fran-
cja zostata zmuszona. Teraz pojednanie migdzy Paryzem a Berlinem nastgpuje bez
nacisku i wymuszania z jakiejkolwiek strony, przy rozkwitajacym sojuszu migdzy
dwiema demokracjami zachodnimi’®. Dyskusje, w pewnym stopniu, ucina ,,Robot-
nik”, stwierdzajac, ze deklaracja Bonnet—Ribbentrop nic, absolutnie nic, nowego do
wzajemnych stosunkéw nie wnosi’'.

Propagatorzy bloku ,trzech”, z udzialem Wioch, a nie Niemiec, szybko musieli
swoje zapedy powstrzymaé. Wprawdzie zaraz po Monachium polska prasa rozpi-
sywala sie¢ o francuskim premierze, pozostajacym pod urokiem Duce. Francuz,
uznajac zastugi Wioch dla ratowania pokoju, pod;q{ starania o odciagnigcie faszy-
stowskiej monarchii spod niemieckich wptywow 2. Jednak wystapienie Galeazzo
Ciano domagajacego si¢ kolonii, musialo spowodowaé zrewidowanie powyzszych
poglqdéw” . »,Robotnik”, bedacy tradycyjnie w opozycji do postepowania i E. Dala-
diera, i N. Chamberlaina, przyznat ironiczne, ze teraz polityka obu panéw ma ko-
lejny ,.ktopot”; to nie A. Hitler, jak si¢ obawiano, lecz B. Mussolini wystapit z za-
daniem kolonii’*.

Polemizuje z takim stanowiskiem ,,WDN?”, uznajacy premieréw: francuskiego
i angielskiego za jedynych obroncow pokoju europejskiego zagwarantowanego
m.in. w Monachium. Nawet zadania wloskie w sprawie Dzibuti, Kanatu Sueskiego
czy Tunisu, sytuacji tej nie powinny destabilizowa¢, poniewaz sa stuszne (!). Aby
eksploatowa¢ Abisynig¢, Wlochom potrzebna jest kolej Dzibuti-Addis Abeba, a dla
Francji nie przedstawia ona wigkszej wagi. Rozwigzanie sprawy Kanatu Sueskiego
lezy raczej w gestii Londynu. Tunis, bedacy wprawdzie pod protektoratem Francji,
cigzy ku Wiochom; Francja nie ma wystarczajacej liczby ,,kolonistow”, natomiast
liczba Wiochéw stale si¢ zwigksza. Ustgpstwa Francji spowoduja rozwigzanie spo-
ru, gdyz wioskich postulatoéw zwrotu Korsyki, Nicei i Sabaudii nie nalezy braé

”»

¢ (jm), Deklaracja francusko-niemiecka, ,.Czas”, R. 90, nr 337 z 8 XI1 1938 r,, s. 1. Zob. takzc: P.
Jansen, Przeciwko duchowi koalicji, .Czas™, R. 90, nr 328 2 29 X1 1938 r., s. §; B. Wasiutynski.
Wschod Europy i kolonie, ,KP”,R.34,nr3122011939r,s. 1.

n (Z.L.), Waipliwa harmonia, . KW”, R. 118, nr 290 z 22 X 1938 r., s. 2; [St. Stronski], Drugie
Locarno, ,KW”, R. 118, nr 340 z 11 XII 1938 r., s. 6. Zob. takze: Deklaracja francusko-niemiecka,
~GL”, R. 128, nr 280 z 10 XII 1938 r., s. 1: (Z.L.), Koniec czy poczqtek?, ,KW”, R. 118, nr 343 z 14
XI11938r,s. 2.

" B. Elmer, Deklaracja porozumienia francusko-niemieckiego, ,,Robotnik”, R. XLV, nr 344
(7608) z 4 XI11 1938 r.,s. 4.

2 (1. Briares), Francja i Anglia a Wlochy. Dookola zagadnien Morza Srédziemnego, ,KP”, R. 33,
nr 364 z 12 VIII 1938 r, s. 4; J. Rostworowski, Perspektywy porozumienia francusko-wloskiego.,
KW” R.118,nr 312 z 13 XI 1938 r,, s. 7; M. Nalgcz, Rachunek do zapiacenia, ,,Czas”, R. 90, nr
314 z 15 X1 1938 r,, s. 5; (duke), Londyn-Paryi—-Rzym, ,PZ”, R. XVII, nr 326 z 25 X1 1938 r, s. 1;
(Z.L.), Trudnosci wspéipracy, . KW, R. 119,nr61z2 111 1939r.,s. 2.

™ (B), Tunis i Korsyka w parlamencie wloskim w czasie przeméwienia ministra Ciano, ,JKC”.
R. XXIX, nr 333 22 XII 1938 r.,s. 19; [St. Stronski], O godzine za wczesnie, . KW”, R. 118, nr 333
24 XI1 1938 r.,s. 6.

™ (jmb.), Demonstracje faszystow przeciw Francji, ,,Robotnik™, R. XLV, nr 349 (7613) z 9 XII
1938 r., s. 1; Z. Sidula, Antyfrancuska akcja we Wloszech, ,,Robotnik”, R. XLV, nr 354 (7618) z 14
XI111938r,s. 4.
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powaZnie75 . Powyzsze argumenty znajduja szersze poparcie. To dosé ciekawe, gdy,
z jednej strony, krytykuje si¢ Francje za ustgpstwa, a z drugiej — do nich si¢ j3 na-
mawia; twierdzac, ze istota francusko-wloskiego sporu polega na odmiennym poj-
mowaniu znaczenia akwenu Morza Srédziemnego — dla Francji czy Wielkiej Bry-
taniigiest to tylko szlak komunikacyjny, dla Wioch teren ekspansji — nie via, lecz
vita'®. Stawka gry jest wysoka — twierdzi ,,Slowo” — i warto jest co$ poswigcic.
Wiloskie zadania mozna zaspokoi¢ dawnymi koloniami niemieckimi, a wtedy nie
znajdzie si¢ ,,sity ludzkiej” we Wloszech, aby w wypadku ,jakiegos” przysziego
konfliktu Rzym stanat po stronie 111 Rzeszy”.

Przegladajac materiat prasowy, mozna odnalez¢ wiele artykuléw potgpiajacych
wrecz francuskie sfery rzadowe za zbyt gorliwe ingerowanie w wewngtrzne sprawy
polskie. Twierdzono, ze Rzeczpospolita ma prawo prowadzi¢ polityke niezalezna;
w okresie miedzywojennym termin ,,mocarstwowos$¢” rozumiano jako mozliwosé,
wzglednie ch¢é, prowadzenia samodzielnej polityki zagranicznej nie tak, jak dzi-
siaj, gdy takim przydomkiem okreslamy Stany Zjednoczone, widzac w tym kraju
potege wojskowa, gospodarczg itp. Na tak przedstawionym tle wyraznie wida¢ brak
jakichkolwiek hamulcéw, po stronie dziennikarzy polskich, dawania rad Francji-so-
juszniczce.

Wiadystaw Studnicki twierdzi, ze obecnie Swiatem rzadzi pig¢ mocarstw-planet;
Wielka Brytania, Stany Zjednoczone, Niemcy, ZSRR i Japonia. Takie przedstawie-
nie sytuacji powinno wzbudzi¢ zaniepokojenie, lecz nie w rozumowaniu wilenskie-
go redaktora. Dlaczego IlI Republiki nie zaliczono do grona mocarstw? Z trzech
powodow. Francja posiada kolonie, ale bez ,,nich” byloby jej lepiej, gdyz stanowia
one ,,kos¢ niezgody” w stosunkach z Wlochami. Proba stworzenia systemu bezpie-
czenstwa upadta w chwili zawarcia porozumienia monachijskiego. Dodatkowo,
przewaga polityczna, ekonomiczna, gospodarcza i ludnosciowa Niemiec czyni
Francje staba, przyczyniajac si¢ do poglebienia antagonizméw z Wiochami. Te
argumenty pozwalajg uzna¢ Francje za satelite Wielkiej Brytanii. Jednak jest dla
Paryza szansa, gdyz obecnie toczy sie najwi¢ksza walka o hegemoni¢ nad swiatem;
mozna duzo zyskaé, ale i wiele straci¢. Do roli planety dochodzi si¢ przez ,sate-
lictwo panstwa pierwszorzqdnego”w.

Podobnie twierdzi zaréwno ,,Czas”, jak i ,,IKC”. Pierwsza z wymienionych ga-
zet uwaza, ze nastal moment na ostateczne wykrystalizowanie si¢ wloskich postu-
latéw, ktére powinny sta¢ sie podstawa dyskusji i ewentualnie ,,drugiego Mona-

75 [St. Kozicki), Francja na rozdrozu, ,WDN", R. 1V, nr 337 2 9 XII 1938 r., s. 3; Wlochy i Fran-
cja, ,WDN”, R. 1V, nr 340 z 12 XII 1938 r., s. 3; O polityke przymierza, ,2WDN”, R. V, nr 17z 17 |
1939 r., s. 3. Wlochy i Francja, ,WDN”, R. V, nr 2522511939 r,nr26z2611939r,0r282z281
1939r,nr 2922911939 r, s. 3; (F). Tunis, WDN”, R. V, nr 33 z2 11 1939 r,, s. 3; Na Zachod-ie,
+WDN”, R.V,nr90z311111939r.,s. 3.

% (Z.L.), Mor=e Srodziemne, JKW”, R. 119, nr 15z 1511939 r., s. 5. Zob. takze: M. Nalecz,
Kryzys wlosko-francuski, ,,Czas”, R. 90, nr 339 z 10 XIl 1938 r., s. 5; Jm), Francusko-wloskie napie-
cia, .,Czas”, R. 90, nr 356 z 29 XI1 1938 r,,s. I.

" WL Studnicki, Antagonizm wiosko-francuski, .Stowo”, R. XVII, nr 346 (5270) z 15 XI
1938 r., s. 1; (Lup.), Spotkania Habsburgow czy Hohenstaufow? Wiochy—Francja—Niemcy, ,.Slowo”,
R. XVHI, nr 90 (5372) z 1 IV 1939 r,, s. 3; St. Mackiewicz-Cat, Po wystqpieniu Lavala, ,,Slowo”,
R. XVIII, nr 181 (5463) 24 VI1 1939 r.,s. 1.

™ W1, Studnicki, Podstawy systemu politycznego swiata, ,Slowo”, R. XVIII, nr 69 (5351) z 11
111939r.,s. 3.
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chium””. Natomiast krakowski dziennik tak przedstawia postgpowanie Francji —
i znéw rodzi si¢ pytanie, czy nie obawiano sig takiej ,.konsekwencji” w stosunku do
realizacji sojuszniczych zobowiazan wzgledem Polski:

»Rok 1860 — odda¢ Wiochom Neapol? — Nigdy

Rok 1870 — odda¢ Wiochom Rzym? — Nigdy

Rok 1911 - odda¢ Wiochom Trypolis? — Nigdy

Rok 1919 — odda¢ Wlochom Fiume? — Nigdy

Rok 1935 — odda¢ Wlochom Addis Abebg? — Nigdy
Rok 1939 — odda¢ Wiochom Tunis, Dzibuti? — Nigdy™*°

1

Odtaczenie mniejszosci niemieckiej zamieszkujacej Sudety od Czechostowacji
podzialato jak efekt domina, pociagajac za soba podobne postulaty innych mniej-
szosci narodowych zamieszkujacych ten kraj (przede wszystkim polskiej). W taki
sposob kres francuskich, pokiadanych w monachijskich ust¢pstwach, nadziei na
pokoj zaczynatl, wprawdzie powoli, lecz jednak, by¢ dostrzegany przez publicystow
znad Wisly.

Niesmialo przedstawit to ,,Kurjer Warszawski” piszac, ze w Monachium Francja
wyda¢ wigcej nie mogta i nie ma juz oboli, by nimi p%acuc Przy takim scharakte-
ryzowaniu poczynan francuskiej dyplomacji nie moze dziwic... energiczna i czynna
reakcja na calkowity rozbior Czechostowacji dokonany przez A. Hitlera w marcu
1939 r.; kazd nad Sekwana — podaje ,Piast” — méwi: ,,A teraz juz dos¢ tego
wszystklego . Przedstawiajac dzialania Quai d’Orsay, ,.Polska Zbrojna” cytuje
namigtnie deputowanego Henri de Kerillis’a, domagajacego si¢ zmiany na fotelu
ministra spraw zagramcznych PO tym ostatecznym upokorzeniu, panie Bonnet,
niech si¢ pan wynosi!” s

Calos¢ francuskich poczynan, tacznie z gwarancjami dla Holandii, Szwajcarii,
Rumunu Grecji i Polski — okreslono jako zmiang j¢zyka ,,prosby” na jezyk ,,.groz-
by , w kierunku stworzenia skutecznych hamulcéw stuzacych utrzymaniu poko-

Szczegolme gwarancje N. Chamberlaina i E. Daladiera zlozone Rzeczypospo-

Y M, Natgcz, Czy Tunis doprowadzi do nowego Monachium?, ,Czas”, R. 91, nr4z411939r,,
s. 5; Dwie podroze, ,,Czas”,R. 91,nr92911939r.,,s. 1.

8 Zlote jablko siostrzanej niezgody, ,JKC", R. XXIX, nr 355 z 24 XI1 1938 r., 5. 3—4.

i Kawczynski, Po , pokoju w Monachium”, .KW"”, R. 118, nr 27224 X 1938 r., s. 3. Niemal
nast¢pnego dnia po zaj¢ciu przez Niemcoéw Pragi, gazeta stwierdzila, ze dla Francji nie ma innej drogi
niz zacisnigcie sojuszniczych wigzow z Londynem i Warszawa — J. Kawczynski, Pomysina zmiana
nas!rolow, HSKW” R.119,nr78 2 191111939 r,5s. 7.

2 Burzy sie sumienie Swiata — Francja i Anglia nie uznajq podboju Czechoslowacji, ,Piast”,
R. XXVII, nr 13226 111 1939 1, s. 3; Solidarnos¢ mocarstw zachodnich,, . Piast”. R. XXVII, nr 13 z 26
11 1939 r., s. 3; Przeglqd polityczny — stanowisko mocarstw zachodnich, ..Piast”, R. XXVII, nr 14 z 2
IV1939r.,s. 6.

. Paczkowski, Finis Bohemiae, ,,PZ”, R. XVIII,nr 81222 111 1939 r.,s. §5; ldem. Przed wi-
zytq ministra Becka w Londynie, ,PZ”, R. XVIIL. nr 91 z 1 IV 1939 r.. s. 3. Gazeta podaje klasyfikacj¢
tego ,,czynnego dzialania”, dzielac je na: gospodarcze — blokada kont czechoslowackich w bankach
zachodnich, kame cla w Stanach Zjednoczonych; moralne — mowy i oskarzenia; dyplomatyczne ~ nie
uznanie zaboru oraz uchwalenie pelnomocnictw dla E. Daladiera.

M Czynem na czyn, ,Zwrot”, R. 111, nr 152 161V 1939 r., 5. 1-2.

8 Anglia i Francjaa ..08” — Niemcy a Polska ,,KP”,R.34,nr 172z 151V 1939 r.,s. 1.
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litej wiosng 1939 r. zostaly przyjete jako ,,cos” tak oczywistego i pewnego, Ze ni-
komu nie przyszlo na mysl zapyta¢ o ich szczerosé. Chelpiono si¢ wrgcz, jaki to
wielki i niewyobrazalny blad popetnita francuska dyplomacja myslac, ze mozna tak
latwo porzuci¢ sojusz z Polska i porozumie¢ si¢ z Berlinem. G. Bonnetowi zarzuca-
no — co akurat moze i slusznie — ze nie wykorzystal pobytu polskiego ministra
spraw zagranicznych na Riwierze francuskiej. Podawano natomiast wiadomos¢, ze
okazj¢ wykorzystal A. Hitler, gdy J. Beck wracal via Berlin do Warszawy; nad
Sekwang obawiano si¢, czy nie doszlo do kolejnego porozumienia — na wzor dekla-
racji z 26 stycznia 1934 r. (). Podkreslano z zadowoleniem ponowne uznanie
przez Francj¢ sojuszu z Polska, jako jednego z najwazniejszych elementéw europej-
skiego pokoju. Wierzono przy tym, iz nie tylko slowa udzielonych gwarancji i ho-
nor, lecz przede wszystkim racja stanu i interes narodowy nakazuja Francuzom
dziata¢ wspdlnie z Warszawa’® . Pomijano czy przemilczano fakt, ze Francuzi
sktonni byli uzywac raczej stowa ,,przyjazn” niz ,,sojusz” na wzajemne, mi¢dzypan-
stwowe relacje.

Szczegdlnie reakcje czynnikéw politycznych Paryza na sejmowa mowe Jozefa
Becka uznano jako wyraz skonsolidowania i zdecydowania calegso francuskiego
narodu w niezlomnej woli przeciwstawienia si¢ zakusom Niemiec™ . Swiadczy to
tylko o nieztlomnej wierze calego spoteczenstwa polskiego w zachodnioeuropejska
sojuszniczke:

Utwierdzamy nasza pewnos¢ w zwyci¢stwo wielkich demokracji w razie wojny. [...] Je-
stesmy jednak nie mniej pewni zwycigstwa wielkich demokracji i wowczas, gdyby wojny
udalo si¢ unikna¢™.

Wprawdzie dodawano, ze wszystkie te ,stanowcze”, ,szybkie” ,,wymierzone
przeciwko hegemonii [II Rzeszy” dzialania maja charakter defensywny, ale szybko
okaze si¢ — wedlug ,Kurjera Warszawskiego” — ze ta obronna pozycja stanie sig
punktem wyjscia dla ,,nowej aktywnej [tak w oryginale] polityki Paryza”®.

Z niespotykana jednosciag polska prasa rozpisywala si¢ nad krétkim i stanow-
czym ,Nie” ze strony Francji i Wielkiej Brytanii, ktére — zdaniem publicystow —
oznacza, iz kazdy zamach niemiecki na Gdansk, ktéremu Polska stawi czola, wy-
wola uruchomienie gwarancji sojuszniczych; w konsekwencji wojng. Polska osia-
gneta w ten sposob — podkreslano z zadowoleniem — niebywaly sukces, doprowa-
dzajac do uznania przez mocarstwa zachodnie po pierwsze — agresji na Gdansk jako
casus foederis, a po drugie — ze to Elolskie czynniki zdecyduja kiedy bezpieczen-
stwo czy suwerennos¢ jest zagrozona’ .

*Z. Litynski, Wojna - czy nowe Monachium?, JKC”, R. XXX, nr 70z 11 11 1939 r., s. 1-2.

4 [St. Kozicki], Oswiadczenie ministra Bonneta, ,\WDN", R. IV, nr 345 z 17 X1l 1938 r., s. 3,
Bonnet a przymierze polsko-francuskie, ,,KP”, R. 34, nr 103 24 111 1939 r, 5. 6; [I. Briares], Polityka
zagraniczna Francji, ,,KP”, R. 34, nr 53 2 2 11 1938 r., s. 3; 1dem, Na zachodzie wobec zaborczosci
Rzeszy, , KP”, R. 34, nr 149z 31 111 1939, 5. 3.

™ K. Czapinski, Zdecydowana postawa Francji, .Robotnik”, R. XLVI, nr 149 (7782) z 30 V
1939r,,s. 2.

¥ A. Romer, Ku czemu idzie Europa?, ,,Glos Narodu™, R. 141 2 23 V 1939 r. Cy1. za: W obliczu
woyny. Z prasy polskiej 1939 roku, Krakow 1984, s. 206-208.

%] Kawczynski, Na Zachod=ie wiele zmian, [KW”,R. 119, nr 89230 111 1939 r.,s. 3.

' K. Czapinski, Czy bedzie wojna?, ,Robotnik”, R. XLVI, nr 124 (7757)z4 V 1939 ., 5. 2; Po-
lityka Polski przed wystqpieniem Becka, ,,Robotnik™, nr 125 (7758) z 5 V 1939 r., s. 3. Granice bezpie-
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Z rozwazan ,JKC” z drugiej polowy sierpnia 1939 r. wynika, ze wojna moze
wybuchnaé w najblizszym czasie tylko w wyniku:

1) przypadku — napigcia na granicy, prowokacji itp.;

2) drugiego Monachium, do ktérego dazy¢ begdzie Duce, poniewaz ,,pierwsze”
spowodowalo niebywaly wzrost znaczenia Wtoch;

3) rozbicia ,,pokojowego frontu Anglii, Francji i Polski” [tak w oryginale]. Jed-
nak J. von Ribbentrop to nie Otto von Bismarck; Francja jest silna i zjedno-
czona, a niemieckie szanse — beznadziejne”. Szantaz niemieckiej dyploma-
¢ji, polegajacy z jednej strony na ,,podkopywaniu” wiary Polakéw we wiasne
sily, a z drugiej — na naciskaniu na panstwa Zachodnie, ze za Gdansk nie ma
co umierac, nigdy si¢ nie urzeczywistni93 .

Na wyzej przedstawione stanowisko prasy polskiej zupetnie nie wplynely wia-
domosci zarowno o trudnosciach w rokowaniach francusko-angielsko-radzieckich
w Moskwie, jak i o spotkaniu J. von Ribbentropa na Kremlu, zakonczonym
podpisaniem ukladu. Podkreslano natomiast stabos¢ Zwiazku Radzieckiego, chwa-
lono nieustgpliwa postawg dyplomacji panstw zachodnich, aby nie doprowadzi¢ do
nadmiernego wzrostu znaczenia Jozefa Stalina na arenie migdzynarodowe;’'.
W zwiazku z tym nie dziwi fakt, ze ,,Polityka Narodowa” uznala utworzenie koali-
cji antyniemieckiej za ukonczone juz w czerwcu 1939 r., nie zaliczajac w jej skiad
Zwiazku Radzieckiegoqs.

czenstwa Francji, Wiclkiej Brytanii i Polski to Sekwana, Tamiza i Wista: M. Niedzialkowski, Akt
ostatni, ,,Robotnik”, R. XLV, nr 338 (7871) z 27 VIII 1939 r., 5. 3; Pokdj czy wojna? Daladier ostrze-
ga Hitlera, ze zmiany w Gdansku — to wojna, ,,Piast”, R. XXVII, nr28 29 VI1 1939 r,, s. 5: (Lt), Paryz,
Londyn nie cofnq si¢ nawet przed wojnq?, JIKC”, R. XXX, nr 102 z 14 1V 1939 r., 5. 16: (LV), Francja
zawiadamia R=esze, Ze stanie natychmiast u boku Polski, ,,JKC”, R. XXX, nr 18224 VI1 1939 r.,s. |-
-2; K. Wrzos, Minister spraw zagranicznych Francji mowi ,,IKC” o wspolnych celach politvki obu
parnstw, JKC”, R. XXX, nr203 2 25 VI1 1939 r., s. 1, ,,Za naszq wolnosé i waszq ", ,,GP™ R. X1, nr 230
229 VIII 1939 r. Cyt. za: W obliczu wojny..., s. 313-317; O czym pisze prasa - nowy termin, .Zwrot",
R. 11, nr 31z 27 VIII 1939 r., s. 20; Francja zawsze poprze Polske, .KP”, R. 34.nr20525V 1939 r,,
s. 2; [St. Stronski], Krotkie stowo: nie!, .KW"”, R. 119, nr 109 z 21 1V 1939 r., s. 1-2; Stanowisko
Francji okreslajq..., KW”, R. 119,nr 12325 V 1939 r.,s. 2; tdem, Paryz: halte-la! — Londyn: stop!,
KW RO119,nr 1302 12 V 1939 r., s. 1-2; J. Kawczynski, Francja czeka spokojnie, , KW", R.
119,nr 131213 V 19391, s. 2; [St. Stronski], W znaku rocznicy, . KW”,R. 119, nr 184 z6 VII 1939
r.,s. I; ldem, Pogotowie Europy, ,KW™, R. 119, nr 236 z 27 VIII 1939 r., s. 3-4; Niefortunny wstep,
»~WDN”,R. V,nr 191 2 13 VII 1939 r, 5. 3; Bez wahania, ,,WDN",R. V.nr 234z 25 VII 1939 ., 5. 3;
Odpowied: francuska, ,WDN”, R. V, nr 239z 30 VII1 1939r,,s. 3.

2 K. Wrzos, Co moze doprowad:zi¢ do wojny?, JJKC”, R. XXX, nr 221 z 12 VIII 1939 r., s. 3.
Zob. takze: H. Heinsdorf, Drugie Monachium wykluczone, ,JKC”, R, XXX, nr 229z 20 VIII 1939 r.,
s. 3; Niemcy nie sq w stanie zaryzykowac¢ wojny!, JJKC”, R. XXX, nr 229 z 20 VIII 1939 r,, s. 1-2.
Komentujac zawarcie uktadu niemiecko-wloskiego uznano nawet, ze Paryz przyjal jego powstanie jako
ostabienic Osi, gdyz stronami porozumienia nie byly Japonia, Hiszpania czy Wegry — (Lt), Francja
pryjela spokojnie nowq forme sojuszu Rzym—Berlin, ,,JKC”, R. XXX, nr 12729V 1939 r,,s. 3.

P K. Smogorzewski, Méwiq: , Gdansk” - a myslq..., .Wiadomosci Literackie™, nr 31-32 z 23
VI1 1939 r. Cyt. za: W obliczu wojny..., s. 284-288.

* Zob. m.in. Z. Litynski, Decydujqce rozmowy francusko-angielskie w sprawie paktu = Rosjq
WIKC”, R. XXX, nr 140222 V 1939, s. 14.

% Z. Berezowski, Pod znakiem wojny, ,Polityka Narodowa”, nr 4—6 (IV-VI) 1939 r. Cyt. za:
W obliczu wojny..., s. 224-241.
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Natomiast w sprawie paktu Ribbentrop-Mototow pisano, ze ,,brakuje [...] wy-
obrazni, by przewidzie¢” skutki tego porozumienia (!). Dla przykiadu podawano, iz
Japonia odebrata krok Berlina jako zerwanie paktu antykominternowskiego, co
oznacza ,,odprezenie” na Dalekim Wschodzie — wojska francuskie i angielskie,
zamiast by¢ szachowane przez Japoni¢ zostana przerzucone do Europy, przeciwko
Niemcom. Jednym stowem: podpis J. von Ribbentroqpa na ukladzie z Moskwa nale-
zy do najwiekszych porazek dyplomacji niemieckiej™.

* &k Xk

Podjeta powyzej proba przedstawienia polityki zagranicznej Republiki Francu-
skiej w tak waznym dla Polski i Europy czasie nie moze byc¢ traktowana jako przed-
stawienie oficjalnego stanowiska Quai d’'Orsay. Jest to charakterystyka poczynan
dyplomacji i politykow nadsekwanskich, widziana z perspektywy polskiej ,ulicy”
i tym samym bardzo subiektywna.

Jeszcze na poczatku 1939 r., gdy we Francji toczyta si¢ debata nad wycofaniem
si¢ z Europy na rzecz poswiecenia si¢ catkowitemu swojemu imperium, na famach
»Le Temps” ukazala si¢ nastgpujaca konkluzja poczynan G. Bonnet’a — podchwy-
cona przez ,,Piasta”: obowiazkiem rzadu jest wyjasnienie sytuacji dotyczacej zobo-
wiazan sojuszniczych, bez ogladania si¢ na sentymenty; trzeba mie¢ jedynie na
uwadze ,,interes i dobro Francji, interes i dobro Francuzow”?’. Najwigkszy tragizm
polozenia polskiego w 1939 r., i jak sie okazalo rowniez francuskiego w czerwcu
1940 r., polegat na diametralnie innym pojmowaniu czym jest ,interes”, ,,dobro”
i ,honor”. Na razie jednak po stronie polskiej panowala nadzieja, ze ,kogut we
Francji zapieje”%.

POLISH POLITICAL PRESS ON THE FRENCH FOREIGN POLICY
BETWEEN MARCH 1938 AND AUGUST 1939

Summary

This article is an attempt to review the representations of French diplomacy and politicians, ie. the
image of France, in the Polish contemporary Polish political press.

With the exception of Robotnik (The }Worker) the great majority of the papers blamed what they saw as
France's inaction and weakness on a general crisis of democracy. France would resume its role as Europe's
key power, it was usually argued, only if the Popular Front were ousted by a govemment with the right
qualities of leadership. It was believed (or there was a will (o believe) that a strong French government. no

s [St. Kozicki), Komedia pomylek, ,WDN",R. V., nr236 227 VII1 1938 r.,s. 3.

%7 Jak si¢ zachowa Francja? Pytanie, kiére niepokoi Francuzéw i kraje sojusznicze, .Piast”,
R.XXVIL,nr12111939r,s.7.

* AUJ, sygn. KHUW 11, relacja W. Konopczynskiego z czerwca 1940 r.
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longer dependent on the Komintem or the Jewish-Masonic group (as the Popular Front was often called),
could thwart Germany's cxpansionism and guarantee peace in Europe.

The policies of Quay d'Orsay were also assessed in the context of the dismemberment of
Czechoslovakia. It is worth noting that in the run-up to the crisis no paper. except perhaps Slowo (The
Word), even admitted the possibility of France abandoning Czechoslovakia. Yet when the Munich accord
was signed at the end of September 1938 the idea that it amounted to a betrayal was never explicitly
mentioned. More sober assessments came later, but even then nobody dared to ask bluntly if Paris could be
trusted to hold on to its Polish ally. Instead of asking awkward questions the Polish press celebrated the
Anglo-French secunity guarantees. They were regarded as an expression of confidence in Poland's strength
and a move dictated by the national interest of both Britain and France. In the unlikely event of a military
confrontation, Germany would soon be beaten by the armies of the three allies. The possibility that the
French, who still did not live down the memories of the bloodbath of 1914-1918, may be most reluctant to
join another war was not even presented to the Polish public opinion. Instead the Poles were reassured that
the French nation, mindful of its honour and chivalric virtues, was sure to take up the challenge, if not
exactly to relieve Poland, then in defence of their own interests.






